CONTRALORIA

DE BOGOTA. D.C.

DIRECCION DE RESPONSABILIDAD FISCAL Y JURISDICCION COACTIVA
Carrera 32 A No. 26 A-10 Piso 12 — Teléfono 3358888 ext. 11203

AUTO POR EL CUAL SE RESUELVE EN GRADO DE CONSULTA
Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 170100-0103-21

Bogota, D.C., 2 & SEP 2024

La Direccién de Responsabilidad Fiscal y Jurisdiccion Coactiva actuando en el

marco de competencias, conferidas por las Resoluciones Reglamentarias N° 003

del 17 de febrero de 2021 y N° 005 del 3 de febrero de 2020 de la Contraloria de
Bogota D.C., y en virtud a lo dispuesto en las leyes 610 de 2000 y 1474 de 2011,
procede a revisar por via de Consulta el auto N° 308 del 28 de agosto de 2024, por
medio del cual la Subdirecciéon del Proceso de Responsabilidad Fiscal, en adelante
SPRF, archivo el proceso 170100-0103-21.

VINCULADOS.:

JOSE ALEJANDRO HERRERA LOZANO, identificado con C.C. 79.346.654. en
calidad de Subsecretario Técnico, SONIA ESTHER OSORIO VESGA identificada
con C.C. 51.704.676, en calidad de Director de Impuestos de Bogota, LISANDRO
MANUEL JUNCO RIVEIRA identificado con C.C. 80.181.735, en calidad de Director

de Impuestos de Bogota, ORLANDO VALBUENA GOMEZ identificado con C.C
79.423.401, en calidad de Director de Impuestos de Bogota, DIANA DEL PILAR

ORTIZ BAYONA identificada con C.C. 51.704.67/6, en calidad de Director de
Impuestos de Bogota, NELSON DARIO MONTOYA ORTIZ ldentificado con C.C
79.577.307 en calidad de Subdirector de Educacion Tributaria y Servicio, PABLO
FERNANDO VERASTEGUI NINO identificado con C.C. 79.952.201, en calidad de
Subdirector de Determinacion, FLOR MIRIAN GUISA PATINO identificado con C.C.
51.740.491, en calidad de Subdirector de Determinacion, MARCELA MUNERA
RIVERA identificado con C.C. 39.753.849, en calidad de Subdirector Juridico
Tributario, SAUL CAMILO GUZMAN LOZANO identificado con C.C. 79.954.437,
en calidad de Subdirector Juridico Tributarla, LIBARDO GIOVANNI ORTEGON

SANCHEZ identificado con C.C. 79.841.504, en calidad de Subdirector de
Recaudacién y Cuentas Corrientes, PABLO FERNANDO VERASTEGUI NINO

identificado con C.C. 79.952.201, en calidad de Director Distrital de Cobro, MARIA

CLEMENCIA JARAMILLO PATINO identificado con C.C. 24.580.577, en calidad
de Subdirector de Cobro No Tributario, ALVARO IVAN REVELO MENDEZ

identificado con C.C. 80.165.766, en calidad de Subdirector de Cobro Tributario,

FERNANDO AUGUSTO MEDINA GUTIERREZ identificado con C.C. 79.330.053,
en calidad de Director Técnico, ALEYDA FONSECA MARIN identificado con C.C.

52 101.644. en calidad de Subdirector Técnico Educacién Tributaria y Servicio.
ANTECEDENTES
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El proceso de responsabilidad fiscal surge del hallazgo N°. 1500000-0012-20,
resultado de la auditoria de desempenio, PAD 2020, periodo 2014, adelantada por
la Direccién Sectorial de Hacienda, de este organismo de control, a la Secretaria
Distrital de Hacienda - SDH, en la cual evidenciaron “Presuntas irregularidades

presentadas en Secretaria de Distrital de Hacienda por falta de gestion eficiente, eficaz y
oportuna en el cobro de los contribuyentes, donde se encontré un (1) Nit que, de acuerdo

con la informacién contenida en aplicativos y bases de informacién, no presento declaracion

para el periodo 5 (septiembre y octubre) un valor injustificable de VEINTE MILLONES CIEN
MIL PESOS M/CTE., ($20.100.000)

, la primera instancia, avocd conocimiento,
3-21, donde se pone de presenta los hechos
los siguientes términos:

Iniciando la actuacion No. 170100-010
establecidos en el hallazgo fiscal bajo

¢ Qué ocurrie? (Hechos):

De _acuerdo la stra selecci '
= ) clonada, se realizé verifi - s : :
Obtenida del aplicativo de orientacié tributaria S i"""'z "'la‘l““g*macm.an_&'all_gjg.,da__l.auﬂ}fm"‘ac“bﬂ-

- . l-de-la-SDH (relaci Stados ¢
caentas). lg“trafmemerdmmr——mmf’,g,ﬁ \eiaciones de pago y EStadss de

6 con la informaciédn exogena enviada por los

DNin_
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Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 170100-0103-21
cumplimiento de las

fiscal intermo. Los es

disposiciones legales; la evaluacién del sisterma de control
ity e g i e b tudios y analisis se encuentran debidamente documentados
BoOGIa 6 ajo, los cuales reposan en los archivos de |a Contraloria de
El informe contiene aspectos admini

sStrativos, financleros y legales que, un
detectados como deficiencias por el e : SO

_ qQuipo de auditoria, deberan '

Por Ila administracidén, |lo cual contribuye al Al GS e Te
organizacion, la adecuada gestion de los
la eficiente vy

efectiva producciédn vy/o
beneficio de 1a cCiludadania, fin ultimo del

mejoramiento continuo de
(Aqul e/ como del! hallazgo)

1a
recursos publicos y por consiguiente en
prestacion de bienes y/o servicios en
control.

LPor que? (Causas y Efectos):
Consultada la Cuenta Corriente
reporte del Estado de Actos Ofici
eficiente, eficaz y/u oportuna por part
de la SDH, en torno al recaudo
parte de los sujetos pasivos del

» Para estos NIT, nao se aevidenci®d actuaciaon
e de la Administracion Distrital en cabeza

¥cc:ntrul de los recursos obligados a tributar por
FPor lo anterior, se puede evidenciar un presunto incumplimiento a 1o ordenado en

los articulos 6 y 209 de la Constituciéon Politica de Colombia
' ue sonNn base
fundamental para el debido cumplimiento de los fines del Estado. ‘g_n este mismo

sgntidn. la constitucion y la ley facultan al Estado Para sancionar a los servidores
publicos que incumplan de manera arbitraria sus funciones, genaerandoc un dano
que en terminos del articulo 5 de la le

"cuando afecte e/ deber funcional sin justifi

Y 734 de 2002, se considere antijuridico
cacion alguna*.

Estas situaciones, pasados cinco anos del vencimiento de la fecha filada para

declarar, sin que haya mediado actuacién por parte de la SDH (Emplazamiento,
LOA y mandamiento de pago) que obtuviera como resultado el Pago efectivo del
Impuesto, permitié® que operara la_fig

ura de la prescripclédn
una presunta perdida de recursos del erario Distrital en cuantia de veinte millones
cien mMmil pesos M/cte ($20.100.000).

ripclon. Asl las cosas, se dio

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA
Mediante auto No. 400 del 26 de septiembre 2022, la SPRF, decidié archivar el
proceso No 170100-0103-21, considerando:

Por esa razén, la Secretaria de Hacienda, sujeto de vigilancia y control de la
Contraloria de Bogota, debe acoger los principios contemplados en el articulo 363 de

la Constitucion Politica de Colombia (El sistema tributario se funda en los principios
de equidad, eficiencia y progresividad.), al desarrollo legal y jurisprudencial , es
importante resaltar que la eficiencia como principio fundamental ordena que el

impuesto debe ser eficiente, de modo que no traumatice al contribuyente ni a la
economia de tal forma el beneficio resulte irrisorio o inexistente, ademas de lo anterior

exige que la actividad de recaudo de las obligaciones tributarias con el menor costo
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LTA
AUTO POR EL CUAL SE RESUEL\{E EN GR‘?T%?O%FOS&%EJ;U
Proceso de Responsabilidad Fiscal No.

o van dosde cobros
 que se implementen diferentes uatrutﬂglﬁlz'guln que lleva a Ia toma
u:ulvuu. criterios de priorizacién costo-bene ‘

Nnear I
ara depurar y o=

de decisiones, bien Para determinaclédn de ImpUE;:‘:‘E'mrF:_‘n con ol cobro coactivo,
cartera y/o continuar Con los cobros perjuicios y p

tes.
Previa constitucién de los titulos ejecutivos correspondien S
rior, se encuentrad que la Secretaria Distrital dng:ncbrn AT, 18 Lo
' '}',Ed'd“ st el bl msg;lﬂ;?gus al cumplimiento de
crﬂp!&nesypmgmma_ o8 OLie Dermits
a. —~“8are -T_=_ .l =4 | e 51 Qagtﬂ-bﬂﬂﬁﬂgig
=20a = ®

Tad gde proag 2 d con los recursos
de conformida
T e Bﬂf:?:;aﬂdl:rz en cumplimiento del articulo 142

POsible, de ah
Mmasivos y pers

-

- | -

L )
-

2 ol - - -:_-.1

de ng__ asfcma los
disponibles. Criterios de priorizacién d

strital No. 807 de 1993
la Cartera Morosa, Con el o
el Comité de Dj ccion de

del Decreto Di
Clasificacioan Jde
b

bjeto de gara
e

r‘

Oz~

qQue establece o sigulente: Articulo 7142°.-

unidad en =/
ntfz___agimr____g;sm .

rla _de Haciends
tar a;;' no prioritaria teniendo

antigliedad de la deuda.

dido recaudar el dinero

| sujeto pasivo de |
qQue debid cancelar
grave o dolo en los vinculado

Corroboro Mediante

actividades Para que el Contribuyent
el cobro Persuasivo.

SON de caracter Instrumental. qQue para el caso de la SDWH estan en
gestion, admlnlstraclén. recaudacion fiscalizacion determlnacibn.
devoluciaon cobro de los tributos dlstritalea. asl como las demas actusa

decuado ejercicio de las mism

los contribuyentas,
S la imposibilid
d de Identifica

» 1a dificulta
cuanlas i

ctaciones e

S.

: de la obligacién, solvencia de los

Y en lo que corresponde a los
» de indicarse que a pesar de

por

a obligacidan

este
tcoda

Caminadas a \a

-

ad y el aefectivo
dada
ad de ubicaciaon
cldn de Dienes o

\as

mMpiden el

Que no existe
vinculados al
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octubre de 2015, por el Consejo de Estado, en el proceso con radicacién 63001-23-
01-000-2008-00156-01, C.P. Dr. Guillermo Vargas Ayala.

DEL AUTO QUE REVOCA EL ARCHIVO DEL 26 DE SEPTIEMBRE DE 2022

La Direccion de Responsabilidad Fiscal
octubre del 2022, resuelve en Grado d
Fiscal No. 170100-0103-

y Jurisdiccion Coactiva, por auto del 24 de

e Consulta el Proceso de Responsabilidad
21, revocandolo bajo los siguientes argumentos:

(---)

Segun ese presupuesto normativo de obligatorio acatamiento, es principal requisito
para deducir responsabilidad fiscal, establecer si en realidad hubo o no,_dafio contra

la conducta y el nexo causal del

el patrimonio del Distrito;{i y a renglon seguido fijar
comportamiento con el dalﬁo.

En punto del primero y mas importante de los presupuestos de la accion de
responsabilidad fiscal, el A-quo acepta debidamente configurado..el_detrimento al

patrimonio distrital: Pero que no_ocurre._lo mismg_po.n__eI_elemento—subieﬁy.o en la

produccion del desmedro, porque, dice, - los documentos le informan_que si se
hicieron actividades para el cobro:

“El objeto "de lain velsﬁgacim I

eficiente, eficaz y oportuna en el cobro del impuesto, sanciones e intereses de ICA

a los contribuyentes omisos, de la vigencia 2014, que de acuerdo con |a informacion
obtenida no se presentd declaracidn para el peri '

contribuyente identificado con Nit. 90023391 8,

competencia de Ila administracién de Impuestos distritales para exigir
coactivamente el pago de las obligaciones tributarias. “1

(...)

“Analizando los hechos objeto de Ia investigacion fiscal y en lo que corresponde a
los elementos que estructuran la Responsabilidad Fiscal, de indicarse que

de confiqurarse un dano patrimonial al no haberse podido recaudar el dinero por
concepto del Impuesto de Industria ' - :

obligacion identificado con el N IT 900233918 del periodo §, que debi6 cancelar ,
este Despacho encuentra la inexistencia de una Culpa grave o dolo en los

vinculados, toda vez que se corroboro (Sic) mediante las pruebas documentales,
que se realizaron actividades para que el contribuvente hiciera el pago del

respectivo impuesto, con el adelantamiento el cobro persuasivo. “12
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o en Ia ausancia de
Yy qQue considerar ea que &l archivo ae fun e Srathietren Us

Entonces, lo que ha
gravemente culpoaa de los vinculados en

conducta dolosa o
detrimento fiscal.
ante
Eso. naturaimente sobre la base de que la Primera Instanclia predica debldam
acreditado el desfalco.
limitard a verificar sl los motivos del archivo se ajustan O NnoO,

EnNn ese orden, el tema se
a lo probado y a la ley.
Puesta planteada en el hallazgo y en ol auto de apertura, resuito

Ahora, veamos si la pro
O sl por el contrario se confirmao:

en verdad desvirtuada
la el A-quo para aperturar el proceso fueron las

Se recuerda Que las razones que tuvo

mismas del hallazgo fiscal:

(-..)Por lo anterior, se puede ovidenclar un presunto Incumplimiento a lo ordenado en los
articulos 622 y 20923 de Ia Constitucidn Politica de Colombia, que son base fundamental para
e/ debido cumplimiento de Jos fines del Estado. En esfe mismo sentido, la constitucion y la ley
faculta al Estado para ar a los servidores publicos que Iincumplan de manera arbitraria
' rminos del articulo S de la ley 734 de 2002, se

#

de la prescripcidn.

Entonces, son esos hechos

relativos a que en el momento
Ia deuda tributaria,

prescripcion.

los gestores fiscales compro
posibilidades y facultades reglamentarias de cobrar o de castigar la deuda,
quien le otorgan la ley, los reglamentos y las propias circunstancias -
de apertura se infiere
fueron

punto de partida es que del auto
deberes legales, constitucionales y reglamentarios

Lo anterior, porque el
analizados para vincular al proces responsables, por no
lizacién y cobro del impuesto

O a cada uno de los presuntos
» Cada qQuien desde su

ambito de competencia.

Esa inferencia de responsabilidad fue
consecuencia de la investigacion.
informe

Empezando, tenemos que cuando |la Entidad descorrié el traslado del
preliminar de Auditorfa, radicé Su defensa en que la ley le permite priorizar la cartera,
Yy qQue asl lo hizo acatando las

segun el articulo 142 del Decreto Distrital 807 de 199315
Y 9 de Junlo de 2015 emanadas del Comité Directivo de la

Actas 18 y 20 de 1°
misma Entidad.

lo que debid ser derrumbado como

que No se puede hablar de prescripciédn de las acciones de

La SDH, Aduce, ademas ipCi _
cobro, porque no hay resoluciones que decreten la prescripcién, sino que se d_ebe.-
“el recaudo de los impuestos y demds contribuciones

hablar es de caducidad; y que en todo caso _ iy
debe realizarse con el menor costo administrativo para el Estado y la menor carga econdmica posible
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para el contribuyente, en el menor ti "
recawdo del 10026 dJde triburos. or tiempo posible (...)" y que por eso mismo no se le podla exigrir el

Esa misma teorfa fue la qQue adujo el A-quo, cuando tomdé decisién archivar, sin
Preocuparse por acopiar, cuando mMenos, las Actas 18 y 20 de 1° x\B deo junio de 2015

emanadas del Comité Directivo de la mism"a__‘é;ﬁd—ﬁ'd. o aquallu@“dacﬂ?ﬁ'énto;'qua
pPuedan demostrar los actos administrativos que clasificaron el cobro como imposible,

O COmo carga excesiva en relacién con el beneficlo para la entidad, etc., si asi sucedi6.
Por ser el argumenté basilar del archivo, recordemos lo que aduce la Subdireccién:

Esto fue lo que concluyé el A-quo después de recapitular la normatividad aplicable a
la priorizacién de los cobros en materia tributaria:

"Analizando los hechos objeto de la investigacion fiscal y en lo que corresponde a los elementos

qgue estructuran la Responsabilidad Fiscal, de indicarse que a pesar de configurarse un dafo

patrimonial al no haberse podido recaudar e/ dinero por concepto del Impuesto de Industria v
i Comercio ICA del sujeto pasivo de la obligacion identificado con el N IT 900233918 del periodo
| S5, que debid cancelar , este Despacho encuentra la inexistencia de una culpa grave o dolo en
} los vinculados, toda vezr que se corroboro (Sic) mediante las pruebas documentales, que se

realizaron actlvidades para que el contribuyente hiciera el pago del respectivo impuesto,
con el adelantamiento el cobro persuasivo.” 76

Para confirmar los motivos de tal aseveracion, esta Instancia se ocupé de revisar el
material aportado con el hallazgo y lo confront® con el aportado por la entidad a
solicitud de la Primera Instancia, y de ese analisis se puede extraer lo que sigue:

Como primera medida, que el plazo para declarar y pagar lo relativo a 2014, vencia en

diciembre de 2014, luego desde ahi se debia contar el termino que tenia la entidad
para ejercer la fiscalizacién y cobro.1?

Y desde esa 6Ptica lo que se debid atender fue la diligencia desplegada durante los
cinco anos; pero las probanzas se quedaron en una mera expectativa.

El documento titulado 900233918 ESTADO DE CUENTA ICA, efectivamente es un
cuadro donde se identifican los impuestos respectivos a cada afo desde 201 2; junto

con los interes;es de mora en aquellas vigencias donde se hizo la liquidacidon; pero eso

No informa que'se haya hecho gestién por el ultimo periodo es decir el 5° de 2014, que
es el cuestionado. 18 |
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Proceso de Responsabilidad Fiscal No 170100-0103-

wurr (1) INIT,
Recapitulando: El auto de aparturnm dijo: “Evaluada la muestrn se encontro

esrfesrrmerife
VIO TS OCUOrdo con la /INformacidrn conternidn e los nplicntivos y f”"""—';':';:’r_ o SUYS
Senaladas. o presentd declarmacidn parm of porfodo B (sesptismbre y o sl

Htular ea ) contribuyeante con NIT 900233010
I e
generador del detrimeanto se concreta an =i t”mTJg::lT:“cuvH
© G de 2014, y nobre ean puntoen el ESTADO DE C '

Entoncesa, el hecho
G
de exponer, solo se ve el valor del impueato cauando vy pagado « 1

imMmpuesato 1ICA PrPeriod

imMmagen se acabn
de septiembre de 2014,
septiembre vy octubre de

|BCONnoOoce que Ia I
documento Excel
la alguna parm el recaudo, con Independancia de los

Pero nada hay asobire el tramo sigulente que correapondina &

2014,

| de
bor d fMlacaalizacidGn aobro eaa unm acltivicdac
> tllulad; OCSTION PERSUASIVA,

gostion de 1o vinculados 1o GNICOo Que Rparece es una
NIT v nombre del

ven cuatro filas que reflejan datos como ol
a, direcciédn de correo electronico, un teléfono coalular vy como
, pero no seo ve el

contnbuyente, fech
O ELECTRONICO Y O MENSAJE TEXTO”

actividad, "CORRE

contenlido de tales correos o mensajes.
4 de noviembre de 2016, pero no hay la evidencia

Los cuatro registros datan del
es. En esas condicliones, el documento no deja de
Informacildén, v nada mas,

Material de tales comunicacion
renglones con la misma
Indique que la prioridad es 4, pero que no

ser una planilla con cuatro
aunqQque incluya una columna donde se
acion como tal.

€S un acto de clasificaclédn o de prioriz

Los archivos que vienen en

después de ellos.
Hasta ahl, lo poco que hay relevante de la informacion.
testigo obra al folio 181 Y en el mismo medio

ese CD, se - pueden identificar en el
los otros archivos son las

es, pero ninguna de ellas
Iguna donde se hubiera
prioridad 4, o de costosa

magneético.
Como se ve al consultar en el aludido medio de informacién,

resoluciones que aprueban o modifican el manual de funcion

informa de priorizacién de las acreencias o de gestidn a
clasificado el tema en estudio como de minima importancia,

gestion frente a imposibilidad del recaudo.

Entonces, como lo ve esta Direccion, si se trataba de aceptar como es la realidad, que
existe la posibilidad legal de elegir los cobros que ofrezcan mejor expectativa de &xito
y la mayor cuantla de recaudo, como lo alega la entidad, asi debié probarse con

indicacién de las actividades de selecclén para el castigo de cartera, o para la
priorizacion de la misma, por ejemplo actas, comités, resoluciones, memorandos.

directivas, etc.
Hasta ahora lo Unico que existe es una total indiferencia, que mas indica olvido que

clasificacién juiciosa de las cuentas a cobrar.
En ese orden, la hipétesis del hallazgo que diera base al auto de apertura, continua

vigente.
Por esa razdn el auto de archivo se revocara para que el Operador competente realice

las pesquisas que demuestren su teoria de gestibn adecuada por parte de los
vinculados, o de imposibilidad de conducta distinta de la simple omisibn de las

funciones de fiscalizacién y recaudo; y que en caso de no ser ese el reflejo de la
evidencia, se tome la decisién a que haya lugar segun derecho. |

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA
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Mediante auto No. 308 del 28 de agosto del 2024, la SPRF, decidio volver a archivar
el proceso No 170100-0103-21, considerando:

(...)

Con el propdsito de esclarecer los hechos materia de investigacion dentro del presente
proceso de responsabilidad fiscal, este Despacho decreto y practico pruebas consistente
en oficiar a la Secretaria Distrital de Hacienda, para que informara la trazabilidad de todo lo
actuado con respecto a la gestiéon desemperiada en pro al cobro del tributo del ICA, teniendo
actor el contribuyente identificado con Nit 900233918, en razén de lo anterior y en lo
enunciado en las observaciones planteadas por el ente de control, tendiente seﬁalar_las
omisiones por parte de la Secretaria Distrital de Hacienda en donde no se evidenciara
actuacién tendiente a una eficiente, eficaz y/u oportuna acciéon por parte de la
Administracion Distrital en cabeza de la SDH, en torno al recaudo y control de |0s recursos
obligados a tributar por parte de los sujetos pasivos del ICA. Ff’or ende, permitiendose un
detrimento al patrimonio publico de la SDH, Con eslas s_ituac:ones pfanteadag se genero
que pasados cinco arios del vencimiento de la fecha ﬁ}ad_a para declarar, sin que haya
mediado actuacioén por parte de la SDH como (_Emplaz_am:ento, LOA y m_a_r?dam:ento de
pago) que obtuviera como resultado el pago efectivo del impuesto, se permitio que operara
la figura de la prescripcion, En el caso que nos ocupa es erl lo referido a la gestion
desemperiada y las acciones impetradas a cobrar los tributos, por ende, _la gestion
desarrollada por parte de la SECRETARIA DISTR{TAL DE HAQIENDA es :mp_ortante
analizarla de acuerdo a la trazabilidad del proceso miSmo y los periodos c'omprend:dos en
Io referido a la observacion descrita por el grupo auditor, Con. esto, se ana{:zara lo apqrtado
como material probatorio y las solicitudes elevadas a la entidad hoy auditada y realizar e;
andlisis especialmente las respuestas daqas por parte dq la SE CRETARI_A L_)I_S_TRI TA:_ %
HACIENDA esto, expresado en las solicitudes probatorias como el oficio m:cralme_n e de
Rad. -2-2022-17865 de fecha 29/08/2022, en soporte al qqto de 26/08/2022 so_hc'tudfde
prueba de oficio informacion dirigida por medio magnético anexo al eXpedt_ente _ ba
respuesta a los diferentes requerimientos junto con los soportes, en donde se evidenciaba

sequn lo solicitado en relacién con el cobro del tributo al contribuyente Nit 900233918.

| fe Subdireccién de
. Oficio 2-2022-17865 de fecha 29/08/2022 dg la Jq ‘
Responsabilidad Fiscal y en respuesta por me_d|o _ma_gnetlco so_portado en el
testigo en el folio (161) Remitido por la Secretaria Distrital de Hacienda.

' Folio 161
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- Oficio 2-2023-06836 Radicado SDH 2023ER15279401por parte dal
Subdirector de Talento Hu

mano y el Subdirector de Cobro Tributario, de I3

24/07/2024

Segun se evidencia én el plenario y como se Indicé anteriormente S€ presentaba para Ia
epoca una necesidad en e

de impuesto derivandose asj Sanciones e interese
vigencia 2014. La auditoria concrets que: “(...) Est

vencimiento de |a fecha fijada para declarar, sj
la SDH (Emplazamiento '
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En este reporte se deja evidenciados datos pormenorizados de los costos fijos y costos por sancion
por el no pago del tributo referenciado al impuesto del ICA esto en la anualidad del 2014. Esta Prueba
documental no referencia especlficamente una gestion, sino los datos abordados del contribuyente,

pero si es una primera medida en el conocimiento de un incumplimiento en el pago de tributos.
Ahora bien, como es comentado por la Direccion de Responsabilidad en el Grado de Consuita del

presente, se comenta lo siguiente:
“! documento titulado 900233918 ESTADO DE CUENTA ICA, efectivamente es un cuadro donde se identifican

los impuestos respectivos a cada afio desde 2012; junto con los intereses de mora en aquellas vigencias donde
se hizo la liquidacion; pero eso no informa que se haya hecho gestion por el ultimo penodo es decir el 5° de

2014, que es el cuestionado”

Ahora lo expuesto en su momento sobre el documento de ESTADO DE CUENTA_\ es el S:focumento
que primero destaca que el contribuyente tenga incumplimientos 0 no con la administracion, valores
de los mismos tributos y pagos producto de estos. Este documento tiene un caracter merameqte
informativo del aspecto tributario con el contribuyente NIT 900233918. Pero t_)ien, esta informacion
es para destacar para lo surgido y el hecho generador de la responsabilidad fiscal subyacente y por
la que hoy el caso concreto tiene origen. | |
Sequidamente es oportuno sefialar el documento consignado en lo re{erente a la gestion persuasiva
para el cobro tributario por parte del contribuyente identificado con Nit 000233918. Documento que

se sefiala asl:
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De acuerdo a la solicitud elevada por parte del ente de control a la Secretaria Distrital de
Hacienda en lo concerniente a la evalyar la gestion desplegada por este ente recaudador
de impuesto, En respuesta del 01 de agosto de 2024 y con radicado de |3 Contraloria de

En dicha respuesta, se comenta que segun en la consulta de las bases de Gestion de Ia

aro gravable 2014. Esta gestion se realizé
contribuyente.

Ahora bien, siguiendo el canal y modelo priorizacién para Ia gestion tributaria la Secretaria
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Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 1

iorizacién determinado
Distrital de Hacienda realizo lo requerido basado en el mpdelo det przggitggdor o TR
y basado esto en lo ya establecido;, Acorde a lo anterior el ente

gestiones que competia para cobrar los dineros de tnbutac:cﬁlr:t. I T,
Con lo anteriormente enunciado y segun la documentacion qu

/ uede
expediente concerniente a los actos desplegados en el cobro del tributo ?31, s’ tc;:?o szgra -
concluir que en efecto se llevo a cabo acciones dirigidas a no dejar que €
percibir los dineros por concepto de tributacion.

Previo al arribé de dicha conclusion, sintetiza el objeto de la investigacion fiscal segun el
hallazgo fiscal, manifestando que corresponde al posible detrimento al erario del Distrito
Capital, por la extincién de la competencia de la administracion de impuestos, por on]ft:r
realizar la respectiva gestion y sequimiento oportuna en los procesos de determinacion,

fiscalizacion, liquidacion y cobro del impuesto del ICA del contribuyente con Nit 900.233.918
del 4° y 6 periodo vigencia 2014.

Concluye que no existe certeza del dafio por cuanto “la entidad, realizo (sic) proceso masivo
de fiscalizacion .., invitando a los contribuyentes omisos para ponerse al dia, en

consideracion al principio de eficiencia sin que se pudiera obtener frente al proceso por el

cual se adelanta el presente proceso ningun resultado y se deduce que la administracion

tomo (sic) la decision de no abrir investigacion de acuerdo a los procedimientos establecidos
..., lo cual llevo a que no se iniciara el proceso de liquidacion de que habla el art. 717 del
Estatuto Tributario, por el cual conlleva la inexistencia de titulo ejecutivo. Al no haber titulo

e/ecutivo contable no existio registro de cartera que hiciera que ese valor hiciera parte del
patrimonio, por lo cual nos lleva a la conclusién que no existe certeza sobre el Dafio y su

monto...” ademas porque “... se probé que se realizaron las actuaciones en virtud de la
relacion de costo beneficio que realizaron en la Direccion de Impuestos distritales”.

Es entonces claro para este despacho que no es posible afirmar que haya una certeza del
dario _enrutado a la Secretaria de Educacién Distrital toda vez que no es posible obtener su
cuantificacion que lleve a demostrar un detrimento al patrimonio distrital, pues este no

puede partir de un supuesto, para tal fin en la Sentencia C-840/01 , 1a Corte Constitucional
manifesto en referencia al dafo que:

(....) De otra parte, destaca el articulo 4: El dafio como fundamento de la responsabilidad
fiscal, de_ {nodo que, Si no existe un perjuicio cierto, un dafio fiscal, no hay cabida para
declaracién de dicha responsabilidad. Por consiguiente, quien tiene a su cargo fondos o

bienes estatales sélo responde cuando ha causado con su conducta dolosa o culposa un
dano fiscal (...) Negrilla fuera de texto.
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La sentencia SU-620/96, de la Corte Constitucional, al referirse a las caracteristicas del daiio,

establecio:

“(...) reglas generales aplicables en materia de responsabilidad; por lo tanto, entre otros
factores que han de valorarse, debe considerarse que aquél ha de ser cierto, especial,
anormal y cuantificable con arreglo a su real magnitud. En el proceso de determinacion
del monto del dafio, por consiguiente, ha de establecerse no sélo la dimension de éste; sino
que debe examinarse también si eventualmente, a pesar de la gestion fiscal irregular, la

administracién obtuvo o no algun beneficio (...) Negrilla fuera de texto.

Igualmente, el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion Primera,
radicado 25000-23-24-000-2001-00064-01 sentencia fechada el 16 de febrero de 2012, con relacion

al dafo se manifesto:

(....) Para el caso que ocupa la atencién de la Sala, es importante destacar que el elemento
mds importante es el dafio pues si el mismo no se presentare, no puede de ninguna manera

configurarse una responsabilidad fiscal, ya que de conformidad con el articulo 40 de la citada
Ley 610, procede la apertura del proceso de responsabilidad fiscal cuando exista certeza

sobre el dafio (...) Negrilla fuera de texto

De las anteriores citas jurisprudenciales surge la principal caracteristica del proceso de
responsabilidad fiscal, su naturaleza resarcitoria, de tal manera que el objetivo de este es
el resarcimiento del dafo, elemento que se erige como necesario al momento de su
apertura, en cuanto a su certeza, tal como lo contempla el art. 40 de la Ley 610 de 2000.

Corolario de lo anterior, es claro la gestion desplegada para que el administrado cumpliese
con la obligacion tributaria, con ello pudo verificar que los hechos que se realizaron y no
argumentar omisién por parte de la administracion en el recaudo del dinero por concepto
de tributacién, las acciones de investigacion se cumplieron a cabalidad; evidencia de ello
fue la las acciones de cobro persuasivo, en donde se verificaba el estado del contribuyente

en el pago del tributo indicado en este caso el impuesto del ICA.

Ante este panorama que arroja la valoracion probatoria, el Despacho sin incursionar en el
andlisis de los demés elementos de la responsabilidad fiscal, dispondra el archivo de las

presentes diligencias, en aplicacion del articulo 47 de la Ley 610 de 2000, al estar

demostrado que el hecho cuestionado se desvirtto la certeza del dano o detrimento al

patrimonio publico, toda vez que como ya se ha indicado, se evidencia con claridad los
actos diligentes por parte de la entidad recaudadora.

Como resultado del archivo de las diligencias, se dispondréa la remision del expediente para

que se surta el grado de consulta ante el Superior, quien decidira s confirma o revoca la
decision, en el dltimo caso, atendiendo la sentencia proferida el 22 de octubre de 2015, por
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283 de 1997 1a
e C-onsulla. considerd que su finalidad se

Corte Constitucional en o

los intereses publicos, como de los principios y derechos fundamentales?®, 1o cual
prima respecto de todos los involucrados dentro del proceso.

En este sentido se ha pronunciado la Corte Constitucional®, asi: “..el proceso no es
un fin en sl mismo, sino que se concibe y estructura para realizar la justicia y con la finalidad

‘ Preambulo, articulos 2, 29, 31 y concordantes de la Constitucion Politica

° Sentencias C-055/93 MR. Jose Gregorio Hernandez Galindo y C - 683 de 1997 MR. Carlos
Gaviria Diaz, entre otras.

® H. Corte Constitucional. Sentencias: C-095 de 2001 M.P, Jose Gregorio Hernandez Galindo, C-
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superior de lograr la convivencia pacifica (Preambulo y articulo 1 de la Carta) de los
asociados. De alii que las normas procesales, propendan por asegurar la celeridad y
eficacia de las respuestas jurisdiccionales, y por la proteccién de los derechos e intereses
de las partes, intervinientes y vinculados, en los procesos...”

Por su parte, el articulo 47 de la Ley 610 de 2000, establece que se proferira auto
de archive cuando se pruebe que el hecho no existid, que no es constitutive de
detrimento patrimonial o0 no comporta el ejercicio de gestion fiscal, se acredite el
resarcimiento pleno del perjuicio o la operancia de una causal excluyente de
responsabilidad o se demuestre que la accidon no podia iniciarse o proseguirse por
haber operado la caducidad o la prescripcion de la misma. Al reunirse los anteriores

presupuestos legales debera proferir auto de archive a favor de los vinculados.

Asimismo, en relacion con los Elementos que constituyen la responsabilidad fiscal,
contenidos en el articulo 5° de la Ley 610 de 2000, se establece:

"La responsabilidad fiscal estara integrada por los siquientes elementos: - Una conducta
dolosa o culposa atribuible a una persona que realiza gestion fiscal. — Un dano patrimonial
al Estado. - Un nexo causal entre los dos elementos anteriores.”". De los tres elementos
anteriormente referidos, el dano reviste gran importancia, ya que al no existir este, se infiere
de piano que no se confiqura responsabilidad fiscal.

A continuacion, se analizan las pruebas y las normas aplicables al caso, para
determinar si se encuentra ajustada a derecho la decisiéon de archivar el proceso de
responsabilidad fiscal.

Refiere el hallazgo y el auto que inicid del proceso, que se evidenciaron, “Presuntas
imegularidades presentadas en Secretaria de Distrital de Hacienda por falta de gestion
eficiente, eficaz y oportuna en el cobro de los contribuyentes, donde se encontré un (1) Nit
que, de acuerdo con la informacion contenida en aplicativos y bases de informacién, no

presento declaracion para el periodo § (septiembre y octubre) un valor injustificable de
VEINTE MILLONES CIEN MIL PESOS M/CTE., ($20.100.000)

5355 de 2001 M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra, C-316 de 2002 M.P. Marco Gerardo Monroy

Cabra y C-662/04 MP. Rodrigo Uprimny Yepes, citadas en Sentencia C-083/15 M.P. Gloria Stella
Onz Delgado
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aclgmat:j ;::imeraI medida, este despacho entrara a corroborar las nuevas pruebas
o % - opor SI'A.quo" después de tener en cuenta lo manifestado por la Direccion
ponsabilidad Fiscal y Jurisdiccion Coactiva en auto del 25 de septiembre del

2023, que resolvié revocar inicialmente el auto de archivo del expediente.

:Ztsenj;e?dc; el Auto de Pruebas del 24 de julio 2024, este despacho corroboro la
puesta dada por SDH con oficio 1-2023-193882 del 02 de agosto del 2024, en

:::tciiéendlo conte§tacién a lo requerido en el mencionado auto, explicando que realizd
et gedf::JT(S:::a. en pclus de lograr el recaudo de la tributacién por concepto del
para el periodo 5 del aio gravable 2014, a 1r
: _ ; \ avés de corr
electrénicos enviados al contribuyente identificado con Nit 900233918 s
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De igual manera en su respuesta también al auto de pruebas la SDH, manifiesta
sobre el contnibuyente que. |


https://v3.camscanner.com/user/download

2% SEP 2024

—— e —

DI ROGOTA. DO

(J DIRECCION DE RESPONSAB

ILIDAD FISCAL Y JURI
Carrera 32 A No. 26 A-10 Piso 12 - Teléfono 335808832!:(1:_(1:112002‘ S

AUTO POR EL CUAL SE RESUELVE EN GRADO DE CONSULTA
Proceso de Responsabilidad Fiscal No. 170100-0103-21

- BeY

£ICrrm geatathers, me reahsrda oo pocuverdo con ol Modolo de PrioriFyackSn pDars s PNV orrry s
-l cus! Fwlrcs gue Jde segun @l rNesgo con @ cus! Be CARIINoO v e PDrrordacs P4 4 a o
B Pasociyy roshrzronr oo iTaEacrsere Daevsiildaslv

i | fj*".f"“: r - 1
; f;r-.'-'- . L
W-
o, cdodo I onrge o rogQistrcos gy “m :
Cprarc ictisg? opormbwvo de e Ofcine . J . . : v .'-.'r
Reospocto nl pnrmﬂtin;l.-viﬂ-m 2014, I» oficins soegon I-hm:l-wdu '
O e ASIgnoeto @ oasts Oficirmna, o obstaMto, CONLNIATO @l ALlado 3o Clarvims -
fware osle porroddo ! coNtnbuyoentiao CcumMmplhio ol dober TormTmal de prosanmntars L «Sayan
YD O e Ca il O gpravniala del oslndo do Cuoeniss; .
<> DEC. ACT Ol 10330009810 1,

'i -
. . - . PP
L e g e M — o — - [ ——. =

¥

- |f.--..-
s Ometesey
: -'% = ;"‘

m] ¥ ]
- ———e e -
- .=

N

D osta Mmanora, COsSPpoOramos habor oatend
requeeaMeNto © eclarscsonos al rospocto.

Corcaarmaosmilor,

= | -:_ a r
. o - e e S
§ il s i | _.{ AP el sy [ g i - e 5=
e E—— P '-w_ﬂhn-nil-m-‘-

Clara Judithh Gommoerxr Fr-;l:l-dd s
dofe ONcinsg o Control AMasivo

+ ™ -.r"-".-. - a2
4 el i - = -
. F _-‘.-! " i-'; Fa ‘-_':‘_'l e '-i =yt ::.::, 4 Ir’ _—— !
=5 il >T < it "d,;?-.-;'f-"‘-",f:':r._} N e e A s
g N e . Al ™ -
->od recoion de Educncidn Tributasrios v Servicio f{*ﬁﬂf" S ek o
e ~ e R e e e N
o — ———— - 8. N e
"‘h"ﬂ"ﬂ'__r-—-:fﬂj-m_‘ = ol

e x -

Como sé evidencia en cuanto a gestiones de cobro la SHD, esta adelanto las
actividades y estrategias tendientes a la recuperacion de la cartera de dicho

contribuyente, no obstante, y pese a las particularidades previamente senaladas, no
fue posible su recaudo, con lo cual es pertinente reiterar que estas obligaciones son

de medio (actividades y estrategias desplegadas) y no ha resultado (obtencion de
recaudo) pues éste depende directamente del deudor.

Ahora sobre lo observado por el equipo auditor que considerd que la falta de gestién
en la actividad de cobro de esa obligacion tributarias no fue suficiente ni eficaz, sin

embargo, para el area encargada para la fecha de estos recaudos “Oficina de cobro
de la Subdireccion de impuestos a la propiedad” *

, pretender atribuirles la totalidad de
las funciones que implica el cobro coactivo, resulta desproporcionado, a mas de ello,

es clave comprender que la funcion de cobro no puede confundirse con la de
‘recaudo”, al respecto el Consejo de Estado’ clarifico:

“(...) No deben confundirse las funciones de recaudar y cobrar. En realidad, aun cuando en
SU USo ordinario pueden usarse en ocasiones de manera equivalente, en lo que respecta al

7 SALA DE CONSULTA Y SERVICIO CIVIL, Consejero ponente: GERMAN ALBERTO BULA

ESCOBAR, Bogota D.C., seis (6) de abril de dos mil veintiuno (2021), Radicacion numero: 11001-
03-06-000-2021-00011-00(2459)
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lema que ocupa a este concepto se trata de nociones diferentes y por ende reguladas de
manera disimil

Al respecto, puede verse el articulo 268 de la Constitucién: éste, a propésito del Contralor
General de /a

Repuablica, dispone que, entre olras, tendra las atribuciones de recaudar el
monto de /as sanciones

e pecuniarias que se deri il _ -
distinta y separada- q eriven de la responsabilidad fiscal y —funcién

ejercer la jurisdiccién coacti va.
Aunque es una norma

dlarameide Seders o que se refiere a la responsabilidad fiscal, no puede desconocerse que
el recaudo y el cobro de dine a e indivi
connotacién. ros y les confiere su propia e individual
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E' CPbro coactivo es un procedimiento especial contenido en los articulos 823 y
SFQUI?ntes del Estatuto Tributario, que faculta a ciertas entidades para hacer
efectivos directamente los créditos a su favor, sin necesidad de acudir a la

jurisdiccién ordinaria. Su objeto es obtener el pago forzado de las obligaciones a su
favor, a partir de la vigencia de la Ley 1066 de 2006, todas las entidades publicas

de todos los niveles que tengan que recaudar rentas O caudales publicos, deben
aplicar el procedimiento de cobro administrativo coactivo establecido en el Estatuto
Tributario. Igualmente, el articulo 2° de la referida ley, establece la obligatoriedad

de adoptar el reglamento interno de recaudo de cartera, el cual fue reglamentado
por el decreto 4473 del 15 de diciembre del afio 2006, que establecio los criterios

minimos que ha de contener dicho reglamento.

DH en virtud del Acuerdo 26 de 19988 ha

e cobro, asi como criterios de priorizacion de
Distrital No. 807 de 1993°,

Al respecto, se encuentra que la S

establecido politicas para la gestion d
la cartera, en cumplimiento del articulo 142 del Decreto

que a la letra dice:

Artlculo 142° - Clasificacién de la Cartera Morosa. Con el objeto de garantizar la oportunidad
en el proceso de cobro, el Comité de Direccién de la Secretaria de Hacienda Distrital, podra

clasificar la cartera pendiente de cobro en prioritaria y no prioritaria teniendo en cuenta
criterios tales como la cuantia de la obligacién, solvencia de los contribuyentes, perlodos

gravables y antigdedad de la deuda.

Esta norma de suyo, faculta a la SDH para no intervenir el 100% de la cartera, como
pretende el hallazgo fiscal, mas aun teniendo en cuenta que, el cobro no depende
unicamente de las acciones de la administracion, sino de multiples factores como la

e e
8 pPor el cual se adoptan medidas de simplificacion tributana en el Distrito Capital de Santa Fe de
Bogota y se digt_an otras disposiciones. Articulo 18°.- La Administracion Tributaria establecera planes

y programas dirigidos al cumplimiento de las funciones de su competencia. Para tal efecto, realizara

estudio; que permitan establecer aspectos de legalidad de programas y acciones, |a relacion costo
beneficio de los mismos, asi como los resultados esperados de conformidad con los recursos

disponibles. (...)
9 por el cual se armonizan el procedimiento y la administracion de los tributos distritales con el

Estatuto Tributario Nacional y se dictan otras disposiciones
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solvencia del deudor, que necesariamente la CO
y no de resultado como ya lo hemos dicho.
acion, la SDH aduce haber

omo la gestion de cobro de
ncia con la normatividad

ucta dolosa O gravemente
acaecimiento del fenomeno

Para el caso trasladado y que es objeto de investig
cumplido las politicas y criterios de priorizacion, asi C
este contribuyente, ya referenciados, en concorda
aplicable, y en ese entendido no se evidencia cond
culposa que pueda ser imputada a los vinculados, por el
juridico de la prescripcién de la accion de cobro.

No puede perderse de vista que, la Corte Constitucional se ha referido a la

necesidad de evaluar la relacién costo beneficio en materia de impuestos. Senalo
la alta corporacion:

“(...) Ademds, no se puede olvidar que uno de los principios que gobiernan el sistema
tributario es el de eficiencia, segun el cual el Estado debe recaudar los impuestos con el
menor costo administrativo posible, a fin de que la cantidad de dinero retirada a los
contribuyentes sea casi la misma que la que entra al tesoro del Estado, por lo cual, los
procedimientos sancionatorios tributarios deben ser &giles y lo menos onerosos posibles, con

el fin de potenciar el recaudo y disminuir los costos del mismo™°.

“(...) Por su parte, en lo que atafie al principio de eficiencia la jurisprudencia de este Tribunal
ha sefialado que se trata de la méxima racionalidad de la relacién costos-beneficios, de
manera que la administracién publica tiene el deber de maximizar el rendimiento o loS
resultados, con costos menores, por cuanto los recursos financieros de Hacienda, que tienden
a limitados, deben ser bien planificados por el Estado para que tengan como fin satisfacer las

necesidades prioritarias de la comunidad sin el despilfarro del gasto publico. Lo anterior
significa, que la eficiencia presupone que el Estado, por el interés general, esta obligado a

tener una planeacién adecuada del gasto, y maximizar la relacién costos — beneficios™".
En consecuencia. el analisis previo conduce a confirmar la decision de primera

instancia, ya que no se evidencian los elementos de la responsabilidad fiscal

10 gentencia C-690 de 1996, M.P. ALEJANDRO MARTINEZ CABALLERO, Santa Fe de Bogota,
cinco (5) de diciembre de mil novecientos noventa y seis (1996), Referencia: Expediente D-1353

11 Gentencia C-826. M.P. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, Bogota D.C., trece (13) de noviembre
de dos mil trece (2013), Referencia: expediente D-9623
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previstos en el articulo 5° de la Ley 610 de 2000'2, dando lugar a aplicar el articulo
47 de la ley 610 de 2000, que senala:

ARTICULO 47. AUTO DE ARCHIVO. Habré lugar a proferir auto de archivo cuando
se pruebe que el hecho no existio, que no es constitutivo de detrimento patrimonial o

no comporta el ejercicio de gestion fiscal, se acredite el resarcimiento pleno del

perjuicio o la operancia de una causal excluyente de responsabilidad o sé demuestre
haber operado la caducidad o la

que la accion no podia iniciarse o proseguirse por
prescripcion de la misma.

En mérito de lo expuesto, el Director de Responsabilidad Fiscal Y Jurisdiccion

Coactiva, en ejercicio de sus atribuciones constitucionales y legales,

RESUELVE

nfirmar el auto No. 308 del 28 de agosto del 2024, por

ARTICULO PRIMERO: Co
te. ordend el archivo del proceso de

medio del cual el funcionario competen
responsabilidad fiscal radicado bajo el No. 170100-0103-21, por el dafio patrimonial

investigado en la Secretaria Distrital de Hacienda - SDH, con Nit. No. 899.999.061-
9. en cuantia de VEINTE MILLONES CIEN MIL PESOS MICTE., ($20.100.000),
cuyos presuntos responsables fiscales son JOSE ALEJANDRO HERRERA

LOZANO, identificado con C.C. 79.346.654, en calidad de Subsecretario Técnico,

SONIA ESTHER OSORIO VESGA identificada con C.C. 51.704.676, en calidad de
Director de Impuestos de Bogota, LISANDRO MANUEL JUNCO RIVEIRA

identificado con C.C. 80.181.735, en calidad de Director de Impuestos de Bogota,

ORLANDO VALBUENA GOMEZ identificado con C.C 79.423.401, en calidad de
Director de Impuestos de Bogota, DIANA DEL PILAR ORTIZ BAYONA identificada

con C.C. 51.704.676, en calidad de Director de Impuestos de Bogota, NELSON
DARIO MONTOYA ORTIZ Identificado con C.C 79.577.307 en calidad de

12 ;;
(i) Una conducta dolosa o gravemente culposa atribuible a una persona que realiza gestion fiscal

o de quien participe, concurra, incida o contribuya directa o indi |
 quie , concurra, incid | rectamente en la produccion del daio
patrimonial al Estado, (ii) Un dafio patrimonial al Estado, y (i) Un nexo cgusal entre los dos

elementos antenores.
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Subdirector de Educacién Tributaria y Servicio, PABLO FERNANDO VEBASTEG;J;
NINO identificado con C.C. 79.952.201, en calidad de Subdirector 1
Determinaciéon, FLOR MIRIAN GUISA PATINO identificado con C:C. 51.740.491,
en calidad de Subdirector de Determinacién, MARCELA MUNERA BlVEBA
identificado con C.C. 39.753.849, en calidad de Subdirector Juridico Trlbutgrlo,
SAUL CAMILO GUZMAN LOZANO identificado con C.C. 79.954.437, en calidad
de Subdirector Juridico Tributarla, LIBARDO GIOVANNI ORTEGON SANC_I:IEZ
identificado con C.C. 79.841.504, en calidad de Subdirector de Recaudacion y
Cuentas Corrientes, PABLO FERNANDO VERASTEGUI NINO identificado con
C.C. 79.952.201, en calidad de Director Distrital de Cobro, MARIA CLEMENCIA
JARAMILLO PATINO identificado con C.C. 24.580.577, en calidad de Subdirector

de Cobro No Tributario, ALVARO IVAN REVELO MENDEZ Identificado con C.C.

80.165.766, en calidad de Subdirector de Cobro Tributario, FERNANDO AUGUSTO
MEDINA GUTIERREZ identificado con C.C. 79.330.053, en calidad de Director

Teécnico, ALEYDA FONSECA MARIN identificado con C.C. 52.101.644, en calidad
de Subdirector Técnico Educacion Tributaria y Servicio.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar por estado la presente providencia,

conforme lo
prescrito en el articulo 106 de la ley 1474 de 2011

ARTICULO TERCERO: Contra esta decision no procede recurso alguno

{

/

NOTIFIQUES ﬂ
AR

| ALEJANDRO TRUJILLO RERNANDEZ
Director de Responsabilidad Fiscal y JWisdiccion Coactiva
S

'ﬂ ESE Y CUMPLASE

\Mﬁ

Proyecté: Leonardo Cogollo Vargas Asesor 05- 02
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