Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C, seis (6) de mayo de dos mil veinticinco (2025).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente:  CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103008 2023 00156 01

Procedencia: Juzgado Octavo Civil del Circuito

Demandantes: Sarak Madelein Alexandra Cepeda Ballén y
otras

Demandados: D1 S.A.S. y otros

Proceso: Verbal

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 11 y 25 de abril de
2025. Actas 13y 14.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
calendada 6 de febrero de 2025, proferida por el Juzgado Octavo Civil
del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso VERBAL instaurado
por SARAK MADELEIN ALEXANDRA CEPEDA BALLEN, HILDA
MARIA AREVALO ACHURI y YULIANA PAOLA CASTRO
AREVALO contra D1 S.A.S., BANCOLOMBIA S.A., INVERSIONES
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LUCERDMARB S.A. y JOSE GERMAN GARCIA PRECIADO.

3. ANTECEDENTES

3.1. Demanda.

Sarak Madelein Alexandra Cepeda Ballen, Hilda Maria Arévalo Achuri
y Yuliana Paola Castro Arévalo, a través de apoderado judicial,
interpusieron demanda contra D1 S.A.S., Bancolombia S.A.,
Inversiones Lucerdmarb S.A. y José German Garcia Preciado, con el

proposito que se hicieran los siguientes pronunciamientos:

3.1.1. Declarar que Ilos intimados son civil, solidaria vy
extracontractualmente responsables por los perjuicios generados con
los insucesos pabulo de este proceso, a raiz de los cuales fallecio

Sergio David Arévalo Achuri -g.e.p.d.-.

3.1.2. Condenar, en consecuencia, a los convocados a pagar: por
dafios morales, a Hilda Maria Arévalo Achuri 100 salarios minimos
legales mensuales vigentes, para Sarak Madelein Alexandra Cepeda
Ballen la misma cantidad y a Yuliana Paola Castro Arévalo 80 salarios
minimos legales mensuales vigentes; con la indexacion
correspondiente  $4.000.000.000.00 por lucro cesante vy

$10.000.000.00 por dafio emergente, mas las costas procesales?.

3.2. Hechos.

Para soportar dichos pedimentos adujeron los supuestos facticos que

se compendian como sigue:

A las 7:25 p.m., del 27 de octubre de 2022, en la carrera 4 con calle

! Folios 2 al 4 del archivo 003Demanda, CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.
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26 sur del municipio de Soacha-Cundinamarca, José German Garcia
Preciado embistio con la parte trasera del furgon de placa GKV453 de
propiedad de Bancolombia S.A., respecto del cual se celebré contrato
de leasing con D1 S.A.S., la motocicleta con placa JOA 07, conducida
por Sergio David Arévalo Achuri, en la que se desplazaba con su
compafiera permanente, quien dio cuenta de lo anterior. Adujo que su
pareja no tuvo participacion alguna en tal hecho y conducia por el

carril que le correspondia.

A causa de tal acontecimiento, Arévalo Achurri resultdé gravemente
lesionado; empero, llegé en condiciones estables a la IPS Inversiones
Lucermarv S.A., institucion que incurrio en exceso de confianza al no
prestarle atencion inmediata, consecuencia de lo cual fallecio al dia

siguiente.

El informe de necropsia revelo que la victima presentaba una fractura
de pelvis que, por la asistencia tardia, le produjo el choque
hipovolémico que le ocasioné la muerte, motivo por el cual dejo de

existir, encontrandose acreditada asi la falla médica.

El deceso de Sergio David, a sus 27 afios, ha causado en las
demandantes tristeza, angustia, desespero, zozobra, soledad y
melancolia, razon por la cual se les causé un perjuicio moral.
Incurrieron en gastos funerarios, de transporte y por asesorias
juridicas en cuantia de $10.000.000.00.

El interfecto tenia una proyeccion de vida laboral de 35 afios, por lo
que el lucro cesante dejado de percibir asciende a $4.000.000.000.00,
maxime cuando la consorte solo tiene 25 afios y por el resto de su

vida carecera de la ayuda que aquél le propiciaba.

El juicio penal por tal suceso con radicacion 257546000392-2022-
02170, que adelanta la Fiscalia 04 Seccional Unidad de Vida URI de
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Soacha -Cundinamarca, se encuentra en etapa de investigacion; y, el
proceso de declaratoria de unién marital de hecho entre los sefiores
Cepeda Ballen y Arévalo Achuri cursa en el Juzgado Promiscuo de

Familia de Pacho - Cundinamarca?.

3.3. Tramite Procesal.

Previa subsanacion?, el libelo fue admitido por auto del 27 de abril de
2023, el cual dispuso su notificacion al extremo pasivo, y posterior

traslado?.

Enterados del litigio D1 S.A.S. y José German Garcia Preciado, por
medio de mandatario judicial, se pronunciaron respecto de los
supuestos facticos, con oposicion a las peticiones. Enarbolaron las
excepciones tituladas “...AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL...”, “...EALTA
DE PRUEBA EN INJUSTA CUANTIA SOBRE EL LUCRO CESANTE
PRETENDIDO...”, “..FALTA DE PRUEBA SOBRE LA
RESPONSABILIDAD DE LOS DEMANDADOS D1 S.A.S. Y JOSE
GERMAN GARCIA PRECIADO...”y la “...GENERICA...”. Ademas,

objetaron el juramento estimatorio®.

De la misma forma, llamaron en garantia a Allianz Seguros S.A.5,
quien a través de togado, replicé el legajo introductorio y el
llamamiento, encaré las suplicas, enarbold, frente al primer escrito,
las defensas rotuladas:“... EXIMENTE DE LA RESPONSABILIDAD
DE LOS DEMANDADOS POR CONFIGURARSE LA CAUSAL
“HECHO EXCLUSIVO DE LA VICTIMA...”, “...EL FALLECIMIENTO

2 Folios 1 al 7 ibidem.

3 Archivo 007ApoderadoActorAllegaSubsanacion, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

4 Archivo 009AutoAdmite, CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

5 Folios 3 al 15 del archivo 017ApoderadoDemanadoALlegaContestacionDemanda,
CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

& Archivo 001LamamientoGarantiaD1sasParaAllianz, CO2LIlamamientoGarantiaDeD1SasVsAllianz,
01Expediente110013103008202300.
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DEL SENOR SERGIO DAVID AREVALO OBEDECIO A UNA FALLA
MEDICA SEGUN LO CONSIGNADO EN LA DEMANDA -
CONFIGURANDOSE LA CAUSAL “HECHO DE UN TERCERO”...”,
“ . INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS
DEMANDADOS POR LA FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO
CAUSAL...”, “...FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA DE SARAK MADELEIN ALEXANDRA CEPEDA
BALLEN...” “...CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES
PELIGROSAS...”, “...IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO
DEL DANO EMERGENTE...” “..IMPROCEDENCIA Y FALTA DE
PRUEBA DEL LUCRO CESANTE...”, “..TASACION
EXORBITANTE DE LOS DANOS MORALES...” y la “...GENERICA
O INNOMINADA...”. Respecto del segundo, los enervantes titulados:
“..NO EXISTE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE
ALLIANZ SEGUROS S.A., TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO
EL RIESGO ASEGURADO...”, “...FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR ACTIVA DEL SENOR JOSE GERMAN GARCIA
PRECIADO, PARA LLAMAR EN GARANTIA A ALLIANZ
SEGUROS S.A...”, “..RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS
EN LA POLIZA DE SEGURO AUTO COLECTIVO PESADOS No.
023097950 / 2023...”, “...SUJECION A LAS CONDICIONES
PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE SEGURO,
EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS...” *“..CARACTER
MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE
SEGURO...”, “...EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE
PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO EN LA
POLIZA No. 023097950 / 2023...”7, “...DISPONIBILIDAD DEL
VALOR ASEGURADO...”, “..DEDUCIBLE PACTADO EN LA
POLIZA DE SEGURO...”, la “...GENERICA O INNOMINADA Y
OTRAS...”. Igualmente, objet6 el juramento estimatorio’.

7 Folios 1 al 95 del archivo 005AllianzConstetal_lamamiento,
CoO2LIlamamientoGarantiaDeD1SasVsAllianz, 01Expediente110013103008202300.
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Notificada del litigio, Bancolombia S.A., a través de apoderado, replicé
los hechos, se resistid a las pretensiones, planted las excepciones
nominados “...BANCOLOMBIA S.A. NO TENIA LA GUARDA DE LA
ACTIVIDAD PELIGROSA...” “..COLISION DE ACTIVIDADES
PELIGROSAS...”, “...REDUCCION DEL MONTO INDEMNIZABLE
POR CONCURRENCIA DE CULPAS...”, “...INDEBIDA
RECLAMACION DE LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES Y
EXCESIVA TASACION...”, “..AUSENCIA DE PRUEBA DEL
PERJUICIO PATRIMONIAL QUE LA PARTE DEMANDANTE
MANIFIESTA HABER SUFRIDO...”, “...REDUCCION DEL DANO
POR LA IMPRUDENCIA DE LA VICTIMA...”, “...REDUCCION DEL
MONTO INDEMNIZABLE POR PAGOS EFECTUADOS POR EL
SOAT, LA ARL O LA SEGURIDAD SOCIAL...” y “...LAS DEMAS
QUE RESULTEN PROBADAS EN EL CURSO DEL PROCESO...".

Adicionalmente, objet6 el juramento estimatorio®.

También, llamé en garantia a Renting Colombia S.A.S.°, quien, por
medio de representante judicial, contesto tal escrito, se resistio a sus
suplicas y formulo las defensas de “..CARENCIA DE
RESPONSABILIDAD POR AUSENCIA DE TENENCIA, GUARDAY
ADMINISTRACION DEL BIEN...”, “..AUSENCIA DE LOS
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA RESPONSABILIDAD
CIVIL...”, “...FALTA DE PRUEBA SOBRE LA RESPONSABILIDAD
DIRECTA Y SOLIDARIA DE LOS DEMANDADOS...” y la
“..GENERICA..."0,

A su vez llam6 en garantia a D1 S.A.S.*, quien enfrent6 la exceptiva

8 Folios 1 al 13 del archivo 018ApoderadoDdoBancolombiaAllegaContestaciGnDemanda,
CO01CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

o Archivo 001LamamientoDeBancolombiaVsRenting, CO03LlamamientoDe
BancolombiavsRentingColombiaSas, 01Expediente110013103008202300.
10 Archivo 004RentingColombiaAllegaContestacionLlamamiento, C03LlamamientoDe
BancolombiavsRentingColombiaSas, 01Expediente110013103008202300.
u Archivo 001LIlamamientoRentingvsD1, CO5LlamamientoDeRentingVsD1,

01Expediente110013103008202300.
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“ ..GENERICA..."2

De la misma manera, el banco demandado llamé en garantia a Allianz
Seguros S.A.13, con ocasion del vinculo aseguraticio celebrado entre
ella y Renting Colombia S.A.S. La compairiia de seguros ejercié el
derecho de defensa de similar forma a la ya enunciada, excepto
porque en este no propuso la falta de legitimacion en la causa

referidal?.

Puesto en conocimiento de Inversiones Lucerdmarb S.A. el proveido

admisorio del libelo, no se pronunci6®.

En silencio el traslado de las exceptivas'® y descorrido el juramento
estimatorio®’, cit6 a la audiencia regulada en el articulo 372 del Cédigo

General del Proceso?!s.

Evacuada esta sesion'® y la disciplinada en el canon 373 ejusdem,
emitio sentencia negativa de las pretensiones frente a todos los
convocados, condend en costas a las promotoras y ordend el archivo

del expediente?©.

Inconformes interpusieron recurso de apelacion en el acto, concedido

mediante auto de 13 de febrero de 202521,

2 Folios 1 al 3 del archivo 003ContestacionLlamamiento, CO5LlamamientoDeRentingVsD1,
01Expediente110013103008202300.
13 Archivo 001LlamamientoDeBancolombiaVsAllianz, CO04LlamamientoDeBancolombiaVsAllianz,
01Expediente110013103008202300.

14 Folios 1 al 92 del archivo 005AllianzContestal lamamiento,
CO4LlamamientoDeBancolombiaVsAllianz, 01Expediente110013103008202300.

5 Archivo 031Autocorrretrasladoobjeciones, CO01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

16 Archivo 020Autoreconocepersoneria2023-0156, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

e Archivo 033DteDescorreTrasladoJuramento, C01CuadernoPrincipal,

01Expediente110013103008202300.

18 Archivo 035Autofijafechainicial, CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300

19 Archivo 047AudienciaArt372, CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

20 Archivo 078Sentencia, CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

2L Archivo 081AutoConcedeApelacion, CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.
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4. LA SENTENCIA IMPUGNADA

La sefiora Juez, luego de hacer un recuento de la actuacion, advirtid
que se encuentran presentes los presupuestos procesales, la
inexistencia de irregularidad que puede invalidar lo actuado, y que en
la responsabilidad médica impera el régimen de la culpa probada,
aunque también se ha avanzado en el criterio de carga dinamica de

la prueba.

Sin embargo, en el caso analizado, la parte actora no cumplié con
demostrar la culpa atribuida al centro hospitalario, pues la historia
clinica adosada no acredita tal cometido, solo refrenda que el doliente
ingreso en estado grave, luego la situacion se fue complicando, al
punto que requirio transfusion de sangre, se debid entubar, registro
deterioro cardiovascular, hubo necesidad de reubicarlo en una clinica

de atencion mas amplia, pero siempre le presto el servicio requerido.

Tampoco reposa una prueba cientifica, en el sentido que la mora en
trasladar al paciente de un centro de baja complejidad a uno de alta,
o una falla en la prestacion fuera la causa de su deceso, muy a pesar
de que se puedan valorar como ciertos los hechos susceptibles de
prueba de confesion, ante la no contestacion de la demanda por parte

de la IPS convocada.

Por lo tanto, no se evidencia el nexo causal de la responsabilidad
galénica alegada, maxime cuando se probé que la fractura de pelvis
causada por el accidente es lo que lleva a que la victima presente un

choque hipovolémico que conlleve a la muerte.

A Sarak Madelein le asiste facultad para demandar la responsabilidad
civil derivada de la ocurrencia del accidente, porque los elementos de
juicio adosados -sentencia de declaratoria de union marital de hecho,

testimonios, prueba trasladada, interrogatorio- refrendan que ella era



Verbal 008 2023 00156 01

la compafiera permanente del interfecto cuando ocurrio el accidente.
Igualmente, Maria Hilda y Juliana estan legitimadas para ello, en

calidad de progenitora y hermana.

Por el contrario, Bancolombia S.A. no estd llamada a resistir las
pretensiones, porque transfirié la guarda del rodante implicado, en
virtud del contrato le leasing celebrado con Renting Colombia S.A.,
guien a su vez se despoj6 de su guarda al entregarlo a D1 S.A.S. Ello
releva de estudiar los llamamientos en garantia efectuados por tales
sociedades. En cambio, a D1 S.A.S. como guardian del camién y al
conductor del rodante si les atafie afrontar las suplicas

demandatorias.

El dafo, esto es, el deceso de Sergio David Arévalo Achurri lo reflejan
la historia clinica, los informes emitidos por el Instituto Nacional de

Medicina Legal, la prueba trasladada y el registro de defuncion.

Ante la concurrencia de actividades peligrosas, corresponde
examinar la incidencia de los sujetos implicados en el incidente, para
determinar cual causo el hecho, segun la jurisprudencia vigente -
sentencia SC2111 de 2018-.

El informe de policia consignd que el vehiculo fue impactado en la
parte lateral y la motocicleta tenia golpe frontal, al primero se le
atribuyd la circunstancia 157 que corresponde a no estar pendiente
de otros actores viales, y al segundo, la 098 desplazarse en medio de
otros carros. El croquis refleja que el furgon transitaba por el carril

central, mientras que el velocipedo lo hacia por el derecho.

Sarak, unica testigo presencial de los hechos no es coincidente en la
forma como ocurrio el acontecimiento, pues refiere diferentes
versiones, en una sefiala que fueron embestidos, en otra que al pasar

el camion los toco y los desestabilizé, y una distinta que su consorte
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perdi6 el control de la moto.

El informe de reconstruccion forense del accidente, elaborado por la
perito, quien cumple con los requisitos legales de formacion exigidos,
concluye que el hecho fatidico se causo porque el conductor de la
moto se desplazaba detras de otro automotor, sin contar con las

debidas precauciones.

Este laborio desvirtia las hipotesis contempladas en el aludido
informe, porgque coincide con la primera version dada por Sarak ante
la Fiscalia General de la Nacion, en el sentido que su excompariero
perdio el equilibrio, lo que también resulta concordante con el dicho
del médico de traslado, segun el cual Sergio David se desestabilizo,

Su ropa se enredo con el rodante y fue impactado.

Todo ello, lo corrobora el hecho que el dafio en los rodantes no fue
significativo, solo rayones, sin que se hubiera advertido una huella de

arrastre, ni lesiones de aplastamiento en el afectado.

Por ende, la conducta del motociclista resulté de mayor complejidad
y magnitud en la produccion del dafio, como lo respaldan las
ecuaciones y posicion de los vehiculos contenidas en el trabajo de

reconstruccion mencionado.

Asi las cosas, no se encuentra acreditado el elemento relativo a la
culpa, por cuanto se demostré que el acontecimiento infortunado se
consumé por culpa exclusiva de la victima, por lo que nego las
pretensiones fundadas en la responsabilidad aquiliana; lo cual releva

de estudiar las excepciones y los demas llamamientos en garantia.

En gracia de discusion, los detrimentos deprecados no tendrian buen
éxito, por cuanto lo reclamado por concepto de dafio emergente no

fue demostrado. El lucro cesante no se liquido en debida forma, pues

10
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se debid tasar respecto de la vida probable, ya que fue la Gnica de las
actoras que acreditdé dependencia de la victima, sin desconocer que
los perjuicios morales se presumen respecto de familiares cercanos

del occiso??.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. El apoderado de las promotoras, como sustento de su solicitud
revocaria, arguyo que la omision de contestar la demanda por parte
de Lucermarb S.A.S. “...conlleva a la consecuencia de dar por ciertos
los hechos susceptibles de confesion, mas indicios serios de
responsabilidad civil...”, motivo por el cual no era dable absolver a
esta sociedad de las pretensiones, en respeto de los derechos al

debido proceso y de igualdad ante la ley.

La Juzgadora realizd una indebida valoracion del ejercicio de
actividades peligrosas, dado que no es dable comparar en similares
condiciones el transito de un furgdbn con el de una motocicleta;
aunado, basta que el dafio se cause con la ejecucion de una conducta
de tal estirpe, para que se configure la responsabilidad objetiva, por

lo que no tiene cabida el dolo, la culpa o la preterintencion.

Bancolombia S.A., en su condicion de garante, esta llamada a
responder solidariamente, junto con las llamadas en garantia, Allianz
Seguros S.A. y Renting Colombia S.A., pues de lo contrario el papel

de estas seria meramente simbalico.

Ademas, erré la Funcionaria en el analisis de la experticia de
reconstruccion de accidentes de transito, la cual “...no es mas que un

informe de referencia, confuso y ambivalente como lo dejo ver la

22 Hora 1:14 a 302 del archivo 001AudienciaParte111100133103008-2023-00156-00 y minuto 00:01 a
00:42 del archivo 002AudienciaParte21100133103008-2023-00156-00, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

11
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perito que comparecié a la audiencia...”, asi como en apreciar
parcialmente el dictamen elaborado por Funcionarios del CTI, sin
reparar en la huella de arrastre o en los signos manifiestos en el
tanque de combustible y una de las llantas traseras del camion;
circunstancias que reflejan que tal rodante si enganchoé y arrastr6 al

motociclista. (creo que este argumento falta por abordar)

Asi mismo, por aseverar que no se probaron los detrimentos morales,
cuando acorde a la jurisprudencia, estos son fijados por el juez;
aunado, el lucro cesante es plausible de reconocimiento, teniendo en
cuenta para su tasacion el salario minimo legal mensual vigente, para
dar prevalencia al derecho sustancial y proteger a las victimas, acorde
a la filosofia de Inmanuel Kant y a las ensefianzas de César de

Beccaria?3.

En la oportunidad para sustentar la alzada, a los anteriores
argumentos agrego que, a las promotoras, dadas sus condiciones de
inferioridad e indefension en que se encontraban respecto de las
actuaciones, les era imposible acreditar la responsabilidad galénica
alegada.

[13

La a quo violo el articulo 2344 del Cddigo Civil, al excluir “...el
concepto de concausa en la muerte...” de Sergio David, “...creer
ciegamente en el contenido de la historia clinica de la Clinica San
Luis, ... descifrar el significado del shock hipovolémico lo cual significa

una pérdida de sangre interna que le produjo anemia al herido y luego

7, “

su muerte...”; igualmente, el canon 2356 in fine, “...al omitir dar
aplicacion a la figura de la responsabilidad objetiva por ejercicio de

actividades peligrosas...”.

Ademas, incurrid “... en error de hecho por falso juicio de identidad,

2 Archivo 079ActorAlelgaReparonApelacion, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

12



Verbal 008 2023 00156 01

al darle absoluta credibilidad a un informe pericial de reconstruccién
del accidente de transito, el cual es de referencia de oidas y sin visitar
el sitio de los hechos, ni inspeccionar los vehiculos intervinientes en

el siniestro...”.

El menoscabo moral, el dafio a la vida de relacion y el lucro cesante

[{

pueden ser reconocidos de oficio, “...mediante las figuras de las
tablas de supervivencia en Colombia, el salario minimo legal mensual,
el IPC, de valuacion de nuestra moneda nacional y otros...”. Las
victimas tienen una proteccion especial en el derecho civil.

113

El deceso del sefior Arévalo Achuri “...se debié a un concurso de
concausas atribuibles las primeras a la Sociedad Almacenes D1 S. A.
S., [locataria del furgdn de placa GKV453 y patrona del conductor,
José German Garcia Preciado], y las segundas a la IPS,
INVERSIONES LUCEDMARB S.A, propietaria de la clinica San Luis

de Soacha Cundinamarca...”.

Existen elementos de juicio que respaldan la responsabilidad
extracontractual, dentro de los que se destacan: el informe de
accidente de transito -hipotesis atribuida al conductor de furgon - “no
estar pendiente de los demas actores viales”, declaracion de la Unica
testigo presencial Sarak Madelein -el motociclista transitaba por su
carril y fue enganchado por el camion con la parte saliente del borde
de la carroceria parte superior derecha-, la necropsia -la cual sefiala
que la fractura en la pelvis, ocasionada en un accidente de transito, le
genera un choque hipovolémico que le ocasiona la muerte-;
fotografias que muestran el roce con el tanque de la gasolina y la
llanta trasera derecha; y los indicios -dimension del camiéon frente al
velocipedo, puntos ciegos de visibilidad aceptados por quien
manipulaba el furgon, transito de este por carril central y vestigios de
impacto-; sin embargo, fueron valorados en contravencion de las

disposiciones legales que las regulan.

13
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La juez incurrié en error de derecho al ponderar la version de Sarak
Madelein, segun la cual, cuando el carro cerré al motociclista, lo
desestabilizd, no incorporada al proceso, conforme las formalidades
exigidas por el Estatuto Adjetivo Civil, y emitida en un estado de
angustia, desespero y tristeza, inmediatamente después de ocurrido
el accidente. De la misma formal, malinterpreté el concepto de
concurrencia de actividades peligrosas, y soslayo que el informe
técnico de reconstruccion de accidente no fue sustentado por quien

lo elabord.

La responsabilidad demandada se dirimio de cara al contenido de la
historia clinica, documento incompleto, elaborado a espaldas del
paciente, se exigido una prueba imposible de allegar, la Clinica San
Luis ignoro al sangrado interno del paciente, por eso no le efectud a
Sergio David la cirugia de restauracion de cadera para detenerlo, la
falla médica la refrendan la presuncion y los indicios ante la no
contestacion de la demanda por parte de Lucerdmarb S.A., asi como
la inasistencia de su representante legal a absolver interrogatorio de

parte*,

5.2. El abogado de D1 S.A.S. y de José German Garcia Preciado
replicé que, debido a que Sergio David Arévalo Achuri tenia la misma
responsabilidad del conductor del furgén y le atafiia probar la culpa
de éste -lo cual no hizo-, por ejecutar también una actividad peligrosa

al momento del incidente.

La Funcionaria fue objetiva al analizar el informe de accidente de
transito, la declaracion de la compafera de la victima, y el laborio de
reconstruccion de tal hecho, el cual se elaboré con base en la visita

de campo elaborada por parte del equipo de la profesional que asisti6

2 Archivo 08Sustentacion.
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a la audiencia, quien tiene los estudios, la experiencia necesaria para
ello, y confirmd la hipotesis atribuida al motociclista, esto es transitar

entre vehiculos, mas no la achacada al conductor del camion.

Con estribo en tales disquisiciones, deprecd la confirmacién del

veredicto, °.

5.3. El togado representante de los intereses de Renting Colombia
S.A.S. refutd que en la apelacién no se cuestiona la absolucion de su
representada, quien se desprendio de la guarda del rodante implicado
en los hechos, al darlo en arrendamiento a D1 S.A.S., motivo por el

cual lo resuelto al respecto por la Juez a quo es inmutable.

Aquella Juzgadora ponderd, acorde con la jurisprudencia, la conducta
de ambos actores viales, para determinar que la causa eficiente del
accidente obedece al obrar negligente e imprudente de Sergio David,
pues lo medios suasorios refrendan que el conductor de la moto se
desplazaba por el carril derecho y bajo circunstancias que no son
claras. Por las anteriores razones, no hay lugar a revocar la

decision?8.

5.4. El mandatario judicial de Bancolombia S.A. rebatio que las
inconformidades manifestadas por el recurrente no comprenden la
absolucién de su asistida. Agreg6 que la responsabilidad del siniestro
recae sobre el motociclista, segun se infiere de lo consignado en los
informes de policia y de reconstruccion del hecho lesivo, por no
transitar de la manera indicada en el articulo 94 del Cédigo Nacional
de Transito, por lo que se configura la eximente de culpa exclusiva de

la victima, y debe confirmarse la desestimacion de las pretensiones?’.

%5 Archivo 09DescorreTraslado.
% Archivo 010DescorreTraslado.
27 Archivo 11DescorreTraslado.
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6. CONSIDERACIONES.

6.1. Liminarmente se advierte la presentacion de una demanda en
forma, la capacidad de las partes para obligarse y concurrir al juicio, asi
como la competencia del Juzgador para dirimir el conflicto. Ademas,
por cuanto examinado el tramite rituado no se observa irregularidad
capaz de invalidarlo fluye meridiana la concurrencia de las condiciones
juridico-procesales que habilitan el proferimiento de una sentencia de

meéerito.

6.2. Acorde con lo previsto en el articulo 328 del Codigo General del
Proceso, examinados los reparos concretos, asi como la sustentacion
del recurso de alzada, los problemas juridicos se circunscriben a
determinar, en primer lugar, si se demuestran las responsabilidades
civiles demandadas, una derivada de la falla médica, y la otra, del

accidente de transito que concitd este proceso.

6.3. Para proveer sobre la primera de ellas, conviene recordar que la
responsabilidad derivada de la ciencia médica esta sujeta al ejercicio
profesional en cualquiera de sus especialidades. Cuando se causa un
dafio, especificamente por la transgresion de la lex artis surge la
obligacion de repararlo, previa comprobacion de las exigencias que la
estructuran, en presencia de los cuales la pretension indemnizatoria

debe ser acogida.

Por regla general, el profesional tan sblo se obliga a poner en
actividad todos los recursos que tenga a su alcance para curar al
enfermo, por ende, los deberes de diagnostico, tratamiento vy

curacion, propios de la actividad, son de medio.

En ese sentido, el Maximo Organo de Cierre de la Jurisdiccion

ordinaria senalo:
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“...el legislador dio pasos decisivos para regular la materia y, a través
de la ley 23 de 1981 «por la cual se dictan normas en materia de ética
médica», decretd que «[l]Ja responsabilidad del médico por
reacciones adversas, inmediatas o tardias, producidas por efecto del
tratamiento, no ird mas alla del riesgo previsto» (negrilla fuera de
texto, articulo 16); limitacibn que se extiende a los «riesgos,
reacciones o resultados desfavorables, inmediatos o tardios de
imposible o dificil prevision» conforme al decreto 3380 de 1981
(articulo 13).

A su vez, con laley 1164 de 2007, aplicable a todo el talento humano
en salud, se consagré que «la asistencia en salud genera una
obligacion de medios, basada en la competencia profesional»
(negrilla fuera de texto, articulo 26), regla ratificada con la ley 1438 de
2011 (articulo 104), reflejo de una tendencia jurisprudencial

decantada...”?®,

Empero, el personal clinico puede adquirir obligaciones de medios o
de resultado, de acuerdo con la convencion celebrada entre el médico
tratante y su paciente, asi como de las demas circunstancias que

rodearon la actividad.

De consiguiente, en el campo resarcitorio por una falla médica, tiene
especial relevancia la distincion entre deberes de medio y de
resultado. Por ello, es propicio relievar que en las prestaciones de
medio opera el régimen de la culpa probada, “...de alli que el deudor
pueda exonerarse del débito indemnizatorio con la demostracion de
gue actu6 con la diligencia que le era exigible -ausencia de culpa-, asi
como por la existencia de una causa extrafia -fuerza mayor, caso
fortuito, hecho de un tercero o culpa exclusiva de la victima- o de un

motivo de justificacion de su conducta -legitima defensa, estado de

28 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 7 de diciembre de 2020, expediente
20001-31-03-003-2001-00942-01. Magistrado Ponente Doctor Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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necesidad, cumplimiento de una orden de autoridad competente,

entre otros-.

Correspondera al perjudicado demostrar el actuar imprudente,
imperito o negligente del accionado, ultimo sobre quien pesa la
demostracion del factor de exculpacion, de acuerdo con los
articulos 1604 del Codigo Civily 177 del Codigo de Procedimiento

Civil (actual 167 del Codigo General del Proceso).

Diferente a las obligaciones de resultado, en que se admite la
tesis de la culpa presunta, pues la ausencia del efecto concreto
pretendido por el acreedor demuestra per se la falta de diligencia,
sin que sea admisible una alegacién en contrario, amén del
principio general del derecho nemo auditur propriam turpitudinem

allegans (nadie puede alegar en su favor su propia culpa).

Por tanto, bastara al demandante, para acreditar el hecho
culpable del deudor, alegar que no se alcanzo el efecto concreto
pretendido con la prestacion incumplida, correspondiéndole a
este ultimo probar la causa extrafa o de justificacion para impedir
el nacimiento del deber resarcitorio. «En otras palabras, la prueba
de una culpa del deudor por parte del acreedor no es una
condicion de la responsabilidad... [;] el simple hecho de la no
satisfaccion del acreedor permite presumir que fue la actividad
del deudor la que origind la inejecucion de la obligacion. Pero esta
presuncioén no podria ser irrefragable y del deudor escapa a la
imputacion de su responsabilidad... cuando prueba una causa

extrafia»29...”30,

En resumen, las obligaciones médicas son por regla general de

medios -que trasluce la carga para el demandante de acreditar el error

29 Christian Larroumet, Teoria General del Contrato, Volumen I, Temis, 1999, paginas 37 y 38.
%0 1bidem.

18



Verbal 008 2023 00156 01

meédico-, excepto cuando el tratante asumié un compromiso de
resultado, evento en el cual opera el régimen de culpa presunta, esto

es, se infiere la falla sanitaria a partir de la ausencia de un resultado.

6.4. Aclarado lo precedente, de radical importancia resulta advertir
qgue la responsabilidad médica se configura cuando el servicio de
salud afecta negativamente al paciente, ya sea por negligencia,
impericia, imprudencia o violacidon a su reglamentacion, siempre y
cuando la victima acredite los restantes elementos de la

responsabilidad.

En relacion con la culpa, la Corte tiene sentado que “...tratandose
de la prestacion de servicios de salud, habra culpa, cuando la
conducta del galeno no se sujeta a los parametros que la propia

ciencia médica impone para el acto por él realizado...”™? .

“...Y respecto al nexo causal, conviene iterar que el vinculo causal es
una condicion necesaria para la configuracion de la
responsabilidad32, el cual s6lo puede ser develado a partir de las
reglas de la vida, el sentido comun y la l6gica de lo razonable, pues
estos criterios permiten particularizar, de los antecedentes vy
condiciones que confluyen a la produccion de un resultado, cual de

ellos tiene la categoria de causa®,

Para tal fin, «debe realizarse una prognosis que dé cuenta de los
varios antecedentes que hipotéticamente son causas, de modo que
con la aplicacion de las reglas de la experiencia y del sentido de

razonabilidad a que se aludid, se excluyan aquellos antecedentes que

31 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2555 del 12 de julio de 2019,
expediente 2005-00025-01.

32 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC7824, 15 jun. 2016, rad. 2006-00272-
02; AC2184, 15 ab. 2016, rad. 2010-00304-01; AC1436, 2 dic. 2015, rad. 2012-00323-01; SC13594, 6
oct. 2015, rad. 2005-00105-01; SC10808, 13 ag. 2015, rad. 2006-00320-01; SC17399, 19 dic. 2014, rad.
2002-00188-01; SC12449, 15 sep. 2014, rad. 2006-00052-01; entre otras.

33 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidon Civil. Sentencia SC, 26 sep. 2002, rad. 6878; reiterada
SC, 13 jun. 2014, rad. 2007-00103-01.
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solo coadyuvan al resultado pero que no son idoneos per se para
producirlos, y se detecte aquél o aquellos que tienen esa aptitud» (SC,
15 en. 2008, rad. 2000-673-00-01; en el mismo sentido SC, 6 sep.
2011, rad. 2002-00445-01).

Asi las cosas, en la busqueda del nexo causal concurren elementos
facticos y juridicos, siendo indispensable la prueba -directa o
inferencial- del primero de ellos, para lograr una condena

indemnizatoria.

El aspecto material se conoce como el juicio sine qua nony su objetivo
es determinar los hechos o actuaciones que probablemente tuvieron
injerencia en la produccion del dafio, por cuanto de faltar no seria
posible su materializacion. Para estos fines, se revisa el contexto
material del suceso, analizado de forma retrospectiva, para establecer
las causas y excluir aquellas que no guardan conexion, en términos
de razonabilidad. Con posterioridad se hace la evaluacion juridica,
con el fin de atribuir sentido legal a cada gestion, a partir de un actuar
propio o ajeno, donde se hara la ponderacion del tipo de conexién y

Su cercania.

Este doble analisis es viable no sélo frente a las acciones, también
respecto a las omisiones, pues la falta de una conducta, cuando era
exigible, evidencia una situacion que se mantiene inalterada y que
deviene en perjudicial para la victima. Total, que el nexo causal,
desde hace muchos afios, abandond lo nocion naturalistica34, que

propugnaba por una relacion fisico-corporal, para centrarse en

34 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC de 26 sept. 2002, rad. 6878; 15 ene.
2008, rad. 2000-67300-01; y 14 dic. 2012, rad. 2002-00188-01.
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ponderaciones basadas en la idoneidad o adecuacion del resultado

frente a la conducta que se echa de menos...”5.

6.5. Aplicadas las referidas directrices al caso sub lite, se concluye
que la parte demandante no cumplié con la carga de acreditar los
elementos de la culpa atribuida a las intimadas y el nexo causal, dado
gue ninguna de las pruebas incorporadas al plenario, permite colegir
gue la asistencia propiciada en la Clinica San Luis, de propiedad de
la demandada Lucerdmarb S.A., fue alejada de los parametros que la
medicina contempla o aconseja para ese fin, y que ello genero el

fallecimiento de Sergio David Arévalo Achuri.

En efecto, aunque el informe pericial de necropsia, efectuado por el
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses registra que el
memorado sefior “...fallece por accidente de transito en calidad de
conductor de motocicleta, el cual ocasiona fractura de pelvis,
ocasionando choque hipovolémico como desencadenante final de

la muerte...”5.

Del contenido de tal documento no se infiere que, a causa de un
tratamiento indebido o retardo en brindar atenciéon a la ruptura
presentada por el paciente, se produjo el choque hipovolémico que

causo su deceso.

Aunado, aunque la convocada no contest6 la demanda, ni concurrié
a las audiencias de tramite a absolver interrogatorio de parte, tales
desidias, -al amparo de lo previsto en los articulos 97 y 204 inciso final
del Codigo General del Proceso, en su orden- dan lugar a que se

presuman ciertos los supuestos facticos susceptibles de confesion

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC3919 del 8 de septiembre 2021,
expediente 66682-31-03-003-2012-00247-01. Magistrado Ponente doctor Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo.

36 Folio 15 del archivo 004AnexosPruebas, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

21



Verbal 008 2023 00156 01

contenidos en este escrito y se aprecie un indicio grave en contra de
aquélla — ya que no se presentd cuestionario escrito-, no desconoce

la Sala que la jurisprudencia constitucional, ha indicado:

“...[l]a mera circunstancia de que no se conteste la demanda o no se
acuda a los interrogatorios decretados como prueba en el proceso, no
implica ipso facto, que la presuncion o el indicio que esta conducta
implica, segun la ley, conduzca a que el juez se vea impelido a dictar
sentencia desfavorable a los intereses de quien actué de esa manera,
porque llevan consigo una confesion obtenida en violacion del

principio de no autoincriminacion...”’.

Agregado a ello, la aludida presuncion de tipo legal o juris tantum,
admite prueba en contrario, de manera que puede ser desvirtuada por
un elemento de juicio obrante en las diligencias, tal cual ocurre aqui

como pasa a explicarse.

Auscultada la historia clinica, respalda que Sergio David Arévalo
Achuri ingreso al centro hospitalario el 27 de octubre de 2022 a las
7:55 p.m., por trauma en el hemicuerpo izquierdo, causado por
accidente de transito, con dificultad para la marcha, signos de
compromiso respiratorio, hipotenso, desaturado, posible fractura en
tercio distal y radio cubito, asi como aumento de volumen en region

unién coxofemoral.

Para propiciarle tratamiento, pasaron 2000 C.C. de liquidos, tomaron
gases arteriales practicaron estudio radiografico de cadera, himero y
antebrazo izquierdo, ademas de un TAC de craneo, columna cervical,

torax y abdomen, mas laboratorios.

Ante la presencia de deterioro respiratorio y hemodinamico lo

87 Corte Constitucional. Sentencia C-102.
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intubaron, transfieren 2 unidades de globulos rojos O+, y aplicaron

una infusion de adrenalina por la tendencia a hipotension.

Sugerido el traslado urgente del centro de atencion primario, autorizo,
y entreg6 al paciente, a las 12:02 a.m. del dia 28 siguiente, con
ventilacibn mecanica, transfusion de noradrenalina y segunda unidad

de transfusion de globos rojos O+%,

En consecuencia, tal documental no refrenda que el personal médico
gue le brindd asistencia hubiera desatendido las buenas practicas
sobre oportunidad y diligencia, impuestas por la ciencia clinica para

tratar los padecimientos que manifesto.

Por el contrario, respalda que durante el lapso de algo mas de 4 horas
de estancia en el establecimiento clinico de la encausada, fue
valorado por profesionales de la salud, quienes, tras ordenar la
practica de los estudios correspondientes, formularon los
medicamentos y brindaron el tratamiento que estimaron pertinente.
Cuando consideraron que requeria cuidado en un centro de mayor

nivel de complejidad, lo remitieron a él con caracter urgente.

Ergo, tales circunstancias contrarrestan la presuncion de la
inadecuada o retardada prestacion del servicio asistencial atribuida a
una de las convocadas, o los hechos de los que pueda inferirse la falla

meédica alegada.

Aunado, las precursoras fueron omisivas en adosar un concepto
meédico o cientifico que refrende de manera determinante que la firma

Lucerdmarb S.A. contribuy6 a la generacion del resultado fatal.

% Folios 21 a 24 del archivo ~ 004AnexosPruebas, CO01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.
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Por ende, el presente asunto se encuentra desprovisto de prueba
indicativa de un actuar negligente o imprudente, menos aun, con
descuido o impericia por parte del centro hospitalario, asi como
gue esto hubiera sido la causa del menoscabo ocasionado al

sefior Arévalo Achuri.

Asi las cosas, no estando acreditada la culpa, ni el nexo de
casualidad, se establece la insatisfaccion de tales requisitos
axiologicos estructurales de la responsabilidad reclamada, lo cual
conlleva al consecuente fracaso de la accion, a pesar de que se
encuentre demostrado el dafio, esto es, la muerte, con el camulo

de material suasorio obrante en las diligencias.

De ahi que, ante este panorama demostrativo, ningun yerro puede
endilgarse a la Funcionaria a quo en la valoracion suasoria realizada,
habida cuenta que, tanto en la individualidad de los medios
demostrativos como en su conjunto, no era dable adoptar una

decision en sentido contrario.

Todo lo dicho descarta que el centro clinico que atendio al paciente
hubiera tenido responsabilidad alguna en su deceso, o al menos no

se acreditd la contrario.

6.6. En lo atafiedero a los argumentos edificados en las condiciones
de inferioridad e indefension en que se encontraban las actoras para
acreditar la responsabilidad galénica, la historia clinica incompleta y
la forma en que fue apreciada, no seran materia de pronunciamiento,
debido a que pese a que se plantearon ante esta Sede no fueron
alegadas en la oportunidad para indicar los reparos concretos.

Carga necesaria que la apelante acatara, pues, al tenor del articulo
320 del Codigo General del Proceso, en consonancia con el inciso 2°,

numeral 3° del canon 322 ejusdem, el superior solo debe
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pronunciarse sobre “...los reparos concretos formulados por el

apelante...”, que hayan sido sustentados.

6.7. A efectos de proveer respecto de la responsabilidad derivada del
accidente de transito, resulta propicio recordar que del texto del
articulo 2341 del Cédigo Civil, segun el cual, “...[e]l que ha cometido
un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga

por la culpa o el delito cometido...”, se edifica la responsabilidad civil
extranegocial, la cual es fuente de las obligaciones ante la presencia
de tres elementos concurrentes, a saber: un comportamiento, activo
u omisivo, que —por regla— debe ser juridicamente reprochable, a
titulo de dolo o culpa; un perjuicio indemnizable, padecido por la

victima; y, el necesario nexo de causalidad entre una y otra.

La jurisprudencia desarrollada con soporte en el articulo 2356 del
Codigo Civil ha delineado un régimen conceptual y probatorio propio,
cuando el dafio tiene origen con ocasion del ejercicio de una actividad

113

peligrosa, como lo es la conduccion®, “...en el cual la culpa se
presume en cabeza del demandado bastandole a la victima
demostrar el hecho intencional o culposo atribuible a éste, el perjuicio
padecido y la relacion de causalidad entre éste y aquél. La
presuncion, bajo ese criterio, no puede ceder sino ante la
demostracion de una conducta resultante de un caso fortuito, fuerza
mayor, o de la ocurrencia de un hecho extraiio como la culpa

exclusiva de la victima o culpa de un tercero...”™°.

Sin embargo, en el caso que el ejercicio de actividades peligrosas es

mutuo, el Alto Tribunal de Justicia tiene decantado:

39 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencias de 19 diciembre de 2011, expediente
2001-00050-01; 18 junio de 2013, expediente 1991-000034-01; 9 de diciembre de 2013, expediente
2002-00099-01; 21 de octubre de 2014, expediente 2003-00158-01.

40 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 6 de mayo de 2016. Expediente
54001-31-03-004-2004-00032-01. Magistrado Ponente doctor Luis Armando Tolosa Villabona.
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“...Cuando el dano es consecuencia de la convergencia de roles
riesgosos realizados por victima y agente, el calculo de la
contribucion de cada uno en la produccién del menoscabo
atiende, si bien al arbitrio iuris del juez, su analisis no debe ser
desmesurado ni subjetivo, pues debe tener en cuenta la

circunstancia incidental que corresponda en cada caso*.

Si bien, en un principio la doctrina de esta Corte resolvio el
problema de las concausas o de la concurrencia de actividades
peligrosas, adoptando diversas teorias como la «neutralizacion
de presunciones«??, «presunciones reciprocas» %, y «relatividad
de la peligrosidad»*3, fue a partir de la sentencia de 24 de agosto
de 2009, rad. 2001-01054-0144, en donde retomé la tesis de la

intervencion causal*.

Al respecto, sefialo:

“(...) La (...) graduacion de ‘culpas’ en presencia de actividades
peligrosas concurrentes, [impone al] (...) juez [el deber] de (...)
examinar a plenitud la conducta del autor y de la victima para precisar
su incidencia en el dafio y determinar la responsabilidad de uno u otra,
y asi debe entenderse y aplicarse, desde luego, en la discreta,

razonable y coherente autonomia axiologica de los elementos de

41 CSJ SC 16 de abril de 2013, radicado 2002-00099.

42 Tenia aplicacion en los eventos de responsabilidad donde se habla de presuncion de culpa, es decir,
cuando se ejerce una actividad riesgosa. Dicha teoria afirmaba que las presunciones se aniquilaban, para
dar paso a la culpa probada (CSJ SC 5 de mayo de 1999, rad. 4978). Durante su implementacién, un
sector de la doctrina se oponia a la misma, por «(...) carecer de fundamento normativo, toda vez que el
hecho de haberse causado el dafio por la intervencién encontrada de dos cosas riesgosas no puede
provocar una mutacion normativa, es decir, pasar del riesgo como factor de imputacion, a la culpa
probada (...)» (PIZARRO, Ramoén Daniel, “Responsabilidad por riesgo creado y de empresa.
Contractual y extracontractual”, t. 1. Buenos Aires. La Ley, 2006, pp. 274-277).

43 Se tiene en cuenta el mayor o menor grado de peligrosidad de la actividad o mayor o menor grado de
potencialidad dafiina (CSJ SC 2 de mayo de 2007, rad. 1997-03001-01). Su censura consistia en que
dicha tesis se preocupaba mas por establecer que labor era mas riesgosa en relacion con otra, dejando de
lado considerar cudl de ellas habia causado el dafio.

4 Reiterado en sentencias de 26 de agosto de 2010, rad. 2005-00611-01, y 16 de diciembre de 2010, rad.
1989-000042-01.

4 Teoria que en todo caso habia sido acogida originariamente por esta Corte en sentencia de 30 de abril
de 1976, G.J. CLII, n° 2393, pag. 108.
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conviccion allegados regular y oportunamente al proceso con

respeto de las garantias procesales y legales.

“Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias
en que se produce el dafo, sus condiciones de modo, tiempo y
lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria de las actividades
peligrosas concurrentes, sus caracteristicas, complejidad, grado
o magnitud de riesgo o peligro, los riesgos especificos, las
situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en
particular, la incidencia causal de la conducta de los sujetos,
precisando cual es la determinante (imputatio facti) del
guebranto, por cuanto desde el punto de vista normativo
(imputatio iuris) el fundamento juridico de esta responsabilidad

es objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)” (se resalta)...”®

También, al respecto dijo:

“...tratandose del ejercicio de actividades peligrosas, o cuando siendo
ellas reciprocas se imputa a una de ellas la determinante del hecho
dafioso, el debate debe darse es en el terreno de la causalidad,
inclusive frente a la responsabilidad fundada en la presuncion de
culpa, ... “alero de la llamada presuncion de culpabilidad (...),
circunstancia que se explica de la...carga que la sociedad le impone
a la persona que se beneficia o se lucra de ella y no por el riesgo que
se crea con su empleo. El ofendido Unicamente tiene el deber de
acreditar la configuracion o existencia del dafio y la relacion de
causalidad entre éste y la conducta del autor, pudiéndose exonerar
[el demandado] solamente con la demostracion de la ocurrencia de

caso fortuito o fuerza mayor, culpa exclusiva de la victima o la

46 Salvamento de voto efectuado por el doctor Luis Armando Tolosa Villabona, a la sentencia SC4232
del 23 de septiembre de 2021, expediente 11001-31-03-006-2013-00757-01.
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intervencioén de un tercero...”™’.

Ahora, “...[l]a falta de la victima, cuando es la Unica causa del dafio
producido, exonera de toda clase de responsabilidad civil, no sélo de
aquella que reposa o se fundamenta sobre una falta probada, sino

también de la que se apoya, en una falta presunta.

Pero para que la culpa de la victima tenga la relevancia juridica
apuntada, o0 sea para, que constituya una eximente de
responsabilidad civil al demandado, es preciso que ella haya sido la
causa exclusiva del dafo; que absorba de alguna manera, pero
integralmente la imprudencia y el descuido del demandado, los cuales
por consiguiente no tendran ninguna trascendencia en la produccion

del perjuicio...”.

Pero, existen eventos en que “...el dafio no siempre tiene su origen
en la culpa exclusiva de la victima, o en descuido unico del
demandado, sino que, en muchas ocasiones, tiene su manantial en
concurrencia de culpas de uno y de otro, en negligencia tanto de la
victima como del autor del perjuicio, entonces, en este ultimo evento,
en virtud de la concausa, el demandado no puede condenado sin
guebranto de la equidad, a resarcir integramente el dafio sufrido por
la victima. Si la accion o la omision culposa de ésta, fue motivo
concurrente del perjuicio que sufre, necesariamente resulta ser el
mismo lesionado, al menos parcialmente, su propio victimario. Y si él
ha contribuido a la produccion del perjuicio cuya indemnizacion
demanda, es indiscutible que en la parte del dafio que se produjo por
Su propio obrar o por su particular omision, no debe responder quien,

s6lo contribuy6é a su produccién, quien, realmente, no es su autor

47 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil, Rural y Agraria, Sentencia SC 5854-2014 de 14
de mayo de 2014, expediente 0800131030022006-00199-01. Magistrada Ponente Doctora Margarita
Cabello Blanco.

28



Verbal 008 2023 00156 01

Unico, sino solamente su copatrticipe..."®,

La aplicacién de la “compensacion de culpas”, como de forma impropia
se ha denominado la figura contemplada en el articulo 2357 del Codigo
Civil, “...se ubica en el marco de la causalidad y, por ende, refiere a la
coexistencia de factores determinantes del dafo, unos atribuibles a la

persona a quien se reclama su resarcimiento y otros a la propia victima.

Por ello, no es suficiente que al perjudicado le sea atribuible una culpa,
sino que se requiere que €l con su conducta, haya contribuido de forma
significativa en la produccion del detrimento que lo aqueja,
independientemente de si su proceder es merecedor o no de un

reproche subjetivo o, si se quiere, culpabilistico.

Cuando ello es asi, esto es, cuando tanto la actuacion del accionado
como la de la victima, son causa del dafo, hay lugar a la reduccion de
la indemnizacién imponible al primero, en la misma proporcién en la que

el segundo colaboré en su propia afectacion...”®.

Ante la coexistencia de factores determinantes del dafio, unos
atribuibles a la persona a quien se reclama su resarcimiento y otros a
la propia victima, se ubica en el marco de la causalidad y da lugar a la
aplicacion de la “compensacion de culpas”, figura contemplada en el
articulo 2357 del Codigo Civil.

113

Entonces, “...cuando tanto la actuacion del accionado como la de la
victima, son causa del dafio, hay lugar a la reduccion de la
indemnizacion imponible al primero, en la misma proporcion en la que

el segundo colaboré en su propia afectacion...”®, al amparo de la

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil, Rural y Agraria. Sentencia de 26 de octubre de
2000, expediente 5462. Magistrado Ponente Doctor José Fernando Ramirez Gomez.

49 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil, Civil, Rural y Agraria. Sentencia de 15 de
diciembre de 2020, expediente 13836-31-89-001-2011-00020-01. Magistrado Ponente Doctor Alvaro
Fernando Garcia Restrepo.

0 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5125 de 15 de diciembre 2020,
expediente 13836-31-89-001-2011-00020-01.
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norma en comento.

No obstante, lo anterior, no es suficiente que al perjudicado le sea
atribuible una culpa, sino que se requiere que él con su conducta,
hubiera contribuido de forma significativa en la produccion del
detrimento, independientemente de si su proceder es merecedor 0 no
de un reproche subjetivo. Por lo tanto, si la victima no tuvo injerencia o
intervencion en la materializacion del dafio, no debe perjudicarse con la

disminucion de su resarcimiento.

De manera que en la generacion de un dafio pueden existir causas
concurrentes, pero solo se toma la o las que han desempefado el
papel preponderante y trascendente en la realizacion del perjuicio. En
coherencia con esto, la Corte Suprema de Justicia abandono la teoria

“

de la equivalencia de condiciones, segun la cual, “..todos los
antecedentes 0 condiciones (y aun las ocasionales), tiene

ontolégicamente el mismo peso para la produccion del resultado...”?.

Por ello, dicho Colegiado, “...aun cuando con variaciones, por regla
general se ha inclinado por la causalidad adecuada...”. Ha precisado
gue “...busca establecer cual o cuales hechos tuvieron la aptitud de
producir el dafio, considerando el curso normal de las cosas o lo que
es usual, pues sobre ellos recaera el peso del débito
indemnizatorio...”?.

[{

Dicha teoria, “...se analiza ex post al hecho, al momento de
determinar la atribucion del dafio (...). Tal criterio supone la
demostracion de wun aspecto material (causalidad material,
generalmente para las conductas de accion) y de otro, el juridico

(causalidad o imputacion juridica, para todas las conductas,

51 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 26 de septiembre de 2002, expediente
6878.

52 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Aclaracion de voto de sentencia de 12 de enero de
2018, de autoria del doctor Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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incluyendo inevitablemente las omisiones), en pos de remover toda
duda sobre la incidencia del comportamiento en la produccion del
menoscabo; y del mismo modo, para deslindar las diferencias,
semejanzas, relaciones y conexiones entre los elementos uno y dos:
1. Accidn, conducta por acciéon u omision, comportamiento o hecho
dafioso; el fendmeno que da lugar a otro. 2. El resultado, el dafio, la

transformaciéon del mundo exterior.

“El aspecto material, ya en forma concreta o abstracta, se centra en
la ligazdn existente entre la accion u omision y el dafio, en orden a
determinar cual fue la contribucion positiva en su ocurrencia o coOmo
la conducta omitida hubiera evitado la afectacion o morigerado su
efecto. El aspecto juridico se refiere a la evaluacion que debe hacerse
sobre la aptitud o incidencia que tuvo el hecho para materializar el
perjuicio, en términos de las disposiciones legales en juego o de los
titulos de imputacién normativa afectados...”3,

En tiempo mas reciente, la memorada Corporacion reiterdé “...con
ocasion de una eventual concausalidad en la ocurrencia del dafio
podria llegar a disminuirse la indemnizacion, o incluso exonerar a la

entidad de toda responsabilidad; escrutinio que habra de realizarse

no a partir de la mera confrontacion de conductas sino evaluando la

causa juridica del dano para definir en qué medida una u otra fue la

determinante _en la ocurrencia del hecho dafioso...”®* -subrayado

original-.

6.8. Bajo los anteriores lineamientos, habra de dilucidarse si la Juez
incurrié en la indebida valoracion demostrativa denunciada, pues para
la activa el hecho lesivo se consumo porque el conductor del furgdn

embistié a los ocupantes del velocipedo. Por el contrario, la pasiva

53 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC016 de 24 de enero de 2018,
expediente 000675.

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil, Rural y Agraria. Sentencia SC 1697 del 14 de
mayo de 2019, expediente 2009-00447-01.
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aduce, que el incidente acaecio por culpa exclusiva de la victima, quien

se expuso imprudentemente al transitar en la parte trasera del camion.

En estas circunstancias, corresponde determinar la incidencia del
comportamiento de cada uno de los agentes involucrados en la
produccion del resultado, para asi deducir a cual de ellos el dafio le

resulta imputable desde el punto de vista factico y, luego, juridico.

Esto es, en palabras de la Corte Suprema de Justicia, valorar la
“...conducta de las partes en su materialidad objetiva y, en caso
de encontrar probada también una culpa o dolo del afectado,
estable[cer] su relevancia no en razon al factor culposo o doloso,
sino al comportamiento objetivamente considerado en todo

cuanto respecta a su incidencia causal...”™>.

Para ese fin, esto es, determinar la contribucion causal de quienes
concurrieron a producir el dafio, se impone calificar de mérito las
pruebas aportadas, definiendo la incidencia de cada una de las

conductas de los intervinientes en el hecho causante del perjuicio.

El informe policial de accidente de transito numero A001503698
refiere que tuvo lugar en la carrera 4 con calle 26 sur en la localidad
Compartir, a las 19:25 horas del 27 de octubre de 2022.

Sobre las condiciones de la carretera, en el lugar del suceso, registra
gue es unarecta, de un sentido, 3 carriles, en concreto, con

condiciones buenas de visibilidad y estado de la via, con linea blanca.

El vehiculo 1 se describi6 como un furgdbn de placa GKV453,
manejado por José German Garcia Preciado. Por su parte, el rodante
2, se consigné como una motocicleta de placa JOPRO7, marca

%5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2107 de 12 de junio de 2018.
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Yamaha, manipulada por Sergio David Arévalo Achuri.

El croquis simboliza que la victima se ubica en la parte lateral trasera
del camion, junto a la linea que divide el carril central del derecho. Por

su parte, el automotor se sitia en medio de las lineas del carril central.

En la casilla de hipotesis del accidente imputable al vehiculo de carga
pesada se sefald la 157, que corresponde a “no estar pendiente de
los demas actores viales”, y en la casilla del motociclista se indico la
98 “ubicarse entre dos filas de vehiculos o dos de ellos que transiten

por sus respectivos carriles™®,

De lo consignado en tal documento es dable inferir la participacion
eficiente de la victima en el incidente que causoé su deceso, pues, se
desplazaba en medio de dos carriles por donde circulan automotores,
exponiendo imprudentemente su humanidad, segun se infiere de la

posicion en que quedo su velocipedo.

Los anteriores hechos, ciertamente, se deducen del gréafico del
accidente levantado por el autor del informe policial, sin que, por el
hecho de haber consignado aquél como una de las causas probables
del accidente atribuible a quien manipulaba el carro que no estuvo
pendiente de los demas actores viales, ello sea prueba contundente
para establecer la conducta determinante o participativa que causo
el suceso infortunado, pues finalmente corresponde a una hipotesis
de tal acontecimiento que contemplé su autor, luego de analizar el

escenario en que acaecio el incidente.

Ahora, de lo arguido con antelacion, respecto de lo reflejado por el
croquis, se colige que el motociclista violé la regla de transito

consignada en los incisos 2°y 8° el articulo 94 de la Ley 769 de 2002,

%  Folios 155 a 157 del archivo 017ApoderadoDemandadoALlegaContestacionDemanda,
CO01CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.
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los cuales imponen, respectivamente “...transitar por la derecha de
las vias a distancia no mayor de un (1) metro de la acera u orilla...” y
no “...adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que

b

transiten por sus respectivos carriles...”. El irrespeto de tales
disposiciones, permiten estructurar la culpabilidad en cabeza de

aquél.

Por el contrario, se deduce que la conducta del chofer del furgon se
encuentra ajustada al reglamento y a la ley, en acatamiento de lo
previsto en el canon 55 in fine, el cual dispone que el conductor debe
“...comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en
riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de
transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones

que les den las autoridades de transito...”.

Lo anterior es asi, porque en respeto de la disposicion 60 ibidem,
transitaba por su respectivo carril, dentro de las lineas de

demarcacion, conforme también lo refrenda el croquis.

Entonces, de acuerdo con lo confutado, el comportamiento del sefior
Arévalo Achuri fue la causa exclusiva del dafo, toda vez que con él
violo los deberes de conducta establecidos en las aludidas normas de
transito. A contrario sensu, ningun elemento factico refrenda una
conducta trasgresora del deber de conducta exigible o imprudente por
parte de José German Garcia Preciado, conductor del vehiculo de
carga.

De esta manera se descarta su participacion causal eficiente en el

resultado dafino y, por ende, una concurrencia de culpas.

De consiguiente, comoquiera que Unicamente se encuentra
acreditado que la victima cometio infracciones de transito y las

mismas fueron determinantes en la produccion del dafio, comparte
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esta Sala el criterio de la Juez de primera instancia de encontrar
demostrada la eximente de responsabilidad de culpa exclusiva de la

victima.

Como viene de verse, entonces, el motivo generador del hecho dafoso
fue exclusivamente el comportamiento de la victima quien, se insiste,
imprudentemente se desplazaba entre vehiculos que transitaban por
sus respectivos carriles, desatendiendo asi el deber objetivo de cuidado
gue le imponia por disposicion legal no hacerlo, exponiéndose al riesgo,
lo que condujo a que uno de esos vehiculos lo desestabilizara. Asi que,
si el sefior Arévalo Achuri no hubiera invadido la via adjunta de esa

forma otra hubiera sido su suerte.

Asi las cosas, es plausible concluir que lo Unico que propicio el
accidente fue la conducta del antes mencionado, quien, como ya
guedd visto, desacatdé la norma que le impedia circular por su
izquierda y desplazarse en medio de vehiculos, exponiéndose a sufrir

un accidente de las caracteristicas del que concito este litigio.

Ahora, en el informe técnico pericial de reconstruccion de accidentes
de transito, elaborado por IRS Vial, luego de analizar la
documentacion aportada, la posicion de los rodantes implicados al
momento del choque, el calculo de la velocidad a que se desplazaban

cada uno de ellos, sus autores concluyeron que:

“...1. Basados en el registro de evidencias y el analisis forense
realizado para el evento se plantea la secuencia probable 3 en donde
los vehiculos transitaban por la autopista sur en sentido sur a norte el
vehiculo No. 1 CAMION se desplazaba por el carril central de la
calzada a una velocidad al momento del impacto comprendida entre
cinco (5 km/h) y once (11 km/h) kildmetros por hora, mientras que el

vehiculo No. 2 MOTOCICLETA se desplazaba atras del camion a una
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velocidad posterior al impacto comprendida entre diecisiete (17 km/h)

y veintisiete (27 km/h) kildmetros por hora.

2. El conductor de la motocicleta, al acercarse por atras y por la
derecha al camidn, pierde el control de su vehiculo e inicia la caida, y
en ese momento ocurre la interaccién entre su conductor y la parte
posterior del camion. Por su parte la motocicleta cae sobre su costado
izquierdo y se arrastra quedando en el carril oriental, su conductor se
ubica en el carril central atras del camion, el cual es detenido de
manera controlada por su conductor entre 3,5y 6,5 metros del lugar

de impacto...”’.

Sin embargo, tal trabajo carece de valor, al tenor de lo preceptuado
en la parte final del inciso 1° del articulo 228 del Cédigo General del
Proceso, por cuanto no asistieron los dos peritos que lo elaboraron a
la audiencia de contradiccion del mismo, ya que solo concurrio Inés

Cecilia Moncada Fuentes®8.

Aun cuando se soslayara lo anterior, y resultara procedente la
valoracion de dicho laborio, analizado insularmente el mismo, se
advierte que, pese a que sus autores enunciaron de forma somera los
meétodos o procedimientos empleados para rendirlo, pues en concreto

[1

indicaron que corresponden a “...los utilizados diariamente en el
ejercicio de la profesion y la labor de reconstruccion y se basan en el
analisis desde el punto de vista de la fisica en conjunto con la técnica
criminalistica y el conocimiento de accidentes de transito, de toda la
evidencia técnica-objetiva recopilada y suministrada sobre el evento
0 siniestro, las ecuaciones plasmadas pueden diferir entre informes

porque dependen del accidente analizado, pero estas estan sujetas a

5 Folios 142 a 210 del archivo 017ApoderadoDemanadoALlegaContestaciGnDemanda,
CO01CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.
8 Minuto 47:32 a 1:34 hora del archivo 074audienciaArt372110013103008-2023-00156-00 HORA-
02 00 pm 29 DE ENERO DE 2025-2025-0129-1414221- Grabacién de la reunién,
CO01CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.
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las leyes de la fisica y la experimentacion en el ambito de los
accidentes de transito...”° asi mismo, uno de ellos adujo en la
audiencia que emplearon el método deductivo®, pero no describieron

de qué manera les permitio llegar a las conclusiones esbozadas.

Una experticia en esas condiciones desconoce lo impuesto en el
inciso 5° el articulo 226 del Cédigo general del Proceso, segun el cual

[1

en el dictamen se deben explicar “...los examenes, métodos,
experimentos e investigaciones efectuadas, ... de sus

conclusiones...”.

La anterior circunstancia, a la que se suma que para la presentacion
de tal laborio se inadvirtieron varias de las exigencias contempladas
en el articulo 226 del Cddigo General del Proceso, las cuales no se
preocupo la parte interesada en subsanar, entre las que se destacan,
la ausencia de exposicion de los fundamentos cientificos de las
conclusiones a que llegaron los expertos, de los titulos académicos y
la prueba de la experiencia de la perito Inés Cecilia Moncada Fuentes-
ya que solo fueron aportados los del profesional Diego Manuel Lépez
Morales®!-, conllevarian, de cualquier forma a desestimar el aludido

trabajo pericial.

Era necesaria la confluencia de los requerimientos previstos en el
aludido precepto, para acogerlo como medio de conviccion, tal como
lo pregond la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,

al exponer, que:

“...el articulo 226 del Codigo General del Proceso prescribe que

todo dictamen, para asignarsele meérito demostrativo, debe

59 Folio 209 del archivo 017ApoderadoDemanadoAL legaContestacionDemanda,
CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

60 Minuto 47:32 a 1:34 hora del archivo 074audienciaArt372110013103008-2023-00156-00 HORA-
02_00 pm 29 DE ENERO DE 2025-2025-0129-1414221- Grabacion de la reunién,
CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

61 Folios 211 al 260 archivo 017ApoderadoDemanadoALlegaContestaciGnDemanda,
CO01CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.
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cumplir con unas exigencias, que por su importancia frente al
caso se destacan las siguientes: (i) ser claro, preciso, exhaustivo y
detallado; (ii) explicar los exdmenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas; (ii) exponer los fundamentos
técnicos y cientificos de las conclusiones; (iv) incluir los datos de
contacto del perito; (v) explicitar la profesién, oficio, arte o actividad
gue es ejercida por el experto, anexando los titulos académicos y
la prueba de su experiencia; (vi) sefalar los casos en que
el perito ha participado y, en caso de haber aplicado técnicas
diferentes a la considerada para el caso, indicar las razones para ello;
y (vii) manifestar que no se encuentra en una situacion que le impida

actuar como perito...”®? —negrilla fuera de texto-.

Asi las cosas, carente de contundencia suasoria la pericia a que se
viene haciendo alusion, por sustraccion de materia, no hay lugar a
proveer respecto de los demas reparos planteados frente a esta,
fundados en que sus autores no realizaron una visita al sitio donde
ocurri6 el accidente, asi como que tal trabajo es confuso y

ambivalente.

De otra parte, las probanzas en que las actoras pretenden
fundamentar que el accidente acaecio por un actuar culposo de quien

manipulaba el camidén no cumplen tal cometido.

Esto es asi, porque en la huella de arrastre o en los signos presentes
en el tanque de combustible y una de las llantas traseras del camién®2,
no son hechos indicadores de Ilos que pueda inferir
inconfundiblemente que el camion enganchd y arrastré al motociclista,

en tanto de los mismos solo reflejan que en tales zonas del rodante

62 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Auto AC1911-2018 del 15 de mayo de 2018.
Expediente 11001-02-03-000-2018-00972-00. Magistrado Ponente Doctor Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo.

83 Minuto 2:25 a 2:47 del archivo 074audienciaArt372110013103008-2023-00156-00 HORA-02_00 pm
29 DE ENERO DE 2025-2025-0129-1414221- Grabacién de la reunién, COlCuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.
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se presento el impacto y que el velocipedo rodé luego de ello, por lo

gue dejo el vestigio mencionado.

Aunado, la version de Sarak Madelin, efectuada ante la autoridad de
Policia Judicial, incorporada al proceso por haberse decretado como
tal en la etapa probatoria, por medio de proveido emitido en audiencia
del 2 de octubre de 202454, en la cual dijo “...un camién de la empresa
D1 nos cerré y mi esposo perdio el equilibrio y fue arrasado por un
camion...”®, y lo sefialado en interrogatorio de parte, en donde dijo
gue al venir por la autopista sur de Soacha e ir por el carril derecho
con Sergio David, el furgon los engancho, los arrollé y los arrastro
aproximadamente 6 metros®®, tampoco resultan idéneas para
acreditar que el acontecimiento dafoso es imputable al conductor del
furgon, por cuanto ademas de ser contradictorias, del sélo dicho de
una de las demandadas no es pertinente preconstituir unilateralmente
probanza. Memoérese que, sobre el tépico, el Maximo Organo de la

Justicia Ordinaria ha dicho:

“...no puede tomarse como prueba lo que las partes declaran en su
favor, todo a partir del deber que gravita sobre aquéllas de asumir la
carga de probar, para asi evitar que el proceso se convierta en un
espacio de encuentro para simples versiones y no, como debe ser, el
escenario para despejar la incertidumbre con los elementos
reconstructivos del pasado que sean legalmente admisibles, maxime

si estos se encuentran en posibilidad de ser acopiados...”’.

De la ilacion del material, se colige que no le asiste razon a la censura

en cuanto a que la produccion del hecho no fue culpa exclusiva de la

64 Folio 7 del archivo 047AudienciaArt372, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

65 Folio 23 del archivo 053RtaFiscaliaOficio1914, C01CuadernoPrincipal,
01Expediente110013103008202300.

6 Minuto 50:51 a 51:18 del archivo 046Audiencial10013103008-2023.00156-00 HORA 10:00 AM 03
DE UCTUBRE DE 2024, COlCuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300,
C01CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

67 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 27 de junio de 2007, expediente
73319-3103-002-2001-00152-01. Magistrado Ponente Doctor Edgardo Villamil Portilla.
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victima, porque ademas la actividad del conductor del camién no
contribuyd a su generacion, si en cuenta se tiene que ningun elemento
suasorio se ados0O, en cumplimiento de la carga impuesta por el
articulo 167 del Codigo General del Proceso, que refrende que él
participd determinantemente en el suceso infortunado. De forma tal,

no se encuentra desatino en la decisién de primer grado.

6.9. Entonces, al demostrarse que el acontecimiento infortunado
acaecio por el proceder exclusivo del afectado, ello conlleva al
ineludible fracaso de la pretension enfilada a declarar
laresponsabilidad civil extracontractual demandada, asi como de la

indemnizacion de perjuicios reclamada como consecuencial.

En ese sentido el Tribunal de cierre Civil ha puntualizado que:

“...cuando el demandante propone una o mas pretensiones para que
sean estimadas, siempre y cuando, prospere otra en la cual aquellas
encuentran fundamento; es decir, cuando se proponen peticiones en
tal grado de conexidad con otra, que su éxito se halla supeditado a la
estimacion de aquella de la que dependen, como acontece cuando ...
se acumulaln] ... “pretensiones secundarias o consecuenciales, que
Unicamente pueden alcanzar prosperidad en la medida en que de
antemano lo logre una pretension autonoma, la logica indica que la
desestimacion o el rechazo de esta ultima hace inatil el estudio de las
primeras...” (G.J. CCCXXXI, pag. 726)..."8,

Por las anteriores razones, futil resulta abordar el estudio de las
inconformidades exteriorizadas frente a los detrimentos reclamados

en el libelo, su prueba y cuantia.

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 4 de noviembre de 1999, expediente
5225. Magistrado Ponente doctor Jorge Antonio Castillo Rugeles, citada en sentencia SC5631 de 2014.
Magistrado Ponente doctor Fernando Giraldo Gutiérrez.
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6.10. Aclarado lo antecedente, estima la Colegiatura que en cuanto a
la solidaridad derivada de la responsabilidad por el dafio causado en
ejercicio de actividades peligrosas, como es la conduccion de
automotores, no solamente esta llamado a asumir los perjuicios
ocasionados el autor material del hecho, eso es, el conductor, sino
también la persona que ejerce la administracion del vehiculo y, en
general, quien tenga la calidad de guardian, que no es
necesariamente el propietario, ya que sobre el particular, la Sala de

Casacion Civil, ha dicho:

“...El responsable por el hecho de las cosas inanimadas es su
guardian, o sea quien tiene sobre ellas el poder de mando, direccion
y control independientes. Y no es cierto que el caracter de propietario
impliqgue necesaria e ineludiblemente el de guardian, pero si lo hace
presumir como simple atributo del dominio, mientras no se pruebe lo
contrario. ... O sea, la responsabilidad del duefio por el hecho de las
cosas inanimadas proviene de la calidad que de guardian de ellas
presumese tener. Y la presuncion de guardian puede desvanecerla
el propietario si demuestra que transfirié a otra persona la tenencia
de la cosa en virtud de un titulo juridico, como el de arrendamiento,
el de comodato, etc., 0 que fue despojado inculpablemente de la

misma, como en el caso de haberle sido robada o hurtada...”°.

A tono con lo dicho, como Renting Colombia S.A. acept6 la orden de
compra de servicios de arrendamiento sobre el vehiculo implicado en
el incidente, ofrecida por Bancolombia S.A.7°, y aquélla, a su vez
celebré contrato de arrendamiento operativo con Koba Colombia
S.A.S., hoy D1 S.A.S.”}, se tiene que la tenencia del rodante no radica

en la compaifiia financiera demandada, motivo por el cual esta, ni sus

89 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 17 de mayo de 2011, expediente
2005-00345.

0 Folios 39 a 57 del archivo 018ApodradoDdoBancolombiaAllegaContestacionDemanda,
CO1CuadernoPrincipal, 01Expediente110013103008202300.

"l Folios 8, 121 a 147 del archivo 001LlamamientoRentingvsD1, CO5LIamamientoDeRentingVsD1,
01Expediente110013103008202300.
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llamadas en garantia deben responder por el resarcimiento invocado
en las peticiones, por ende, hizo bien la Funcionaria a quo en declarar

su falta de legitimacién en la causa por pasiva.

6.11. Ergo, de acuerdo con lo discurrido se ratificara la providencia
opugnada, dado que los desencuentros esbozados por la parte
activante no hallaron acogida. Costas de la instancia a cargo de estas

litigantes -numeral 1° del articulo 365 del Codigo General del Proceso-

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA QUINTA CIVIL DE DECISION,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de

la ley,

RESUELVE:

7.1. CONFIRMAR la sentencia proferida en el asunto del epigrafe de
fecha 6 de febrero de 2025, proferida por el Juzgado Octavo Civil del

Circuito de Bogota, D.C.

7.2. CONDENAR en costas a las promotoras. Liquidar de la forma

prevista en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

7.3. DEVOLVER el expediente a su Despacho de origen. Oficiar y

dejar constancia.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $2.000.000 como
agencias en derecho.
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