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Sefores

JUZGADO TERCERO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

PROCESO: 11001310300320210050700

DTE: NORVEY ARISTIZABAL AROCA

DDO: ALLIANZ SEGUROS Y OTROS

ADJUNTO ENVIO CONTESTA EL TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES



Sefor
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.
foceads 110GIDAOI08220216058X00
ef: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: NORVEY ALEXANDER ARISTIZABAL AROCA C.C. 1.110.526.805

DEMANDADOS: JUAN JOSE VICENTE CASTANEDA VARGAS y otros

PEDRO ALBERTO BARON SEPULVEDA mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de
Apcderado Especial del sefior NORBEY ALEXANDER ARISTIZABAL AROCA, a su
sefioria manifiesto, que hago un pronunciamiento sobre las EXCEPCIONES
formuladas por el demandado COPETRAN LTDA, en los siguientes términos:

1.- A LA EXCEPCION CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, Que fundamenta en
gue el hecho “Sucedid por culpa de lo victima al encontrarse acostado sobre una zong
exclusiva _parg el frdnsito de vehiculos, de tal maners en gue no erg visible para los

conducteres que pretendian ingresar a la estacion de Servicio BIOMAX”, Lo cual merece

hacerle los siguientes reparos:

1.1.- Es ilogica Ia defensa, al considerar que la victima estaba acostada en la
via plblica (quiso decir durmiendo), con el agravante de ser e} ingreso a una
estacion de gasolina (BIOMAX), con velocidad reducida, donde pasan muchos
vehiculas. Eso no merece discusidn.

1.2.- Acepta implicitamente que el conductor NO VIO AL PEATON, més grave
si estaba acostado, tratandose de un ser humano, animal, o cosa, gue ocupa
gran espacio, porque debio detenerse, moverfo, despertarls, pitarie o
sencillamente retirarlo, anies de arrollaric con las Hantas, io gque demuestra
que el conductor estaba distraido, siendo una grave falta al deber de cuidado
que exige Ia conduccidn,

1.3.- Acepta enfiticamente en el HECHO 3, que “ef conductor no vio a ta victima”™
y conlinud su marcha sin esperar a que llegara la Autoridad de transito gue
elaboré el croquis, sin embargo determind El perito de transito como causa
probable del accidente, el numeral 157 que refiere para el conductor, “Ne
estar atento a los obstdculos sobre la via”, lo que motivé el accidente ¥
lesiones del demandante {croquis).-




2.- A LA EXCEPCION: FALTA DE DEMOSTRCION DEL NEXO CAUSAL ENTRE EL
ACTUAR DEL CONDUCTOR Y EL HECHO LESIVO

2.1.- Acorde con la Excepcion, se ha demostrado y probarad a lo largo del
pruceso, que Existe nexo causal entre el dafio ocasionado a mi poderdante
por las lesiones sufridas y la conducta desarrollada por el conductor del
vehiculo, en su falta de atencidn, cuidado v “No estar atento a los obsticulos
sobre i3 via”, lo que motivé el accidente y lesiones del demandante conforme
al perito de transito, ocasionando SECUELAS MEDICO LEGALES: como
“Deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter por definir; Perturbacién
funcional de miembro izquierdo de caricter por definir; Perturbacion
funcional de drgano de la locomocién de caricter por definir v la posible
operacién que fe AMPUTARIA el pie izquierdo de manera definitiva, acorde
con fa historia clinica y pendiente de nueva valoracidn Médico Legal.-

Es incuestionable entonces, gque ei dafio sufride fue causado por fallas del
conductor como lo acepta en el HECHO 3 de contestacion de Iz demanda,
admitiendo que “el_cenductor no vio g ig victima” y continud su marcha, sin que
exista causa exonerativa de responsabilidad, porque el dafio no se produjo por
culpa de fa victima, ni por la ccurrencia de una causa mayor, o fortuita, o un
hecho imprevisible, configurdndose los elementos axiomaticos siguientes:

a). El hecho generador de la falla del conductor del vehiculo, plenamente
establecido con los argumentos que anteceden.

b}. £l daifio cierto, Ias lesiones sufridas.

¢). La Relacion de Causalidad entre la falla del conductor vy el dafic cierto,
donde se ha presentado la relacion de los dafios y perjuicios causados a mi
cliente.-

En esas condiciones no es exonerativa la presente excepcion.
LLAMANMIENTO EN GARANTIA

Frente al llamamiento en garantia que realiza el Demandado COOPETRAN
LTDA, a la compaiifa ALLIANZ SEGURQS S.A., No me opongo, aunque debe
tenerse en cuenta que esta Aseguradora también es demandada en ef

presente proceso.

PEDRO ALBERT{ BARON SEPULVEDA
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Del Sefior juez, atentamente




