Republica de Colombia

Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota
Seccion Tercera
AUDIENCIA INICIAL
ACTA No. 167 de 2024
Articulo 180 Ley 1437 de 2011

Juez del proceso: LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Expediente No. 11001-33-36-033-2022-00329-00
Demandante: JOHANA CARDENAS HURTADO Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y
OTROS
Medio de control: Reparacién Directa

INSTALACION DE LA AUDIENCIA

Siendo las tres de la tarde (03:00 pm) del dia veintidés (22) de julio de dos mil
veinticuatro (2024), hora y fecha programada en el auto de fecha 22 de marzo de
2024, el JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, se
constituye en audiencia para llevar a cabo el trAmite consagrado en el articulo 180
de la Ley 1437 de 18 de enero de 2011 dentro del proceso radicado bajo el
namero 2022-00329.

La presente relacion procesal tiene como finalidad definir por el medio de control
de reparacion directa la presunta responsabilidad de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, DISTRITO ESPECIAL DE
SANTIAGO CALI (VALLE DEL CAUCA), DEFENSORIA DEL PUEBLO,
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por los
perjuicios causados a los demandantes, como consecuencia del homicidio del
menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.) en hechos ocasionados en fecha 11
de agosto de 2020.

De manera que en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 183 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procede a
dejar consignado el nombre de los asistentes a la presente audiencia. Para tal
efecto haran su respectiva presentacion, indicando nombres, apellidos, nimero de
cédula, tarjeta profesional, direccion del domicilio, empezando por quien
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representa los intereses de la parte actora, seguido las partes demandadas, y
finalmente el Agente del Ministerio Publico.

1. IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES:
Se hacen presentes:
El apoderado de la parte actora: CARLOS EDUARDO QUINTERO PORTILLA,

identificado con cédula de ciudadania 1.088.323.421 y Tarjeta Profesional 344.225
del Consejo Superior de la Judicatura, a quien se le reconoce personeria en los

términos y para los efectos en que le ha sido conferido poder por el abogado
JONATHAN VELASQUEZ SEPULVEDA, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1.116.238.813 y portador de la tarjeta profesional No. 199.083 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en la direccion
electrénica notificaciones@legalgroup.com.co (Auto Tramite Nro. 673)

El apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL: SAIRA CAROLINA OSPINA GUTIERREZ, identificada con cédula de
ciudadania niamero 38.211.036 de Ibagué y portadora de la tarjeta profesional

namero 170.902 del Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones
en la direccion electrénica decun.notificacion@policia.gov.co

El apoderado del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —
INPEC: ADRIANA MARCELA BOHORQUEZ BONILLA, identificada con c.c. N°.
38.142.370 de Ibagué, titular de la tarjeta profesional N° 130.353 del C.S. de la J.,
quien recibe notificaciones en la direccion electronica notificaciones@inpec.gov.co

y adriana.bohorquez@inpec.gov.co

El apoderado de la NACION — RAMA JUDICIAL: JESUS GERARDO DAZA
TIMANA, identificado con la cédula de ciudadania No 10'539.319 de Bogota, titular
de la tarjeta Profesional No 43.870 del Consejo Superior de la Judicatura, quien

recibe notificaciones en la direccion electronica jdazat@deaj.ramajudicial.gov.co y

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

El apoderado del DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI: ADRIANA
MARCELA LEON BOTINA, identificada con la Cédula de Ciudadania No.
59.123.942 expedida en El Tambo (N), con Tarjeta Profesional No. 220.245 del
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Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en la direccion
electronica notificacionesjudiciales@cali.qov.co y Adriana.leon@cali.gov.co

El apoderado de la DEFENSORIA DEL PUEBLO: NILETH MARTINEZ
ANDRADE, identificada con la cédula de ciudadania No. 49.716.069 de
Valledupar, portadora de la T.P. 157.895 del C.S. de la J, quien recibe

notificaciones en la direccion electronica juridica@defensoria.gov.co Yy

nilmartinez@defensoria.gov.co.

El apoderado de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA —llamada en
garantia por el Distrito Especial de Santiago de Cali: SANTIAGO VERNAZA
ORDONEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.193.265.547 expedida
en Cali, portador de la Tarjeta Profesional No. 407.332 del Consejo Superior de la

Judicatura, quien recibe notificaciones en la direccion electrénica
santiago.vernaza29@gmail.com, a quien se le reconoce personeria en los

términos y para los efectos en que le ha sido conferido poder de sustitucion por el
abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en la
direccidn electrénica notificaciones@gha.com.co (Auto Tramite Nro. 676)

El apoderado de CHUBB SEGUROS COLOMBIA SA —llamada en garantia por
el Distrito Especial de Santiago de Cali: SANTIAGO VERNAZA ORDONEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.193.265.547 expedida en Cali,

portador de la Tarjeta Profesional No. 407.332 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien recibe notificaciones en la direccibn electronica
santiago.vernaza29@gmail.com, a quien se le reconoce personeria en los

términos y para los efectos en que le ha sido conferido poder de sustitucion por el
abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en la
direccién electrénica notificaciones@gha.com.co (Auto Tramite Nro. 674)

El apoderado de SBS SEGUROS COLOMBIA SA —llamada en garantia por el
Distrito Especial de Santiago de Cali: SANTIAGO VERNAZA ORDONEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.193.265.547 expedida en Cali,

portador de la Tarjeta Profesional No. 407.332 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien recibe notificaciones en la direccibn electronica
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santiago.vernaza29@gmail.com, a quien se le reconoce personeria en los

términos y para los efectos en que le ha sido conferido poder de sustitucion por el
abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones en la
direccion electronica notificaciones@gha.com.co (Auto Tramite Nro. 675)

El apoderado _de HDI SEGUROS SA — llamada en garantia por el Distrito
Especial _de Santiago de Cali: LAURA CASTANO ECHEVERRI, abogada
identificada con cédula de ciudadania N° 43.221.491 de Medellin y portadora de la

tarjeta profesional N° 170.188 del C. S. de la J, quien recibe notificaciones en la
direccién electronica tamayoasociados@tamayoasociados.com

El apoderado de AXA COLPATRIA SEGUROS SA - llamada en garantia por el
Distrito Especial de Santiago de Cali: VICTOR ANDRES GOMEZ HENAO,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.110.210 de Bogota, abogado

titulado portador de la tarjeta profesional No. 157.615 del Consejo Superior de la
Judicatura, quien recibe notificaciones en la direccibn electronica
victor.gomez@vgenlacelegal.com y notificacionesjudiciales@axacolpatria.co

Se deja constancia que no comparece la sefiora Agente del Ministerio Publico
Procuradora 82 Judicial | Administrativo: BIBIANA ROCIO AGUILLON MAYORGA,
quien justific6 con antelacion a esta audiencia las razones de su no
comparecencia.

II. DEL RECURSO DE REPOSICION FORMULADO POR LA APODERADA DE
LA LLAMADA EN GARANTIA HDI SEGUROS SA.

Este despacho procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la llamada en garantia HDI SEGUROS SA, contra el auto proferido
el 14 de junio de 2024, mediante el cual se “negd la solicitud de nulidad elevada
por la apoderada de la llamada en garantia HDI SEGUROS SA, en memorial de
fecha 02 de abril de 2024” se “negb el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la llamada en garantia HDI SEGUROS SA, en memorial de fecha 04
de abril de 2024”, y se ratifico la fecha para llevar a cabo la respectiva audiencia
inicial para el dia de hoy lunes 22 de julio de 2024.
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Lo anterior advirtiendo que el recurso de reposicion fue fijado en lista segun
anotacion secretarial en SAMAI de fecha 10 de julio de 2024, sin advertir
pronunciamiento por parte de los apoderados.

2.1. Procedencia y oportunidad del recurso

Conforme al articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de
la Ley 2080 de 2021 “El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo
dispuesto en el Cdadigo General del Proceso.”; por lo anterior se tiene que el
recurso de reposicion interpuesto en contra del citado auto, es procedente.

En cuanto a la oportunidad y tramite del recurso de reposicion, por remision
expresa del articulo 242 ib. (modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021)
debe aplicarse lo dispuesto en el Codigo General del Proceso. Bajo esta linea el
articulo 318 de la Ley 1564 de 2012 (inciso 3°) consagré el termino de tres (03)
dias a partir de la notificacion del auto para interponer este recurso (en tratAndose
de autos proferidos fuera de audiencia).

Asi, se tiene que el auto deprecado fue proferido el viernes 14 de junio de 2024 y
notificado por estado el dia habil siguiente, lunes 17 de junio de 2024, luego el
término para impugnar su decision fenecia el dia 20 de junio de 2024. Significa
gue el recurso interpuesto el dia 19 de junio de 2024 fue radicado en término.

2.2. Argumentos del recurrente

La apoderada de la llamada en garantia HDI SEGUROS SA, solicita que se
reponga el auto de fecha 14 de junio de 2024, en el sentido de acceder a la
solicitud de nulidad por indebida notificacion presentada, tener por notificada a HDI
SEGUROS S.A. por conducta concluyente a partir del auto que declare la nulidad
de la notificacion, conceder el acceso al expediente y conceder el término de
traslado del llamamiento en garantia, para ejercer su derecho de defensa, con
fundamento en lo siguiente:

“1. El Juzgado no se pronuncié frente a todos los argumentos enunciados en la solicitud
de nulidad por indebida natificacion. Uno de los puntos planteados en la solicitud de
nulidad por indebida notificacion fue la recepcion del mensaje por parte de HDI
SEGUROS S.A. y la ausencia de constatacién del mismo por parte de la secretaria del
Despacho, debido a que la constancia a través de la cual se puso en conocimiento de las
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direcciones electronicas a las cuales efectivamente se allegé la notificacion, no se
encontraba la direccién ‘presidencia@hdi.com.co”. Esta situacion si fue objeto de las
consideraciones planteadas en el auto notificado el pasado 17 de junio de 2024, sin
embargo, no fue el tnico motivo alegado en la solicitud de nulidad. Veamos con detalle:
1.1. Sobre la imposibilidad de HDI para acceder al expediente y conocer su contenido
integro. Otro de los motivos expuestos ante el Despacho por el cual debia accederse a la
nulidad por indebida notificacion, ademés de la ausencia de verificacion de la recepcion y
lectura del mensaje, fue que aun en caso de haberse recibido el mensaje contentivo de la
notificacion, HDI no conocio la totalidad del expediente, por lo no resultaba posible ejercer
debidamente el derecho de contradiccion. Como fue expuesto en la solicitud inicial,
debido a que al momento de visualizar el enlace compartido, no se tuvo acceso a la
providencia o a las demas actuaciones que se habian adelantado al interior del proceso,
no puede entenderse la notificacion como valida, asi:

(-..)IMAGEN

Este asunto no fue ajeno al Despacho en un pronunciamiento previo al auto que resolvio
la nulidad por indebida notificacién, pues en providencia notificada el 9 de mayo del 2024,
mediante la cual se requirié a la oficina de apoyo, se solicité no solo informacién relativa al
envio del mensaje, sino si el mismo fue ‘recibido y leido por el destinatario
presidencia@hdi.com.co junto con sus link y archivo adjuntos” (resalto).

No obstante lo anterior, en el auto objeto de este recurso y que resolvid la solicitud, el
Despacho no se pronuncio frente a esta circunstancia que imposibilitd a HDI SEGUROS
S.A. ejercer su derecho de contradiccion.

Adicionalmente, en la respuesta del requerimiento de la oficina de apoyo judicial, no se
constaté de manera alguna que HDI pudo conocer la totalidad del expediente o que el link
estuviera habilitado para su visualizacion.

Sobre este punto, resulta de vital importancia resaltar la necesidad de que el destinatario
conozca efectivamente la providencia y sus anexos, pues, de no ser asi, no podria
ejecutar actos relacionados con su defensa, lo que contraria el debido proceso.

En concordancia con las garantias relacionadas con este derecho fundamental, la Ley
2213 de 2022 que establece la posibilidad del uso de medios tecnoldgicos y de las
comunicaciones, indica ademas que deben agotarse todas las medidas para garantizar el
ejercicio del debido proceso de las partes, asi:

“Articulo 2o0.

Se podran utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, cuando se
disponga de los mismos de manera idonea, en la gestion y tramite de los procesos
judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia. (...)
PARAGRAFO 1o0. Se adoptaran todas las medidas para garantizar el debido
proceso, la publicidad y el derecho de contradicciéon en la aplicacion de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones. Para el efecto, las
autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
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de la administracién de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.” (Subrayo)

En ese sentido, resulta de vital importancia que sea reconocida la indebida notificacion,
pues mi poderdante no tuvo conocimiento de toda la informacion necesaria, como el
acceso al expediente remitido por el Despacho.

1.2. Sobre la primacia del derecho sustancial sobre las formas. Acerca de este punto, el
Despacho tampoco emitié pronunciamiento alguno, por lo que se hace necesario resaltar,
nuevamente, que el articulo 11 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa en el CPACA en su articulo 305, dispone:

“Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial (...)".

El Cbdigo no solo es claro en que la interpretacién de las disposiciones procesales debe
estar permeada por la intencién de lograr que las partes puedan ejercer los derechos que
les son conferidos, sino que también es claro en que los formalismos no pueden
superponerse al derecho sustancial y al debido proceso.

Pues bien, se ha demostrado que la naotificacién no fue lograda, pues no se tuvo acceso a
todos los documentos contentivos del proceso. Es absolutamente necesario que, al
vincular a la llamada en garantia, esta pueda tener la integridad de los medios probatorios
esgrimidos, debido a que la contestacion frente a los hechos y a las pretensiones es uno
de los actos procesales de defensa mas importantes al interior de un proceso judicial,
tarea que Unicamente es posible adelantarse si se conoce la totalidad de los hechos y
pruebas que se le endilgan.”

2.3. Consideraciones

Advierte el Despacho que el recurso de reposicion interpuesto se fundamenta en
dos aspectos: (i) que HDI SEGUROS no conocié la totalidad del expediente, por lo
cual no resultaba posible ejercer debidamente el derecho de contradiccion; y (i) la
notificacién no fue lograda de forma efectiva por lo que los formalismos no pueden
superponerse al derecho sustancial y al debido proceso.

2.3.1. En ese orden, en cuanto al primer argumento formulado por la apoderada
de la llamada en garantia, esto es “sobre la imposibilidad de HDI para acceder al
expediente y conocer su contenido integro”, advierte el despacho que no comparte
el mismo, como quiera que se ha constatado ampliamente que la llamada en
garantia tuvo acceso al respectivo mensaje de datos, al ser en efecto entregado
en el buzon electronico de la llamada en garantia.

Al respecto téngase en cuenta que no solamente el despacho acredito que la
notificacién fue realizada al correo electrénico presidencia@hdi.com.co (imagen
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1), ya que a efectos de tener la trazabilidad de la notificacion personal efectuada al
correo referido, en auto de fecha 09 de mayo de 2024 y reiterado en fecha 31 de
mayo de 2024, se solicito a la Oficina de Apoyo y Soporte Correo Nivel Central, la
trazabilidad de la notificacion personal, quien ratifico que el mensaje de datos “SI”
fue entregado al servidor de destino presidencia@hdi.com.co, y en fecha 19 de

enero de 2024 (imagen 2).

Juzgado 33 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C.

De: Juzgado 33 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C

Enviado el: viemnes, 19 de enero de 2024 313 p.m

Para: baguilon@procuraduria gov.co; presidenca®hdicom.co

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA £XP. 2022-0329
Datos adjuntos: 12AutoAdmiteLiamamientoCaliveHDI.pdf

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

@ Republica de Colombia

Juzgado Treinta y Tres (33) Administrativo
Circuito Judicial de Bogota D.C.
Carrera 57 No 43-91, Piso 5.

REF: 110013336033 2022 00329 00

NATURALEZA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOHANA CARDENAS HURTADO Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL Y OTROS
JUEZ: LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO

NOTIFICACION PERSONAL

EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO TREINTA Y TRES ADMINISTRATIVO DE

BOGOTA, LE NOTIFICA PERSONALMENTE, A TRAVES DEL PRESENTE MENSAJE DE DATOS, LA
PROVIDENCIA DE FECHA 15 DE DICIEMBRE DE 2023 PROFERIDA EN EL PROCESO DE LA REFERENCIA
Y POR MEDIO DEL CUAL SE ADMITIO LLAMAMIENTO EN GARANTIA DENTRO DE LA DEMANDA

Imagen 1

- Rama Judicial
a Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

MESA DE AYUDA CORREO ELECTRONICO
CONSEJO) SUPERIOR DE LA JUDICATURA - CENDOJ

De acuerdo con k3 reglamentacidn contenida en ka Ley 527 de 1999, la Mesa de Ayuda de Correo
Blectrdnico informa que realizada I3 verificacion el dia 6/3/2024 , sobre la trazabilidad del
mensaje solicitado se encuentran los siguientes hallazgos:

Se reali;a  la verficacion  del  mensaje  envisdo desde 3 cuenta
con el asunto: "NOTIFICACION PERSONAL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA. EXP. 2022-0329" y con destinatario “presidencia@hdi.com.co”

Una vez efectuada Ia validacion en servidor de correo electrdnico de 2 Rama Judicial, se confirma
que &l mensaje descrito “SI* fue entregado al servidor de correo del desting, en este caso el servidor
con dominio “hdi.com.co” ] mensaje con el 0
"<DMGEPROIMBA7952973E3ETFBAFCAF11803 EETO2@DMEPROIMBAT95. prod.exchangelabs.com>
" en la fecha y hora 1/19/2024 8:12:49 PM

£n todo caso, es pertinente aclarar que:

1. lahora que registra se le debe de restar 5 horas por diferencia con ef servidor (UTC
(Universal Time Coordinated)) y la de Colombsa (UTC -5)

2. Las certificaciones que emite la mesa de ayuda de correo electronico se obtienen con
las trazabilidades que s¢ generan entre la comunicacidn de los servidores del correo
remitente y destinatarg, con esta informacidn se valida, si un mensaje fue entregado
al servidor de destino.

3. Se debe tener presente que dichas validaciones se reakizan en el servidor de correo
electronico de la Rama Judicial, mo es posible fealizar validaciones y /o certificaciones
en servidores de correo externos.

4. Elformato de la fecha es mm/dd/aasa
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Imagen 2

Aunado a que no puede desconocerse que obran confirmacion de recibido de los
correos electronicos con el dominio “hdi.com.co”; siendo aspectos que no ha
desconocido ni desvirtuado la llamada en garantia.

gado 33 Admini tivo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C.
De:
Para:
Enviado el: s, 1
Asunto: Entregado: NOTIFICACON PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA EXP. 2022-0329

El mensaje se entregd a los sigulentes destinatarios:
Diana Paezdihds com,co

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA. ExP. 2022-0329

%

NOTRACACION
PERSOMNAL LLA.

Juzgado 33 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogotéa D.C.

De:
Para:

Enviado el:

Asunto: Entregado: NOTIFICACION PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA. EXP. 2022-0329

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:
Packs Rubsano@aidi.com.co

Asurto: NOTIFICACION PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA. EXP. 2022-0329

&4

NONHCACION
PERSONAL LLA.

Juzgado 33 Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C.

postmaster@hd com co

Para:
Enviado el: enero de 2024 313 p m
Asunto: y. NOTIF CION PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA. EXP. 2022-0329

El mensaje se entregé a los sigulentes destinatarios:
Lina. Lopeiihd com.co

Asunto: NOTIFICACION PERSONAL LLAMAMIENTO EN GARANTIA. EXP. 2022-0329

%

NOBHCACION
PERSONAL LLA..

Agregando de igual forma que el “acuse de recibido”, no es una opcién que se
habilite de manera automatica, dado que el destinatario es quien debe aprobar o
no el envio de la notificacion, por lo que la notificacion de la demanda no puede
someterse a la voluntad del notificado de acceder al mensaje de datos, pese
haberlo recibido efectivamente, maxime cuando en el presente caso se ha
constatado por otro medio que en efecto la notificacion Sl fue enviada a la llamada
en garantia HDI SEGUROS.

Ahora bien, frente al alegado aspecto relacionado con que HDI SEGUROS no
conocié la totalidad del expediente siendo imposible ejercer el derecho de
contradiccion, este despacho no ha vulnerado las garantias de las partes, dado
que, con el admisorio de los llamamientos en garantia efectuados en fecha 19 de
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enero de 2024, se compartid el link de acceso al expediente digital, el cual
claramente tal como adjunta los pantallazos la apoderada, a la fecha no se
encuentra habilitado, como quiera que, segun circular PCSJC24-1 del 11 de enero
de 2024, el Consejo Superior de la Judicatura dispuso que a partir del 22 de enero
de 2024, todos los despachos judiciales de la jurisdiccion contenciosa
administrativa debian estar vinculados y usando el aplicativo SAMAI, razén por la
cual le correspondia al despacho realizar la migracion de los expedientes, a mas
tardar el 23 de febrero de 2024.

Razén por la cual al ser informacion de amplia divulgacion por parte del Consejo
Superior de la Judicatura, Consejo de Estado y Oficina de Apoyo, y debiendo los
despachos adoptar las medidas pertinentes, este despacho realizd la migracion
del expediente de la referencia el 13 de febrero de 2024, para consulta de las
partes y de manera publica, garantizando asi el derecho de defensa y
contradiccion de los mismos.

G ] ()  https//samai.consejodeestado.gov.co/Vistas,

Gmail + VouTube B Traducir 8% Cormeo: Lucy Gerald... 1100133260332022... ORDINARIOS - One... 32360332021... [% [T-4691912] -Colp.. [3 [1-0441918]-Colp.. [l Lenovo

> < _ = [ [ Ag, 9 e 0 L imregeras B 0]

SAMAI nicio Ventanilla Consulta Estadisticas  Validador  Ayuda Jurisprudencia _I:I_I:L Mi perfil  Salir
Lo tAlall i . CONGEIO DE ESTADO
VETICIA wvirtual procesos documentos APSTICIA - ouia - CONTROL
Select  12/03/2024 14/03/2024 TRASLADO DE EXCEPCIONES eRe REGISTRADA 0 00051
11:35:08
Select  12/03/2024 13/03/2024 FUACION EN LISTA eRe REGISTRADA 0 00050
11:27:38
Select  18/02/2024 18/02/2024 RECIBE MEMORIALES OFICINADE APOYDAL 1o o et Lsmamiento en Garantia Aca . CUSIFICADA 2 00049
16:40:03 DESPACHO
Select  17/02/2024 17/02/2024 RECIBE MEMORIALES OFICINA DE APOYO AL REGISTRADA 1 00048
e /02f 1021 ECR-Re: Respuesta Liamamiento en Garantia Axa Colp.
16:11:24 DESPACHO
Select  13/02/2024 13/02/2024 EXPEDIENTE DIGITAL NCG-EXPEDEINTE DIGITAL - C LLAMADO EN GARANTIA - REGISTRADA 1 00047
221:42 M.
Select  13/02/2024 13/02/2024 EXPEDIENTE DIGITAL MODIFICADA 53 00046

2:16:44 NCG-EXPEDIENTE DIGITAL - MIGRACION ONEDRIVE- COP

Por ende es claro que el expediente siempre ha estado a disposicion de consulta
para los demandados y llamados en garantia quienes presentaron escrito de
contestacion en término, exceptuandose la aqui llamada en garantia HDI
SEGUROS; lo anterior maxime si se tiene en cuenta que no obra registro de
solicitud al correo del juzgado, constancia de radicaciéon de documento en SAMAI,
llamada o visita al Juzgado, que permita determinar que a pesar que la llamada en
garantia HDI SEGUROS solicité el acceso al expediente, no le fue suministrado o
atendido de forma diligente su solicitud, agregando que la instruccion entregada a
la Oficina de Apoyo era que correspondia para los casos donde los apoderados o
las partes no pudieron ingresar al mismo inmediatamente, la oficina de apoyo
garantizaria dicha informacion, dandole la capacitacion correspondiente.
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Finalmente el requerimiento efectuado a la oficina de apoyo judicial, se dio con el
objeto que fuere corroborado que fue recibido el mensaje de datos, mas no
aspectos relacionados con el acceso al expediente, dado que dicho punto se
acredita al encontrarse el expediente de forma publica para consulta, asi como no
obrar impedimentos para acceso al mismo.

2.3.2. Frente al segundo argumento expuesto por la apoderada de la llamada en
garantia, “sobre la primacia del derecho sustancial sobre las formas”, en el
presente asunto no se advierte que se esté adoptando una decision que
desconozca el citado principio, 0 que en su defecto se esté vulnerando el derecho
fundamental al debido proceso de la parte, dado que es claro que: i) tal como se
prob6 la notificacion si  fue entregada al correo electronico de
presidencia@hdi.com.co en fecha 19 de enero de 2024, ii) en gracia de discusion

obran de igual forma confirmacion de recibido por parte de dominios
pertenecientes a la asegura “hdi.com.co”, aspecto que no ha sido desvirtuado; iii)
a su vez, permitir que la llamada en garantia HDI SEGUROS presente escrito de
contestacion de demanda, seria desconocer las oportunidades procesales que
establece la ley, asi como vulnerar los intereses de las demandadas y llamadas en
garantia quienes presentaron en oportunidad sus escritos de contestacion; lo
anterior maxime y reiterando que no se presentdé una indebida notificacion, o
desconocimiento del expediente de la referencia.

Asi las cosas, el Despacho no comparte la postura de la apoderada de la llamada
en garantia, y por ende no repone la decisiéon de NEGAR la solicitud de nulidad
elevada por la apoderada de la llamada en garantia HDI SEGUROS en memorial
de fecha 02 de abril de 2024, asi como no repone la decision de NEGAR el
recurso de reposicion interpuesto por la llamada en garantia en memorial de fecha
04 de abril de 2024, de acuerdo con las consideraciones en la parte motiva.

En mérito de lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el numeral primero y segundo del auto de fecha 14 de
junio de 2024, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: continuar con el desarrollo de la presente audiencia con las fases a
gue se contrae la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011.
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De la anterior decision tiene el uso de la palabra:

Sin recursos por las partes

[ll. DE LA AUDIENCIA INICIAL:

El objeto especifico de la presente audiencia se encuentra establecido en el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y teniendo en cuenta el caso concreto, el
Despacho procede con el desarrollo de la misma precisando lo siguiente: a) Las
partes no solicitaron el decreto de medidas cautelares en el presente proceso, de
manera que no hay pronunciamiento al respecto b) Al respecto el despacho deja

constancia que si bien es cierto, con la entrada en vigencia de la Ley 2220 de

20221 por medio del cual se establece el Estatuto de Conciliacion, se derogan

todas las disposiciones que le sean contrarias, téngase en cuenta que para el

presente proceso no le es aplicable dicha norma, en lo que concierne a la

conciliacion en esta etapa del proceso, toda vez que la referida Ley solo le es

aplicable a los procedimientos v las actuaciones administrativas que se inicien, asi

como a las demandas y conciliaciones que se instauren con posterioridad a la

entrada en vigencia de la misma, esto es 30 de diciembre de 2022, c) Aclarado lo

anterior, y teniendo en cuenta que la conciliacion dentro de esta audiencia es
facultativa, si las partes manifiestan un animo conciliatorio que cumpla con los
trAmites previos correspondientes, se realizara ese tramite. El despacho advierte
que de existir &nimo conciliatorio se podra presentar en cualquier tramite del
proceso extrajudicialmente y, d) Se advierte que las decisiones que se adopten en
esta audiencia se notifican estrados.

1. DEL SANEAMIENTO DEL PROCESO

Teniendo en cuenta que la etapa procesal de saneamiento tiene como finalidad
obtener una decision de fondo, resolviendo las vicios procesales que de oficio 0 a
peticion de parte se observen, a efecto de evitar fallos inhibitorios, se tiene que
hasta el momento, ninguna parte ha planteado vicios de esa naturaleza, ni
tampoco de oficio se observa la existencia de alguna irregularidad procesal, que
implique el saneamiento en los términos sefialados en el Articulo 180 numeral 5
de la Ley 1437 de 2011). En consecuencia, se continla con el desarrollo de la

1 ARTICULO 145. Vigencia. Esta Ley rige integramente la materia de conciliacion y entra en vigencia seis
(6) meses después de su promulgacion.
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presente audiencia y se RESUELVE (AUTO DE TRAMITE No. 690). Tener por
saneado el proceso hasta la presente etapa procesal.

Sin recursos por las partes

2. EXCEPCIONES FORMULADAS:

Al respecto téngase en cuenta que este despacho mediante auto de fecha 22 de
marzo de 2024, se pronuncié sobre las excepciones formuladas por las
demandadas y llamadas en garantia. Por otro lado, el Despacho tampoco
encontré configurada alguna excepcion previa frente a la cual debiera
pronunciarse de oficio, de manera que los argumentos de defensa seran objeto de
estudio al definir de fondo el asunto de la controversia, Razén por la cual, se
RESUELVE: (Auto de tramite No. 687) Continuar con la Fijacién del Litigio.

Se concede el uso de la palabra a las partes:
Sin recursos por las partes
3. FIJACION DEL LITIGIO (AUTO DE TRAMITE NRO. 688)

La fijacion del litigio guarda relacion especificamente con los hechos en los cuales
las partes no estan de acuerdo o no han sido aceptados; esos hechos son los que
constituyen a su vez el tema de la prueba y permiten consecuencialmente el
analisis a efectos de decretar o no los diferentes medios de prueba que deberan
cumplir los requisitos de pertinencia, conducencia y utilidad.

De acuerdo con lo manifestado por la parte demandante en el escrito de demanda,
las demandadas con el escrito de contestacion y llamadas en garantia, procede
entonces el Despacho a pronunciarse sobre los puntos en los que estuvieron de
acuerdo las partes y en los que no estuvieron de acuerdo, con el fin de fijar el
litigio:

En el caso concreto la parte actora formula 45 hechos segun se desprende del
escrito de demanda.

2.1. La entidad demandada INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, frente a los hechos de la demanda indico: (i) es
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parcialmente cierto el hecho 1, 5; (ii) es cierto el 2 al 4, 6 al 15, 17, 23, 25, 26, 33
al 37; (ii) no es un hecho el 16, 18 al 22, 24, 27 al 32, 38 al 44. Realiza
precisiones frente a cada uno de los hechos.

2.2. A su vez, la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, frente a los hechos de la demanda indicé que, frente a los
hechos relevantes de la presente accion, consistentes en la lamentable muerte del
Joven LEIDER CARDENAS HURTADO (Q.E.P.D.) quien en vida se identifico con
el NUIP 1.028.186.826, en hechos ocurridos el dia 11 agosto del 2020 en el Barrio
Llano Verde del Distrito de Santiago de Cali; que por estos hechos fueron
condenados los sefiores JUAN CARLOS LOAIZA OCAMPO y YEFERSON
MARCIAL ANGULO QUINONES en sentencia de primera instancia (Preacuerdo)
No. 010 proferida por el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito Funciones de
Conocimiento el dia 11 de marzo de 2022 y GABRIEL ALEJANDRO BEJARANO
condenado por estos hechos a la pena de 38 afos de prision, este Ultimo quien
ademas ya tenia medida de aseguramiento de prisién domiciliaria impuesta pues
fue judicializado el 12 de octubre de 2011 por los delitos de porte ilegal de armas
de fuego de uso privativo de las Fuerzas Armadas y recibié una pena de 7 afios y
10 meses. SON HECHOS CIERTOS Y SOBRE LOS CUALES LA POLICIA
NACIONAL NO PRESENTA REPARO ALGUNO.

No obstante lo anterior, las deméas manifestaciones que se exponen en el acipite
denominado “2. Fundamentacion Factica y Juridica que sustenta la demanda” en
las cuales se transcriben el contenido de las Alertas tempranas de la Defensoria
del Pueblo, apartes de la sentencia condenatoria de los responsables de la muerte
del joven CARDENAS HURTADO, apartes de noticias del nivel nacional entre
otros, los cuales no son de resorte estricto de mi defendida POLICIA NACIONAL,
por demas las manifestaciones que hace el apoderado de la parte actora sin
soporte probatorio frente a la institucion, por lo cual tales hechos no le constan,
motivo por el cual manifiesta al Despacho que se atiene a lo que resulte probado
legalmente durante las etapas procesales del proceso de la referencia, siempre y
cuando tengan intima relacion con lo escrito en el petitorio, en especial en lo
concerniente con la demostracion del nexo causal entre el hecho dafioso y alguna
accion u omision de mi defendida, es decir por la presunta falla del servicio de la
Entidad que represento en contrarrestar un ataque perpetrado por un tercero ajeno
a la institucion y que se desarroll6 de manera imprevisible dia 11 agosto del 2020,
haciendo precision que muchos de esos hechos hacen alusion a argumentos
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personales, razén por la cual esta defensa no puede darles un alcance en su
descripcién y contenido.

2.3. De igual forma la entidad demandada NACION — RAMA JUDICIAL frente a
los hechos de la demanda indico que los hechos 1 al 44 son parcialmente ciertos,
realizando precisiones frente a cada uno, asi como resumiendo los hechos mas
relevantes de la demanda.

2.4. Por su parte la demandada DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI,
frente a los hechos de la demanda indicé: (i) precisa el hecho 1, 3 al 5, 8 al 13, 16,
18 al 22, 24, 27, 29 al 30, 33 al 38, 43, 44; (ii) es cierto el hecho 2; (iii) no es un
hecho el 6, 14, 26, 28, 31, 32, 39 al 42, 45; (iv) parcialmente cierto el hecho 15; (v)
no le constan los hechos 17, 23, 25.

2.5. A su vez, la demandada DEFENSORIA DEL PUEBLO frente a los hechos de
la demanda indicé: (i) se atiene a lo que se pruebe en el proceso, de los hechos 1
al 5, 7 al 16, 18 al 29, 31 al 40; (ii) es cierto el hecho 6, 17, 30, 43, 44; (iii) no le
consta el 41; (iv) no es un hecho el 42 y 45.

2.6. Al respecto téngase en cuenta que la llamada en garantia ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, frente a los hechos de la demanda indicé que: (i) no
le constan los hechos 1 al 39; (ii) no es un hecho el 40 al 45. Realiza precisiones
frente a cada uno de los hechos, asi como se pronuncia sobre los hechos del
llamamiento en garantia formulados.

2.7. A su vez, la llamada en garantia CHUBB SEGUROS COLOMBIA SA, frente a
los hechos de la demanda refirié que: (i) no le constan los hechos 1 al 39; (ii) no es
un hecho el 40 al 45. Realiza precisiones frente a cada uno de los hechos, asi
como se pronuncia sobre los hechos del llamamiento en garantia formulados.

2.8. Por su parte la llamada en garantia SBS SEGUROS COLOMBIA SA, frente a
los hechos de la demanda indicé que: (i) no le constan los hechos 1 al 39; (ii) no
es un hecho el 40 al 45. Realiza precisiones frente a cada uno de los hechos, asi
como se pronuncia sobre los hechos del llamamiento en garantia formulados.

2.9. Finalmente la llamada en garantia AXA COLPATRIA SEGUROS SA, frente a
los hechos de la demanda indicé que: (i) no le constan los hechos 1 al 40, 43; (ii)
no son hechos el 41, 42 y 45; (iii) se atiene a la literalidad del contenido frente al
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hecho 44. Realizando de igual manera manifestacion frente a los hechos del
llamamiento en garantia.

2.10. Frente a la llamada en garantia HDI SEGUROS SA, téngase en cuenta que
no presento escrito de contestacion de demanda en término, ni al llamamiento en
garantia efectuado.

Indicado lo anterior, el Despacho con relacién a los hechos de la demanda
evidencia que refieren: (i) los hechos 1 al 5 hacen referencia al nacleo familiar del
occiso LEIDER CARDENAS HURTADO; (ii) el hecho 6 hace referencia a lo
consignado el trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018) por la
Defensoria del Pueblo en escrito dirigido a la secretaria técnica de la Comision
Intersectorial para respuesta rapida a las alertas tempranas (CIPRAT), asi como
refiere en el hecho 7 lo consignado en el acta de reunion No. 416101032 del 4 de
agosto de 2020 de la secretaria de seguridad y justicia de la Alcaldia de Santiago
de Cali cuyo objetivo era “realizar la jornada de trabajo con la mesa distrital de
participacion efectiva de victimas”; (iii) indica que en acta de inspeccién a lugares
—FPJ-9 de Policia Judicial (Santiago de Cali) de fecha 12 de agosto de 2020 se
consigné lo relacionado a la descripcion del lugar de la diligencia incluyendo los
hallazgos y procedimientos realizados; a su vez, relaciona lo consignado en el
acta de inspeccién técnica a cadaver —FPJ-10 de Policia Judicial (Santiago de
Cali) de fecha 11 de agosto de 2020 del proceso judicial con nimero de noticia
criminal 760016000193202006645 donde se consignd que para efectos de brindar
mayor claridad se informa que el menor de edad LEIDER CARDENAS HURTADO
fue identificado como victima numero 1, asi como lo referido en el informe de
investigador de laboratorio —FPJ-13 de Policia Judicial (Santiago de Cali) de fecha
27 de agosto de 2020 del proceso judicial con numero de noticia criminal
760016000193202006645, y el informe de perfilacion criminal de fecha 27 de
agosto de 2020 del proceso judicial con numero de noticia criminal
760016000193202006645; (iv) consigna lo dispuesto en la noticia criminal
760016000193202006645 de fecha 14 de agosto de 2020, asi como el informe de
investigador de campo —-FPJ-11 de fecha 12 de agosto de 2020, declaracion
jurada —FPJ-15 de fecha 26 de agosto de 2020; (v) refiere las noticias y peticiones
de informacién que derivaron de los hechos objeto de debate; (vi) refiere que se
suscribié un preacuerdo relacionado con los hechos juridicamente relevantes llano
verde, asi como lo referido en la sentencia de primera instancia (Preacuerdo) No.
010 proferida por el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito Funciones de
Conocimiento el dia once (11) de marzo de dos mil veintidés (2022), donde se
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consignd la sentencia condenatoria en contra del ciudadano JUAN CARLOS
LOAIZA OCAMPO, segun se aduce “ejecutaron y consumaron, persiguieron,
encerraron, sometieron y asesinaron con arma de fuego, a CINCO MENORES DE
EDAD identificados como JAIR ANDRES CORTES CASTRO, ALVARO JOSE
CAICEDO SILVA, LEIDER CARDENAS HURTADO, JOSMAR JEAN PAUL CRUZ
PERLAZA y LUIS FERNANDO MONTANO QUINONEZ, quienes se encontraban
departiendo y perdieron la vida producto de impacto de arma de fuego en sus
cabezas”; (vii) indica entre otros aspectos que, los hechos que anteceden, esto
es, el vil asesinato del menor de edad Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.)
cometido el dia once (11) de agosto de dos mil veinte (2020), causé un dafio a su
grupo familiar, el cual debe ser calificado como antijuridico a la luz del articulo 90
Superior, lo cual determina la consecuente obligacion para el Estado de resarcir
los perjuicios causados a estos, a través de la entidad demandada. Por todo lo
anterior, La Nacion Colombiana — Ministerio De Defensa Nacional - Policia
Nacional -PONAL, el Distrito de Santiago Cali / Valle del Cauca, la Defensoria del
Pueblo, Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, y La Nacion
Colombiana — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial se
consideran administrativa y patrimonialmente responsables de los perjuicios
generados a la familia de la victima, esto es, del menor de edad Leider Cardenas
Hurtado (Q.E.P.D.), toda vez que, las entidades publicas en cita a pesar de ser
garantes de su seguridad, actuaron de forma omisiva frente a sus deberes legales
y constitucionales a sabiendas de la situacion critica de violencia que se
vivenciaba en el barrio Llano Verde de Cali para la época de los hechos; situacion
que demandaba acciones contundentes en materia de seguridad ciudadana, mas
las mismas no se tomaron, y las actuaciones que si se emprendieron no fueron a
todas luces suficientes para evitar la configuracion del hecho dafioso
plurimentado; (viii) refiere que, el dafio que el Estado, a través de las entidades
demandadas en cita, le ocasion0 a los demandantes debe ser calificado como
antijuridico, lo cual determina la consecuente obligacion para el Estado de resarcir
los dafios y perjuicios causados a quienes ostentan la legitimacion en la causa por
activa

De manera que para el despacho, la fijaciébn del litigio se debe centrar en los
hechos que guardan relacion con la responsabilidad de las entidades
demandadas en la ocurrencia del dafio antijuridico, de manera que la
controversia frente a las pretensiones formuladas por la actora y los hechos de la
demanda estaran referidas a que se demuestre la presunta responsabilidad de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL,
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DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO CALI (VALLE DEL CAUCA),
DEFENSORIA DEL PUEBLO, por la omisién de proteccién a la poblacién civil de
la comuna de Llano Verde en su calidad de garantes, pese a la multiplicidad de
indicaciones y advertencias para mitigar el riesgo; del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, por omitir la obligacion de controlar
que “alias Mono” cumpliera con la medida de aseguramiento de prision domiciliaria
impuesta por el Juez competente, con lo cual, segun se aduce en la demanda se
hubiese evitado el resultado dafioso del fallecimiento de la victima principal en
mencion; y de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por omitir la obligacion de vigilar las condiciones
de ejecucion de la pena y de la medida de seguridad impuesta en la sentencia
condenatoria de “alias Mono”, con lo cual se hubiera evitado el resultado dafioso;
fallas en el servicio que causaron perjuicios a los demandantes y que conllevo a la
muerte del menor de edad LEIDER CARDENAS HURTADO, quien fuere
asesinado el dia once (11) agosto del afio dos mil veinte (2020), en el barrio Llano
Verde de Cali.

Frente a las llamadas en garantia ASEGURADORA SOLIDARIA, CHUBB
SEGUROS, SBS SEGUROS, AXA COLPATRIA y HDI SEGUROQOS, se advierte que
s6lo en caso de verificarse la presunta responsabilidad de la demandada
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, se analizaria si estan llamadas a
responder en virtud de los contratos celebrados, por la eventual condena que se
profiera, y sera alli donde se analice los argumentos de defensa y excepciones de
fondo propuestas.

Los demas hechos no harian parte de la fijacion del litigio, comoquiera que
tienen soporte documental, de manera que si bien es cierto no hacen parte de la
fijacion del litigio, seran verificados conforme el contenido del material probatorio
allegado al proceso.

3.2.) Contextualizado lo anterior, el Despacho le otorga el uso de la palabra a las
partes, empezando con el demandado:

Parte actora: Conforme con la fijacion del litigio

Policia Nacional: Conforme con la fijacion del litigio

Distrito Especial Santiago de Cali: Sin observaciones frente a la fijacion del
litigio

Defensoria del Pueblo: Conforme
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INPEC: Conforme con la fijacion del litigio

Rama Judicial: Sin reparos respecto a la fijacion del litigio

Llamada Aseguradora Solidaria, CHUBB SEGUROS y SBS SEGUROS: Sin
reparos a la fijacion

Llamada AXA COLPATRIA: Conforme con la fijacion del litigio

Llamada HDI SEGURQOS: Conforme con la decision del litigio

3.3.) Escuchadas las partes, en el presente caso el despacho centra la fijacion del
litigio en los hechos que guardan relacién con la responsabilidad de las
entidades demandadas en la ocurrencia del dafio antijuridico, de manera que
la controversia frente a las pretensiones formuladas por la actora y los hechos de
la demanda estaran referidas a que se demuestre la presunta responsabilidad de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL,
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO CALI (VALLE DEL CAUCA),
DEFENSORIA DEL PUEBLO, por la omisién de proteccién a la poblacién civil de
la comuna de Llano Verde en su calidad de garantes, pese a la multiplicidad de
indicaciones y advertencias para mitigar el riesgo; del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, por omitir la obligacion de controlar
qgue “alias Mono” cumpliera con la medida de aseguramiento de prisién domiciliaria
impuesta por el Juez competente, con lo cual, segun se aduce en la demanda se
hubiese evitado el resultado dafioso del fallecimiento de la victima principal en
mencion; y de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por omitir la obligacion de vigilar las condiciones
de ejecucion de la pena y de la medida de seguridad impuesta en la sentencia
condenatoria de “alias Mono”, con lo cual se hubiera evitado el resultado dafioso;
fallas en el servicio que causaron perjuicios a los demandantes y que conllevo a la
muerte del menor de edad LEIDER CARDENAS HURTADO, quien fuere
asesinado el dia once (11) agosto del afio dos mil veinte (2020), en el barrio Llano
Verde de Cali.

Frente a las llamadas en garantia ASEGURADORA SOLIDARIA, CHUBB
SEGUROS, SBS SEGUROS, AXA COLPATRIA y HDI SEGUROS, se advierte que
s6lo en caso de verificarse la presunta responsabilidad de la demandada
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, se analizaria si estan llamadas a
responder en virtud de los contratos celebrados, por la eventual condena que se
profiera, y sera alli donde se analice los argumentos de defensa y excepciones de
fondo propuestas.
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4. DECRETO DE MEDIOS DE PRUEBA: Habiéndose fijado el litigio, se procede a
decidir respecto de los medios de prueba del proceso, empezando por los
solicitados por la parte actora; en seguida, el Despacho se pronunciara sobre las
pruebas de la parte demandada y llamadas en garantia, para finalmente resolver
lo referido a su decreto y practica.

4.1. DE LAS PRUEBAS APORTADAS CON LA DEMANDA

La parte actora alleg6 las documentales relacionadas en el acépite de pruebas
de la demanda, su subsanacion, y escrito que descorre traslado a las excepciones
propuestas.

A su turno, solicita:

4.1.2. Testimoniales

Se solicita citar a las siguientes personas, para que expongan todo aquello que les

conste frente a los hechos de la demanda, y los perjuicios ocasionados al grupo
familiar de Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.).

) DIRECCION
NOMBRE CEDULA TELEFONO DE CORREO ELECTRONICO
UBICACION
Sreae
Cuero | 1.087.111.751 | 3173228422 73A-88 Cueroyaneli34@gmail.com
Valencia o
Cali valle
, calle
Yesgnla 123Dcarrera .
Rodriguez | 31.588.521 | 3145064179 28E1 yr440055@Gmail com
Riascos Cali,valle
Jackeline Carrera 47d
Yolanda # H6e 04 . . .
Quifionez 27.328.314 | 3106229457 barrio llano jackelineq82@gmail.com
Ordofiez verde

a. Indicaran si conocian al menor de edad Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.),
asi como a su nucleo familiar y desde hace cuanto tiempo.

b. Indicaran como eran las relaciones del menor de edad Leider Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.) con sus padres, su hermana, sus tios y su abuela.

c. Sefalaran, cudles fueron las consecuencias fisicas, psiquicas, afectivas,
sociales y economicas del deceso del menor de edad Leider Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.) para con sus padres, su hermanos, sus tios y su abuela.
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d. Se les interrogara por la materializacion de todos los dafios y perjuicios por los
cuales se solicita indemnizacion.

e. En general expondra todo lo que les concierne respecto a los hechos de la
demanda.

4.1.3. A su vez, con el escrito que descorri6 traslado a las excepciones
propuestas, solicitdé que se decreta la declaracion de parte de los demandantes,
quienes declaran acerca de los hechos que motivan la demanda, asi como de los
perjuicios que les fueron irrogados aquellos.

En uso de la palabra el apoderado de la parte actora, refiere que no encuentran la

prueba 12, 13 v 16, encontrdndose Unicamente el link.

4.2. DE LAS PRUEBAS DE LA ENTIDAD DEMANDADA - DEFENSORIA DEL
PUEBLO

Allega las documentales relacionadas en el acapite de pruebas, a su turno no
realiza solicitud probatoria.

4.3. DE LAS PRUEBAS DE LA ENTIDAD DEMANDADA - DISTRITO ESPECIAL
DE SANTIAGO DE CALI

Allega las documentales referidas en el acapite de pruebas, a su turno no realiza
solicitud probatoria.

4.4. DE LAS PRUEBAS DE LA ENTIDAD DEMANDADA - RAMA JUDICIAL

Allega las documentales referidas en el acapite de pruebas, a su turno no realiza
solicitud probatoria.

4.5. DE LAS PRUEBAS DE LA ENTIDAD DEMANDADA - POLICIA NACIONAL

Allega las documentales referidas en el acapite de pruebas, a su vez solicita sean
tenidas en cuenta las aportadas por el demandante.

4.6. DE LAS PRUEBAS DE LA ENTIDAD DEMANDADA - INPEC
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Allega las pruebas documentales referidas en el acapite de pruebas, a su turno
indica que, mediante correo electronico de 07 de junio de 2023 dirigido a los
juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de la Dorada, se solicitd
copia del proceso penal radicado 760016000193202006645 /
760016000000202100717, adelantado contra Gabriel Alejandro Bejarano, sin que
a la fecha se haya obtenido respuesta, por lo que solicita se oficie al Juzgado de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de la dorada, a cargo del cual quede
la vigilancia de la pena del sefior Gabriel Alejandro Bejarano.

Aclara que la solicitud se eleva a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de la Dorada, en atencion a que el sefior Gabriel Alejandro Bejarano
se encuentra en la actualidad privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario de Alta Seguridad y de Mediana Seguridad de la Dorada Caldas.

4.7. DE LAS PRUEBAS DE LA LLAMADA EN GARANTIA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA

Allega las documentales referidas en el acapite de pruebas, a su turno realizé la
siguiente solicitud probatoria.

4.7.1. Testimoniales

Solicito se sirva citar al Dr. JAVIER ANDRES ACOSTA CEBALLOS, mayor de
edad, quien ostenta la calidad de asesor externo de la compafiia y quien podra dar
cuenta al despacho sobre el riesgo asumido por la compafiia aseguradora que
represento, amparos, coberturas, pagos efectuados con cargo a la poliza y demas
situaciones expuestas en este escrito.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al despacho
sobre las condiciones particulares y generales de la poéliza, y en general, sobre las
excepciones propuestas frente a la demanda de cara al contrato de seguro
comentado en este litigio. Podra ser citado en la calle 69 N°4-48 oficina 502 de la
ciudad de Bogota o en el correo electronico jacosta@gha.com.co

4.8. DE LAS PRUEBAS DE LA LLAMADA EN GARANTIA CHUBB SEGUROS
COLOMBIA SA
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Allega las documentales solicitadas en el acapite de pruebas, a su turno realizo la
siguiente solicitud probatoria.

4.7.1. Testimoniales

Solicito se sirva citar al Dr. JAVIER ANDRES ACOSTA CEBALLOS, mayor de
edad, quien ostenta la calidad de asesor externo de la compafia y quien podra dar
cuenta al despacho sobre el riesgo asumido por la compafia aseguradora que
represento, amparos, coberturas, pagos efectuados con cargo a la péliza y demas
situaciones expuestas en este escrito.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al despacho
sobre las condiciones particulares y generales de la poéliza, y en general, sobre las
excepciones propuestas frente a la demanda de cara al contrato de seguro
comentado en este litigio. Podra ser citado en la calle 69 N°4-48 oficina 502 de la
ciudad de Bogota o en el correo electrénico jacosta@gha.com.co

4.9. DE LAS PRUEBAS DE LA LLAMADA EN GARANTIA SBS SEGUROS
COLOMBIA SA

Allega las documentales solicitadas en el acapite de pruebas, a su turno realizo la
siguiente solicitud probatoria.

4.7.1. Testimoniales

Solicito se sirva citar al Dr. JAVIER ANDRES ACOSTA CEBALLOS, mayor de
edad, quien ostenta la calidad de asesor externo de la compafiia y quien podra dar
cuenta al despacho sobre el riesgo asumido por la compafia aseguradora que
represento, amparos, coberturas, pagos efectuados con cargo a la poliza y demas
situaciones expuestas en este escrito.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al despacho
sobre las condiciones particulares y generales de la poliza, y en general, sobre las
excepciones propuestas frente a la demanda de cara al contrato de seguro
comentado en este litigio. Podra ser citado en la calle 69 N°4-48 oficina 502 de la
ciudad de Bogota o en el correo electrénico jacosta@gha.com.co
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4.10. FRENTE A LA LLAMADA EN GARANTIA HDI SEGUROS SA TENGASE
EN CUENTA QUE NO PRESENTO ESCRITO DE CONTESTACION DE
DEMANDA, NI AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA EFECTUADO, POR ENDE
NO REALIZO SOLICITUD PROBATORIA.

4.11. DE LAS PRUEBAS DE LA LLAMADA EN GARANTIA AXA COLPATRIA

Allega las documentales referidas en el acapite de pruebas, a su vez indica que
coadyuva a las pruebas solicitadas por los demandados y llamados en garantia.

4.12. Con fundamento en las anteriores consideraciones se RESUELVE (AUTO
INTERLOCUTORIO No. 167):

4.12.1) Se decretan los siguientes:

4.12.1.1) DECRETAR como medios de prueba, otorgando el valor probatorio
correspondiente y teniendo en cuenta que guardan relacion, conducencia y
pertinencia con los hechos que se debaten, a las documentales aportadas por la
parte actora con el escrito de demanda, subsanacién y escrito que descorrid
traslado a las excepciones propuestas, asi como las aportadas por las entidades
demandadas y llamadas en garantia con sus escritos de contestacién. Su
valoracion se hara en la sentencia (expediente magnético).

Frente a la manifestacion referida por la parte actora, relacionada con que no

reposan en el expediente de SAMAI los anexos 12, 13 v 16, el despacho realizara

las respectivas verificaciones, v dejara la constancia respectiva en audiencia de

pruebas que mas adelante se fije.

4.12.2. CONFORME LO SOLICITO LA PARTE ACTORA

(i) SE DECRETAN las declaraciones testimoniales de:
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DIRECCION
NOMBRE CEDULA TELEFONO DE CORREO ELECTRONICO
UBICACION
S
Cuero 1.087.111.751 | 3173228422 73A-88 Cueroyaneli34@gmail.com
Valencia 4
Cali valle
calle
Yes.e"'a 123Dcarrera :
Rodriguez | 31.588.521 3145064179 28E1 yr440055@Gmail com
Riascos Cali,valle
Jackeline Carrera 47d
Yolanda # 56e 04 P : :
Qilfcnas 27.328.314 | 3106229457 banic B jackelineqg82@gmail.com
Ordofiez verde

Ha de advertirse que la declaracion habra de versar Unica y exclusivamente sobre
el objeto indicado por el apoderado de la parte actora, que se encuentra en el
acapite de solicitud pruebas.

El apoderado de la parte actora en cumplimiento del numeral 8° del articulo 78 del
CGP., hara concurrir a la audiencia de pruebas a los testigos, so pena de
sanciones de orden procesal.

(i) SE DECRETA la declaracién de parte de los demandantes, siempre y cuando
para la fecha de la declaracion figuren como mayores de edad: JOHANA
CARDENAS HURTADO (madre), BRAYAN CARDENAS HURTADO (hermano
menor de edad), MAROLYN TATIANA CARDENAS HURTADO (hermana menor
de edad), VICTOR ALFONSO CARDENAS HURTADO (hermano menor de edad),
DARWIN CAMILO CARDENAS HURTADO (hermano menor de edad), YARI
CAMILA CARDENAS HURTADO (hermana menor de edad), FRANCIA ELENA
CARDENAS HURTADO (tia), YEISON CARDENAS HURTADO (tia), LUIS
EDUARDO CARDENAS HURTADO (tia)) MARTHA HURTADO CARDENAS
(abuela).

Lo anterior, recordando que en vigencia del actual C.G.P. (165), coexisten dos
tipos de interrogatorios de parte: (i) el formal (cuya finalidad no es otra que la de
obtener una confesion); (ii) el libre y simple de las partes, cual de conformidad

con lo contenido en el 191 ibidem, consagra: “La simple declaracion de parte se
valorara por el juez de acuerdo con las reglas generales de apreciacion de las
pruebas”.

El apoderado judicial de la parte actora, en cumplimiento del numeral 8° del
articulo 78 del CGP., hara concurrir a la audiencia de prueba a los demandantes,
SO pena de sanciones de orden procesal.
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4.12.3 CONFORME LO SOLICITO LA ENTIDAD DEMANDADA - INPEC

(i) SE ORDENA al JUZGADO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE LA DORADO CALDAS y/o el JUZGADO QUE PARA LA
FECHA DE SOLICITUD PROBATORIA SE ENCUENTRE A CARGO DEL
CUMPLIMIENTO DE LA PENA, para que allegue con destino a este proceso,
copia del proceso penal radicado 760016000193202006645 /
760016000000202100717, adelantado contra Gabriel Alejandro Bejarano.

Para tal efecto, el apoderado de la entidad demandada INPEC: (i) Con la copia
pdf de la presente decisién (contenida en el acta) GESTIONARA lo pertinente ante

la entidad que representa, a fin obtener lo ordenado. (ii). ALLEGARA al presente
proceso la prueba decretada, dentro del término de cuarenta (40) dias héabiles,
contados a partir del dia siguiente del presente decreto de medio de prueba. Las
expensas estaran a cargo del solicitante del medio de prueba.

El incumplimiento dara lugar a imponer las sanciones procesales
correspondientes, esto es, DECLARAR AGOTADO EL MEDIO DE PRUEBA,
por ello, se hacen las advertencias sobre la carga de la prueba impuesta.

La prueba deberé ser allegada maximo para el dia 18 de septiembre de 2024,
0 maximo antes de la fecha programada para la celebraciéon de audiencia de
pruebas, so pena de aplicar las sanciones procesales impuestas por la ley,
especificamente de tener por agotado el medio de prueba.

4124 CONFORME LO SOLICITO LA LLAMADA EN GARANTIA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, CHUBB SEGUROS COLOMBIA
SA, SBS SEGUROS COLOMBIA SA.

() SE DECRETA la declaracion testimonial del Dr. JAVIER ANDRES ACOSTA
CEBALLOS.

Ha de advertirse que la declaracion habra de versar Unica y exclusivamente sobre
el objeto indicado por el apoderado de las llamadas en garantia, que se encuentra
en el acapite de solicitud pruebas.
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El apoderado de las llamadas en garantia solicitantes del medio de prueba, en
cumplimiento del numeral 8° del articulo 78 del CGP., hara concurrir a la audiencia
de pruebas al testigo, so pena de sanciones de orden procesal.

4.13) POR OTRO LADO EL JUZGADO NO HARA USO DE SU FACULTAD
PARA DECRETAR PRUEBAS DE OFICIO.

Se le concede el uso de la palabra a las partes:

Sin recursos por las partes

5. DE LA AUDIENCIA DE PRUEBAS -Auto de tramite No. 671-.

Teniendo en cuenta que en el presente caso se hace necesario la practica de
pruebas, lo cual de conformidad con el articulo 179 del CPACA impide proferir la
respectiva sentencia se fijar4 fecha y hora para la siguiente etapa -audiencia de
prueba- para el dia jueves veinticuatro (24) de octubre de dos mil veinticuatro

(2024) a la hora de las ocho v treinta de la mafiana (08:30 am), fecha y hora

para la cual deberan obrar la documental decretada, asistir los testigos y los
declarantes. La audiencia se llevara a cabo en el aplicativo MICROSOFT TEAMS,
cuyo enlace sera remitido tres (03) dias antes de la audiencia programada.

De manera que se les ordena a las partes: (i) Informar mediante memorial en el
término de cinco (5) dias habiles, a la audiencia la direccién de correo
electronico personal y/o institucional compatible con la aplicacién Microsoft
Teams de los testigos y declarantes a efectos de remitir el respectivo enlace,
los cuales seran igualmente enviados a los correos ya suministrados en el

proceso, sin perjuicio de las cargas propias impuestas. (ii) Para ejecutar una
prueba de audio y sonido se le requiere a las partes y demas intervinientes
gue se conecten treinta (30) minutos antes de la audiencia al enlace que para
el efecto sea remitido. (iii) Asimismo, los apoderados deberan allegar copia de los
documentos que pretendan hacer valer en dicha audiencia (poderes, sustituciones

de poder, actas de comité de conciliacion y otros), tres (03) dias antes de

realizarse la misma. (iv) Finalmente, dentro del mismo, los apoderados
deberan acreditar ante este despacho la remision a los demas sujetos
procesales -por medio de un canal digital- de copia de los documentos que deban
correrse en traslado.
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Finalmente, el Despacho vuelve y hace referencia a las cargas impuestas frente a
cada uno de los medios de prueba decretados, advirtiendo que el incumplimiento a
las 6rdenes impuestas, dara lugar a la aplicaciéon de sanciones de orden procesal.
El expediente no ingresara al Juzgado para impulso procesal, pues la carga es de
las partes.

Sin manifestacion de las partes

Se deja constancia que en desarrollo de la audiencia se le puso de presente a los

apoderados, que a partir del 22 de enero de 2024 empezd a operar el sistema

SAMAIl para los juzgados administrativos de Boqgotd, por lo que toda la

correspondencia debe ser radicada a través de la Ventanilla Virtual y de igual

forma se pone en conocimiento de los apoderados gue la consulta al expediente

solo puede hacerse a través de SAMAI.

Se deja constancia: (i) que el video de la presente audiencia hace parte integral de
esta acta, los cuales seran anexos al correspondiente expediente virtual por la
Secretaria del Juzgado con las advertencias de que sera migrado a SAMAI; (ii) el
acta solamente estara firmada por la titular del Despacho y con constancia de
asistencia de los apoderados identificados al momento de la instalacion de la
audiencia; (ii) El acta serd remitida a las partes debidamente firmada en
constancia de lo ocurrido en la audiencia y para el tramite de las pruebas; (iv)
frente a la grabacion del video de la presente audiencia igualmente podra ser
consultada en el sistema SAMAI pues estar4 descargada como documento MP4.
No siendo otro el objeto de esta diligencia, se termina y se firma a las 3:50 pm del
22 de julio de 2024.

ﬁ:;,ilj“

LIDIA YOLANDA SANTAFE ALFONSO
Juez
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