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Sefor:
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E.S. D.

Ref. 2022-358
Asunto: Pronunciamiento contestacion llamamiento en garantia Allianz Seguros
S.A

JOSE LUIS HUANILO CASALLAS, persona mayor de edad, con domicilio y residencia
en ésta ciudad, identificado como aparece al pie de mi firma, Abogado titulado y en
ejercicio, portador de la T.P # 283122 del Consejo Superior de la judicatura, obrando
como apoderado judicial del Sr. ISRAEL GARZON MEDINA, mayor y vecino de esta
ciudad, identificado con C.C No. 79.321.942 de Bogot4, la Sra. MARIA ANTONIETA
RIOS CHAPARRO, mayor y vecina de esta ciudad, identificada con C.C No. 51.919.595
de Bogotd, la Sra. ANGELA VIVIANA GARZON RIOS, mayor y vecina de esta ciudad,
identificada con C.C No. 1.026.256.178 de Bogot3, el Sr. DAVID EFRAIN GARZON RIOS,
mayor y vecino de esta ciudad, identificado con C.C No. 1.000.332.415 de Bogota, el Sr.
WILMER CAMILO GARZON RIOS, mayor y vecino de esta ciudad, identificado con C.C
No. 1.023.896.778 de Bogota, respetuosamente manifiesto que mediante el presente
escrito, procedo a pronunciarme en tiempo sobre el traslado de las excepciones
realizada por el apoderado de la Compaiiia Allianz Seguros en los siguientes términos:

Con relacion a los hechos:

En relacion a las manifestaciones realizadas por la demandada, se consideran
violatorias del Art. 96 del C. G. P., en tanto realiza pronunciamiento expreso de no
constar las indicaciones precitadas en los hechos de la demanda invirtiendo la carga
probatoria a la parte demandante, cuando las pruebas y los indicios sefialan la total
responsabilidad solidaria al demostrar todos los elementos de las misma.

Por lo anterior me permito referir al pronunciamiento de los hechos realizado por el
demandado de la siguiente manera:

e Primero. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “NO LE CONSTA A MI
REPRESENTADA LO SENALADO POR EL EXTREMO ACTOR”, dado que a la llamada
en garantia SEGUROS ALIANZ S.A., se le presento reclamacion por perjuicios
ocasionados por su asegurado, donde se anexaron todas las evidencias y material
probatorio que acreditaban el dano, incluyendo la poéliza No. 022171041/0, sin
embargo, la aseguradora con argumentos fraudulentos como lo esta ratificando en su
contestacion al llamamiento, objeto la reclamacién anexando una caratula de pdliza en
la cual elimino la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, contradiciéndose
con la entregada a la Fiscalia General de la Nacion por parte del Sr. JOSE ALFREDO
CHAVEZ y su defensa, cuando el conductor del vehiculo identificado con placas No.
ESK-874, realizo un preacuerdo con el ente acusador, con el fin de obtener beneficios
dentro del proceso penal No. 110016000013201803989 llevado por el Juzgado 29
Penal Municipal con funcién de Conocimiento.

i.huaniloabogados@hotmail.com - Cel. 314-7242497


mailto:j.huaniloabogados@hotmail.com

JOSE LUIS HUANILO CASALLAS

Abogado-Universidad La Gran Colombia

Especialista en Derecho de Seguros - Universidad Externado de Colombia

Especialista en Responsabilidad y Dafno Resarcible - Universidad Externado de Colombia

Ahora bien, es tan evidente la MALA FE. tanto de la aseguradora como de su apoderado,
que en la contestacion a la demanda realizada por el Dr. GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA el dia 18 de agosto de 2023, profesional que también se esta
pronunciando en el llamamiento en garantia, el mismo ACEPTO LA COBERTURA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN LA POLIZA NO. 022171041/0
en su pronunciamiento sobre el hecho primero, para ahora venir a desconocer tal
cobertura aportando otra pdliza en la cual se encuentra eliminada.

Frente al hecho 1: Es parcialmente cierto. En primer lugar, respecto a los hechos
relacionados con el accidente, no le consta a mi representada lo sefialado por el extremo
actor en el presente numeral, por cuanto son completamente ajenos a ella. Por lo anterior,
solicito que pruebe lo dicho en el presente numeral mediante los medios de prueba Utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto.

Pronunciamiento

En segundo lugar, respecto a la cobertura de la Péliza, es cierto que mediante la Péliza de —» realizado en

Auto Liviano No. 022171041/0 se otorgé el amparo de responsabilidad civil extracontractual contestacion de

demanda del
respecto al vehiculo de placas ESK-874. Sin perjuicio de ello, la companiia aseguradora 18/08/2023 Pag.

Allianz Seguros S_A. no se encuentra obligada a asumir la indemnizacion por los presuntos No.1
Pagina 1 de 48
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Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia
al limite de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha perdida
que le corresponda. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad de la Aseguradora
corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la poliza, asi:

Pronunciamiento

Coberturas
realizado en
Deducible contestacion de
Responsabilidad Civil Extracontractusl 50(.000.000,00 1.370.000,00 demanda del
Asistencia Juridica en Proceso Penal y Civil 23 : 0,00 18/08/2023 Pag.
Pérdida Parcial por Dafos de Mayor Cuantia 48.200.000,00 0,00 No. 41
Pérdida Parcial por Dafios de Menor Cuantia 48.200.000,00 3.150.000,00

Al contradecirse en sus respectivos pronunciamiento, esta plenamente demostrado
que tanto ALLIANZ SEGUROS S.A, como su apoderado el Dr. GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, estan actuando en contravia a lo establecido en el Art. 78 del C G del
P. “Deberes de las partesy sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.
2. Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus
derechos procesales.”

Y es que ALLIANZ SEGUROS S.A, en cabeza de su apoderado, al pretender desligarse
de su obligacion contractual al introducir otra poéliza con los mismos elementos

esenciales de la ya aceptada (mismo tomador, mismo No. de pdéliza, mismo

asegurado, mismo interés asegurable) pero sin la cobertura aportada en su primer
pronunciamiento y sobre la cual se bas6 su defensa inicial, no solo esta actuando de

MALA FE para con los intereses de la victima, sino que ademas es DESLEAL con su
asegurado y demas partes del proceso; consecuente con lo sefialado es claro que este

i.huaniloabogados@hotmail.com - Cel. 314-7242497


mailto:j.huaniloabogados@hotmail.com

JOSE LUIS HUANILO CASALLAS

Abogado-Universidad La Gran Colombia

Especialista en Derecho de Seguros - Universidad Externado de Colombia

Especialista en Responsabilidad y Dafno Resarcible - Universidad Externado de Colombia

actuar lo Unico que pretende es hacer caer en error al despacho, a tal punto que puede
estar incurriendo en los presuntos delitos de FRAUDE PROCESAL y FALSEDAD EN
DOCUMENTO PRIVADO, por consiguiente solicito sean compulsadas copias a la
Fiscalia General de la Nacion, para que investigue el motivo por el cual ALLIANZ
SEGUROS S.A en cabeza de su apoderado esta aportando al proceso dos pdlizas
iguales pero una con la cobertura de responsabilidad civil extracontractual y
otra sin dicha cobertura, toda vez que la segunda tuvo que ser manipulada, alterada
en sus requisitos esenciales o falsificada por la parte aportante, todo esto sin perjuicio
a lo establecido en el Art. 194 No. 4 del Estatuto Financiero (Ley 663 de 1993)
“Inoponibilidad de excepciones para el pago. A las victimas de los accidentes de
trdnsito y sus causahabientes no les serdn oponibles excepciones derivadas de vicios o
defectos relativos a la celebracion del contrato o al incumplimiento de obligaciones
propias del tomador” y el Art. 1046 del C de Co. “PRUEBA DEL CONTRATO DE SEGURO
- POLIZA. El contrato de seguro se probard por ESCRITQ o por CONFESION’
(presupuestos que ocurrieron de manera conjunta en la contestacion inicial toda vez
que la existencia de la péliza fue aceptada de manera expresa y aportada como prueba
por la aseguradora en cabeza de su apoderado, con la cobertura de responsabilidad
civil extracontractual), adicionalmente también solicito se compulsen copias al Consejo
Superior de la Judicatura o a la Comision de Disciplina Judicial para que investigue al
Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, por falta a la ética profesional de
conformidad con lo establecido en los Arts. 79 No. 1,80y 81 del C G del P., y de la misma
manera compulsar copias a la Superintendencia Financiera para que investigue a
ALLIANZ SEGUROS S.A por el incumplimiento de las obligaciones establecidas en la
Ley 1328 de 2009, en especial la establecidas en los Art. 2 lit. cy e, 5lit.ay b, 7 lit. b, c,
e, fyu, 12 lit, c y paragrafo.

Allianz (i)

Poliza aportada por el

apoderado de Allianz
Seguros SAen la
contestacion inicial de la
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CONDICIONES
PARTICLILARES Mema HLMOA Uso Taxs Serace Fublico
Clase: ALUTOMOWIL Zona BOCOTA

Circulacian:

capllulol Tipa ACCENT 123 Valor &7.700.000.00
Datos Identificativos Asequrado:
Modelo: m7 Versién: 5. POMY GL MT 18000C &
Durtoes Gemerales AATRO
Motor: CAFCFL3478E ACTESONes: 300.000.00
MAURIOD NRIDREVES 017023418 Serie: KMHCTA10AHUDSST Blindeje 0,00
Toemedor ded g;.:!.:iﬂ:l.! MO 5423 USAQUEN BSANTA BAREARA ORENRTAL Chesis: WMHCT410AHDNAEZ] xﬂma 0,00
S Teléfons: 1214828808
Coberturas
rin Péliza 022171041 | 0 Ampars Vakr Asegarnde Deducible
mmdé‘;‘. Duacite: Desde b 00:00 boras del 19/10/2017 hasta las 24:200 horas del Pirdida Parcal por Dafes de Wayoer Cuanba &3 100.000,00 000
’ nfiofzme. Pérdicka Parcial por Dafios de Menor Cuantia A2 100.000,00 1.1H0L000,00
T — Pérdida parcial por Hurto de Mayor Cuantia 42.100.000,00 000
Pérdida Paroal por Hurto de Menar Cusantia &3 100.000,00 3.1 30.000,00
Temblor, Tememato, Erupcitin Volcanica £2.100.000,00 S00L000,00
:E‘"LF:;J;;“"“H‘“S“L" Astitenca ncluida 0,00
:v.'-!=1!l]- 41 P01 Canfos de Moviliracstn Perd. Mayor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Intermediagio; BOCOTA Arridentes Fersonales 0,000.000,00 o0
Cr: 15440752 Cantos de Movilizacion Pénd. Meror Cuantia 3.000.000,00 0,00
Tekefonos: 1200372 0 ) —r
-mail: manuel chaves@aliad.com oo Ampara Fatrmanial ncluda
H valor mequrado cormesponde al valer comercial del vehiculo registrade en la gefa de valores
Diatoss de| Asegqurada de Fasernkda al momento de kb ooumencia del simiestro, de anserdo al codig que omesponda
eidentifiqee as caracteristicas bécnicas del vehiculo
MALEIOD KIND REVES
Asegurad CALLE 112 ND. 8A-23
9""’| ®  UGAQUENBSNTA BABARA O 1T0z3418
? DRIENTAL Especificaciones Adicionales
BOCOTA
Intermiediarios:
[T — Cidign Wamibre Intermedisrio % de Participacion
Astigindsd = Wossn 1037880 e 100,00
Compaia Anterior. smgestro: —
X iquidacion de Primas N® de reciboc EB3B43 703
Datos del Vehiculo =
Perinda: de 18/10/2017a 31/10/2012
Flacx: ESKBT4 Cidigo 10139 Periodicidad del pago: AMUAL
Faseroida:

En las anteriores imagenes, se muestra la poliza aportada por el Dr. GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A en su
contestacion al llamamiento en garantia pags. 88y 89.

Por lo anterior es evidente que a la llamada en garantia si le constan los hechos
ocurridos y lo que pretende al introducir como prueba otra pdliza sin cobertura a la
inicialmente aceptada, es eludir la responsabilidad de resarcir los dafios causados por
el vehiculo asegurado en perjuicio de las demas partes.

Igualmente, se encuentra plenamente probado dentro del expediente que el perjuicio
fue causado por el Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ, en calidad de conductor, mismo que
esta claramente identificado e individualizado tanto en la investigacién penal como en
el informe de accidente de transito emanado por un agente de policia de transito,
sujeto plenamente calificado, ajeno a la controversia y que emite una informacion
expedita, eficiente y confiable de los hechos, por tanto, dicho medio probatorio es
idoneo para establecer la ejecucion de una actividad peligrosa por parte de dicho
agente.

Por otra parte, respecto a su indicacidon que “no se ha configurado el riesgo asegurado
en la péliza, lo anterior por cuanto no se encuentra acreditada la responsabilidad del
conductor del vehiculo asegurado en el accidente acaecido el dia 25 de marzo del 2018,
en tanto no existe prueba cierta que acredite el nexo causal, es decir, que los dafios
alegados por la parte demandante ocurrieron como consecuencia de las actuaciones
desplegadas por el conductor del vehiculo de placas ESK874”, resulta contrario a lo
sefialado ya es tal la precision de las pruebas que acreditan no solo el nexo causal sino
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todos los elementos de la responsabilidad, que el causante del accidente Sr. JOSE
ALFREDO CHAVEZ, como ya se ha sefalado, realiz6 preacuerdo con la fiscalia y acepto
la responsabilidad de los hechos que ocasionaron el accidente de transito con el fin de
conseguir beneficios sobre la sancidn penal y obtener sentencia de manera anticipada
por parte del Juzgado 29 Penal Municipal con funcién de conocimiento; sentencia
encuentra en firme y esta debidamente ejecutoriada. Entonces demostrada la culpa del
Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ en la ocurrencia del siniestro, se tiene que afectar la péliza
inicialmente entregada por el apoderado de la llamada en garantia ya que en dicho
documento se encuentra claramente establecido que el riesgo asegurado tiene
cobertura de responsabilidad civil extracontractual por un valor de QUINIENTOS
MILLONES DE PESOS M/CTE. ($500.000.000.00) asi ALLIANZ SEGUROS S.A en
cabeza de su apoderado el Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, pretenda
cambiar su postura sobre el reconocimiento de la podliza con cobertura de
responsabilidad civil extracontractual que realizo en su primer pronunciamiento y que
contrario sensu, en ningiin momento tallo de falsa de acuerdo con los presupuestos
del Art. 269 del C G del P, intentando introducir en esta oportunidad otra pdliza sin
cobertura y hacerla valer como prueba de manera fraudulente.

Asimismo, de acuerdo a las consideraciones hasta ahora establecidas se tiene que En virtud de o anterior, a Fiscalia suscribid con &l acusada un preacuerdo con el
el sentenciado vulnero el bien juridico twtelado por el Estado como es la integridad
personal, habida cuenta que aun cuando comprendia los alcances del desarollo de
s actividad latentemente peﬁg[gg& decidio conducir su automotor ¥y EjECU[O ||'IB|}|IE-EIF |B prDhII]ICIUﬂ dE CDI'IULIEIF 'u'Eh[ELl\DS‘ UE que ﬂ'ﬂla 'B\ InEI‘SU 2 ﬂ&| aﬂlEUh
maniobras imprudentes y peligrosas al realizar un giro inesperado y prohibido, 120 y 48 del Cﬂdigﬂl Pepal.

actividad prohibida, lo que ocasiono a la victima las lesiones respectivas, ajustado
este comportamiento a la descripcion tipica de lesiones personales culposas, en sus

aspectos objetivo y subjetivo, y siendo inobjetable que su conducta es antiuridica, De esta manera nos enconiramos frene a lo prestrito en el inciso 2 cel articulo 351
resulta procedente dictar sentencia condenatoria conforme autoriza hacerlo el
e 12 ley 906 de 2004, que senala:

articulo 372 del Codigo de Procedimiento Penal.
Articulo 351 de [a ley 599 de 2000. Modalidades. <Ariculo
condicionalmente. exequible> También podrdn el fiscal y el

objetivo de obitener, como unico beneficio por su aceptacian de responsatilidad

*Ladocirisay s furiprdenck . dela Impatackin shj

o . ot Tt S, S i s 19 e . 90, o . G ey imputado legar a un preacuerdo sobre Ios hechos imputados y

Carto Suprema de Justicia, Sala de Casacicn Poral, sentoncia do casmcién do 19 do enero do 2006, medicacidn 15745, M1, e, ALvasn O K . . .

b e e B o o SUS CONSECUENCS. Si hubire un cambio fevorabe para e
6 imputado con refacion & |3 pena por impaner, esto constiuird fa

(nica rebaja compensatoria por el acuerdo. Para efectos de fa
Acusacion se procederd en a forma prewista en el inciso anterior

Valqa aclarar, que en el prasente asunto ya se presento el escrito de acusacion, y
avaces del articulo 352 del estafuto procedimental penal, en esta fase procesal

Delito: concurse de lesiones perzonales culpasas
Decisién Condena

Radicado: 11001-60-00013-2015-03985-00 restita valido realizar este tpo de neqociaciones o preacuerdos al hacer Lna

X Nimero interno: Gﬁ-h'§5
T s iR interpreacion sistemélica de s noma.
Por lo anterior, se demostro que Jose Alfredo Chaves Vela cometio una conducta
tipica, antijuridica y culpable, lo procedente serla declarario penalmente
responsable como autor del delito de concurso de lesiones personales culposas,

empero al existir un preacuerdo se entrara a analizar los terminos del mismo.
Delito: comcurso de leciones personales culposac

Decicién: Condana

Fadicade: 11001-60-00013-2018-0398-00

Iimero mterno: 364736

Titmero del Juzgado: 2018478

En consecuencia, al ser José Alfredo Chaves Vela personaimputable que conocia

| antiuridicidad de su conducta y al no existir causal alquna de 1a requladas en el
articulo 32 del C. Penal que excluya st responsabilidad, le era exigible ofro
compartamiento ajustado al ordenamiento jurdico, ef cual no desplego, como quiera
que se le atribuye la potencializacin del riesgo legalmente permitido lo que provoco
|8 Iesion en contra de [a integridad de |2 victima, y por lo mismo su conducta resuita
reprochable penalmente y es objeto de sancion punitiva.

Por todo lo anterior, este Despacho considera que estan plenamente demostrados
o presupuestos para proferir sentencia condenatoria en contra del procesado
como autor del defito de lesiones personales culposas.

Apartes de la sentencia expedida por el Juzgado 29 Penal Municipal con funcion de
Conocimiento.
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Por consiguiente, las manifestaciones del demandado respecto al hecho primero
son claramente violatorias del No. 2 del Art. 96, dado que hace afirmaciones de
no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta.” y Art. 97 al “hacer afirmaciones contrarias a la realidad”, por tanto,
ruego a su seiioria presumir por cierto el respectivo hecho, en razon al
incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido en el C G del P.

e Segundo. ES INACEPTABLE lo asegurado por el demandado, dado que se encuentra
demostrado con la copia de la historia clinica que se entregd en la reclamaciéon
presentada a la aseguradora y también se anexo como prueba dentro de la demanda la
cual en la pag. (9) de la misma informa que el paciente “ingresa con politraumatismo
posterior a accidente de transito en calidad de conductor de motocicleta posterior a
colision con taxista...”.

ANALISIS

La manifestacion del demandado respecto al hecho segundo es claramente
violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones
de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta.”, por tanto, ruego a su sefioria presumir por cierto el respectivo
hecho, en razéon al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

e Tercero. ES INACEPTABLE lo asegurado por el demandado, dado que ALLIANZ
SEGUROS S.A,, tuvo conocimiento del accidente a través de la reclamacién realizada
previo al presente tramite procesal, en la cual se aporté Informe Por Accidente de
Transito No. A000763424, con indicaciones claras de los vehiculo y conductores,
victimas del accidente, hipdtesis y croquis con posicidn final de la motocicleta, sin
poder diagramar el vehiculo conducido por el Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ, ya que este
emprendiod la huida del lugar de los hechos, siendo dable solo establecer en el mismo
la posible ruta del vehiculo.

Es importante aclarar que el dia de los hechos, conductor detuvo el vehiculo por
peticiéon de los pasajeros que transportaba ya que uno de ellos también sufri6 lesiones
en el accidente debido a que ingresaron esquirlas en sus ojos del vidrio de la puerta
trasera derecha que se quebrd consecuencia del golpe que le propino a mi cliente, dicha
declaracion se encuentra dentro del expediente realizado por la fiscalia general de la
nacioén que se anexo como prueba dentro de la demanda.

Por otra parte, desconoce el togado que el informe surge como un nuevo medio
probatorio en el codigo general del proceso, regulado en el Art. 276 del C. G. del P., en
el cual establece “una regulacion especial que le permiten al operador de justicia contar
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con una prueba proveniente de un sujeto calificado para brindar informacién que
pueda resultar relevante e incluso determinante para el curso del proceso . Este medio
probatorio busca obtener informes sobre hechos, actuaciones, cifras o cualquier otro
dato que pueda servir de prueba en un proceso en curso o que vaya a iniciarse.”1

Asi las cosas, en Sentencia de la Corte Constitucional T-475 del 10 de diciembre de 2018
, el Alto Tribunal sefiala:

“Examinado el informe policial de accidente de trdnsito a la luz de lo
anteriormente expuesto, no cabe duda para la Corte que ese informe se adecua

a lo que se concibe como prueba documental de origen publico y auténtico,
toda vez que: (i) es un documento declarativo representativo mediante el cual se
acredita la ocurrencia del accidente de trdnsito, cudles fueron los vehiculos
involucrados, conductores y propietarios de los mismos, los dafos causados a los
automotores o a las personas afectadas, el lugar, la fecha y la hora del accidente,
la existencia de los seguros obligatorios de accidentes de trdnsito y los sequros de
responsabilidad civil contractual y extracontractual, las causas probables del
accidente, y el croquis, entre otras cosas; (ii) fue expedido por un funcionario
publico en ejercicio del cargo de Agente de la Policia Nacional de Carreteras; (iii)
se tiene certeza que quien lo elabord y firmé fue el Patrullero Yeisén Bravo Vardn,
identificado con la placa nimero 50418; y (iv) fue allegado por el extremo
demandante en el escrito de la demanda”.

“(...) Por el contrario, el referido documento demuestra con claridad y suficiencia
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el accidente de transito,
sin que el mismo haya sido puesto en duda, ni tachado de falso por la demandada
en el trdmite ordinario, es decir, no se alegé que lo alli declarado y representado
por el Agente de la Policia Nacional de Carreteras no hubiese correspondido a lo
sucedido, conforme a lo estatuido en los articulos 243 a 274 del Cédigo General del
Proceso (...).

“(...) La anterior afirmacion puede verse en la praxis de la Corte Suprema de
Justicia y del Consejo de Estado. La primera ha sostenido que no existe errores
al considerar el informe policial de accidente de trdnsito como prueba,
cuando aquel es analizado a través de una Ilégica basada en las reglas de
experiencia. Asimismo, y en relacién con el caso objeto de estudio, la Corte
Suprema de Justicia ha manifestado que no existe una restriccion del valor
probatorio de un croquis (propio del informe policial de accidente de trdnsito) ni

una tarifa legal para probar la ocurrencia de un hecho, sino que el croquis debe
valorarse a partir de un sistema de apreciacion racional”. (cursiva y subrayado
fuera de texto)

Asi las cosas, al ser el informe de transito un documento emanado por una autoridad
policial, con experticia y preparacidn técnica para rendirlo, se le debe dar dicha validez
conforme la incorporacion de informe como una prueba idonea para formar

1 DERECHO PROBATORIO. Desafios y Perspectivas. BEJARANO, Ramiro. ACERO, Luis Guillermo. NAIZIR, Juan Carlos.
TOSCANO, Fredy H. Pag. 275.
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convencimiento y ratificar los hechos por los cuales se acude a la justicia de cara a
lograr la tutela efectiva de los derechos.

Por lo tanto, al cumplir el informe de transito con todos los requisitos exigidos por el
Art. 275 de la norma procesal, y al este ser aportado con la demanda por la parte
demandante con observancia de las normas procesales y no haber sido objetado ni
controvertido por la parte demandada, el mismo cuenta con todo el valor probatorio,
ya que fue obtenido de forma licita por lo tanto es conducente, pertinente y util,
suficiente para acreditar tanto su validez como las conductas de los implicados en el
accidente de transito.

Con relacion a la cobertura, como ya me pronuncié en lineas precedentes, ALLIANZ
SEGUROS S.A junto con su apoderado Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, se
estan contradiciendo con la contestacidon de la demanda en la cual ACEPTARON la
existencia de la POLIZA No. 022171041/0 con la COBERTURA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL y ahora en la contestacion del
llamamiento en garantia, pretende DE MALA FE y en contravia de todos los deberes
procesales y obligaciones contractuales, desligarse de su obligaciéon presentando una
pdliza sin la cobertura ya mencionada.

La manifestacion del demandado respecto al hecho tercero es claramente
violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones
de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta.” , por tanto, ruego a su seifioria presumir por cierto el respectivo
hecho, en razon al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

e Cuarto. La conducta si es atribuible al conductor del vehiculo taxi de placas No. ESK-
874, ya que si bien, ambas partes se encontraban realizando una actividad denominada
como peligrosa, no le es juridicamente impositiva la obligacion a la victima de soportar
el dano ocasionado con la conducta antijuridica del Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ,
maxime cuando en el cambio de semaforo que tenia sentido oriente-occidente y
occidente oriente, mi poderdante poseia la prelacién en el desplazamiento sentido
occidente-oriente y el conductor del vehiculo taxi identificado con placas No. ESK-874
al venir en sentido oriente-occidente tenia que realizar un recorrido previamente
informado mediante sefial de transito para poder ingresar ala av. Cra. 10 sentido norte-
sur, seflal que omiti6 al hacer una maniobra peligrosa ingresando a la Cra. 10 sentido
norte-sur ejecutando un giro en L que se encuentra prohibido y el cual esta soportado
en el informe emitido por NICOLAS ADOLFO CORREAL HUERTAS de la direccién de
Control y Vigilancia de la Secretaria Distrital de Movilidad solicitado por la Fiscalia
General de la Nacion para introducirlo como prueba en el proceso penal que cursé en
el juzgado 29 Penal Municipal con funcién de conocimiento, del cual se toma la imagen
que se adjunta y en la que se evidencia claramente las sefializaciones de la via en la que
ocurrio el accidente de transito (obra en el expediente penal aportado y que es
adjuntado dentro del escrito de acusaciéon aportado con la demanda).
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Esquema No. 2. Sefalizaciéon vertical existente en el sector del requerimiento
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Fuente: Elaboracion propia

Por tanto, no es que el Sr. ISRAEL GARZON MEDINA se haya expuesto de manera
injustificada al riesgo, sino que fue la accién del conductor del taxi la que de forma
exclusiva causo el accidente, toda vez que al ingresar de manera irregular a la via
principal realizando un giro prohibido, produjo el dafio objeto de reproche, debido a
que quiso evitar realizar la ruta establecida y la cual le implicaba bajar hasta la Cra. 10
A girar a la derecha para buscar la calle 8 A sur que es la via mas cercana para tomar la

AV. Cra. 10 con sentido Norte-Sur.

Seiial de transito
ubicada en la CII.
11 sur sentido
oriente -occidente

que indica la ruta a
realizar para tomar
laCra. 10 en
sentido norte-sur
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¢ Quinto. ES INACEPTABLE el argumento de la llamada en garantia para precisar su
pronunciamiento respecto a este hecho, dado que a ALLIANZ SEGUROS S.A., se le
aporto6 tanto en la reclamacion realizada previo al presente tramite procesal como en
la demanda, la historia clinica de los procedimientos médicos realizados como los
documentos que prueban el nexo de causalidad y la responsabilidad de la conducta
imprudente del conductor del taxi de placas ESK874, las cuales ya se han reiterado en
los hechos anteriores del presente descorre, de la misma manera que me he
pronunciado con respecto al fraude que se esta presentando con relacion a la cobertura
de la péliza. Por lo tanto, la manifestacion del demandado respecto al hecho quinto
es claramente violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace
afirmaciones de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las
razones de su respuesta.”, por tanto, ruego a su sefioria presumir por cierto los
respectivos hechos, en razon al incumplimiento normativo de conformidad a lo
establecido en la norma ibidem.

e Sexto al once. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi
representada los hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”, dado
que a la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A, se le presento reclamacién por
perjuicios ocasionados por su asegurado, donde se anexaron todas las evidencias y
material probatorio que acreditaban el dafo, y posteriores tratamientos, lo cual se
demuestra en las historias clinicas aportadas en el acapite de pruebas. Por tanto, la
manifestacion del demandado respecto al hecho sexto al once es claramente
violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones
de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta.”, por tanto, ruego a su seiioria presumir por cierto los respectivos
hechos, en razén al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

e Doce. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi representada los
hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”, dado que a lallamada
en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A,, se le presento reclamacion por los perjuicios
ocasionados por su asegurado, donde se anexaron todas las evidencias y material
probatorio que acreditaban los elementos de la responsabilidad, mismos que se
introdujeron como prueba al proceso, entre estos el INFORME PERICIAL DE CLINICA
FORENSE NO. UBUCP-DRB-47674-2018, el cual funciona como pilar en el sistema
procesal porque permite la materializacion de la tutela judicial efectiva y la
consecucion de la verdad y se encuentra regulado en el Art. 276 C. G. del P. que
establece la prueba por informe como nuevo medio probatorio para brindar
informacién que puede resultar relevante e incluso determinante para el curso del
proceso, informe que en este caso en concreto es emitido por un MEDICO FORENSE
adscrito al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL, por tanto es reprochable que la llamada
en garantia pretenda restar peso probatorio a un documento emitido por una entidad
Estatal siendo esta expedita, eficiente y confiable, la cual fue obtenida de conformidad
con lo establecido en la norma. Respecto al nexo causal ratifico lo expuesto con
anterioridad y con relacion a la no cobertura ya me pronuncié al respecto. Por tanto, la
manifestacion del demandado respecto al hecho doce es claramente violatoria
del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones de no
constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta.”, por tanto, ruego a su seiioria presumir por cierto los respectivos
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hechos, en razon al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

e Trece. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi representada los
hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”, dado que a la parte
demandada ALLIANZ SEGUROS S.A, se le presento reclamacidén por perjuicios
ocasionados por su asegurado, donde se anexaron todas las evidencias y material
probatorio que acreditaban el dafio y posteriores tratamientos que se le realizaron a
mi cliente para su mediana recuperacion, mismos que estan plenamente demostrados
con las historias clinicas aportadas en el acapite de pruebas del libelo introductorio.
Por tanto, la manifestacion del demandado respecto al hecho trece es claramente
violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones
de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta”, por lo tanto, ruego a su sefioria presumir por cierto los respectivos
hechos, en razon al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

o Catorce. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi representada
los hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”, dado que a la parte
demandada ALLIANZ SEGUROS S.A, se le presento reclamacién por perjuicios
ocasionados por su asegurado, donde se anexaron todas las evidencias y material
probatorio que acreditaban el dafio y como ya se indic6, al tenerse en cuenta los
informes como un pilar fundamental en sistema procesal probatorio, este resulta
relevante e incluso determinante para el curso del proceso, entonces al aportar un
dictamen pericial de clinica forense DEFINITIVO emitido por un MEDICO FORENSE,
adscrito al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL, es reprochable que el llamado en
garantia pretenda sefialar no constarle cuando dicho documento es expedido por una
entidad Estatal siendo esta expedita, eficiente, confiable, de conformidad con lo
establecido en la norma y el cual fue aportado dentro del libelo introductorio para su
conocimiento y el cual no fue tachado de falso ni desconocido por la parte. Ahora bien,
la manifestacion del demandado respecto al hecho catorce es claramente
violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones
de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta”, por lo tanto, ruego a su sefioria presumir por cierto los respectivos
hechos, en razén al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

 Quince y dieciocho. Si bien es cierto, los actos procesales y decisiones adoptadas en
el tramite penal no son vinculantes para la adopcién de la decision por via civil, estas
si deben ser valoradas en conjunto con las demdas pruebas aportadas en dicha
jurisdiccion, de tal suerte que en el caso que nos ocupa, no solo se aporta la escrito de
acusacién, sino la sentencia condenatoria en la cual el conductor del vehiculo
identificado con placas No. ESK-874 Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ, acepto ser culpable
de las lesiones causadas a mi poderdante; en tal sentido, el Dr. CARLOS ALBERTO
OLANO VALDERRAMA en su libro TRATADO TECNICO JURIDICO SOBRE
ACCIDENTES DE CIRCULACION Y MATERIAS AFINES, indica que “Conforme a
principios invulnerables de derecho y jurisprudencia bien consolidados, cuando el
sindicado haya sido condenado en el proceso penal como responsable de la infraccién, no
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podrd ponerse en duda en el proceso civil la existencia del hecho que la constituyen y la
responsabilidad del condenado”

“... la doctrina mds aconsejable es la pronunciada en el sentido que el juez civil
puede recoger elementos de conviccion de cualquier origen no prohibidos por la
ley y, por lo tanto, nada le impide allegar medios de prueba, ya sea tomdndolos de
la instruccidn escrita del debate oral o de las indagaciones preliminares de la
policia judicial. De esta manera el juez civil podria cimentar su sentencia
exclusivamente sobre los medios procesales recogidos dentro del procedimiento
penal. En la indagacion de tal naturaleza el juez civil es libre de valuar las pruebas
segtn su libre convencimiento, porque en dicha materia, ya no se trata del fallo
penal que se impone al juez civil, conforme a principios juridicos, en cuanto a se
refiere a la existencia del hecho y a la responsabilidad del condenado, sino de
evaluary confrontar pruebas recogidas en el proceso penal con relacion a las que
se alleguen en el juicio civil”.2

e Dieciséis. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi representada
los hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”, cuando en la
contestacion de la demanda presentada por el ALLIANZ SEGUROS S.A en cabeza su
apoderado el Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA el dia 18 de agosto de 2023,
acepta que en la Pdliza de Auto Liviano No. 022171041/0 expedida para el vehiculo de
placas ESK874 Sl se “asegura el vehiculo de placas ESK874 en diferentes amparos como
lo es la Responsabilidad Civil Extracontractual, como se evidencia en la caratula y el
condicionado de la péliza ya mencionada”.

Frente al hecho 16: Mo le constan a mi representada los hechos esgrimidos por la parte

Demandante en el presente numeral, por cuanto son completamente ajenos a ella Por lo Pronunciamiento
anterior, solicito que pruebe su dicho mediante los medios de prueba dtiles, conducentes y realizado por el
pertinentes para el efecto. Sin embargo, se debe decir que, asl la Pdliza de Auto Liviano apoderado de
No. 022171041/0 asegura el vehiculo de placas ESK874 en diferentes amparos como lo es Allinaz el dia
a Responsabilidad Civil Extracontractual, como se evidencia en la caratula y e 18/08/2023 en el
condicionado de la poliza ya mencionada, esto no implica per se la cobertura de los cual acepta la

cobertura de RCE

perjuicios causados a terceros. Es decir, el pago de los perjuicios que se ocasionen a

terceros y en los que se determine la responsabilidad del asegurado seran pagados por la
compania aseguradora, ALLIANZ SEGUROS S.A. cuando se cumpla en estricto sentido lo
consagrado en la Ley respecto al contrato de seguro, asi como las condiciones generales
y particulares del Seguro de Automéviles Individuales Livianos Particulares contratado con

la compafila para el automotor de placas ESK874.
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Como se puede seguir evidenciando, ALLIANZ SEGUROS S.A, en cabeza de su
apoderado el Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, pretenden engafar al
despacho, a la victima, a su mismo asegurado y a las demas partes del proceso,

introduciendo dos pélizas con los mismos elementos esenciales del contrato de seguro,
pero como ya se ha dejado en evidencia durante el presente pronunciamiento

2 TRATADO TECNICO-JURIDICO sobre ACCIDENTES DE CIRCULACION. OLANO, Carlos Alberto. Pag. 141.
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eliminando la cobertura de responsabilidad civil extracontractual en una de ellas,
actuando de MALA FE y en contravia de los postulados LEGALES TANTO PENALES
CIVLES, PROFESIONALES Y LOS EXIGIDOS POR LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA COMO ENTE DE VIGILANCIA Y CONTROL.

Por otro lado, paso por alto el apoderado de la llamada en garantia que la carga de la
prueba establecida en el Art. 1077 del C de Co., se cumpli6 tanto en la reclamacion
realizada y la cual fue objetada con el argumento FRAUDULENTO de NO TENER
COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, como en el libelo
introductorio la de la siguiente manera:

e Laocurrencia del siniestro con:

v Informe de accidente de transito No. 000763424

v' Informe pericial de clinica forense No. UBSC-DRB-09189-2019, realizo por el
Instituto Nacional de Medicina Legal, segunda valoracién en la cual confirmo la
incapacidad médico legal DEFINITIVA de NOVENTA (90) DIAS,

v' Expediente proceso penal No. 110016000013201803989, el cual fue de
conocimiento del Juzgado 29 Penal Municipal con funcién de conocimiento.

v' Sentencia condenatoria dentro del proceso penal No.
110016000013201803989 expedida por el Juzgado 29 Penal Municipal con
funcion de conocimiento.

e La cuantia de la perdida con:

v Soportes de ingresos del ultimo afio del Sr. Garzén demostrados en la
declaracion de renta del afio gravable 2017.
v’ Certificados de ingresos expedido por la empresa Procomin Ltda.

* Diecisiete. Se encuentra acreditada la emision del dictamen de pérdida de capacidad
laboral, sin embargo dada la caracteristica otorgada por el No. 3 del Art. 2.2.5.1.1 del
decreto 1072 del 2015, el cual reza: “De conformidad con las personas que requieran
dictamen de pérdida de capacidad laboral para reclamar un derecho o para aportarlo
como prueba en procesos judiciales o administrativos, deben demostrar el interés juridico
e indicar puntualmente la finalidad del dictamen, manifestando de igual forma cudles son
las demds partes interesadas, caso en el cual, las juntas regionales de calificacion de
invalidez actuardn como peritos, y contra dichos conceptos no procederdn recursos”, en
tal sentido, dicha controversia se debe dirimir conforme a lo ordenado por el Art. 228
del C. G. del proceso, el cual sefiala, que quien pretenda controvertir dicho dictamen,
debe solicitar la comparecencia del perito ala audiencia durante el término del traslado
de la contestacion, o en su defecto aportar otro o realizar ambas actuaciones. Por otra
parte, la normatividad citada por el abogado de la parte demandada, no aplica para el
presente tramite, ya que el art. 212 del CGP se refiere a las pruebas testimoniales.

e Diecinueve. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi
representada los hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”,
Toda vez que los ingresos del Sr. ISRAEL GARZON MEDINA, estan demostrados en la
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declaracion de renta del afio gravaba 2017 que se aporté como prueba dentro de la
demanda, en la cual se sefialan los ingresos percibidos por la victima del siniestro
durante el dltimo afio previo a la causacién del dafio, documento que se toma como
base para tasar los perjuicios al ser un documento entregado a la DIAN en el cual se
demuestran la procedencia de sus ingresos y las sumas recibidas, sobre las cuales mi
cliente cumplié con su deber constitucional y legal de declararlos. Ahora bien, la
manifestacion del demandado respecto al hecho diecinueve es claramente
violatoria del No. 2 del Art. 96 de la norma Procesal, dado que hace afirmaciones
de no constarle sin manifestar “en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta.”, por lo tanto, ruego a su sefioria presumir por cierto los respectivos
hechos, en razon al incumplimiento normativo de conformidad a lo establecido
en la norma ibidem.

e Veinte. ES INACEPTABLE LA AFIRMACION QUE “No le constan a mi
representada los hechos esgrimidos por el extremo actor en el presente numeral”,
todavez que es evidente el hecho que ninguno de los aca demandados tiene la voluntad
de reconocer los perjuicios causados a la victima en el nivel que le corresponde.

Con relacion a las pretensiones

1. Me opongo a la solicitud de DENEGAR la totalidad de las pretensiones elevadas
en la demanda, bajo el argumento que carecen de fundamento a pesar de ser
demostrados todos los elementos de la responsabilidad, aunado a que ALLIANZ
SEGUROS S.A, junto con su apoderado el Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA
AVILA, pretenden engafar al despacho, a la victima, a su mismo asegurado y a
las demas partes del proceso, introduciendo dos pdlizas con los mismos
elementos esenciales del contrato de seguro, pero como ya se ha dejado en
evidencia durante el presente pronunciamiento eliminando la cobertura de
responsabilidad civil extracontractual en una de ellas, actuando de MALA FE y
en contravia de los postulados LEGALES TANTO PENALES, CIVLES
PROFESIONALES Y LOS EXIGIDOS POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
COMO ENTE DE VIGILANCIA Y CONTROL, con el tnico fin de desligarse de su
obligacion contractual como llamado en garantia al eliminar de manera
fraudulenta y en contravia de sus obligaciones legales y procesales, una
cobertura que inicialmente ya habia sido aceptada, toda vez que nunca pudo

romper el nexo causal y desestimar la responsabilidad solidaria de los
demandados para evitar sean objeto de condena indemnizatoria.

Con relacion a la objecion del Juramento estimatorio

1. Segun lo sefiala el Art. 206 del C G del P, “Solo se considerara la objecion que
especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion”, en
tal sentido, dicha objecion no solo debe enunciarse sino que también sustentarse
y contener la explicacion de los puntos sobre los cuales se encuentra la parte
demandada en la respectiva estimacion; en este punto la parte accionada solo se
limita sefalar que la SUPUESTA declaraciéon de renta que mi cliente presente
ante la DIAN, carece de cualquier valor probatorio para realizar la tasacion de
perjuicios patrimoniales sin tener en cuenta que la mismano es un tramite que
se realiza por mera liberalidad debido a que esta condicionada a realizarse
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cuando el contribuyente cumple con ciertas variantes estipuladas por la ley las
cuales para el afio gravable (2017) que se realiz6 serian:

v' Ser responsable del régimen comuin del IVA.

v' Tener ingresos brutos iguales o superiores a $44.603.000 durante el afio
2017.

v Tener un patrimonio bruto a 31 de diciembre de 2017 superior a
$143.366.000.

v Realizar consumos con tarjeta de crédito superiores a $44.603.000
durante el afio 2017.

v" Realizar compras y/o consumos con cualquier medio de pago superiores
a $44.603.000 durante el afio 2017.

v Realizar consignaciones bancarias, depdsitos o inversiones financieras
por un valor acumulado superior a $44.603.000 durante el afio 2017.

» Esun documento en el que se consignan los_ingresos, los egresos, los costos y
las ganancias ocasionales de la persona que la presenta por consiguiente tiene
una presuncion legal.

» Se presenta ante la Direcciéon de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) y es
utilizado por el Estado para calcular si el contribuyente debera pagar
impuestos y a cudnto ascenderian sus obligaciones.

El Sr. ISRAEL GARZON MEDINA, como se informa en el libelo de la demanda, al
momento del siniestro obtenia sus ingresos como trabajador independiente y por lo
mismo para poder establecer la realidad de los mismos, la declaracion de renta es el
medio idéneo para poder demostrarlos maxime que si bien es cierto el mismo sefiala
los ingresos obtenidos por la victima del accidente hasta el 31 de diciembre del afio
2017, no se puede dejar de lado que el accidente ocurrié el dia 25 de marzo de 2018,
solo tres meses después de terminar el afio declarado, lo que segun las reglas de la
experiencia se puede establecer que el ingreso no tuvo variacién sustantiva,
adicionalmente nétese que la liquidacion de perjuicios objetada no se basé sobre el
ingreso bruto de la declaracidn sino sobre el ingreso neto y el % de pérdida de
capacidad laboral que se anexo como prueba.

Teniendo en cuenta lo ya sefialado, en ningin momento se estd presumiendo los
ingresos que tenia el accionante, es mas, los mismo estan sustentados en un
documento presentado ante la DIAN, el cual como ya se sefal6 tiene presuncion legal
y no fue tachado de falso ni se puso en duda por la parte accionada, por consiguiente
al no haberse realizado una objeciéon de manera clara, realizando una explicacién
fundamentada y legal, los motivos por los cuales se objetado el juramento estimatorio
y al no hallarse motivada, solicito que el mismo sea tomado como plena prueba dentro
del proceso.
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Con relacion a alas excepciones de fondo

1. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS
POR LA FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL

Aunque el apoderado de la parte demandada pretende desconocer la existencia de los
elementos de responsabilidad en el ejercicio de una actividad peligrosa como en el caso
que nos ocupa, es claro que los mismos se encuentran claramente demostrados toda
vez que i) el dafio generado reside en las lesiones sufridas por el Sr. Israel Garzon
Medina consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 25 de marzo de 2018 en
el cual se vio involucrado el vehiculo identificado con placas No. ESK-874, conducido
por el Sr. Jose Alfredo Chaves Vela, lesiones que estan acreditadas con las historias
clinicas arrimadas como pruebas dentro de la demanda junto con los informes
periciales de clinica forense ii) esta plenamente demostrado el ejercicio de una
actividad peligrosa como esla conduccién del vehiculo identificado con placas No. ESK-
874 el cual se encontraba bajo el dominio, la custodio y el cuidado del Sr. Jose Alfredo
Chaves Vela y iii) el Sr. Jose Alfredo Chaves Vela, infringié una norma de transito al
realizar un giro prohibido y con su actuar negligente e imprudente, quebranto un
interés juridicamente protegido como es el de la salud del Sr. Israel Garzén Medina,
maxime que este no estaba en la obligacion de soportar tal vulneracion.

Ahorabien, al encontrarnos bajo unrégimen objetico de responsabilidad por actividad
peligrosa establecido en el Art. 2356 del C. C,, el cual ha sido plenamente desarrollado
por la jurisprudencia de la corte suprema de justicia, se ha establecido que a la parte
demandante solo le basta demostrar la realizacion de una actividad peligrosa,
establecer el dafio como requisito consensual y la relacion de causalidad entre laaccidn
y el resultado; consecuencia de lo anterior la Unica forma de exonerarse la parte
demandada es demostrando un eximente de responsabilidad con el fin de romper el
nexo causal, carga probatoria que queda en cabeza del demandada quien es el que
causa el dafio y no en el demandante como pretende establecer el apoderado de la
entidad accionada, de suerte que entre el amplio desarrollo realizado por la
corporacidén en sentencia SC-5885 de 6 de mayo de 2016, sostuvo:

“(...) Cuando el dafio se origina en una actividad de las estimadas peligrosas, la
jurisprudencia soportada en el articulo 2356 del Cédigo Civil ha adoctrinado un
régimen conceptual y probatorio especial o propio, en el cual la culpa se presume
en cabeza del demandado bastdndole a la victima demostrar el hecho intencional
o culposo atribuible a éste, el perjuicio padecido y la relacién de causalidad
entre éstey aquél. La presuncién, bajo ese criterio, no puede ceder sino ante
la demostracion de una conducta resultante de un caso fortuito, fuerza
mayor, o de la ocurrencia de un hecho extraio como la culpa exclusiva de
la victima o culpa de un tercero, con el propdsito de favorecer a las victimas
de accidentes en donde el hombre utilizando en sus labores fuerzas de las
que no siempre puede ejercer control absoluto, son capaces de romper
el equilibrio existente, y como secuela colocan a las personas o a los
coasociados bajo el riesgo inminente de recibir lesion (...)".

Por otro lado, el apoderado de la parte demandada quiere quitarle peso probatorio al
informe de accidente de transito sefialando que el mismo es meramente descriptivo y
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no un dictamen pericial, cuando la misma Sentencia de la Corte Constitucional T-475
del 10 de diciembre de 2018 con la cual quiere desvirtuar suimportancia como prueba,
sefiala de manera tajante lo siguiente:

“Examinado el informe policial de accidente de trdnsito a la luz de lo
anteriormente expuesto, no cabe duda para la Corte que ese informe se adecua
a lo que se concibe como prueba documental de origen publico y auténtico,
toda vez que: (i) es un documento declarativo representativo mediante el cual se
acredita la ocurrencia del accidente de trdnsito, cudles fueron los vehiculos
involucrados, conductores y propietarios de los mismos, los dafios causados a los
automotores o a las personas afectadas, el lugar, la fecha y la hora del accidente,
la existencia de los seguros obligatorios de accidentes de trdnsito y los seguros de
responsabilidad civil contractual y extracontractual, las causas probables del
accidente, y el croquis, entre otras cosas; (ii) fue expedido por un funcionario
publico en ejercicio del cargo de Agente de la Policia Nacional de Carreteras; (iii)
se tiene certeza que quien lo elaboré y firmd fue el Patrullero Yeisén Bravo Varén,
identificado con la placa nimero 50418; y (iv) fue allegado por el extremo
demandante en el escrito de la demanda”.

En este orden de ideas, si la parte accionada, pretendia restarle valor probatorio al
informe de accidente de transito, tenia que haberlo puesto en duda o en su defecto
tacharlo de falso de conformidad con el inciso 2 del Art. 244 del C G del P., sefialando
claramente su reproche con relacion al mismo, pero al no hacerlo este se presume
autentico conforme a lo establecido en los Arts. 243 a 274 del C G del P., por lo tanto se
le puede atribuir todo el peso demostrativo tal como también lo sefialo la ya referida
sentencia:

“(...) Por el contrario, el referido documento demuestra con claridad y suficiencia
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrid el accidente de trdnsito,
sin que el mismo haya sido puesto en duda, ni tachado de falso por la demandada
en el tramite ordinario, es decir, no se alegé que lo alli declarado y representado
por el Agente de la Policia Nacional de Carreteras no hubiese correspondido a lo
sucedido, conforme a lo estatuido en los articulos 243 a 274 del Cédigo General del
Proceso (...).

“(...) La anterior afirmacién puede verse en la praxis de la Corte Suprema de
Justicia y del Consejo de Estado. La primera ha sostenido que no existe errores al
considerar el informe policial de accidente de trdnsito como prueba, cuando aquel

es analizado a través de una I6gica basada en las reglas de experiencia. Asimismo,
yen relacion con el caso objeto de estudio, la Corte Suprema de Justicia ha
manifestado que no existe una restriccion del valor probatorio de un croquis
(propio del informe policial de accidente de trdnsito) ni una tarifa legal para
probar la ocurrencia de un hecho, sino que el croquis debe valorarse a partir de
un sistema de apreciacion racional”. (cursiva y subrayado fuera de texto)

Con relacion a la sentencia expedida por el Juzgado 29 Penal Municipal con funcién
de conocimiento dentro del proceso penal identificado con
No. 110016000013201803989, esta tiene la misma presuncién probatoria que el
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informe de accidente de transito en el sentido de que funciona como prueba
documental y por lo tanto segin sefiala la corte:

“Asi las cosas, atinente con la prueba documental en copias sin autenticar, al
margen de su naturaleza juridica, la pérdida de eficacia probatoria de las
mismas solo puede concebirse, (...), «cuando no exista certeza sobre la
procedencia o el contenido del documento de que se trate, pero no cuando la
conducta procesal de los sujetos en contienda, tratdndose de copias informales
de documentos publicos, cejan la incertidumbre»”3

En este orden de ideas no se puede pretender restarle merito juridico a un documento
legalmente expedido por una autoridad judicial como es el caso del Juzgado 29 Penal
municipal con funcién de conocimiento, independientemente de si esta desplego una
actividad probatoria toda vez que la misma tendra que apreciarse en conjunto con
las demas pruebas aportadas dentro del proceso.

Colocando en contexto lo anteriormente sefialado, es indiscutible que el hecho del cual
se derivan los perjuicios sobre los cuales se solicita indemnizacién en la demanda, se
halla debidamente acreditado y por lo tanto el dafio ocasionado es sujeto de generar
una indemnizacién tanto en el ambito patrimonial como en el extrapatrimonial de
cada uno de los accionantes.

2. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA
INCIDENCIA DE LA CONDUCTA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL
DANO.

Como se ha venido evidenciando dentro de los pronunciamiento realizados en
el descorre de las excepciones, y a pesar de los pocos argumentos por demas
infundados que han sido expuestos por parte del apoderado de la llamada en
garantia, es claro que estan demostrados todos los elementos de la responsabilidad
con el fin de obtener una sentencia en contra de los mismos, entonces a pesar no
poder romper el nexo causal, mediante esta excepcidn pretende atribuirle negligencia
a la victima, exigiéndole estar en la obligacién de encontrarse atento ante las
maniobras peligrosas ejecutadas por el conductor del vehiculo identificado con placas
No. ESK-874, mas aun cuando mi cliente tenia la via e inicio la marcha de su
motocicleta una vez el semaforo ubicado en la Cra. 10 con Cll. 11 sur sentido
occidente - oriente dio luz verde para avanzar; en este caso es tan evidente la falta de
argumentaciéon por parte del apoderado que pretende utilizar un fragmento de la
entrevista realizada por la fiscalia dentro de su trabajo investigativo a la Sra. Ruth
Myriam Espinosa Blanco (misma que esta incluida dentro del expediente) y quien era
pasajera del vehiculo al momento del siniestro, pretendiendo tergiversar lo dicho
por aquella sefialando:

“... el taxista aceler6 cuando el semaforo cambi6 a verde, es decir de ahi
se extrae que seria el demandante Israel Garzén quien no atendi6 el pare
y terminé colisionando con el taxi, veamos...”

3 Sentencia 5C2111-2021, Mg. Ponente Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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CUANDO YA LLEGAMOS AL SEMAFORO EL SENOR CONDUCTOR TAN
PRONTO CAMBIO EN VERDE EL ACELERO DE UNA FORMA TERRIBLE Y EN

Documento: Entrevista FPJ14 del 11 de febrero de 2014

Cuando claramente el contexto de le entrevista es:

ATRACAR,

INLIE
! s ! i H Ml !
CUANDD YA LLEGAMUS AL SENMAFURO EL SENUR CUNDUGTUR TAN
PRONTO CAMBIO EN VERDE EL ACELERO DE UNA FORMA TERRIBLE Y EN
UN MOMENTO DADO CREIMOS QUE NOS IBAMOS A VOLCAR, CUANDO EL

MOTOS CUANDO YA SENTINOS EL GOLPE TAN BRUTAL QUE SONO ¥ EL

La testigo directa Sra. Ruth Myriam Espinosa Blanco, claramente sefiala que hizo la L
(giro prohibido) desvirtuando la supuesta negligencia del Sr. Garzén y por lo mismo
fortaleciendo la total responsabilidad del conductor Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ
motivo por el cual esta excepcion no tiene ningun fundamento tendiente a su
prosperidad.

[ -

Seiial de transito
ubicada en la CII.
11 sur sentido
oriente -occidente

que indica la ruta

a realizar para
tomar la Cra. 10
en sentido norte-

sur

En la imagen que antecede se visualiza la sefial de transito que informa cual es la ruta
permitida para ingresar a la Cra. 10 en sentido sur, y no en L como lo plantea el
apoderado de la demandada.
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3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE MARIA
ANTONIETA RIOS CHAPARRO

La Ley 54 de 1990 sefiala en su Art. 1 “A partir de la vigencia de la presente Ley y para
todos los efectos civiles, se denomina Union Marital de Hecho, la formada entre un
hombre y una mujer, que sin estar casados, hacen una comunidad de vida permanente
y singular”.

En el caso que nos ocupa, por error se sefialé que el vinculo entre el Sr. ISRAEL
GARZON MEDINA y la Sra. MARIA ANTONIETA RIOS CHAPARRO eran de esposos
cuando la realidad es que conviven bajo la denominada Unién Marital de Hecho,
institucion regulada por la norma sefialada y que segun la corte:

“(...)Io cierto es que la unién marital de hecho como lazo familiar natural si es
declarada y como tal garantizada en sus efectos personales.(SC003-2021)

En este orden de ideas, el hecho que se haya incurrido en un error en el vinculo entre
el Sr. Garzén y la Sra. Rios, no excluye a la segunda del derecho de reclamar los
perjuicios morales consecuencia del dafio ocasionado por el conductor del vehiculo
identificado con placas No. ESK-874, Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ a su compafiero de
vida por mas de 30 afios y con el cual tiene 3 hijos mas aun que para demostrar este
vinculo afectivo no se encuentra establecida una tarifa legal y la jurisprudencia de la
corte reconoce esta institucion como parte del grupo familiar primario.

“(...) el dafio moral propio sufrido por los demandantes a raiz de la muerte de
sus padres, hijos, esposos y compaifieros permanentes, esto es, lo que se ha
dado en llamar el primer circulo familiar (...)” (SC5686-2018)

Por los argumento expuestos esta excepcion tampoco esta llamada a prosperar.
4. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LUCRO CESANTE

En este caso, tenemos que tener claridad que el Sr. Garzén, al realizar la respectiva
presentacion de declaracidon de renta, visiblemente le esta demostrando a la DIAN
(entidad que tiene como objeto el de garantizar la seguridad fiscal del estado y la
proteccion del orden publico econémico nacional, mediante laadministracién y control
al debido cumplimiento de las obligaciones tributarias) cuales fueron sus fuentes de
ingreso y que su procedencia es consecuencia de la realizacion de una actividad legal,
por lo tanto como se ha sefialado con anterioridad, este documento tiene una
presuncidon de legal. En este orden de ideas, es importante considerar que la
valoracion del dafio patrimonial no depende de la presentacién de los documentos
indicados maxime cuando en la declaracién de renta, se encuentra sintetizada toda la
informacion financiera de la victima para el afio inmediatamente anterior al accidente
que establece la veracidad de los ingresos y confirma la certeza del perjuicio
patrimonial mas aun cuando para demostrar este tipo de perjuicios no se encuentra
establecida una tarifa legal para probar los ingresos ; en este sentido la corte se ha
pronunciado.

(.-.) [e]l campo en donde fluye la independencia del juez con mayor vigor, es en
cuanto a la valoracién de las pruebas. Ello por cuanto el administrador de justicia
es quien puede apreciar y valorar, de la manera mds certera, el material
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probatorio que obra dentro de un proceso, inspirdndose en los principios
cientificos de la sana critica (...).(STC4937-2016)

Con relacion a los argumentos sefialados por el apoderado de la parte demandante con
relacién a la “sentencia de unificacién del Consejo de Estado No. 44572 del 18 de julio
de 2019 proferida por la Seccion Tercera, la cual elimind la posibilidad de reconocer
lucro cesante a una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los
ingresos percibidos por el efectivo desarrollo de una actividad econdémica, por
contrariar el caracter cierto del perjuicio”, hay que recordar que la misma no es
vinculante toda vez que estamos en la jurisdiccion Civil y al momento de sentencia el
juez tiene que basarse en el antecedente judicial de la corte suprema de justicia la cual
se encuentra claramente decantada.

“Enlo concerniente al lucro cesante dejé esclarecido que ante la falta de prueba
contundente sobre la cuantia de ingresos regulares de las victimas acudia a la
presuncidn, prohijada por esta corporacion, concernientes a la utilizacién del
salario minimo legal vigente para la época. Asimismo, mas que en la actividad
propiamente dicha, puso énfasis la Corporacién ad quem en que estas personas
fuesen productivas” (SC5686-2018)

Basado en lo argumentado esta excepcion no tiene ningtin fundamento tendiente a su
prosperidad.

5. TASACION EXORBITANTE DEL DANO MORAL

Como se ha demostrado en el presente pronunciamiento, los elementos de la
responsabilidad se encuentran plenamente demostrados por consiguiente el perjuicio
tiene que ser reparado, de tal suerte que el mismo no se estd tasado de manera
exorbitante ya que como ha sido recurrente dentro de la contestacion de la demanda,
el apoderado de la demandada continua entrando en imprecisiones al sefialar los
valores que lajurisprudencia establece para este tipo de perjuicios con el fin de cumplir
con su obligacidon de indemnizar a la victima el siniestro y su familia; en concordancia
con los expuesto sefiala la sentencia SC5686-2018:

“(...) frente a la indecible atrocidad de los eventos narrados y probados en este
proceso ameritan —para este caso particular- una suma mayor a la que entonces
tenia dispuesta ($60,000,000.00) y que hoy reajusta a setenta y dos millones de
pesos ($72,000,000.00) para el dafio moral propio sufrido por los demandantes
a raiz del fallecimiento de padres, hijos, esposos y compafieros permanentes

()"

Basado en lo argumentado esta excepcion no tiene ningin fundamento tendiente a su
prosperidad.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA DE
RELACION

El dafio a la vida de relacién se presenta cuando la victima sufre una alteracién
psicofisica que le impide o dificulta gozar de actividades rutinarias o bienes de la vida
que disfrutaba antes del hecho lesivo, consecuencia de esto, disminuye la posibilidad
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de realizar actividades como bailar, practicar deportes, viajar, escuchar mausica,
realizar actividades rutinarias, etc. que implica la existencia de un perjuicio resarcible.

Para tasar la indemnizacion por este perjuicio, la Corte tiene en cuenta la gravedad de
las lesiones permanentes sufridas por la victima, las secuelas funcionales y estéticas y
la imposibilidad de realizar actividades no laborales, pero que permiten el goce de la
vida.

Este perjuicio se ve reflejado en el deterioro de la calidad de vida de la victima y la
pérdida de la posibilidad de tener contacto con las demas personas o relacionarse con
ellas. La Corte ha sostenido que quien ha sufrido un dafio en la vida de relacion se ve
obligado allevar su existencia en unas condiciones mucho mas dificiles y exigentes que
las demas personas ya que la calidad de la vida de la victima se ve reducida, porque sus
aspiraciones y suefnos se vuelven mucho mas dificiles de alcanzar. La victima
encontrara obstaculos y vicisitudes que antes no debia afrontar, por consiguiente, el
damnificado ve dificultades para acceder a la cultura, el deporte, el entretenimiento, el
placerylas relaciones sociales y afectivas; no solo se trata de la imposibilidad de gozar
los placeres de la vida, sino al hecho de que actividades rutinarias impliquen
incomodidades o esfuerzos tal como lo ha expresado en sus pronunciamientos:

“(...) en sintesis, como una lesién auténoma, extrapatrimonial, originada en
lesiones fisicas o psiquicas, o a derechos fundamentales u otros intereses licitos,
que se refleja en la esfera externa del individuo, las mds de las veces por
impedimentos o limitaciones temporales o definitivas, y en todo caso sin
significado pecuniario. Puede ser padecido por la victima directa o de rebote. Se
dijo entonces:

Es una nocién que debe ser entendida dentro de los precisos limites y perfiles
enunciados, como un dafio auténomo que se refleja en la afectacién de la actividad
social no patrimonial de la persona, vista en sentido amplio, sin que pueda
pensarse que se trata de una categoria que absorbe, excluye o descarta el
reconocimiento de otras clases de dafio - patrimonial o extrapatrimonial - que
posean alcancey contenido disimil, ni confundirlo con éstos, como si se tratara de
una inaceptable amalgama de conceptos, puesto que una indebida interpretacion
conduciria a que no pudiera cumplirse con la reparacioén integral ordenada por la
ley y la equidad, como infortunadamente ha ocurrido en algunos casos, en franco
desmedro de los derechos que en todo momento han de asistir a las victimas. (SC
035-2008, de 13 de mayo de 2008, rad. 11001-3103-006-1997-09327-01,
refrendado en otras providencias, como SC16690-2016 de 17 de noviembre de
2016, rad. No. 11001-31-03-008-2000-00196-01)".

Basado en lo argumentado esta excepcion no tiene ningiin fundamento tendiente a su
prosperidad.
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Con relacion a las excepciones de fondo frente al contrato de seguro

7. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE SEGURO AUTO
LIVIANO SERVICIO PUBLICO No. 022171041/0 FRENTE A LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

Con respecto a esta excepcion, y teniendo en cuenta los pronunciamientos realizados
durante el desarrollo del presente descorre de excepciones, es claro que ALLIANZ
SEGUROS S. A, en cabeza de su apoderado Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,
aparte de contradecirse y ser incoherentes con su contestacion de demanda, que por
cierto estd fundamentado mayoritariamente en los mismos argumentos del
llamamiento en garantia, con la diferencia que en el primero CONFIESA que en la péliza
de Seguro Auto Liviano No. 022171041/0 se encuentra incluida la cobertura de
responsabilidad contractual pero alega la falta de demostracién del nexo causal, y en el
segundo como esta claramente evidenciado sefala la falta de cobertura del amparo ya
reconocido; le continian mintiendo al despacho y a las partes al sefialar que la péliza
“NO ampara los perjuicios derivados de la responsabilidad civil extracontractual como
consecuencia del acuerdo de voluntades materializado entre las partes, dentro del cual,
el asegurado manifesté su deseo de excluir dicho amparo”, cuando claramente ese
supuesto acuerdo de voluntades nunca existié, mas aun cuando brilla por su ausencia
prueba alguna que demuestre su decir; teniendo en cuenta lo ya sefialado y a pesar de
los argumentos que el apoderado de la llamada en garantia realiza para justificar su
cambio de posicion y las consecuencias de no existir la cobertura dentro de la pdliza,

no se puede dejar de lado que la aseguradora y su apoderado estan actuando de MALA
FE al pretender desligarse de su obligacion contractual introduciendo al proceso otra
pdliza con los mismos elementos esenciales de la ya aceptada (mismo tomador

mismo No. de pdliza, mismo asegurado, mismo interés asegurable) pero sin la
cobertura aportada en su primer pronunciamiento y sobre la cual se bas6 su defensa

inicial, atentando de forma desvergonzada en contra de los intereses de la victima,
siendo DESLEAL con su asegurado y las otras partes del proceso; consecuente con lo
sefialado es claro que este actuar lo tinico que pretende es hacer caer en error al
despacho, a tal punto que puede estar incurriendo en los presuntos delitos de FRAUDE
PROCESAL y FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, y por consiguiente se tendran
que compulsar copias a la Fiscalia General de la Nacion, para que investigue la
responsabilidad y el motivo por el cual ALLIANZ SEGUROS S.A en cabeza de su
apoderado estan aportando al proceso dos pélizas con las mismas condiciones pero
una con la cobertura de responsabilidad civil extracontractual y otra sin dicha
cobertura, por consiguiente la segunda tuvo que ser manipulada, alterado en sus
requisitos esenciales o falsificado por la parte aportante, todo esto sin perjuicio a lo
establecido en el Art. 194 No. 4 del Estatuto Financiero (Ley 663 de 1993)
“Inoponibilidad de excepciones para el pago. A las victimas de los accidentes de
trdnsito y sus causahabientes no les serdn oponibles excepciones derivadas de vicios o

defectos relativos a la celebracién del contrato o al incumplimiento de obligaciones
propias del tomador” y el Art. 1046 del C de Co. “PRUEBA DEL CONTRATO DE SEGURO
- POLIZA. El contrato de seguro se probard por ESCRITO o por CONFESION’
(presupuestos que ocurrieron de manera conjunta en la contestacion de la

demanda inicial toda vez que la existencia de la pdliza fue aceptada y aportada
con la cobertura de responsabilidad civil extracontractual por la aseguradora en
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cabeza de su apoderado), adicionalmente también se debera compulsar copias al
Consejo Superior de la Judicatura o a la Comision de Disciplina Judicial para que
investigue al Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, por falta a la ética profesional
de conformidad con lo establecido en los Arts. 79 No. 1, 80 y 81 del C G del P., y de la
misma manera se deberdn compulsar copias a la Superintendencia Financiera para que
investigue a ALLIANZ SEGUROS S.A por el incumplimiento de las obligaciones
establecidas en la Ley 1328 de 2009, en especial la establecidas en los Art. 2 lit.cy e, 5
litayb,y7lit.b, c, e, fyu, 12 lit, c y paragrafo de la Ley 1328 de 2009.

De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada Pronunciamiento

responsable en virtud de la aplicacion del contrato de seguro. Es de suma importancia que realizado en la
contestacion de la

el Honorable Juzgador descuente del importe de la indemnizacién la suma pactada como demanda con respecto

deducible que, como se explicé, corresponde a $1,700,000 pesos micte. Lo anterior, como ala cobertura de RC el
I - dia 18/08/2023 pag.
consta en la respectiva péliza de seguro: 2
Coberturas
Amparas Valor Asequrado Deducible
Respansabilidad Civil Extracontractual 500.000.000,00 1.370.000.00

Allianz () |

Poliza aportada por el
Dbt Gorerabe apoderado de Allianz

AR M RETES L1 1 FEFaag
CALLE 113 M0 B, LTLACLIENY I SAPY T AR, LRI TAL Seguros SAen la
e Teans w1 stiesca contestacion inicial de la

demanda el dia

Filiay durame: P s TR | &

Dapve it Dt S OO0 b, il 1511 D72 01 7 apoma N 0000 B o 104 M1 18/08/2023 Pég 49
Dot cel Ao gL ade
A L B0 el S
Mscquate Prisspal Lo 1E LAY LARCU BasATR w 1PEE
[re L]
Ardm oo
Bl € Ln S b [ LU P T, (]
Datirt. el Wy icuibe
Pl ESET vy ¥ irieaid 11 1
Wyrza VLR [ avm hormn o Sabing
Dl BLTTTRATRAL o Ceosliasiden BOCTIA,
Tigs: AOCITAT @ e Aspga e 47 000 OO B
Madre F i1k Cernnr . PDEY GO T 1 RSO0 AF A Tax
[ LA LU T AT I
i O DAMLOSE R 1 ik (8-
Dlarn. AR O R flrinma L LEs Cobertura de
j  (Csbermaies Responsabilidad
[TSee— Wabor s eor i Donclscib b . .
Eraparmsbibibid Dol Tomat emactas I 0 K oy —————————P> Civil
Sumeres hrdon sr Feces Py Crel 5 OO T D 100
e el Pl ozt Do e Mg Cinmila Al 300 B0 O {1 il EXtracontraCtual
e ol ol it Do b i 1ol L O DD B 1 e I
w T B A m
Loa |l s - gl - (o Trs £1 s RS
s il g am GO,
e S T - s

i.huaniloabogados@hotmail.com - Cel. 314-7242497


mailto:j.huaniloabogados@hotmail.com

JOSE LUIS HUANILO CASALLAS

Abogado-Universidad La Gran Colombia

Especialista en Derecho de Seguros - Universidad Externado de Colombia

Especialista en Responsabilidad y Dafno Resarcible - Universidad Externado de Colombia

‘:; Coberturas
8 - Cobertura de
Amparos Valor Asegurade Deducible
Responsabilidad Civil Extracontractual 500,000.000,00 137000000 ———— P> Responsabilidad Civil
Asistencia Juridica en Proceso Penal y Civil 25.000.000,00 0,00 Extracontractual
Pérdida Parcial por Dafios de Mayor Cuantia 48.200.000,00 0,00 . 1
Pérdida Farcial por Dafios de Menar Cuantia 48.200.000,00 3.150.000,00 establecida en la poliza
: entregada en
A"ianz @ contestacion de
Alianz Sequros S.A. CEDRITOS demanda radicada el
Cra, 13aNp.25-24 - Bogatd - Colombia CLISOCRE
vww.allianz.co BOGOTA dia 18/08/2023 pag. 49
Nit. 860026182 - 5 5260372
Piérdida parcial por Hurto de Mayoer Cuantia 48.200.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Hurto de Menor Cuantia 48.200.000,00 3.150.000,00
Temblor, Terremato, Erupcian Violcénica 48,200.000,00 S00.000,00
Asistencia Incluida 0,00
Gastos de Movilizacion Pérd. Mayor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Acridentes Parsonales 50.000.000,00 0,00
Castos de Movilizacidn Pérd. Menor Cuantia 3.000.000,00 0,00
Amparo Patrimonial Incluida

El valor asegurado corresponde al valor comercial del vehicubo+ valor de acoesarics+ valor de blindaje+ valor de sisterna a gas.
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Coberturas

Amparos Valor Asegurado Deducible Cobertura de la
Pérdida Parcial por Dafos de Mayor Cuantia 48.200.000,00 0,00 péliza entregada
Pérdida Parcial por Dafos de Menor Cuantia 48.200.000,00 3.150.000,00 como prueba en
Pérdida parcial por Hurto de Mayor Cuantia 48.200.000,00 0,00 AMErErTTTE
Pérdida Parcial por Hurto de Menor Cuantia 48.200.000,00 3.150.000,00 5
Temblor, Terremoto, Erupcién Volcanica 48.200.000,00 900.000,00 en garantia
Asistencia Incluida 0,00

CGastos de Movilizacion Pérd. Mayor Cuantia 3.000.000,00 0,00

Accidentes Personales 50.000.000,00 0,00

Gastos de Mowvilizacion Pérd. Menor Cuantia 3.000.000,00 0,00

Amparo Patrimonial Incluida

En las anteriores imagenes, se muestra la poliza aportada por el Dr. GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A en su
contestacion al llamamiento en garantia pags. 88 y 89.

Teniendo en cuenta lo sefialado, esta excepcion no tiene ningtin fundamento tendiente
a su prosperidad, sin embargo y de acuerdo a lo manifestado en lineas precedentes y
después de hacer su respectivo analisis, SOLICITO al despacho compulsar copias a las
entidades sefialadas junto a las que considere conveniente para que se proceda a
investigar la irregularidad manifiesta y se establezca la responsabilidad en los
ambitos CIVILES, PENALES, PROFESIONALES Y JURISDICIONALES de la
aseguradora y su apoderado.

8. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR INCUMPLIMIENTO
DE LAS CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

Segun el Art. 1077 del C de C, “CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su
responsabilidad”.

Consecuente con lo expresado en la normatividad, la carga se cumplid de la siguiente
manera:

e Laocurrencia del siniestro con:

v" Informe de accidente de transito No. 000763424.

v" Informe pericial de clinica forense No. UBSC-DRB-09189-2019, realizo por el
Instituto Nacional de Medicina Legal, segunda valoracion en la cual confirmo la
incapacidad médico legal DEFINITIVA de NOVENTA (90) DIAS,

v" Expediente proceso penal No. 110016000013201803989, el cual fue de
conocimiento del Juzgado 29 Penal Municipal con funcion de conocimiento.

v" Sentencia condenatoria dentro del proceso penal No.
110016000013201803989 expedida por el Juzgado 29 Penal Municipal con
funcion de conocimiento.
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e La cuantia de la perdida con:

v Declaracion de renta del afio gravable 2017, basada en los ingresos del afio
inmediatamente anterior a la ocurrencia del siniestro.
v’ Certificado de ingresos expedido por la empresa Procomin Ltda.

i) La no realizacion del riesgo asegurado.

Como se evidencia dentro de la demanda y su pronunciamiento a las excepciones, se
demostraron todos los elementos de la responsabilidad para una actividad
denominada como peligrosa lo que conlleva a establecer la realizacion del riesgo
asegurado y por consiguiente el deber de indemnizar por parte de ALLIANZ
SEGUROS S.A en cumplimiento del contrato de seguro No. 022171041/0 suscrito
con el Sr. MAURICIO NINO REYES, propietario del vehiculo identificado con placas
No. ESK-874, automotor con el cual se le causaron las lesiones al Sr. ISRAEL GARZON
MEDINA, que era conducido por el Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ VELA el cual acepto
cargos dentro del proceso Penal No. 110016000013201803989 que se llevd en su
contra por parte del Juzgado 29 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento.

9. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO AUTO
LIVIANO SERVICIO PUBLICO No. 022171041 / 0.

Como ya se sefialo, en la contestacion de la demanda realizada el dia 18 de agosto de
2023 por parte de ALLIANZ SEGUROS S.A, en cabeza de su apoderado Dr. GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, la llamada en garantia, ACEPTO la cobertura de
Responsabilidad Civil extracontractual y dentro de su pronunciamiento NO aporto
ningiin CLAUSULADO QUE HAGA PARTE INTEGARL DEL CONTRATO DE SEGURO,
por consiguiente, al no encontrarse dentro del expediente, prueba que demuestre de
manera concreta los RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS de conformidad con el
Art. 1077 inc. 2 como en este caso, sin embargo a manera informativa tenemos que
tener en cuenta que ambas poélizas aportadas cuenta con la cobertura de AMPARO
PATRIMONIAL que se complementa con el de RCE y que en el clausulado general
sefiala:

9. Amparo Patrimonial

Este amparo cubre los darios sufridos por el vehiculo asequrado y los perjuicios que se
causen con motivo de determinada EE:.DDI‘ISEIbI“dad Civil E:-:tracomractual en gue se
Incurra de acuerdu con la Ley, ' i - ] -

no acate la senal roja de los semaforos, conduzca a una velocidad que exceda Ia
permitida, o cuando el conductor se encuentre bajo el efecto de bebidas embnagantes,
drogas toxicas, herdicas o alucinogenos.
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Coberturas
Amparos Valor Asequrado Deducible
Responsabilidad Civil Extracontractual 500.000,000,00 1.370,000,00
Asistencia haridica en Proceso Penal y Cril 25,000.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Daftos de Mayor Cuantia 48.200.000,00 0,00
Pérdida Parcial por Dafos de Menor Cuantia 48.200.000,00 3.150,000,00

Teniendo en cuenta lo argumentado, esta excepcidn no esta llamada a prosperar.

10. SUJECION A LOS TERMINOS Y CONDICIONES DE LA POLIZA- EL CONTRATO
DE SEGURO ES LEY PARA LAS PARTES.

El Art. 1036 del C de Co., sefiala que el contrato de seguro es consensual, por
consiguiente, este se perfecciona con el simple consentimiento de las partes, y el
mismos se probara de dos maneras i) por escrito, lo que claramente se traduce a la
existencia de la pdliza en la cual se encuentren determinaos como minimo la identidad
de las partes y los elemento esenciales del contrato de seguro y ii) por confesion, que
significaria la aceptaciéon expresa por parte de la aseguradora de la existencia del
contrato. Basado en lo anteriormente sefialado, uno de los principios basicos del
contrato de seguro es la buena fe, segiin lo establecido en el Art. 871 del C de Co.
“PRINCIPIO DE BUENA FE. Los contratos deberdn celebrarse y ejecutarse de buena fe
Y. en consecuencia, obligardn no sélo a lo pactado expresamente en ellos, sino a todo lo
que corresponda a la naturaleza de los mismos, segtin la ley, la costumbre o la equidad
natural.”, por consiguiente, las partes se comprometen a cumplir una serie de
condiciones en donde la aseguradora acepta la asuncion de un riesgo establecido en la
pdliza y el tomador acepta las condiciones establecidas para su asuncién por parte de
la aseguradora, estas obligaciones tiene como caracteristica principal que solo pueden
ser modificadas de comun acuerdo debido a que el contrato de seguros es bilateral por
lo que las partes tienen una obligacion especifica de actuar durante la vigencia del
mismo con la maxima honestidad respetando lo pactado hasta su culminacién.

En el caso que nos ocupa, el Sr. JOSE ALFREDO CHAVEZ, conductor del vehiculo
identificado con placas No. ESK-874, entrego a mi poderdante por intermedio de la
Fiscal Local 59 Dra. Erika Molano Avila, una péliza con la cobertura responsabilidad
civil extracontractual expedida por ALLIANZ SEGUTROS S.A, para que se realizara la
respectiva reclamacion con el fin de que fueran resarcidos los perjuicios causados con
ocasion del siniestro ocurrido el dia 25 de marzo de 2018; radicada la reclamacion a
ALLIANZA SEGUROS S.A, esta objeto la solicitud bajo el argumento de que la pdliza No.
022171041/0, NO contaba con la cobertura de responsabilidad civil extracontractual,
postura que mantuvo tanto en la reconsideraciéon como en el tramite de conciliacién a
pesar de ser evidente la existencia de una poéliza con cobertura de RCE, por lo tanto
actu6é de manera claramente contraria a sus obligaciones contractuales y de manera
muy diferente a lo argumentado en la presente excepcion (siendo esta su primera
contradiccion). Radicada la demanda de responsabilidad y surtido el tramite de
notificaciéon, ALLIANZ SEGUROS S.A, en cabeza de su apoderado el Dr. GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, CONTESTO la demanda y en la misma ACEPTO de
manera expresa la existencia de la péliza No. 022171041/0 y que la misma contaba con
la cobertura de RCE, a lo que adicionalmente aporto copia de la misma como prueba en
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su contestaciéon de paso dio cumplimiento a los presupuestos establecidos en el Art.
1046 del C de Co. (segunda contradiccidn); ahora bien, con mucha extrafieza en el
llamamiento en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A, en cabeza de su apoderado Dr.
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA (profesional que contesto la demanda inicial),
se pronuncia en el llamamiento en garantia realizado por el Sr. JOSE ALFREDO
CHAVES VELA, e incoherentemente, desconoce su pronunciamiento inicial cambiando
su teoria sefalando que la péliza No. 022171041/0, de la que ya habia aceptado su
existencia y coberturas tanto de manera escrita como por confesiéon, NO tiene
cobertura de responsabilidad civil extracontractual (tercera contradiccion) y por lo
tanto la aseguradora no tiene la obligacion de pagar.

Basado en lo argumentado, es ilogico que ALLIANZ SEGUROS S.A, en cabeza de su
apoderado Dr. GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, proponga esta excepcion
cuando claramente la aseguradora para nada respeto las condiciones del contrato de
seguro y esta utilizando su posiciéon dominante para de manera arbitraria y de MALA
FE, modificar las condiciones del contrato en el acapite de cobertura a su beneficio,
conveniencia y en perjuicio de los intereses de la victima, su asegurado, las demas
partes del proceso y con la clara intenciéon de confundir al despacho al aportar dos
pdlizas con idénticas caracteristicas en lo relacionado a su identificacion, los
elementos esenciales pero modificando las coberturas, motivo por el cual esta
excepcion no esta llamada a prosperar.

11. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS
CONTRATOS DE SEGUROS.

Demostrados todos los elementos de la responsabilidad y establecido la realizacion del
riesgo asegurado, se tiene que proceder a liquidar la indemnizacion de los perjuicios de
conformidad con lo establecido en el Art. 16 de la Ley 446/98 que sefiala “Valoracion
de darios. Dentro de cualquier proceso que se surta ante la Administracion de Justicia, la
valoracién de darios irrogados a las personas y a las cosas, atenderd los principios de
reparacion _integral v equidad v observard los criterios técnicos actuariales” ;
ahora bien como se ha venido argumentando en todos los pronunciamiento, en ningin

momento se esta utilizando el contrato de seguros como fuente de enriquecimiento
toda vez que los cobros relacionados por concepto de lucro cesante solicitados en las
pretensiones, estdn debidamente soportados con documento idéneos como la
declaracion de renta y la certificacion de ingresos expedida por la empresa a la cual el
Sr. ISRAEL GARZON MEDINA prestaba sus servicios de manera independiente, y
precisamente es sobre esos montos que se realizé la liquidacion de los perjuicios
observando los criterios técnicos actuariales establecidos en la norma.

La jurisprudencia de La Corte Suprema, ha sido clara y recurrente en establecer que “El
principio de reparaciéon integral propugna porque la victima de un daiio sea

restablecida a la situacion en que se encontraria de no haber sufrido el agravio, de

suerte que se mantenga indemne de las consecuencias negativas del hecho culposo.
y arenglon seguido La Corte, refiriéndose a este principio, ha ordenado «que al afectado

por darios en su persona o en sus bienes, se le restituya en su integridad o lo mds cerca
posible al estado anterior..., v por eso, acreditada la responsabilidad civil, el juez tendrd
que cuantificar el monto de la indemnizacion en concreto, esto es que habrd de tomar en
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consideraciéon todas las circunstancias especificas en que tuvo lugar el dafio, su
intensidad, si se trata de dafios irrogados a las personas o a las cosas, y la forma adecuada
de resarcir el perjuicio» (SC, 18 dic. 2012, rad. n.° 2004-00172-01, reiterada en
SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-0014-01), lo que en palabras de la Corte
Constitucional “el resarcimiento del perjuicio, debe guardar correspondencia directa
con la magnitud del dafio causado, mas no puede superar ese limite” (Corte
Constitucional Sent. C-197-93), concepto explicado por el Dr. Juan Carlos Henao, como
una regla general del Derecho, en la cual “si el dafio se indemniza por encima del
realmente causado, se produce un enriquecimiento sin justa causa a favor de la
“victima”; PERO si el darnio se indemniza por debajo del realmente causado se
genera un empobrecimiento sin justa causa para la victima. Es asi el Daiio la
medida del resarcimiento.4 (cursivay subrayado fuera de texto).

En este caso en concreto, el lucro cesante solicitado, se esta liquidando actuarialmente
sobre el ingreso neto de la declaracidn de renta presentada para el periodo gravable 2017
y sobre el 35,86 % de pérdida de capacidad laboral que se anexo como prueba, por
consiguiente, en ningin momento se esta utilizando el contrato de seguro como fuente
de enriquecimiento.

12. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Con respecto a la prescripcién del seguro de responsabilidad civil, se tiene que tener
en cuenta que el Art. 1131 del Co de C. establece lo siguiente, “En_el seguro de
responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el
hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correrd la
prescripcion respecto de la victima. Frente al ASEGURADO ello ocurrird desde
cuando la victima le formule la peticion judicial o extrajudicial”; entonces es claro
que para el caso objeto de estudio segun lo establecido en la norma mencionada, esta
coloca el termino prescriptivo para las partes en dos momentos diferentes; i) para la
VICTIMA, en el establecido en el Art. 1081 del C de Co., en caso de ejercer la accion
directa Art. 1133 del C de Co. y ii) para el ASEGURADO desde el momento que se le
realiza la reclamacion bien sea judicial (demanda) o extrajudicial (reclamacion o
conciliacién). Basado en lo ya sefialado, la Corte en su desarrollo jurisprudencial
replanteo su tesis con respecto a la prescripcidon en lo concerniente al seguro de
responsabilidad civil en los siguientes términos:

En lo referente a la accién directa contra la aseguradora:

“(...) Y es dentro de ese contexto, que adquiere singular importancia la
referencia expresa que el comentado articulo 1131 hace en punto al momento en
que ‘acaezca el hecho externo imputable al asegurado’. para establecer la

ocurrencia del siniestro y, por esta via, para determinar que es a partir de ese
instante, a manera de venero, que ‘correrd la prescripcion respecto de la victimd’,
habida cuenta que cotejada dicha mencion con el régimen general del articulo
1081, resulta mds propio entender que ella alude a la prescripcion
extraordinaria en él consagrada, a la vez que desarrollada, ya que habiendo
fijado como punto de partida para la configuracion de la prescripcién de la accion

4 Henao Juan Carlos, El Dafio, Universidad Externado de Colombia, Pag. 48
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directa de la victima, la ocurrencia misma del hecho generador de la
responsabilidad del asegurado -siniestro-, es claro que optdé por un criterio
netamente objetivo, predicable sélo, dentro del sistema dual de la norma en
comentario, como ya se sefialé, a la indicada prescripcion extraordinaria, ya que
la ordinaria, como también en precedencia se indicd, es de estirpe subjetiva, en
la medida en que se hace depender del ‘conocimiento’ real o presunto del suceso
generador de la accidn, elemento este al que no aludid la primera de las normas
aqui _mencionadas, ora directa, ora indirectamente, aspecto que, por su
relevancia, debe ser tomado muy en cuenta»”5

Aunado a lo anterior, tenemos que tener en cuenta que ALLIANZ SEGUROS S.A, se
encuentra vinculada al proceso en dos condiciones, la primera en calidad de
demandada bajo lo estipulado en el Art. 1133 del C de Co. en concordancia con los Arts.
1081 y 1131 del C de Co. y la segunda como llamada en garantia, entonces
concatenando los argumentos expuestos es claro que, la aseguradora hierra al sefialar
como prescripcidn para la victima la ordinaria establecida en el Art. 1081 del C de Co.,,
teniendo en cuenta que es el Art. 1131 del C de Co., el que sehala en qué momento
empieza a correr dicho termino para la victima y la jurisprudencia que tipo de
prescripcion es la que se aplica decantandose esta a favor de la extraordinaria al ser
de caracter objetivo igual a la norma mencionada; en el caso objeto de litis, podemos
establecer que el siniestro ocurrid el dia 25 de marzo de 2018, la demanda se presenté
el dia 07 de octubre de 2022 (4 anos, seis meses y 12 dias después de la ocurrencia del
siniestro y momento en el cual quedd6 interrumpida la prescripcion tal como lo sefiala
el Art. 94 del C G del P.), la misma fue admitida el dia 21 de noviembre de 2022
(momento en el cual empezé a correr el termino de notificacion para el efecto de la
interrupcion segun lo establecido en el Art. 94 del C G del P.), el asegurado Sr.
MAURICIO NINO REYES fue notificado por conducta concluyente el dfa 21 de junio
de 2023 (7 meses después de haber sido admitida la demanda y dentro del término
establecido en el Art.94 del C G del P.), el Sr. IOSE ALFREDO CHAVES VELA fue
notificado por conducta concluyente el dia 01 de septiembre de 2023 (10 meses y 10
dias después de haber sido admitida la demanda y dentro del término establecido en
el Art.94 del C G del P.) y el dia 27 de septiembre de 2023, contesto la demanda
llamando en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A, llamamiento que fue aceptado por el
despacho en Auto del 15 de noviembre de 2023 en el cual se orden6 notificar por
estado teniendo en cuenta que la aseguradora YA ESTABA VINCULADA AL PROCESO.
La llamada en garantia, contesto el mismo el dia 14 de diciembre de 2023; entonces
vemos que i) la demanda se present6 antes de que operara el fenémeno de la
prescripcion extraordinaria (5 afios desde el momento en que nace el respectivo
derecho), ii) una vez admitida la demanda se notific6 antes del afio establecido en el
Art. 94 del C G del P. y iii) la parte demandada dentro del término legal llamo en
garantia a la aseguradora (cuando la victima le formula la peticién judicial o
extrajudicial) para que esta indemnizara los perjuicios causados con el vehiculo
asegurado, por consiguiente es claro que bajo ninguno de los argumentos propuestos
por ALLIANZ SEGUROS S.A, se presenta la prescripcion por lo tanto esta excepcién no
estd llamada a prosperar.

5 CSJ Civil sentencia de 29 de junio de 2007, exp. 1998-04690.
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13. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DEL SENOR JOSE
ALFREDO CHAVES VELA, PARA LLAMAR EN GARANTIA A ALLIANZ
SEGUROS S.A.

Con relacion a esta excepcién, tenemos que tener en cuenta que el Art. 64 del C G del
P., establece que “Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la
indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que
promueva o se le promueva” entonces, aunque el Sr. JOSE ALFREDO CHAVES VELA, no
es el tomador de la pdliza, este esta siendo demandado por las lesiones causadas con
el vehiculo identificado con placas No. ESK-874 con el que se ocasién el dafio,
automotor que SI tiene vinculo contractual con la aseguradora bajo los amparos
establecidos en la po6liza No. 022171041/0 auto liviano - livianos servicio publico que
se encontraba vigente al momento del siniestro, y que se encuentra plenamente
identificado dentro de la caratula aportada, por consiguiente si le asiste el derecho
para llamar en garantia a ALLIANZ SEGUROS S.A para que esta indemnice los dafos
ocasionados con el taxi, independientemente que la aseguradora pueda subrogarse en
su contra, de conformidad con lo establecido en el Art. 1096 del C de Co., mas ain
cuando lo que se estd debatiendo es la obligaciéon que tiene el asegurado como
demandado solidario de pagar los perjuicios ocasionados con el auto de su propiedad
sobre el que tiene interés asegurable por un lado, y por el otro, la obligacién que tiene
la aseguradora de cumplir contractualmente afectando la cobertura de amparo
patrimonial tal como lo ordena el Art. 194 No. 4 del Estatuto Financiero (Ley 663 de
1993) “Inoponibilidad de excepciones para el pago. A las victimas de los accidentes de
trdnsito y sus causahabientes no les serdn oponibles excepciones derivadas de vicios o
defectos relativos a la celebracion del contrato o al incumplimiento de obligaciones
propias del tomador” por consiguiente independientemente de si el llamamiento lo
realiza el propietario del vehiculo o el conductor del mismo, de acuerdo a la norma
sefialada, ALLIANZ SEGUROS S.A no puede extraerse de su compromiso contractual y
al momento de condena, pagar a la victima para después ejerza su derecho de
subrogacion contra el responsable del siniestro.

PRONUNCIAMINETO FRENTE A LAS PRUEBAS

En este caso no es procedente la ratificacion de las pruebas solicitadas por el
apoderado de la pare accionante toda vez que como lo sefiala el mencionado Art. 262.
“Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos privados de

contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de
ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificaciéon”, en tal
sentido hay que tener en cuenta que los documento solicitados no son emanados por
una entidad privada sino por una publica por consiguiente tiene presuncién de
autenticidad segun lo establecido en el Art. 257 del C G del P., “Alcance
probatorio. Los documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoriza”; en tal sentido la corte
ha sefialado:

“(...) Por el contrario, el referido documento demuestra con claridad y suficiencia
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el accidente de trdnsito,
sin que el mismo haya sido puesto en duda, ni tachado de falso por la demandada
en el tramite ordinario, es decir, no se alegé que lo alli declarado y representado
por el Agente de la Policia Nacional de Carreteras no hubiese correspondido a lo
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sucedido, conforme a lo estatuido en los articulos 243 a 274 del Cédigo General del
Proceso (...).

Con relacion al Dictamen No. 79321942-5116 realizado por la junta Regional de
Calificacién de Invalidez, no fue tachado u objetado por la contraparte, es idéneo y su
contenido es de caracter obligatorio respecto de la disminucion de la aptitud laboral de
una persona, segun el articulo 42 de laley 100 de 1993.

PRUEBAS

DOCUMENTALES

» Certificado de ingresos y retenciones generado por Procomin SAS al Sr. Israel
Garzén Medina para el afio 2016.

» Certificado de ingresos y retenciones generado por Procomin SAS al Sr. Israel
Garzén Medina para el afio 2017.

» Certificado de ingresos y retenciones generado por Procomin SAS al Sr. Israel
Garzén Medina para el afio 2018.

INTERROGATORIO DE PARTE

» Respetuosamente solicito ordenar la citacién del representante legal de
ALLIANZ SEGUROS S.A. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los
hechos referidos en la contestacion de la demanda y especialmente, para
exponer y aclarar sobre la existencia de dos poélizas identificadas con el
N0.022171041/0 y la exclusidn de la cobertura en una de ellas.

El representante legal de ALLIANZ SEGUROS S.A, podra ser citado por
intermedio del apoderado de la Aseguradora o al mail
notificacionesjudiciales@allianz.co.

TESTIMONIALES

» Solicito se sirva citar al Dr. SANTIAGO ROJAS BUITRAGO, asesor externo de
ALLIANZ SEGUROS S.A con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos
narrados en la demanda, sobre los aspectos técnicos utilizados para expedir la
podliza No.022171041/0, las coberturas contratadas y los fundamentos
utilizados para modificarlas.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al
Despacho acerca de las caracteristicas, condiciones, vigencia, coberturas,
exclusiones, modificaciones, etc., del contrato de seguro No. 022171041/0. El
Dr. SANTIAGO ROJAS BUITRAGO, podra ser citado por intermedio del
apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A, en la Calle 13 No. 10 -22 Apto. 402 de la
ciudad de Bogota o en el correo electronico srojasb@gmail.com.

» Solicito se sirva citar al Sr. MANUEL GUILLERMO CHAVES VELA, agente de
seguros vinculado e intermediario del contrato de seguro materializado en la
Poliza No0.022171041/0, suscrita entre el Sr. MAURICIO NINO REYES vy
ALLIANZ SEGUROS S.A., con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos
narrados en la demanda, la suscripciéon de la péliza No. 022171041/0, las
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coberturas contratadas, las solicitudes de exclusion realizadas por el
tomador/asegurado.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al
Despacho acerca de las condiciones de suscripcion de la pdliza y las coberturas
contratadas y excluidas en el contrato de seguro No. 022171041/0. El Sr.
MANUEL GUILLERMO CHAVES VELA, podra ser citado por intermedio del
apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A, en la Calle 19 No. 150 - 41 piso 1 de la
ciudad de Bogot3, en el correo electronico manuel.chaves@allia2.com.co o en el
Celular No. 300-7037852.

En estos términos me pronuncio con relacion a la contestacion al llamamiento en
garantia.

Respetuosamente,

José Luis Huanilo Casallas
CC.No. 79.690.904 de Bta.
T.P No.283122 del C.S.].
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PROCOMIN S.A.S.
N.L.T : 800.079.125-4
CARRETERA NACIONAL DE OCCIDENTE KM 26+150 BODEGA 2 . VIA MADRID-FACA
Teléfonos : 6608319
MADRID , CUNDINAMARCA

RETENCION EN LA FUENTE
ANO GRAVABLE 2016
RETENCION EFECTUADA DESDE EL 01/01/2016 HASTA EL 31/12/2016
CIUDAD DONDE SE CONSIGNO LA RETENCION: MADRID, , CUNDINAMARCA

FECHA DE EXPEDICION: 09/01/2024
RETENIDO A: GARZON MEDINA ISRAEL

DIRECCION: CALLE 1LABIS#1A 11 ESTE C.C 6 NIT N0:79.321.942 - 8
FECHA CONCEPTO DOC No % VALOR BASE VR RETENIDO
30/01/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000014 1.00 1,260,000.00 12,600.00
30/01/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000015 1.00 9,437,750.00 94,378.00
29/02/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000016 1.00 9,812,000.00 98,120.00
31/03/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000017 1.00 9,983,750.00 99,838.00
30/04/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000047 1.00 7,844,375.00 78,444.00
30/04/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000046 1.00 180,000.00 1,800.00
31/05/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000036 1.00 8,925,875.00 89,259.00
30/06/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000037 1.00 9,622,125.00 96,221.00
31/07/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000170 1.00 10,470,250.00 104,703.00
31/08/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000039 1.00 11,469,500.00 114,695.00
30/09/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000040 1.00 12,817,875.00 128,179.00
31/10/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000041 1.00 8,337,000.00 83,370.00
30/11/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000042 1.00 13,072,500.00 130,725.00
30/12/2016 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000043 1.00 9,912,875.00 99,129.00
SUBTOTAL 1.00 123,145,875.00 1,231,461.00
SUBTOTAL SERVICIOS DE TRANSPORTE DE CARGA 1% 123,145,875.00 1,231,461.00

CERTIFICADOS IMPRESOS EN FORMA CONTINUA POR COMPUTADOR NO REQUIERE FIRMA AUTOGRAFA (DR 836 DE 1991 ART 10)

Impreso por software Pymes+ 09/01/2024 05:16:15 PM
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PROCOMIN S.A.S.
N.I.T : 800.079.125-4
CARRETERA NACIONAL DE OCCIDENTE KM 26+150 BODEGA 2 . VIA MADRID-FACA
Teléfonos : 6608319
MADRID , CUNDINAMARCA

RETENCION EFECTUADA DESDE EL 01/01/2017 HASTA EL 31/12/2017

RETENCION EN LA FUENTE
ANO GRAVABLE 2017

CIUDAD DONDE SE CONSIGNO LA RETENCION: MADRID, , CUNDINAMARCA

RETENIDO A: GARZON MEDINA ISRAEL
DIRECCION: CALLE 1LABIS#1A 11 ESTE

FECHA DE EXPEDICION: 09/01/2024

C.C 6 NIT N0:79.321.942 - 8

FECHA CONCEPTO DOC No % VALOR BASE VR RETENIDO
SERVICIOS DE TRANSPORTE DE CARGA 1%
13/01/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000044 1.00 2,994,000.00 29,940.00
18/01/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000045 1.00 2,990,000.00 29,900.00
23/01/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000046 1.00 2,980,000.00 29,800.00
31/01/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000047 1.00 2,970,000.00 29,700.00
04/02/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000048 1.00 1,661,000.00 16,610.00
11/02/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000049 1.00 2,720,000.00 27,200.00
18/02/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000050 1.00 2,824,000.00 28,240.00
25/02/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000051 1.00 3,036,000.00 30,360.00
28/02/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000052 1.00 1,224,000.00 12,240.00
04/03/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000053 1.00 1,727,000.00 17,270.00
11/03/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000054 1.00 1,789,000.00 17,890.00
18/03/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000055 1.00 2,926,000.00 29,260.00
25/03/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000056 1.00 2,402,000.00 24,020.00
31/03/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000057 1.00 2,593,000.00 25,930.00
06/04/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000058 1.00 2,480,000.00 24,800.00
19/04/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000059 1.00 2,780,000.00 27,800.00
25/04/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000060 1.00 2,455,000.00 24,550.00
29/04/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000061 1.00 1,968,000.00 19,680.00
06/05/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000062 1.00 4,434,000.00 44,340.00
13/05/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000063 1.00 3,974,000.00 39,740.00
20/05/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000064 1.00 2,820,000.00 28,200.00
27/05/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000065 1.00 2,932,000.00 29,320.00
03/06/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000066 1.00 2,772,000.00 27,720.00
10/06/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000067 1.00 2,844,000.00 28,440.00
17/06/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000068 1.00 2,400,600.00 24,006.00
24/06/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000069 1.00 2,704,000.00 27,040.00
01/07/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000070 1.00 3,256,000.00 32,560.00
08/07/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000071 1.00 2,059,000.00 20,590.00
26/08/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000073 1.00 2,207,000.00 22,070.00
31/10/2017 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000075 1.00 2,623,000.00 26,230.00
SUBTOTAL 1.00 79,544,600.00 795,446.00
SUBTOTAL SERVICIOS DE TRANSPORTE DE CARGA 1% 79,544,600.00 795,446.00
TOTAL 79,544,600.00 795,446.00

CERTIFICADOS IMPRESOS EN FORMA CONTINUA POR COMPUTADOR NO REQUIERE FIRMA AUTOGRAFA (DR 836 DE 1991 ART 10)
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PROCOMIN S.A.S.
N.L.T : 800.079.125-4
CARRETERA NACIONAL DE OCCIDENTE KM 26+150 BODEGA 2 . VIA MADRID-FACA
Teléfonos : 6608319
MADRID , CUNDINAMARCA

RETENCION EN LA FUENTE
ANO GRAVABLE 2018
RETENCION EFECTUADA DESDE EL 01/01/2018 HASTA EL 31/12/2018
CIUDAD DONDE SE CONSIGNO LA RETENCION: MADRID, , CUNDINAMARCA

FECHA DE EXPEDICION: 09/01/2024
RETENIDO A: GARZON MEDINA ISRAEL

DIRECCION: CALLE 1 ABIS#1A 11 ESTE C.C 6 NIT N0:79.321.942 - 8
FECHA CONCEPTO DOC No % VALOR BASE VR RETENIDO
24/02/2018 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000076 1.00 2,776,000.00 27,760.00
31/03/2018 FACTURA DE PROVEEDOR 0000000077 1.00 29,602,000.00 296,020.00
SUBTOTAL 1.00 32,378,000.00 323,780.00
SUBTOTAL SERVICIOS DE TRANSPORTE DE CARGA 1% 32,378,000.00 323,780.00

CERTIFICADOS IMPRESOS EN FORMA CONTINUA POR COMPUTADOR NO REQUIERE FIRMA AUTOGRAFA (DR 836 DE 1991 ART 10)
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