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Con el acostumbrado respeto, me permito exponer las razones por las cuales
me aparto de la decision proferida el 13 de diciembre de 2024, dentro del
proceso de la referencia:

1. En virtud del precedente vertical contenido en miultiples sentencias
dictadas por nuestro érgano de cierre de la jurisdicciéon ordinaria en
la especialidad laboral, acogida por la suscrita tanto como
Magistrada Ponente, como Magistrada Acompanante de esta misma
Sala de Decision, que una vez determinada la procedencia de
declaratoria de ineficacia de traslado por indebida o deficiente
informacién, en virtud a los efectos de tal declaratoria, es como si no
hubiese existido el traslado de RPM al RAIS, y previa asimilacién de
los efectos de la ineficacia con los de la nulidad tal como lo tiene
dicho nuestra H. Corte Suprema de Justicia en Salas de Casacion
Cwil y Laboral, y segun esta ultima Sala de Casacién, procede la
devolucion de los gastos de administracién, valores utilizados en
seguros previsionales, garantia de la pension minima, indexacion,
prima de reaseguros.

2. Ello, acogiendo el criterio de la H. Corte Suprema de Justicia, en Sala
de Casacién Laboral, en cuanto que la no devoluciéon de dichos
valores que o fueron descontados al aportante, o se deben devolver
ajustados al valor actual de la moneda al momento mismo de la
devolucion, sin que ello atente contra el principio de sostenibilidad
financiera, pues de no hacerse la devolucion de tal manera si
generaria un desmedro al sistema de seguridad social en el
subsistema de pensiones.

3. Ello, sin desconocer el precedente de la H. Corte Constitucional,
sentencia SU 107 de 9 de abril de 2024, maxime que esta misma alta
Corporacion tiene dicho que los jueces debemos acatar los
precedentes verticales contenidos en sentencias proferidas por
nuestro madximo organo de cierre de la jurisdiccion ordinaria
sentencia C- 539 de 2011, en la respectiva especialidad, en este
preciso caso, en la especialidad laboral, cuando dice:

“(...) PRECEDENTE JUDICIAL DICTADO POR LAS ALTAS
CORTES- Obligacion de las autoridades publicas

Todas las autoridades ptblicas, de cardcter administrativo o judicial,
de cualquier orden, nacional, regional o local, se encuentran
sometidas a la Constitucion y a la ley, y que, como parte de esa
sujecion, las autoridades administrativas se encuentran obligadas a
acatar el precedente judicial dictado por las Altas Cortes de la
jurisdiccion ordinaria, contencioso administrativa y constitucional. La
anterior afirmacion se fundamenta en que la sujecion de las
autoridades administrativas a la Constitucion y a la ley, y en



desarrollo de este mandato, el acatamiento del precedente judicial,
constituye un presupuesto esencial del Estado Social y Constitucional
de Derecho —art.1 CP-; y un desarrollo de los fines esenciales del
Estado, tales como garantizar la efectividad de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Constitucion —art.2-; de la
jerarquia superior de la Constitucion —art.4-; del mandato de sujecion
consagrado expresamente en los articulos 6° 121 y 123 CP; del
debido proceso y principio de legalidad —art.29 CP; del derecho a la
igualdad —art.13 CP-; del postulado de ceniimiento a la buena fe de
las autoridades ptblicas —art.83 CP-; de los principios de la funcion
administrativa —art. 209 CP-; de la fuerza vinculante del precedente
judicial contenida en el articulo 230 superior; asi como de la fuerza
vinculante del precedente constitucional contenido en el articulo 241
de la Carta Politica.”

4. En reciente providencia, la H. Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, ratific6 su postura en torno a la devolucién de
los conceptos consignados en lineas precedentes <Sentencia SL2999-
2024, Rad. 98053, del 13 de noviembre de 2024, MP CLARA INES
LOPEZ DAVILA>. Criterio que igualmente ratifica y acoge la suscrita,
siguiendo la linea de pensamiento del mdaximo 6rgano de cierre de la
jurisdiccion laboral.

En los anteriores términos dejo sentada mi postura.

MARIA OLGA HENAO DELGADO
Magistrada Sala Laboral
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