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RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA AUTO QUE EXCLUYO DICTAMEN
PERICIAL- FANNY GARCIA Y OTRO vs LUIS GUILLERMO FORERO- RAD. 150013153004-2020-00174-00 //
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Desde Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>

Fecha Mié 18/12/2024 3:23 PM

Para Juzgado 04 Civil Circuito - Boyaca - Tunja <jO4cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

cCc mr_gog@hotmail.com <mr_gog@hotmail.com>; ABOGADOS SEGUROS <providenza.seguros@hotmail.com>

[ﬂJ 1 archivo adjunto (426 KB)
vf Recurso Reposicién Apelacion Auto Excluye Prueba 2020-00174 dclr.pdf;

Senores
JUZGADO CUARTO (4) CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

jO4cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 150013153004-2020-00174-00
DEMANDANTE: FANNY GARCIA PEDRAZA Y CAMILO FERNANDEZ CURREA
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO FORERO CUEVAS
LLAMANTE: LUIS GUILLERMO FORERO CUEVAS
LLAMADO: ALLIANZ SEGUROS S.A.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DEL 12 DICIEMBRE DE 2024 QUE

EXCLUYO DICTAMEN PERICIAL

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad vecino de Cali, identificado con cédula de ciudadania No.

19.395.114 de Bogoté D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo

Superior de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de ALLIANZ SEGUROS S.A., comedidamente procedo a
presentar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra el Auto de fecha 12 de diciembre de 2024,
por medio del cual el Despacho excluyé como prueba el dictamen pericial decretado mediante el auto del 19 de
septiembre de 2024 por considerar que se presentd extemporaneamente, empero lo cierto es que el auto que
decret6 la prueba fue recurrido razon por la cual en virtud del articulo 118 del CGP el término se interrumpe y corre
Gnicamente a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva dicho recurso, por ende la prueba
allegada no es extemporanea.

Se adjunta escrito en formato PDF el cual desarrolla el recurso.

Atentamente,


mailto:j04cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N° 19.395.114 de Bogota
T.P.N° 39.116 del C. S. de la J.
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Aviso de Confidencialidad: La reproduccién, copia, publicacién, revelacion y/o distribucién, asi como cualquier uso
comercial o no comercial de la informacién contenida en este Correo Electronico y sus adjuntos se encuentra proscrito por
la Ley. Al ser destinatario del presente correo y no devolverlo acepta que el manejo de la informacion aqui contenida debe
manejarse de manera confidencial y reservada. Si usted no es destinatario por favor contacte al remitente y elimine copia
del correo, asi como de sus adjuntos.

Confidentiality Notice: The reproduction, copying, publication, disclosure and/or distribution, as well as any commercial or
non-commercial use of the information contained in this Email and its attached files are prohibited by law. If you are the
infended recipient you agree that the information contained herein must be used and managed in both, confidential and
reserved manner. If you are not the infended recipient please contact the sender and delete a copy of the mail as well as its
aftachments
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Sefores
JUZGADO CUARTO (4) CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

j04cctotun@cendoj.ramajudicial.qgov.co

E. S. D.
PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 150013153004-2020-00174-00
DEMANDANTE: FANNY GARCIA PEDRAZA Y CAMILO FERNANDEZ CURREA
DEMANDADO: LUIS GUILLERMO FORERO CUEVAS
LLAMANTE: LUIS GUILLERMO FORERO CUEVAS
LLAMADO: ALLIANZ SEGUROS S.A.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DEL
12 DICIEMBRE DE 2024 QUE EXCLUYO DICTAMEN PERICIAL

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad vecino de Cali, identificado con cédula
de ciudadania No. 19.395.114 de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de
ALLIANZ SEGUROS S.A., comedidamente procedo a presentar RECURSO DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO APELACION contra el Auto de fecha 12 de diciembre de 2024, por medio del cual
el Despacho excluyé como prueba el dictamen pericial decretado mediante el auto del 19 de
septiembre de 2024 por considerar que se presentd extemporaneamente, empero lo cierto es que
el auto que decretd la prueba fue recurrido razén por la cual en virtud del articulo 118 del CGP el
término se interrumpe y corre Unicamente a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que
resuelva dicho recurso, por ende la prueba allegada no es extemporanea. Lo anterior, tal como se

puntualizara a continuacion:

Cali - Av B6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Cra 11A No.94A-23 Of. 201,

+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS
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OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURSO

Es procedente la interposicion del recurso de reposicién y en subsidio de apelacion contra el auto
interlocutorio que niega pruebas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del Cadigo

General del Proceso, cuyo tenor literal reza:

“(...) ARTICULO 318. Procedencia y oportunidades. (...) cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de

los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto (...)”

En adicién, el Auto recurrido es susceptible del recurso de apelacion conforme lo establecido en el
articulo 321 del Codigo General del Proceso.

“(...) Procedencia. (...) También son apelables los siguientes autos proferidos en

primera instancia (...) 3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas (...)”

La oportunidad y tramite del recurso de reposicién y en subsidio de apelacién se regira por el Codigo
General del Proceso, norma que sefala que dicho recurso deberé interponerse dentro de los tres
(3) dias siguientes a la notificacion del auto, siendo este el término de ejecutoria de la providencia.
Por lo que este memorial se presenta en oportunidad, teniendo en cuenta que el auto fue notificado
en estados el 13 de diciembre de 2024, por lo que, el término de ejecutoria y de oportunidad de este
recurso es hasta el 18 de diciembre de 2024. Asi mismo al excluir la practica de un medio probatorio
solicitado, decretado y aportado por la compafiia que represento se torna procedente el recurso de

alzada formulado de manera subsidiaria.
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. FUNDAMENTOS FACTICOS DEL RECURSO

PRIMERO: en este proceso, el suscrito en calidad de apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A.,
contestod la demanda y el llamamiento en garantia en la cual se solicité oportunamente, entre otras:

un término para presentar un dictamen pericial al proceso.

SEGUNDO: Mediante auto del 19 de septiembre del 2024, notificado en estados el 20 de septiembre
de 2024 el Despacho procedio a decretar pruebas, entre otras, la prueba pericial solicitada por esta
parte. Para el efecto otorg6 el plazo de quince (15) dias habiles desde la notificacién de esa
providencia para aportar el dictamen pericial:

3.2.5. DICTAMEN PERICIAL

Se decreta la prueba pericial solicitada por la parte demandada (reconstruccion de accidents de
fransito), por lo cual se le concedera a dicho extremo de la lifis el plazo de quince (15) dias habiles
desde la nofificacion de esta providencia, para que aporte dicho dictamen pericial, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 227 del Codigo General del Proceso, ademas el perto que realice dicha
pericia, deberd acraditar el cumplimiento de los reguisitos previstos en el articulo 226 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LUIS ERNESTO GUEVARA LOPEZ
JUEZ

JUZGADO CUARTO CIFIL DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE TUNJA

NOTIFICACION FOR ESTADO
ELECTRONICO'
La providencia anterior se notific por smotacion en el
Eswmdo No. 33, fijado elecrdnicamente el dia veinte (20)
de septiembre de 2024
Barins Pomiiie Barmast Tt

EARLOS EMILI0 BERHAL TERITLLO

SECRETARIO

Documento: Auto del 19 de septiembre de 2024 que decreta pruebas

TERCERO: EIl 25 de septiembre de 2024, dentro del término de ejecutoria del auto del 19 de
septiembre de 2024, notificado en estado del 20 de septiembre de 2024, esta representacion

interpuso recurso de reposicion contra esta providencia. Asi:
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RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DEL 19 DE SEPTIEMBRE DE 2024 || PROCESO: FANNY GARCIA
PEDRAZA vs LUIS GUILLERMO FORERO CUEVAS - RAD: 2020-00174 || CAPL

Desde Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Fecha Mié 25/09/2024 14:37
Para j04cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co <j04cctotun@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CcC Iguifore@hotmail.com <lguifore@hotmail.com>; mr_gog@hotmail.com <mr_gog@hotmail.com>;
fannygarciapedraza@gmail.com <fannygarciapedraza@gmail.com>; camilofercul@gmail.com
<camilofercu1@gmail.com>; providenza.seguros@hotmail.com <providenza.seguros@hotmail.com>

CCO Diana Carolina Burgos Castillo <dburgos@gha.com.co>; Maria Camila Agudelo Ortiz <mcagudelo@gha.com.co>; Ana
Maria Barén Mendoza <abaron@gha.com.co>; Santiago Rojas Buitrago <srojas@gha.com.co>; Camilo Andrés Pifieros
Lépez <cpineros@gha.com.co>

) 1 archive adjunto (277 KB)
2020-00174 - RECURSO DE REPOSICION - FANNY GARCIA PEDRAZA_dche.pdf:

Documento: Constancia de radicacion del recurso

CUARTO: El recurso radicado oportunamente en contra del auto del 19 de septiembre de 2024 por
medio del cual se decretaron pruebas y se concedié un término para su aporte, interrumpe el plazo
concedido para aportar el dictamen pericial, en los términos del inciso 4 del articulo 118 del CGP,
el cual indica que cuando se interpone recurso frente a una providencia que concede un término
"este se interrumpira y comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que
resuelva el recurso". Lo que significa que el auto del 19 de septiembre de 2024 no quedd

ejecutoriado en virtud del recurso impetrado.

QUINTO: El 16 de octubre de 2024 mediante correo electrénico fue aportado al despacho, el
dictamen pericial decretado, incluso sin que el recurso en contra del auto del 19 de septiembre de

2024 se hubiese resuelto a esa fecha., veamos:
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RAD. 2020-00174: APORTE DICTAMEN PERICIAL Y ANEXOS - ALLIANZ SEGUROS S.A.

Desde Maotificaciones GHA <notificaciones@gha.cam.co>

Fecha Migé 16/10/2024 805

Para Juzgado 04 Civil Circuito - Boyaca - Tunja <j04cctotun@cendojramajudicial. gov.co»

CC  providenzaseguros@hotmail.com <providenza.seguros@hotmail.com=; mr_gog@hetmail.com <mr_gog@hotmall.com=

€©CO  Angie Nathalia Zambrano Almonacid <azambrano@gha.com.co>; Maria Camila Agudelo Ortiz <mcagudelo@gha.com.co>; Santiago Rojas
Buitrago <srojas@gha.com.co>

[l 1 archivo adjunte (12 M8}

2020-00174 = MEMORIAL APCRTE DICTAMEN PERICIAL Y ANEXOS pdf;

Seflores:
JUZGADO CUARTO (4°) CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE TUNJA

Documento: Constancia de radicacion del dictamen pericial

SEXTO: En auto del 12 de diciembre de 2024, notificado en estados el 13 de diciembre de 2024,
fue resuelto el recurso radicado el pasado 25 de septiembre de 2024 contra el auto del 19 de
septiembre de 2024. Es decir que en ese momento es cuando inequivocamente podria empezar a
contar el término concedido para aportar la prueba, comoquiera que el mismo se interrumpié por la
presentacion de la reposicién, lo que a su vez implicé que el auto no quedara en firme y por lo tanto

es imposible pensar que el dictamen fue extemporaneo.

SEPTIMO: Como podra verificar el H. Despacho, mi representada cumplié con la carga que le asiste
de aportar el dictamen pericial incluso antes de que el término iniciara su correr, por lo tanto, no le
asiste razon al determinar que la presentacién del dictamen fue extemporanea, en tanto fue

aportado con anticipacion, incluso cuando el término concedido no habia iniciado a contabilizarse.

Por lo anterior, se interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto del 12 de
diciembre de 2024, notificado en estados el 13 de diciembre de 2024, en el cual resolvidé excluir
como prueba dentro de este proceso, el dictamen pericial decretado mediante el auto del 19 de
septiembre de 2024, y aportado por mi representada, aun cuando queda claridad de que el mismo
fue presentado de forma oportuna por ALLIANZ SEGUROS S.A.

Cali - Av B6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
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Il. FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL RECURSO

e DE LA INDEBIDA EXCLUSION DE LA PRUEBA PERICIAL

Debe advertirse que, contrario a lo manifestado por el Despacho mediante providencia del 12 de
diciembre de 2024, esta parte si presentd oportunamente la prueba pericial decretada. El término
concedido en el auto del 19 de septiembre no inicié a contabilizarse por la presentacion del recurso
de reposicién radicado oportunamente, por lo tanto, el inicio de los 15 dias otorgados empezaria a
contabilizarse cuando este fuese resuelto. Ello en los términos del inciso 4 del articulo 118 del CGP,

el cual consagra:
ARTICULO 118. COMPUTO DE TERMINOS. {(...)

Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el término, o del
auto a partir de cuya notificacién debe correr un término por ministerio de la ley, este

se interrumpird y comenzard a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion del

auto gue resuelva el recurso. (Subrayado y negrita fuera de texto original)

El 16 de octubre de 2024 se present6 el dictamen pericial sin gue para esa fecha se hubiese resuelto
el recurso interpuesto contra el auto mediante el cual se habia decretado pruebas, lo que significa
que fue allegado al despacho antes de iniciar a contar el término concedido para aportarlo. Dicho
término no habia iniciado a contabilizarse pues estaba interrumpido con ocasién a la interposicion
del recurso de reposicion contra el auto que concedia el término para allegar la pericia y ello en
efecto genera que la providencia recurrida no haya adquirido fuerza ejecutoria, pues al tenor del
articulo 302 del CGP los autos proferidos por fuera de audiencia solo quedan ejecutoriados al

transcurrir 3 dias siguientes a su notificacion si no han sido recurridos, veamos:
“Articulo 302. Ejecutoria

(...)Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3)

dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los

Cali - Av B6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape < H A
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términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o cuando

gueda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.”

Lo anterior implica que, si la providencia que concedié el término para allegar el dictamen no quedo6
ejecutoriada, las ordenes ahi impuestas no son exigibles sino hasta el momento en que el juzgador
resuelva sobre el recurso formulado, ello porque la falta de ejecutoria de una decision la torna
inexigible y ademas porque por expresa disposicion legal (art. 118 del CGP) el término que conceda
el auto recurrido se interrumpe hasta la resolucion del recurso. En consecuencia para este caso no
podia considerarse extemporanea la radicacion de la prueba pericial, maxime cuando la providencia
gue resolvié sobre la reposicion se notificd el 13 de diciembre de 2024.

Respecto a este tdpico de la interrupcion del término en virtud del recurso de reposicion, la Corte
Suprema de Justicia ha indicado que:

“En este orden de ideas, lleva a predicar que, como lo concluyd el a quo constitucional, el
despacho judicial cuestionado incurrié en un defecto procedimental, que comprometio las
garantias constitucionales al debido proceso y defensa de la tutelante, ante la indebida
interpretacion del inciso 4° del articulo 118 del Codigo General del Proceso, pues ante la

interposicion del recurso de reposicidén contra el auto admisorio, el término para contestar la

demanda estaba interrumpido, y no suspendido, razén por la que la aclaracién era

procedente, de donde el término para presentar su defensa, no habia concurrido, relievando,
por demas, que la solicitud de aclaracién tiene también la virtud de interrumpir los términos

judiciales...”*(Subrayado fuera de texto original)

De manera que, el extracto citado anteriormente deja ver como en la providencia que incluso cuando
se concede el término de traslado aquel se interrumpe en virtud del recurso de reposicion, luego el

auto del 19 de septiembre de 2024 no podria correr suerte distinta en cuanto al término ahi

1 STC 2556 DEL 2023
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concedido, por ende, en definitiva el dictamen pericial no fue aportado extemporaneamente, de
hecho en virtud de la carga de la prueba de mi representada, se aport6 incluso antes de que
empezara a correr el término conferido por su H. Despacho, teniendo en cuenta que el recurso
interpuesto contra el auto del pasado 19 de septiembre solo se resolvio en auto notificado en estado
del 13 de diciembre de 2024 y momento en el cual empezaria a correr el término conferido para
aportar la pericia. En consecuencia, el dictamen pericial aportado el 16 de octubre de 2024, debe
ser incluido como prueba al plenario, comoquiera que el término concedido en auto del 19 de
septiembre de 2024 para aportar la prueba, se encontraba interrumpido por la presentacion del
recurso de reposicién. Lo que se traduce en que el Despacho debe revocar el auto del 12 de
noviembre de 2024 y en su defecto, ordenar la inclusion de la pericia allegada oportunamente.

e ADEMAS DE OPORTUNA LA PRUEBA PERICIAL ALLEGADA ES NECESARIA DE
CARA A RESOLVER EL LITIGIO

El iter probatorio que rige los procesos civiles en el ordenamiento juridico colombiano esta
consagrado en el Codigo General del Proceso, en el cual el juez debe contar con pruebas Uutiles,
pertinentes y conducentes para acreditar el supuesto de hecho de las normas cuyo efecto juridico
se persigue y de esta manera arribar a una conclusion cercana a la verdad. Para el efecto, el CGP

consagra:

ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda decision judicial debe fundarse en las
pruebas regular vy oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con

violacién del debido proceso son nulas de pleno derecho.

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA. Son medios de prueba la declaracion de parte, la

confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el _dictamen pericial, la inspeccion

judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros medios que sean

utiles para la formacién del convencimiento del juez.
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El juez practicara las pruebas no previstas en este codigo de acuerdo con las disposiciones
gue regulen medios semejantes o segun su prudente juicio, preservando los principios y
garantias constitucionales.

(Subrayado y negrita fuera de texto original)

El dictamen pericial aportado oportunamente es una prueba idonea para fundar la decision judicial,
pues, es util, pertinente y conducente tratdndose de un accidente en el cual hay concurrencia de
actividades peligrosas vy, el dictamen arroja luces acerca del mismo. Lo cierto es que esta prueba
aportada en término es una herramienta ideal y completamente util para que el juzgador tenga una
vision de lo ocurrido, es decir para que tenga medios idoneos para formar su convencimiento y fallar
de cara a la verdad frente a lo ocurrido, aspecto que debe ser primordial para el despacho al
momento de decidir sobre la inclusién de una prueba, pues incluso al mismo juzgador le compete
tener la mayor claridad y precision sobre los supuestos facticos que se discuten para adoptar la
sentencia que en derecho corresponda, luego esta prueba que su seforia decidié excluir cumple

los presupuestos de admisibilidad y debe ser apreciada para decidir el litigio planteado.

La Corte Suprema de Justicia ha indicado que el fallador debe tomar la decisiébn soportada en
elementos probatorios relacionados, es decir pertinentes, que permitan a través de la sana critica

tomar su decision, lo que implica que se cumpla el principio de la necesidad de la prueba. Se extrae?:

“El principio de necesidad de la prueba impone a los jueces tomar sus decisiones soportados
en los elementos de conviccién legalmente aportados al proceso “sin que dicho funcionario
pueda suplirlas con el conocimiento personal o privado que tenga sobre ellos, porque seria
desconocer la publicidad y la contradiccién indispensable para la validez de todo medio
probatorio”. Sobre este mismo aspecto dispone Micheli que el conocimiento personal del

juez puede ser usado para decretar pruebas de oficio, pero no para suplir una prueba.

25C9193-2017,SC1819-2019, SC562-2020, SC2976-2021 y SC042-2022.
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El principio de necesidad de la prueba entrafia, entonces, dos limites para para la libertad
probatoria que tiene el juzgador: “el primero (positivo) que lo grava con el deber de ajustar
Su juicio critico-valorativo solamente al conjunto de las probanzas incorporadas al proceso
en forma legal, regular y oportuna; el segundo (negativo) que le impide fundar su decision

en soporte distinto a ese caudal probatorio

(...) la_sentencia proferida por un juez debera ser adoptada bajo el convencimiento racional

que aquél obtenga sobre los hechos, producto del andlisis individual y en conjunto de las

pruebas solicitadas, decretadas, practicadas y controvertidas. Lo contrario violaria el

derecho al debido proceso de las partes en tanto la informacion obtenida seria representada
en el imaginario de la autoridad judicial con ausencia de la actividad de los litigantes,
quienes, por obvias razones, no podran apoyar la labor de depuracion de las pesquisas”.
(Subrayado fuera de texto original)

Por lo anterior, ante la oportuna presentacion de la prueba, la pertinencia, utilidad y conducencia de
esta, asi como en atencién al principio de la necesidad de la prueba, resulta imperioso que sea
revocado el auto del 12 de diciembre de 2024, notificado en estados el 13 de diciembre de 2024,
en el cual se resolvié excluir como prueba dentro de este proceso, el dictamen pericial decretado
mediante el auto del 19 de septiembre de 2024, toda vez que aquél fue presentado de forma
oportuna por la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A. Ademas, el juez debe dar prevalencia
a la sustancia por cuanto la formacién de su convencimiento debe fincarse en elementos que den
cuenta sobre lo ocurrido, a fin de garantizar que la sentencia sea concordante con los hechos
realmente ocurridos, de tal suerte que excluir una prueba aun cuando su contenido brinda elementos
de decisién importantes compromete la justicia efectiva, en la medida en que se estaria dejando por
fuera el andlisis técnico sobre la reconstrucciéon de un accidente de transito en donde concurrian las
actividades peligrosas y en donde es preciso contar con el criterio de un experto en la materia quien
a través de las férmulas de la fisica y matematica puede corroborar cual fue la dinamica del
accidente y brindar elementos de juicio al despacho para determinar en ese analisis probatorio cual

fue la causa del dafio alegado.
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En consecuencia, el dictamen no solamente fue aportado de forma oportuna sino que es una prueba
idonea y de completa utilidad para la formacién del convencimiento del despacho, quien en este
tipo de procesos donde concurren las actividades peligrosas, puede formar su convencimiento
apoyado en el dicho, explicaciéon y conclusiones de un experto en la reconstruccion de accidentes
de transito, debido a que para ello se requiere una idoneidad ajena a la ciencia del Derecho y que
en consecuencia el perito puede ilustrar sobre lo ocurrido, de tal suerte que sus conclusiones
puedan apreciarse libremente por el despacho para arribar a una sentencia en donde su motivacion
de manera clara realice un estudio de los medios probatorios para fincar la decision que se adopte.

Igualmente, en el evento de no revocar su decision, muy comedidamente solicito se conceda el
recurso de apelacién, comoquiera que la decisiébn de no practicar una prueba es susceptible de
alzada, al tenor del articulo 321 numeral 3 dela CGP. Lo anterior, a efectos de que el superior analice
los argumentos aqui expuesto y se sirva revocar el auto del 12 de diciembre de 2024 que decidié
excluir de los medios probatorios del proceso el dictamen pericial de reconstruccién de accidentes

de transito allegado por mi representada.

V. SOLICITUDES

Expuestos los fundamentos facticos y juridicos del caso, solicito comedidamente al Despacho lo

siguiente:

PRIMERA: REPONER para REVOCAR el Auto del 12 de diciembre de 2024 por medio del cual el
Despacho resolvié excluir como prueba dentro de este proceso, el dictamen pericial decretado
mediante el auto del 19 de septiembre de 2024 y que fue aportado por la llamada en garantia
ALLIANZ SEGUROS S.A.y, en su lugar, se INCLUYA al expediente y se tenga como prueba dentro
de este proceso, el dictamen pericial decretado mediante el auto del 19 de septiembre de 2024 y
gue fue aportado por la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A., el 16 de octubre de 2024 de
forma OPORTUNA.
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SEGUNDO: De no reponer el auto atacado, solicito se conceda el recurso de Apelacién en los
términos del numeral 3 del articulo 321 del CGP, procedente al negar la practica de una prueba, el

dictamen pericial.

V. NOTIFICACIONES

Al suscrito en la Carrera 11A No. 94A - 23 Oficina 201 de la ciudad de Bogota o en la direccion
electrénica: notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

/ -
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P. N° 39.116 del C. S. de la J.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Cra 11A No.94A-23 Of. 201,

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 12|12


mailto:notificaciones@gha.com.co

	Correo_ Juzgado 04 Civil Circuito - Boyacá - Tunja - Outlook.pdf (p.1-2)
	vf Recurso Reposición Apelacion Auto Excluye Prueba 2020-00174 dclr.pdf (p.3-14)

