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Sefores

JUZGADO VEINTITRES (23) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.
PROCESO: VERBAL
RADICADO: 110013103023-2022-00443-00
DEMANDANTES: MONICA COLMENARES GULUMA Y OTROS
DEMANDADOS: ALLIANZ SEGUROS S.A.

ASUNTO: CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado general de
ALLIANZ SEGUROS S.A., identificada con NIT 860026182-5 sociedad comercial anénima de
caracter privado, legalmente constituida, con domicilio en la ciudad de Bogota, como consta en el
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota que
se aporta con el presente documento donde se observa el poder general a mi conferido a través de
escritura publica No.5107 del 05 de mayo de 2004 otorgada en la Notaria 29 de la ciudad de Bogota,
comedidamente procedo dentro del término legal, a presentar en primer lugar la CONTESTACION
DE LA REFORMA DE LA DEMANDA formulada por Ménica Colmenares Guluma y otros en contra

de Allianz Seguros SA y otros, anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la

demanda, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CAPITULO |
CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DENOMINADOS “HECHOS RELATIVOS A
LAS CIRCUNSTANCIAS”

FRENTE AL HECHO II.1.1: Teniendo en cuenta que este hecho trae consigo varias afirmaciones,

me prenunciare sobre cada una de ellas asi:

o No me consta lo relacionado en el accidente de transito acaecido el dia 03 de diciembre de
2017, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros
S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme

a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
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oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es importante que este despacho tenga en consideracion que,
conforma al Informe Policial de Accidente de Transito, el sefor Victor Julio Arciniegas Portilla
no tuvo injerencia alguna en la causacion del accidente de transito como quiera que medio
la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo
anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de
diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga
se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia
Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la

via nacional

e Es cierto solo en cuanto a que, Allianz Seguros SA expidio Pdéliza niumero 022186560 / 1684
la cual ampara la responsabilidad civil extracontractual. Sin embargo, en el presente caso,
esta no podra afectarse, toda vez que no se ha realizado el riesgo asegurado, en virtud de
que en el presente asunto se rompe el nexo causal que pretende endilgar la parte actora,
puesto que, no se ha demostrado que la ocurrencia del siniestro en cuanto a que el
fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) se causé como consecuencia de las
actuaciones ejecutadas por el conductor del vehiculo de placas SUE 976. Pues como ya se
indico en el presente caso operé la causal excluyente de la responsabilidad denominada
“hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente
de Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama
— San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual
es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del

mantenimiento y operacion de la via nacional.

FRENTE AL HECHO I1.1.2: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el
articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas
utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para

ello.

Sin perjuicio de lo anterior, no es cierto que el accidente de transito haya ocurrido por una conducta
desplegad por el sefior Victor Julio Arciniegas, conductor del vehiculo de placas SUE 976, pues es
importante que este despacho tenga en consideracion que, conforme al Informe Policial de
Accidente de Transito, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y
sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad
encargada del mantenimiento y operacién de la via nacional, por lo que claramente opero6 la causal

excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 2|68



[@HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

FRENTE AL HECHO I1.1.3. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. Sin perjuicio
de lo anterior, solo es cierto, en cuanto a que, el accidente se produjo por los huecos hallados en la
via Lizama — San Alberto de Bucaramanga, hecho imputable a la Agencia Nacional de
Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional. De modo
tal que la conducta del tercero es ajeno a las partes, pues es una circunstancia imprevisible e
irresistible, por lo que no podra imputarse responsabilidad alguna a los sujetos que componen el
extremo pasivo. No obstante, es menester sefialar que, no existe prueba alguna que indique que el
conductor del vehiculo de placas SUE976 iba a exceso de velocidad, por lo que no tiene ningun

asidero juridico o probatorio la afirmaciéon del demandante.

FRENTE AL HECHO I1.1.4. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. Sin perjuicio
de lo anterior, es cierto lo afirmado en relacién a las circunstancias de la via Lizama — San Alberto
de Bucaramanga. Sin embargo, el demandante no menciona que la via ademas de tener tres

huecos, no tenia iluminacién, conforme al Informe Policial de Accidente de Transito, veamos:

74 WUMINACION anYinCiaL
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PO COMYACLAS OF TRASLITD

Documento: Informe Policial de Accidente de Transito No. 000536796

FRENTE AL HECHO I1.1.5. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO I1.1.6. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. Sin perjuicio
de lo anterior, es importante que este despacho tenga en consideracion que, si bien obra el Informe
Policial de Accidente de Transito, lo cierto es que en el mismo se corrobora que el sefor Victor Julio
Arciniegas Portilla no tuvo injerencia alguna en la causacion del accidente de transito como quiera
gue medio la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”.

Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de
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diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga se
encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de

Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional

FRENTE AL HECHO I1.1.7. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente obran memoriales de desistimiento de las acciones
penales y civiles de las demas victimas, por cuanto se encuentran resarcidas integramente de los

supuestos dafos sufridos con ocasion al accidente ocurrido el dia 03 de diciembre de 2023.

FRENTE AL HECHO I11.1.9. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de la esfera intima de la sefora Monica Colmeneras, por lo que son circunstancias
totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de
esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y

pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente no se encuentran pruebas que acrediten la
dependencia econdmica de la sefiora Ménica Colmenares o el menor Samuel Castillo hacia el sefior
Alvaro Fabian Castillo Colmenares (Q.E.P.D).

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DENOMINADOS “HECHOS RELATIVOS AL
DANO”

FRENTE AL HECHO I11.2.2. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica Colmeneras y del menor Fabian Castillo, por lo que
son circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del
C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas Uutiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.1 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera

acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto
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y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente no se encuentran pruebas que acrediten que el

menor Samuel Castillo haya hecho parte del club deportivos DINHOS.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.2 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.3 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.4 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.5 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.6 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.
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FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.7 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.8 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.9 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.10 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.11 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente no se encuentran pruebas que acrediten la
mudanza de vivienda, la movilizacién en el transporte publico. Sin embargo, en el presente hecho,
la demandante afirma que sus gastos fueron reducidos, por lo que se contradice al solicitar

posteriormente perjuicios por la supuesta erogacién en los ingresos.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 6 | 68



[@HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.12: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.13. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente no se encuentran pruebas que acredite la

desmotivacion, depresion, pérdida del sentido a su vida, tal cual lo afirma en el hecho.

FRENTE AL HECHO 2.2.2.1.14 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima del menor Fabian Castillo, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO Il 2.3.2.1 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO Il 2.3.2.2 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO Il 2.3.2.3 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,

pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
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ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO Il 2.3.2.4 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
por lo que son circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el
articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas
utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para

ello.

FRENTE AL HECHO Il 2.3.2.5 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO Il 2.3.2.6 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente no se encuentran pruebas que acredite la dejo de
ejercer la actividad econdmica y que genero la disminucion en su patrimonio. Aunado a ello, tal
situacion. No puede ser imputable a ninguno de los sujetos que componen el extremo pasivo, pues
las malas decisiones que tome la sefiora Colmenares frente a los negocios familiares no tienen

relacion alguna con lo ocurrido el dia 03 de diciembre de 2023

FRENTE AL HECHO 11 2.3.2.7 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 11 2.3.2.8 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
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pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 11 2.3.2.9 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Ménica, por lo que son circunstancias totalmente
ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte
actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera
acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto

y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO I11.2.4.1 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de la esfera intima de la sefiora Monica Colmeneras y del menor Fabian Castillo, por
lo que son circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 11.2.4.2 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el
articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas
utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para

ello.

Sin perjuicio de lo anterior, dentro del expediente no se encuentran pruebas que acredite que con
ocasion al accidente ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 en vehiculo de placas WFQ914 haya
sufrido pérdida total y tampoco se encuentra probado con el informe de campo que aporto la parte
demandante. De hecho, en este informe se evidencian imagenes en donde son claros algunos
dafios que sufrié el camidn, mas no se ve la pérdida total del mismo, lo cual en efecto si ocurrié en

el bus asegurado:

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DENOMINADOS “HECHOS RELATIVOS A LA
RELACION DE CAUSALIDAD”

FRENTE AL HECHO I11.3.1 No es cierto que existe nexo de causalidad, toda vez que, para

configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que concurran los siguientes
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elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad entre el dafio sufrido por la victima
y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion. Sin embargo, verificados los
elementos probatorios que obran dentro del expediente, no se logra establecer que se reunan los
elementos de la responsabilidad civil dentro del presente asunto, por cuanto se rompe el nexo de
causalidad entre la conducta realizada y el dafio generado. Lo anterior, toda vez, que como se ha
expuesto a lo largo de esta contestacidn, se traté de circunstancias meramente imputables la
Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) quien resultd ser el Unico responsable de la ocurrencia

del accidente.

Por otra parte, si bien, Allianz Seguros SA expidio Pdliza numero 022186560 / 1684 que ampara la
responsabilidad civil extracontractual, en el presente caso, esta no podra afectarse, toda vez que
no se ha realizado el riesgo asegurado, en virtud de que en el presente asunto se rompe el nexo
causal que pretende endilgar la parte actora, puesto que, no se ha demostrado que la ocurrencia
del siniestro en cuanto a que el fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) se caus6
como consecuencia de las actuaciones ejecutadas por el conductor del vehiculo de placas SUE
976. Pues como ya se indicé en el presente caso operd la causal excluyente de la responsabilidad
denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del
Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via
Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual
es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento

y operacion de la via nacional.

FRENTE AL HECHO I1.3.2 No es cierto que no exista eximente de responsabilidad, puesto que,
como se deja establecido en el presente escrito, conforme al Informe Policial de Accidente de
Transito, el sefior Victor Julio Arciniegas Portilla no tuvo injerencia alguna en la causacion del
accidente de transito como quiera que medio la causal excluyente de la responsabilidad
denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del
Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via
Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual
es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento

y operacion de la via nacional.

FRENTE AL HECHO I1.3.3 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perijuicio de lo anterior, no existe prueba alguna que acredite que el sefior Victor Julio Arciniegas,

conductor del vehiculo asegurado, haya ido a exceso de velocidad y posteriormente haya invadido
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el carril en el que transitaba el sefior Alvaro Castillo (Q.E.P.D) pues, las declaraciones de los
ocupantes del bus no podran ser tenidas en cuenta, en virtud de que se encontraban dentro del
vehiculo, sin poder evidenciar que en efecto fuera asi, pues no se encontraban en la silla delantera
(al lado del conductor) que permiten ver con total claridad lo ocurrido tal dia, por lo que no tiene

ningun asidero juridico o probatorio la afirmacién del demandante.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DENOMINADOS “HECHOS RELATIVOS A LA
CULPA DEL DEMANDADO”

FRENTE AL HECHO Il.4.1 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, es importante que se tenga en cuenta que, el vehiculo de las
caracteristicas que describe en el hecho, no fue causante del accidente de transito, por cuanto, en
el presente caso no podra imputarse responsabilidad alguna a los demandados, estos son, los
sefiores Segundo Ulloa Amador, Victor Julio Arciniegas Portilla, le empresa COOPETRAN vy la
aseguradora Allianz Seguros SA, como quiera que opero la causal excluyente de la responsabilidad
denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del
Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via
Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual
es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento

y operacion de la via nacional.

FRENTE AL HECHO I1.4.2 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perijuicio de lo anterior, solo es cierto, en cuanto a que, el accidente se produjo por los huecos
hallados en la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga, hecho imputable a la Agencia Nacional
de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional. De
modo tal que la conducta del tercero es ajena a las partes, pues es una circunstancia imprevisible
e irresistible, por lo que no podra imputarse responsabilidad alguna a los sujetos que componen el
extremo pasivo. No obstante, es menester sefialar que, no existe prueba alguna que indique que el
conductor del vehiculo de placas SUE976 iba a exceso de velocidad, por lo que no tiene ningun

asidero juridico o probatorio la afirmacion del demandante.
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FRENTE AL HECHO I1.4.3 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo
167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perijuicio de lo anterior, solo es cierto, en cuanto a que, el accidente se produjo por los huecos
hallados en la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga, hecho imputable a la Agencia Nacional
de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional. De
modo tal que la conducta del tercero es ajena a las partes, pues es una circunstancia imprevisible
e irresistible, por lo que no podra imputarse responsabilidad alguna a los sujetos que componen el
extremo pasivo. No obstante, es menester sefialar que, no existe prueba alguna que indique que el
conductor del vehiculo de placas SUE976 iba a exceso de velocidad, por lo que no tiene ningun

asidero juridico o probatorio la afirmacion del demandante.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DENOMINADOS “HECHOS RELATIVOS A LA
LEGITIMDAD”

FRENTE AL HECHO I11.5.1.1 No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz Seguros S.A. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el
articulo 167 del C.G.P y de esta forma debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas
utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para

ello.

FRENTE AL HECHO 11.5.2.1 No es cierto que los sefiores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa
Amador, la empresa Coopetran LTDA y Allianz Seguros SA en calidad de aseguradora, sean
causantes de los perjuicios que pretende la parte demandante sea reconocido, pues, en el presente
caso no podra imputarse responsabilidad alguna a los demandados, estos son, los sefores
Segundo Ulloa Amador, Victor Julio Arciniegas Portilla, le empresa COOPETRAN y la aseguradora
Allianz Seguros SA, como quiera que opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada
“hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de
Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San
Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible
a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion

de la via nacional.

Aunado a ello, en el presente caso, Allianz Seguros no esta llamada a responder, pues no podra

afectarse la Pdliza numero 022186560 / 1684, toda vez que no se ha realizado el riesgo asegurado,

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 12|68




[@HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

en virtud de que en el presente asunto se rompe el nexo causal que pretende endilgar la parte
actora, puesto que, no se ha demostrado que la ocurrencia del siniestro en cuanto a que el
fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) se causé como consecuencia de las
actuaciones ejecutadas por el conductor del vehiculo de placas SUE 976. Pues como ya se indico
en el presente caso opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo
de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el
dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga
se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de

Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional.

CAPITULO II
FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA REFORMA DE LA DEMANDA

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda, por cuanto las mismas
carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Como quiera que al
hacer la narracién de los supuestos hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad civil
extracontractual, la cual como se establecera dentro del proceso, no se estructurd. Toda vez que
en estos casos impera el principio de la carga de la prueba tanto de la supuesta culpa, del dafio, de

la cuantia del supuesto detrimento y el nexo de causalidad entre uno y el otro.

FRENTE A LA PRETENSION Il.1 ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil,
extracontractual y solidaria por la ocurrencia del accidente del dia 03 de diciembre de 2017, de las
sociedades los sefores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa Amador, en calidad de conductor
y propietario del vehiculo de placas SUE 976, la empresa Coopetran LTDA, en calidad de empresa
afiliadora del bus, Allianz Seguros SA, en calidad de aseguradora. Lo anterior, por cuanto resulta
juridicamente improcedente declarar responsabilidad contra los mencionados, cuando nos
encontramos frente a un rompimiento del nexo de causalidad entre las conductas del conductor del
autobus y la ocurrencia del accidente. Lo anterior, como quiera que, opero la causal excluyente de
la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el
Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible
constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin
iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad
encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional, por lo que, es claro que no podra

declararse ningun tipo de responsabilidad en cabeza de las citadas sociedades.

FRENTE A LA PRETENSION Il.2 ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil,
extracontractual y solidaria de los perjuicios materiales e inmateriales, de las sociedades los
sefiores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa Amador, en calidad de conductor y propietario del
vehiculo de placas SUE 976, la empresa Coopetran LTDA, en calidad de empresa afiliadora del

bus, Allianz Seguros SA, en calidad de aseguradora. Lo anterior, por cuanto nos encontramos frente

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 13| 68




ABOGADOS & ASOCIADOS

[@HERRERA

a un rompimiento del nexo de causalidad entre las conductas del conductor del autobus y la
ocurrencia del accidente. Lo anterior, como quiera que, opero la causal excluyente de la
responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe
Policial del Accidente de Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que,
la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial,
lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del
mantenimiento y operacién de la via nacional, por lo que, es claro que no podra declararse ningun

tipo de responsabilidad en cabeza de las citadas sociedades.

Adicionalmente, los Demandantes solicitan el reconocimiento de, Dafio emergente, Lucro Cesante,
Dafios morales, Dafio a la vida en relacion, en calidad de cényuge e hijo del sefior Alvaro Fabian
Castillo (Q.E.P.D). No obstante, estos no han sido probados por el extremo actor, pues, i) en cuanto
al dafio moral, su cuantificacion no se realiza con base a la sana critica y reglas de la experiencia,
debido a que, supera los limites que el érgano maximo jurisdiccional ha establecido y, segundo, no
se ha indicado o acreditado la existencia o la intensidad que del mismo se demarca, lo cual no ha
ocurrido en el presente caso, pues: i)no obre medio probatorio alguna que corrobore la angustia, el
padecimiento, la afliccion que hayan sufrido la sefiora Monica Colmenares y el menor Samuel
Fabian Castillo, ii) no se corrobora los ingresos que supuestamente sefiala el extremo actor se
percibian para el afio 2017 iii) Ademas de no existir prueba alguna de la pérdida del camién en
donde transitaba la victima, no se allega factura de venta que demuestre en el gasto incurrido, por
el contrario se evidencia una clara contradiccién en el valor solicitado y sefialado en la captura de
pantalla de una revista la cual fue allegada por los demandantes. En ese sentido, no podrian

reconocerse con cargo a la pdliza de seguro No. 022186560 / 1684.

FRENTE A LA PRETENSION IIl.3 ME OPONGO a que se declare a Allianz Seguros SA como
civiimente, extracontractualmente y solidariamente responsable del accidente descrito y de los
perjuicios materiales e inmateriales ocasionados a la Sefiora MONICA COLMENARES GULUMA y
a su menor hijo SAMUEL FABIAN CASTILLO COLMENARES, por cuanto no ha realizado el riesgo
amparado en la Pdliza numero 022186560 / 1684, pues el riesgo asegurado en la podliza es la
responsabilidad en que incurra el sefior Segundo Ulloa Amador como consecuencia de un accidente
de transito. De esta manera, dado que en el presente asunto se rompe el nexo causal que pretende
endilgar la parte actora, puesto que, no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro en cuanto a
que el fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) se causé como consecuencia de las
actuaciones ejecutadas por el conductor del vehiculo de placas SUE 976. Pues como ya se indico
en el presente caso opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo
de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el
dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga
se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de

Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional.
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Ahora bien, en relaciéon con las Companias ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., y ALLIANZ
COLOMBIA se desconoce la calidad en la que son demandadas, por lo que, al existir una falta de
legitimacion en la causa por pasiva de estas, es evidente que tampoco podra proceder condena en

su contra. Maxime cuando en la reforma tuvo como objeto excluir a estos dos sujetos de a litis.

FRENTE A LA PRETENSION lIl.4 ME OPONGO a la declaratoria de responder por los perjuicios
materiales e inmateriales a las sociedades los sefores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa
Amador, en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas SUE 976, la empresa
Coopetran LTDA, en calidad de empresa afiliadora del bus, Allianz Seguros SA, en calidad de
aseguradora. Lo anterior, por cuanto nos encontramos frente a un rompimiento del nexo de
causalidad entre las conductas del conductor del autobus y la ocurrencia del accidente. Lo anterior,
como quiera que, opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo
de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el
dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga
se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de
Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional, por lo
que, es claro que no podra declararse ningun tipo de responsabilidad en cabeza de las citadas

sociedades.

Adicionalmente, los Demandantes solicitan el reconocimiento de, Dafio emergente, Lucro Cesante,
Dafios morales, Dafio a la vida en relacion, en calidad de cényuge e hijo del sefior Alvaro Fabian
Castillo (Q.E.P.D). No obstante, estos no han sido probados por el extremo actor, pues, i) en cuanto
al dafio moral, su cuantificacion no se realiza con base a la sana critica y reglas de la experiencia,
debido a que, supera los limites que el érgano maximo jurisdiccional ha establecido y, segundo, no
se ha indicado o acreditado la existencia o la intensidad que del mismo se demarca, lo cual no ha
ocurrido en el presente caso, pues: i)no obre medio probatorio alguna que corrobore la angustia, el
padecimiento, la afliccion que hayan sufrido la sefiora Monica Colmenares y el menor Samuel
Fabian Castillo, ii) no se corrobora los ingresos que supuestamente sefiala el extremo actor se
percibian para el afio 2017 iii) Ademas de no existir prueba alguna de la pérdida del camién en
donde transitaba la victima, asi como tampoco se allega factura de venta que demuestre en el gasto
incurrido, por el contrario se evidencia una clara contradiccion en el valor solicitado y sefialado en
la captura de pantalla de una revista la cual fue allegada por los demandantes. En ese sentido, no

podrian reconocerse con cargo a la poliza de seguro nimero 022186560 / 1684.

FRENTE A LA PRETENSION Ill.5 ME OPONGO a que se condene de responder por los perjuicios
materiales e inmateriales a las sociedades los sefores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa
Amador, en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas SUE 976, la empresa
Coopetran LTDA, en calidad de empresa afiliadora del bus, Allianz Seguros SA, en calidad de
aseguradora. Lo anterior, por cuanto nos encontramos frente a un rompimiento del nexo de

causalidad entre las conductas del conductor del autobus y la ocurrencia del accidente. Lo anterior,
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como quiera que, opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo

de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito ocurrido el

dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga

se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de

Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional, por lo

que, es claro que no podra declararse ningun tipo de responsabilidad en cabeza de las citadas

sociedades.

FRENTE A LA PRETENSION IIL.5 .1

ME OPONGO al reconocimiento de PERJUICIOS INMATERIALES para la sefiora Ménica
Colmenares Guluma por la suma de $150.000.000 por concepto de dafio moral, por cuanto
no es posible declarar la responsabilidad por parte de las entidades demandadas, por el
contrario a lo largo de este escrito contestatario se ha puesto de presente que en el presente
caso la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un
tercero”. Aunado a ello, la estimacién realizada del supuesto dafio moral es excesiva y se
aleja totalmente de los criterios jurisprudencial, pues es evidente el animo especulativo que
de esta pretension se desprende. En efecto, es inviable el reconocimiento del dafio moral
en la suma pretendida por la parte Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es
equivocada dado que no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto que
supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia fijados por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo
Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-2003-00833-0, en donde se establecié que se
reconocera en caso de muerte de la victima, una suma por concepto de dafio moral a los
familiares de primer grado de consanguinidad o afinidad, la suma maxima de $60.000.000.
Por tanto, la suma solicitada de $150.000.000 para la sefiora Ménica Colmenares Guluma
es exorbitante y se encuentra por fuera de los lineamientos establecidos por la Corte

Suprema de Justicia.

ME OPONGO a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por concepto
deindemnizacién por concepto de DANO A LA VIDA DE RELACION, como quiera que la

jurisprudenciaha sido enfatica en establecer que la indemnizaciéon del dafio a la vida de

relacién esta sujeta a lo probado en el proceso, unica y exclusivamente para la victima
directa. En ese orden de ideas y dado que en el caso que nos ocupa la victima directa, es el
sefior Alvaro Fabian Castillo (q.e.p.d), no procederia ningun tipo de indemnizacién por esta
tipologia de dafio, puesto que para el presente caso, la victima fallecié. Dicho de otro modo,
es evidente la improcedencia de reconocimiento de suma alguna por concepto de dafo a la
vida de relacién para persona distinta de la victima directa del dafio, como quiera que este

perjuicio se reconoceunicamente a la victima directa. Es decir, al sefior Alvaro Fabian Castillo
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(g.e.p.d), quien en este caso lamentablemente fallecidé, haciendo improcedente tal

reconocimiento.

ME OPONGO a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por concepto
de DANO EMERGENTE, pues, este comprende la pérdida de elementos patrimoniales,
causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad. Ahora bien,
la parte Demandante ni si quiera manifiesta cuales fueron los gastos incurridos y que estima
por $159.000.000. De hecho, no obran en el expediente elementos demostrativos que
permitan determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que prueben si quiera
sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alegan, por el contrario,
lo que se evidencia es que el extremo actor fundamenta su peticion en una mera aseveracion
sin fundamento probatorio alguno, pues por un lado alega haber incurrido en ese gasto de
$159.000.000, pero por otro, aporta una imagen de una supuesta revista donde se encuentra

el valor del camién el cual es totalmente inferior al peticionado.

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracion que en el
plenario no obra ninguna prueba que permita acreditar un dafio emergente. Maxime cuando
ni si quiera se indica el gasto en concreto, en tal sentido, no debe perder de vista que la
carga de la prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside unica y exclusivamente en
cabeza de la parte Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga, y
en tal virtud, no acredita debida y suficientemente sus aparentes dafios, es juridicamente

improcedente reconocer cualquier suma por dicho concepto.

ME OPONGO a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por concepto
de LUCRO CESANTE, pues la parte demandante no acredito los ingresos percibidos por el
sefior Alvaro Fabian Castillo (g.e.p.d). Lo anterior, por contrariar el caracter cierto del
perjuicio, siendo entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. En este orden de
ideas, es claro que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte
Demandante, toda vez que no existe fundamento que acredite que el sefior Catillo (Q.E.P.D)
haya percibido ingresos por el valor de $ 14.520.000, pues de la Declaracién de Renta
aportada con el escrito demandatorio no es posible llegar a la cantidad de ingresos
mencionados por el demandante, pues teniendo en cuenta Unicamente los conceptos de

pension, ingreso por rentas no laborales y otros ingresos el célculo es inferior.

FRENTE A LA PRETENSION lIl.5 .2

ME OPONGO al reconocimiento de perjuicios inmateriales para el menor Samuel Fabian
Castillo por la suma de $150.000.000 por concepto de dafio moral, por cuanto no es posible
declarar la responsabilidad por parte de las entidades demandadas, por el contrario a lo

largo de este escrito contestatario se ha puesto de presente que en el presente caso la
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causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho exclusivo de un tercero”.
Aunado a ello, la estimacion realizada del supuesto dafio moral es excesiva y se aleja
totalmente de los criterios jurisprudencial, pues es evidente el animo especulativo que de
esta pretension se desprende. En efecto, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la
suma pretendida por la parte Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es equivocada
dado que no hay lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los
montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia fijados
por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz,
Rad: 11001-31-03-028-2003-00833-0, en donde se establecié que se reconocera en caso
de muerte de la victima, una suma por concepto de dafio moral a los familiares de primer
grado de consanguinidad o afinidad, la suma maxima de $60.000.000. Por tanto, la suma
solicitada de $150.000.000 para la sefiora Moénica Colmenares Guluma es exorbitante y se

encuentra por fuera de los lineamientos establecidos por la Corte Suprema de Justicia.

e ME OPONGO a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por concepto
deindemnizacién por concepto de DANO A LA VIDA DE RELACION, como quiera que la
jurisprudenciaha sido enfatica en establecer que la indemnizacién del dafio a la vida de

relacién esta sujeta a lo probado en el proceso, unica y exclusivamente para la victima

directa. En ese orden de ideas y dado que en el caso que nos ocupa la victima directa, es el
sefior Alvaro Fabian Castillo (q.e.p.d), no procederia ningun tipo de indemnizacién por esta
tipologia de dafio, puesto que para el presente caso, la victima fallecié. Dicho de otro modo,
es evidente la improcedencia de reconocimiento de suma alguna por concepto de dafio a la
vida de relacién para persona distinta de la victima directa del dafio, como quiera que este
perjuicio se reconoceunicamente a la victima directa. Es decir, al sefior Alvaro Fabian Castillo
(g.e.p.d), quien en este caso lamentablemente fallecidé, haciendo improcedente tal

reconocimiento.

e ME OPONGO a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por concepto
de DANO EMERGENTE, pues, este comprende la pérdida de elementos patrimoniales,
causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad. Ahora bien,
la parte Demandante ni si quiera manifiesta cuales fueron los gastos incurridos y que estima
por $159.000.000. De hecho, no obran en el expediente elementos demostrativos que
permitan determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que prueben si quiera
sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alegan, por el contrario,
lo que se evidencia es que el extremo actor fundamenta su peticion en una mera aseveracion
sin fundamento probatorio alguno, pues por un lado alega haber incurrido en ese gasto de
$159.000.000, pero por otro, aporta una imagen de una supuesta revista donde se encuentra

el valor del camién el cual es totalmente inferior al peticionado.

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracion que en el
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plenario no obra ninguna prueba que permita acreditar un dafio emergente. Maxime cuando
ni si quiera se indica el gasto en concreto, en tal sentido, no debe perder de vista que la
carga de la prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside unica y exclusivamente en
cabeza de la parte Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga, y
en tal virtud, no acredita debida y suficientemente sus aparentes dafios, es juridicamente

improcedente reconocer cualquier suma por dicho concepto.

Asimismo, cabe recordar que, en la sefiora Monica Colmenares pretende que de igual forma
se le resarza por concepto de dafio emergente, por cuanto segun ella tuvo que incurrir en
el gasto del camion, situacion que no se probd. Lo que causa extrafieza es que, nuevamente
se pretenda el reconocimiento por este mismo concepto, pero a nombre del menor, lo que
a todas luces es improcedente, pues se estaria generando un doble pago, lo cual es inviable

y denota el animo especulativo de la parte actora.

e ME OPONGO a que se condene a los demandados al pago de suma alguna por concepto
de LUCRO CESANTE, pues la parte demandante no acredito los ingresos percibidos por el
sefior Alvaro Fabian Castillo (g.e.p.d). Lo anterior, por contrariar el caracter cierto del
perjuicio, siendo entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. En este orden de
ideas, es claro que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte
Demandante, toda vez que no existe fundamento que acredite que el sefior Catillo (Q.E.P.D)
haya percibido ingresos por el valor de $ 14.520.000, pues de la Declaracién de Renta
aportada con el escrito demandatorio no es posible llegar a la cantidad de ingresos
mencionados por el demandante, pues teniendo en cuenta Unicamente los conceptos de

pension, ingreso por rentas no laborales y otros ingresos el célculo es inferior.

FRENTE A LA PRETENSION lI1.6 En efecto, ME OPONGO a esta pretension elevada por la parte
Accionante debido a que la misma no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que no es
juridicamente viable que los sefiores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa Amador, en calidad
de conductor y propietario del vehiculo de placas SUE 976, la empresa Coopetran LTDA, en calidad
de empresa afiliadora del bus y Allianz Seguros SA, en calidad de aseguradora, pues, como ya se
ha expuesto a lo largo de la presente contestacion, por cuanto en el presente caso oper6 la causal
excluyente de la responsabilidad denominada hecho exclusivo de un tercero, en tanto se demostro

que las causas del accidente fueron Unicamente atribuibles a la ANI.

FRENTE A LA PRETENSION IlI. 7 En efecto, ME OPONGO a esta pretension elevada por la parte
Accionante debido a que la misma no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que no es
juridicamente viable que los sefiores Victor Arciniegas Portilla, Segundo Ulloa Amador, en calidad
de conductor y propietario del vehiculo de placas SUE 976, la empresa Coopetran LTDA, en calidad
de empresa afiliadora del bus y Allianz Seguros SA, en calidad de aseguradora, sean condenadas

al pago de las costas y agencias en derecho, pues, como ya se ha expuesto a lo largo de la presente
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contestacion, por cuanto en el presente caso opero la causal excluyente de la responsabilidad
denominada hecho exclusivo de un tercero, en tanto se demostré que las causas del accidente

fueron unicamente atribuibles a la ANI.

CAPITULO Il
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

Es importante dejar establecido que el juramento estimatorio que realiza la parte demandante
incluye perjuicios inmateriales, lo cual es improcedente conforme a lo preceptuado en el articulo
206 del Cédigo General del Proceso, pues el juramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion

de los dafos extrapatrimoniales, por lo que no se realizara pronunciamiento alguno sobre estos.

Ahora bien, objeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el
articulo 206 del Cédigo General del Proceso. En lo atinente a la categoria de dafos patrimoniales
0 materiales, especificamente frente al Dafio Emergente y Lucro cesante. Objeto sean reconocidos
en atencion a que, la parte Demandante no cumplié su carga probatoria establecida en el articulo
167 del Cddigo General del Proceso, puesto que estos no fueron cuantificados y no se aportod

prueba del perjuicio cuya indemnizacion depreca.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos toda
la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los
dafios por los cuales esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través
de los medios idéneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente
desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido lo

siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado

tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada” (Subrayado y negrita fuera de texto)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

' Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. Mp. Margarita Cabello
Blanco. EXP: 2007-0299 .
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“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la existencia

de perjuicios no se presume en ninqun caso; [pues] no hay disposicion legal que

establezca tal presuncion (...)"? (Subrayado fuera del texto original)

En el caso en concreto, es importante mencionar que, los calculos que se hacen en relacién al
lucro cesante no tiene fundamento alguno, debido a que la parte demandante no acreditd los
ingresos percibidos por el sefior Alvaro Fabian Castillo (q.e.p.d), por cuanto no existe prueba que
acredite que el sefior Catillo (Q.E.P.D) haya percibido ingresos por el valor de $ 14.520.000, pues,
de la Declaracién de Renta aportada con el escrito demandatorio no es posible llegar a la cantidad
de ingresos mencionados por el demandante teniendo en cuenta unicamente los conceptos de

pension, ingreso por rentas no laborales y otros ingresos el célculo es inferior.

Por otra parte, lo solicitado por concepto de DANO EMERGENTE, no se encuentra probado, pues,
la parte actora ni si quiera manifiesta cuales fueron los gastos incurridos y que estima por
$159.000.000. De hecho, no obra en el expediente elementos demostrativos que permitan
determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que prueben si quiera sumariamente
la existencia del dafo emergente en las sumas que alegan, por el contrario, lo que se evidencia es
que el extremo actor fundamenta su peticion en una mera aseveracion sin fundamento probatorio
alguno, pues por un lado alega haber incurrido en ese gasto de $159.000.000, pero por otro, aporta
una imagen de una supuesta revista donde se encuentra el valor del camion el cual es totalmente

inferior al peticionado.

En conclusién, no es procedente el reconocimiento suma por concepto de dafio emergente y Lucro
cesante, por cuanto no existe prueba cierta que indique detrimento patrimonial por parte del
Demandante no aporté documento que lo acreditara ni discriminé la suma que reclama por estos.
De modo tal, que al no encontrarse probados los perjuicios que alega en la liquidacion del dafio, es
juridicamente improcedente su reconocimiento. Tal y como lo han sefalado los pronunciamientos

jurisprudenciales citados en lineas precedentes.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la

demanda.
CAPITULO IV
EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. EXCLUSION DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS DEMANDADOS POR
CONFIGURARSE LA CAUSAL “HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO”

En el presente caso no podra imputarse responsabilidad alguna a los demandados Segundo Ulloa

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. Mp Luis Armando Tolosa
Villabona. EXP: 2011-0736.
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Amador, Victor Julio Arciniegas Portilla, la empresa COOPETRAN vy la aseguradora Allianz Seguros
SA, como quiera que operd la causal excluyente de la responsabilidad denominada “hecho
exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de Transito
ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que el accidente por el cual se reclama
en este litigio ocurrié porque la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con
hundimientos y sin iluminacién artificial, lo cual es atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura

(ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacioén de la via nacional.

Dicho esto, es importante que su Despacho tenga en cuenta que el hecho de un tercero hace arte
de las causas extrafias mediante las cuales se rompe el vinculo de causalidad entre los perjuicios
reclamados en este proceso y la conducta de quien es sefialado de ser responsable. De modo tal
que la conducta del tercero ajeno a las partes, que cumpla con los presupuestos de imprevisibilidad,
irresistibilidad y que desempefie un papel exclusivo en la causa eficiente del dano, reviste la calidad

de excusar su responsabilidad.

Frente a lo anterior, y antes de entrar a estudiar la aplicacién de la causal de exclusién de
responsabilidad al caso concreto. Es necesario hacer referencia a la sefialada norma del articulo
64 del Cddigo Civil, y posteriormente, hacer un recorrido por los pronunciamientos jurisprudenciales
mas relevantes con los cuales se le ha dado desarrollo a la figura del hecho de tercero, como causal

que enerva la responsabilidad.

“Articulo 64. Fuerza mayor o caso fortuito: Se llama fuerza mayor o caso fortuito

el imprevisto o que no es posible resistir, como un naufragio, un terremoto,

el apresamiento de enemigos, los actos de autoridad ejercidos por un

funcionario publico, etc.” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)

Sobre este tema, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 21 de noviembre de 2008,
fue enfatica al sefalar que es posible alegar el hecho de un tercero para enervar la responsabilidad
del presunto responsable, probando que el hecho fue imprevisible e irresistible. Asi como también,
diferentes tratadistas tales como Obdulio Velasquez Posada®y como el profesor Tamayo Jaramillo*
han sintetizado de manera clara las aristas y requisitos de esta figura juridica, precisando los
presupuestos que debe reunir el hecho del tercero para que tenga la virtualidad de romper el nexo
de causalidad, a saber: (i) Que el hecho del tercero sea la unica causa del dafio. (ii) Que haya
certeza de que el dafo es imputable a un tercero, asi no esté plenamente identificado. (iii)) Que no
haya vinculo de dependencia con el presunto causante. (iv) Que no haya sido provocado por el

ofensor presunto y (v) Que sea irresistible e imprevisible para el causante.

Al respecto, es necesario complementar lo enunciado por la doctrina mas especializada junto con

3 Libro: Responsabilidad Civil Extracontractual. Obdulio Velasquez Posada. Edicién 2013. Temis, Bogota, pag. 518.
4 Libro: Tratado de responsabilidad Civil, t. I, Tamayo Jaramillo Edicién 2007. Legis, Bogota, pag. 17
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lo sefialado por la Jurisprudencia del Consejo de Estado®, ente que se ha pronunciado sobre el

hecho del tercero en los siguientes términos:

“Por otra parte, en relacion con la causal de exoneracion consiste en el hecho de
un tercero, la jurisprudencia de esta corporacion ha sefialado que la misma se

configura siempre y cuando se demuestre que la circunstancia extrana es

completamente ajena al servicio y que este ultimo no se encuentra

vinculado de manera alguna con la actuacion de aquel” (Subrayado y negrilla

por fuera del texto)

Asi también, en pronunciamiento mas reciente, sefialé el mas alto Tribunal de lo Contencioso

Administrativo® que:

“Las tradicionalmente denominadas causales eximentes de

responsabilidad (fuerza mayor, caso fortuito, hecho exclusivo y

determinante de un tercero o de la victima) constituyen diversos eventos

que dan lugar a que devenga imposible imputar, desde el punto de vista

juridico, la_responsabilidad por los dafos cuya causacion da lugar a la

iniciacion del litigio, a la persona o entidad que obra como demandada dentro del

mismo. En relacion con todas ellas, tres son los elementos cuya concurrencia

tradicionalmente se ha senalado como necesaria para que sea procedente

admitir su configuracion: (i) su irresistibilidad; (ii) su imprevisibilidad y (iii)

su exterioridad respecto del demandado.

(..)

Por otra parte, a_efectos de que operen las mencionadas eximentes de

responsabilidad (hecho de la victima o de un tercero), es_necesario aclarar,

en cada caso concreto, si el proceder activo u omisivo de aquellos tuvo, o

no, injerencia y en qué medida, en la produccion del dano. En ese orden de

ideas, resulta dable concluir que para que dichas causales eximentes de

responsabilidad puedan tener plenos efectos liberadores respecto de la

responsabilidad estatal, resulta necesario que la conducta desplegada por

la victima o por un tercero sea tanto causa del dano, como la raiz

determinante del mismo, es decir, que se trate de la causa adecuada o

determinante, (...)” (Subrayado y negrilla por fuera del texto original)

Ahora bien, aterrizando lo anterior al caso en concreto, su Despacho debera tener en cuenta que
en este caso se encuentran acreditados todos los elementos o requisitos del hecho exclusivo de un

tercero en relacién con el vehiculo de placas SUE-976, a saber, el hecho que produjo el accidente

5 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Sentencia del 26 de marzo de 2008. Expediente. 16530. MP. Mauricio Fajardo Gémez.

6 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 24 de marzo de 2011. Radicado 66001-23-31-000-1998-00409-01 (19067) MP.
Mauricio Fajardo Gémez.
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le fue imprevisible, irresistible y externo, asi: El sefior Victor Julio Arciniegas Portilla se encontraba
conduciendo el vehiculo antes mencionado por la via que conduce de Lizama a San Alberto en el
Km 79, cuando se encontr6 con una via completamente oscura, sin iluminacion artificial y
adicionalmente con hundimientos que ponen en peligro el transito de vehiculos, lo que se deriva
indefectiblemente en un hecho imprevisible y totalmente irresistible, pues el mantenimiento y buen
estado de la via. Al respecto, obsérvese el contenido del informe policial del accidente de transito
levantado el 03 de diciembre de 2017, en el que se determiné como caracteristicas de la via que la

misma se encontraba sin luz y con huecos como se observa a continuacion:
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Documento: Informe Policial de Accidente de Transito No. 000536796

Lo anterior, reviste de la mayor trascendencia si se tiene en cuenta que para la determinacion de la
causa eficiente del accidente, el encargado del diligenciamiento del Informe determiné como unica
causa una codificacion atribuible a la via, esta es, la numero 306 que corresponde a “los huecos
que pueden alterar la velocidad o direccion de los vehiculos’. Es decir, no existié una codificaciéon
atribuible a ninguno de los dos conductores, sino que la causa eficiente del dafio se imputd Unica y
exclusivamente a la via que presentaba huecos que alteraron la velocidad y direccién del vehiculo,

como se observa en el siguiente fragmento del informe:
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Segun lo indicado en la Resolucion del Ministerio de Transporte No. 0011268 de 2012, la
codificacion No. 306 corresponde a la causa “Huecos” y es aplicable “cuando la calzada tenga

huecos que alteren Ia velocidad o direccion de los vehiculos”, como se ilustra:

o | T | Cuando la calzada tenga huecos que alteren la ve-

| locidad o direccién de los vehiculos.

Lo anterior, confirma aun mas lo expuesto en lineas precedentes frente a la ausencia de
responsabilidad del conductor y del propietario del vehiculo asegurado. Se reitera, por cuanto es
claro que el mantenimiento y la reparacién de las vias de la ciudad no es y nunca ha sido obligacion
de quienes son demandados en este proceso, sino unicamente del Municipio a través de la Agencia

Nacional de Infraestructura (ANI) entidad encargada del mantenimiento y buen estado de la via.

Asi mismo, es importante tener en cuenta las siguientes imagenes que se encuentran consignadas
en el informe de campo que se recaudd en el marco de las investigaciones penales y que fue
aportado al presente proceso por la parte demandante, en las cuales se evidencian los huecos en

la via, a saber:

NV IVSNAC A WL 1]

L vivenArim . 10
FOTOGRAFIA No 17. PLANO GENERAL: En la imagen se aprecia la via La Lizama San Alberto km. 79 se i

observa huecos en la cameta de rodado > " " S ) K. FOTOGRAFIA No 18 PLANO GENERAL: En la imagen se aprecia fa via La Lizama San Alberto km. 79 se
oos p , antes del accidente en el sentido de circulacién del vehiculo clase ggzerva huecos en la cameta de rodado, antes del accidente en el sentido de circulacion del vehiculo clase
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FOTOGRAFIA No. 20

FOTOGRAFIA No 20. PLANO MEDIO: Corresponde a la imagen tomada donde se aprecia dimensiones
del hueco en la via y la profundidad del mismo

Es decir, estd completamente acreditado que en el lugar de ocurrencia del accidente no existia una
iluminacion artificial que hiciera seguro el transito de vehiculos y adicionalmente existian huecos,
hundimientos y fisuras en la via, lo que evidentemente amenaza la seguridad de quienes transiten
en ella, y en tales circunstancias no puede constituirse en obligaciones para los demandados, pues,
es la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) quien debe velar por el mantenimiento y operacion
de la via de Bucaramanga. Dicho esto, es importante concluir que en este caso se rompié el vinculo
de causalidad entre la ocurrencia del accidente que conllevé al fallecimiento del sefior Alvaro Fabian
Castillo (Q.E.P.D) y la conducta del sefior Victor Julio Arciniegas, conductor del vehiculo de placas
SUE976, el cual se encuentra asegurado con Allianz Seguros SA. De modo tal que la conducta del
tercero ajeno a las partes, quien en este caso es la ANI como entidad encargada del mantenimiento
y buen estado de la via, resulta imprevisible e irresistible y desempefia un papel exclusivo o esencial
en el cumplimiento de los débitos del oferente, lo cual reviste la calidad de excusar su
responsabilidad. Para mayor claridad del Despacho frente al particular, entremos a estudiar cada

uno de sus requisitos a la luz del caso concreto:

i Irresistibilidad

Resulta importante sefialar que para el conductor del vehiculo de placas SUE 976 era imposible
resistirse al mal estado en el que se encontraba la via, descrita segun el Informe Policial de
Accidente de Transito como una “calzada con huecos que altera la velocidad y la direccidon de los
vehiculos”. Puesto que su mantenimiento y reparacién no le compete al conductor del vehiculo, ni
al propietario del mismo, sino que tal omisién es unicamente imputable al Municipio 0 a su consorcio
asignado para el mantenimiento vial, como encargado del mantenimiento y operacion de las vias.
Razon por la cual, se constituyd como una conducta irresistible para el conductor del vehiculo de
placas SUE 976. Al respecto obsérvese el diagrama que se encuentra en el croquis del IPAT, en el
que se refleja que los hundimientos, huecos y fisuras en la via, verdaderamente hicieron que se

perdiera la direccion del vehiculo causando la colisién:
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Ello aunado a que se trataba de una via sin iluminacién artificial que hiciera seguro el transito de
vehiculos, luego entonces, es dable concluir que la omision unilateral de la Agencia Nacional de
Infraestructura (ANI) entidad encargada del mantenimiento y operacion de la via nacional generé la
colisiéon de los vehiculos, por no instalar la iluminacion vial adecuada y no tener en Optimas
condiciones la carretera para la seguridad vial, y esto se constituyé como una conducta irresistible

para el conductor del vehiculo de placa SUE 976.

ii. Imprevisibilidad

En segundo lugar, es necesario sefialar que para el conductor del vehiculo de placas SUE-976, era
totalmente imposible prever el mal estado de la via dada la ausencia de iluminacion artificial que
permitiera un transito seguro para los vehiculos. Puesto que como se desprende del Informe Policial
del Accidente de Transito, la condicion de la via era totalmente oscura, sin iluminacién, lo que
impedia visibilizar los huecos y baches en la via, de manera que resultaba imprevisible determinar
que el estado fracturado de la via, aunado a la ausencia de iluminacién, desencadenaran el

accidente que se discute en el presente litigio.

Dicho de otra forma, el conductor del vehiculo de placas SUE 976, basado en las reglas de la
experiencia y la buena fe, confié en que la via se encontraria totalmente iluminada y sin huecos
como dictan las normas municipales, a fin de que fuera seguro para los conductores transitar por
esta carretera. Por esta razon, resulté totalmente imprevisible que para el momento del accidente,
la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) entidad encargada del mantenimiento y operacion de
la via, no hubiese instalado las respectivas luces para la seguridad vial, ni reparado la carretera en
la que, como se evidencio, tenia huecos, los cuales en efecto produjeron la alteracion en la

velocidad y direccion del vehiculo de placas SUE 976.

iil. Emana de un tercero totalmente ajeno
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Como es evidente, el acto de instalar las iluminaciones y reparar las calles correspondientes para
la seguridad del transito en las carreteras de la via de Bucaramanga, correspondia a un tercero que
nada tenia que ver con el conductor, ni con el propietario del vehiculo. Por tanto, la omision de
instalar iluminacion vial y propender por el buen estado de las calles, es exclusivamente atribuible
a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) entidad que, por ser encargada del mantenimiento y
operacion de la via, tenia dicha obligacion. En tal virtud, tal omision es totalmente ajena a la esfera

de manejo y control de los Demandados.

En conclusion, de todo lo anteriormente explicado, es perfectamente légico concluir que para el
conductor del vehiculo de placas SUE 976, fue totalmente irresistible e imprevisible sortear la
omisién de la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI). Entidad encargada del mantenimiento y
operacién de la via, de instalar las iluminaciones viales adecuadas y realizar las correspondientes
reparaciones en la carretera, esto, toda vez que la via tenia huecos de gran magnitud, lo cual
indefectiblemente derivé en una pérdida de control de la direccion del vehiculo en la via Lizama —
San Alberto de Bucaramanga. Por tanto, dado que operé la causal excluyente de la responsabilidad
denominada “HECHO EXCLUSIVO DE UN TERCERO” en cabeza de la Agencia Nacional de
Infraestructura (ANI), se enervé la responsabilidad de los Demandados y no podran ser condenados
a indemnizar a los Demandantes.

Ruego sefor Juez declarar probada esta excepcion

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA
FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL

En este caso no podra atribuirse responsabilidad a los Demandados como quiera que no existe
prueba cierta que acredite que el fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo tuvo como causa
directa la materializacion de una conducta desplegada por el sefior Victor Julio Arciniegas, el
conductor del vehiculo de placas SUE 976. Pues como ya se indicé, hubo un rompimiento en el
nexo causal que pretende endilgar la parte actora, por cuanto en este caso medi6 un HECHO
EXCLUSIVO DE UN TERCERO, en virtud de que en el croquis diagramado en el Informe Policial
de Accidente de Transito se evidencian varios huecos en la via que claramente se convirtieron en
la causa eficiente del dafio, pues conllevaron a la alteracion en direccién y velocidad de la
conduccion del vehiculo SUE 976 ocasionando la colision con el vehiculo EFQ 914, por otra parte
debe tenerse en cuenta que la via se encontraba sin iluminacién lo cual es totalmente imputable a

la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI).

Ahora bien, resulta necesario rememorar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la
causalidad adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones, en la que
simplemente basta aplicar el método de la supresién mental hipotética y determinar si el hecho final

se hubiere o no presentado o no con determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige
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un filtro adicional, en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo
fenomenoldgico que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las
que fuera previsible el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para

declarar la responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber:

‘Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accion
u omision) del agente generador. El nexo causal se entiende como la relacién
necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio probado. La
jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una
persona y declararla responsable como consecuencia de su accion u omision, es
indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relacién de causa-
efecto. Si no es posible encontrar esa relacion mencionada, no tendra sentido
alguno continuar el juicio de responsabilidad.” (Subrayado y negrilla fuera del texto

original).

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafios
incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles,
incalculables y catastroficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacion de
indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o la previsién de las
consecuencias, pues ello supondria imponer un criterio de imputacion basado en la previsién de lo
imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cual de todos los
comportamientos antijuridicos ocasion6 el dano. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

manifestado lo siguiente:

“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido
comun, la légica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para
producir el resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias que
rodearon la produccién del dafio y sin que se puedan menospreciar de un tajo
aquellas circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccién del resultado,

a pesar de que normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo™

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio
juridico general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad alcanzada, la
naturaleza explosiva o inflamable de la cosa utilizada, la energia desplegada o conducida, entre
otras situaciones cuya caracterizacién ha sido delimitada por la jurisprudencia. Del mismo modo, en

este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir un dafio generado con

7 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de
Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008

8 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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ocasién de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento obligacional, sino que opera entre
quienes ha vinculado unicamente el azar. En particular, la responsabilidad civil extracontractual en
actividades peligrosas, como sucede con la conduccion de vehiculos automotores, supone (i) que
la victima demuestre el ejercicio de la actividad peligrosa, el dafio y la relacion de causalidad entre
ambos; (ii) que el presunto responsable solo podra exonerarse, salvo norma en contrario,
demostrando la existencia de alguna causal eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal;
y (iii) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes el juez deba examinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafo para establecer el grado de

responsabilidad que corresponde a cada actor.

De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a ponderar
el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma
hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos
en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que simplemente emergieron
como factores meramente circunstanciales. En el caso concreto, es menester sefialar que la parte
Demandante en el presente asunto no acreditd los elementos para la configuracion de la
responsabilidad civil. En tal sentido, de conformidad con el articulo 2341 del Cddigo Civil que
dispone que quién ha inferido dafo a otros esta obligado a la indemnizacién. En relacion con tal
precepto, cuando un sujeto de derecho, a través de sus acciones u omisiones causa injustamente
un dafio a otro y existe ademas un factor o criterio de atribucion subjetivo por regla general y
excepcionalmente objetivo, que permita traslada dicho resultado dafioso a quien lo ha generado.
Surge a su cargo un deber de prestaciéon y un derecho de crédito en favor de la persona que ha
sufrido el detrimento y que en todo caso tiene como fin la reparacion del dafio inferido. No obstante,
en este caso no existe prueba alguna que acredite relacion de causalidad entre el supuesto perjuicio
alegado y la actuacion del conductor del vehiculo de placas SUE 976. Por ende, la falencia de este
requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un cargo de

responsabilidad en contra de los Demandados.

Asi las cosas, resulta evidente el rompimiento del nexo causal por cuanto la ocurrencia del accidente
fue provocada por el mal estado en el que se encontraba la via, puesto que registraba huecos,
baches vy fisuras, circunstancia que en ningun caso es atribuible a los demandados, pues es claro
que se trata de una falta de cumplimiento de funciones de la Agencia Nacional de Infraestructura
(ANI), quien tiene a su cargo la obligacion de mantener en 6ptimas condiciones las carreteras del
territorio nacional a efectos de que sea transitada, y como fue demostrado por medio del Informe
Policial de Accidente de Transito, la via Lizama — San Alberto de Bucaramanga se encontraba con
huecos y sin iluminacién artificial. De manera que, al no existir nexo de causalidad entre la conducta
del sefior Victor Julio Arciniegas y la ocurrencia del accidente, es juridicamente improcedente
endilgar cualquier tipo de responsabilidad, debiendo en este punto exonerar totalmente a los

demandados.
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En cualquier caso, debe aclararse que dicho nexo causal que pretende hacer valer la parte
Demandante en este proceso, no se encuentra acreditado mediante ninguna prueba documental
y/o elemento de juicio que permita demostrar que el fallecimiento ocurrié por alguna accion u
omision del conductor del vehiculo asegurado. Por el contrario, lo que se reflejé del analisis de las
pruebas documentales, fue justamente que en este caso opero la causal “hecho exclusivo de un

tercero”, a saber:
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Razon por la cual, al no encontrarse acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele ningun tipo

de responsabilidad por no encontrarse demostrado uno de los elementos estructurales de la misma.

En conclusién, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafo y iii) nexo de causalidad entre el
dafo sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccion o generacion.
Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente, no se logra
establecer que se reunan los elementos de la responsabilidad civil dentro del presente asunto, por
cuanto se rompe el nexo de causalidad entre la conducta realizada y el dafio generado. Lo anterior,
toda vez, que como se ha expuesto a lo largo de esta contestacion, se tratd de circunstancias
meramente imputables la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI) quien resultd ser el Unico
responsable de la ocurrencia del accidente por las precarias condiciones en que se encontraba la
via en la que ocurrid el accidente. Razon por la cual, deberan negarse las pretensiones de la

demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. REDUCCION DE LA EVENTUAL INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA
INCIDENCIA DEL TERCERO - AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI) EN
LA PRODUCCION DEL DANO

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y
remoto evento en que se reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por el

Demandante, debe aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacion, en proporcion a la

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 31| 68



[@HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

contribuciéon que tuvo en el accidente LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI).
Entidad que por ser encargada del mantenimiento y operacion de la la via Lizama — San Alberto de
Bucaramanga, tenia la obligacion de instalar la iluminacion vial correspondiente y la reparacion de
los huecos en la carretera, conforme a lo probado en el proceso. Todo lo anterior por la reduccion

de indemnizacion, segun el precepto contenido en el articulo 2357 del Codigo Civil.

Para efectos de lo anterior, es importante traer a este escrito lo preceptuados en el Cédigo Civil

respecto a la reduccién de la indemnizacion:

ARTICULO 2537. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. La apreciacion del dafio

esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente.

Por otra parte, la Corte Suprema de justicia ha indicado que cuando un tercero ha sido participe del

hecho, la indemnizaciéon debe reducirse:

“Cuando el hecho lesivo es generado por la accion independiente de varias
personas, sin que exista convenio previo ni cooperacion entre si, pero de tal
suerte que aun de haber actuado aisladamente, el resultado se habria producido
lo mismo, entonces surge la hipdtesis de la causalidad acumulativa o
concurrente, prevista en el articulo 2537 del ordenamiento civil, segun el cual la

apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion (...)"

En resumen, la jurisprudencia de la Corte en torno de la responsabilidad civil por actividades
peligrosas ha estado orientada por la necesidad de reaccionar de una manera adecuada “(...) ante
los dafios en condiciones de simetria en donde haya intervenido el actuar de un tercero, procurando
una solucién normativa, justa y equitativa (...). En esta medida, al momento de realizar un analisis,
el juzgador debera establecer mediante un cuidadoso estudio de las pruebas, la participacion del
agente externo aqui descrito, en la ocurrencia del accidente, esto es, la omision de LA AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI) en la instalacion de iluminacion vial y reparaciones de

la carretera nacional.

Razén por la cual, en el hipotético e improbable evento en que el Despacho considerara procedente
una indemnizacion por los perjuicios supuestamente deprecados por los Demandantes, ésta debe
ser reducida conforme al porcentaje de participacion de LA AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA (ANI), en la ocurrencia del hecho. Como minimo en un 50% por las razones

ya anotadas.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

% Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-56742018 (20001310300420090019001), Dic. 18/18.
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4. CONCURRENCIA DE ACTIVIDADES PELIGROSAS

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y
remoto evento en que se reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por el
Demandante, debe tenerse en cuenta que la culpa de encuentra en cabeza de las dos partes del
proceso, precisamente debido a que, existid una concurrencia de actividades peligrosas, pues en
el marco de un accidente de transito cuando hay dos vehiculos en movimiento, ambos estan

mediados bajo la érbita de presuncion de culpas por realizar una actividad peligrosa.

Conforme a lo dicho, el Despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas
en el evento dafoso. Asi es como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia, quien ha sefalado
que debera estudiarse el grado de contribuciéon de cada agente en el resultado lesivo. La Corte
Suprema de Justicia a partir de la sentencia del 24 de agosto de 2009, rad. 2001-01054-0130,

retomo la tesis de la “intervencion causal”, doctrina hoy predominante. Al respecto senalo:

“...) La (...) graduacion de ‘culpas’ en presencia de actividades peligrosas
concurrentes, [impone al] (...) juez [el deber] de (...) examinar a plenitud la
conducta del autor y de la victima para precisar su incidencia en el dafio y
determinar la responsabilidad de uno u otra, y asi debe entenderse y aplicarse,
desde luego, en la discreta, razonable y coherente autonomia axiolégica de los
elementos de conviccidon allegados regular y oportunamente al proceso con

respeto de las garantias procesales y legales.

Mas exactamente, el fallador apreciara el marco de circunstancias en que se

produce el dano, sus condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza,

equivalencia o asimetria de las actividades peligrosas concurrentes, sus

caracteristicas, complejidad, grado o _magnitud de riesqo o peligro, los

riesgos especificos, las situaciones concretas de especial riesqgo y

peligrosidad, y en particular, la incidencia causal de la conducta de los

sujetos, precisando cudl es la determinante (imputatio facti) del quebranto,

por cuanto desde el punto de vista normativo (imputatio iuris) el fundamento
juridico de esta responsabilidad es objetivo y se remite al riesgo o peligro {(...)”"°

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por otra parte, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado en el mismo sentido, indicando que,
en el marco de un accidente de transito cundo hay dos vehiculos en movimiento, ambos estaran

mediados bajo la orbita de la presuncién de culpas:

10 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 24 de agosto de 2009. Rad. 2001-01054-0130.
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“Tratandose de accidente de ftransito producido por la colision de dos
automotores, cuando concurren a la realizacion del dafio, la jurisprudencia ha
postulado que estando ambos en movimiento, estarian mediados bajo la 6rbita

de la presuncion de culpas.”’

Conforme a la jurisprudencia expuesta, es claro que en el caso en concreto hubo una concurrencia
de actividades peligrosas, debido a que, tanto el sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) y el sefior
Victor Arciniegas conducian vehiculos para el dia 03 de diciembre de 2017, por lo que fueron
participes ambos sujetos. Asi las cosas, es claro que, la parte demandante es quien debe acreditar
la culpa en las acciones desarrolladas por su contraparte, en este caso, el sefior Arciniegas. Por lo
que el juez debe hacer un examen de culpabilidad, pues debe analizar las condiciones de tiempo,
modo y lugar, asi como también la complejidad, el riesgo, la peligrosidad y la incidencia de cada

sujeto dentro de lo acaecido.

En conclusién, la presuncién del culpas se encuentra en cabeza del sefior Alvaro Fabian Castillo
(Q.E.P.D) y del sefor Victor Arciniegas por cuanto existe una concurrencia de actividades
peligrosas en el accidente de transito que hoy nos convoca, pues ambos sujetos se encontraban
transitando en sus vehiculos, es decir en movimiento, tal cual se aprecia con las pruebas obrantes
en el plenario, sin embargo, es menester sefialar que, la parte demandante debia acreditar la culpa
de las acciones desarrolladas por el sefior Arciniegas, lo cual no ocurre, por lo que, el juez debe
hacer un examen de todas las circunstancias que rodean los supuestas facticos a fin de determinar

la conducta determinante,

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. TASACION EXORBITANTE DEL PERJUICIO - LOS PERJUICIOS MORALES
SOLICITADOS DESCONOCEN LOS LIiMITES JURISPRUDENCIALES ESTABLECIDOS
POR EL MAXIMO ORGANO DE LA JURISDICCION ORDINARIA.

En el proceso de la referencia no es procedente el reconocimiento de perjuicios a titulo de dano
moral, por cuanto no se acredito la responsabilidad en la ocurrencia del accidente de transito en
cabeza de los demandados, en virtud de la causal eximente “hecho exclusivo de un tercero”. Sin
embargo, sin que ello constituya reconocimiento alguno de responsabilidad por parte de la
demandada, debe decirse que, en todo caso, la tasacion del dafo moral efectuada por el extremo
actor en las pretensiones de la demanda, es a todas luces exorbitante y carece de cualquier
sustento normativo y/o jurisprudencial. En ese sentido, la parte demandante esta efectuando una
peticion que excede con creces los baremos maximos establecido por la jurisprudencia?, razén por

la cual, la suma solicitada no puede ser reconocida, incluso, en el remoto evento en que se llegase

1 Sentencia del 06/05/2016, M.P.: Luis Armando Tolosa Villabona, SC5885-2016

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil en sentencia del 07 de marzo de 2019. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque
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a demostrar la presunta responsabilidad endilgada al extremo pasivo.

La Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos, ha dejado decantados
los limites maximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en el caso del dafo moral. En tal
sentido, es importante sefialar que los perjuicios morales solicitados por la parte Demandante
resultan equivocados y exorbitantes. Puesto que siguiendo con los lineamientos jurisprudenciales
establecidos por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson
Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-2003-00833-0, en donde se establecidé que se reconocera en caso
de muerte de la victima, una suma por concepto de dafo moral a los familiares de primer grado de
consanguinidad o afinidad, la suma maxima de $60.000.000. Ahora bien, en el presente asunto,150
SLMMV solicitados por cada uno de los Demandantes resultan por encima de los topes fijados por la
Corte Suprema de Justicia, razén por la que los mismos no se pueden reconocer. Lo anterior, sin
perjuicio igualmente, de que la supuesta culpa, como del dafio, la cuantia del supuesto detrimento

y el nexo de causalidad entre uno y el otro no se encuentra probada.

“Atendiendo las pautas jurisprudenciales establecidas por esta Corporacioén de cara a
las tragicas e inesperadas circunstancias en que acontecié la muerte del sefior

Ramirez Zuluaga, se fija en la suma de sesenta millones de pesos ($60.000.000) e/

monto de los perjuicios morales que deberan ser resarcidos a la demandante en su

calidad de coényuge de la victima”® (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en las sumas
pretendidas por la parte Demandante. Pues en primer lugar, solicitar 150 SMLMV para cada
demandante resulta exorbitante, puesto que el tope fijado por la Jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia corresponde a $60.000.000 en los casos mas
graves, como el fallecimiento de la victima. En virtud de lo anterior, las pretensiones invocadas por

la parte Demandante evocan un evidente animo especulativo.

Por tanto, correspondera al arbitrio del juez determinar el valor del dafio moral, teniendo en cuenta
los elementos probatorios que reposan en el expediente. Ademas, teniendo como parametro y
limite que en los mas graves casos como lo son del fallecimiento de la victima, la jurisprudencia ha
reconocido una indemnizacién hasta el $60.000.000 a sus familiares de primer grado de
consanguinidad y primero de afinidad. Es claro que la suma solicitada de 150 SMLMV para cada
Demandante resulta claramente exorbitante, pues la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil no reconoce tan alta cifra como indemnizacion por dafos morales.

En conclusion, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte

Demandante, por cuanto la tasacidén propuesta es equivocada. En tal sentido, no hay lugar al

'3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 07/03/2019. MP Octavio Augusto Tejeiro Duque, Rad: 05001 31
03 016 2009-00005-01.
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reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los montos fijados a partir del desarrollo
jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, por cuanto en pronunciamiento de la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 07 de marzo de 2019, se
establecid que en los casos mas graves como es el fallecimiento de un familiar cercano.
Unicamente se le podra reconocer a los familiares en primer grado de consanguinidad o afinidad la
suma de $60.000.000. En consecuencia, la suma solicitada por el Demandante resulta exorbitante
y se encuentra por fuera de los lineamientos establecidos por la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia y en tal virtud la misma debe ser desestimada.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA EN RELACION.

En concordancia con la excepcion anterior, es menester resaltar que es juridicamente improcedente
condenar a los demandados al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida de relacion, toda vez
que este concepto no tienen ninguna viabilidad juridica. En primer lugar, debe resaltarse que el
dafio a la vida en relacibn es una tipologia de perjuicios que ha sido desarrollada
jurisprudencialmente en favor de la victima directa del dafo, en tanto que su naturaleza es
justamente indemnizar a la victima directa por los dafos sufridos, de modo que es improcedente

dicho reconocimiento a cualquier otro reclamante distinto de la victima directa del dafio.

Lo anterior, ha sido reafirmado por la Corte Suprema de Justicia en reiterada jurisprudencia, en la
que se ha indicado que no resulta viable condenar al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida
de relacién a una persona diferente a la victima. Como se lee en la Sentencia del 29 de marzo de
2017 proferida por dicha Corporacion, en la que se indico:

“b) Dafio a la vida de relacion:

Este rubro se concede unicamente a la victima directa del menoscabo a la

integridad psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del bien superior
a la salud, que le impedira tener una vida de relacién en condiciones normales”.™

(Subrayado y negrilla fuera del texto original).

De lo anterior se colige que la etiologia de dicho perjuicio esta estructurada para ser declarado
unicamente en cabeza de la victima directa. De modo que, cualquier otra reclamacion en cabeza
de persona distinta de la victima directa del dano esta llamada a fracasar. Asi las cosas, se observa
que en el caso particular la victima directa es el sefior Alvaro Fabian Castillo (g.e.p.d), de tal suerte

que ante su lamentable fallecimiento, es improcedente cualquier tipo de reconocimiento por esta

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 29/03/2017, MP: Ariel Salazar Ramirez, Rad: 11001-31- 03-039-
2011-00108-01
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tipologia de perjuicios. Dicho de otro modo, no hay lugar a indemnizacion por dafio a la vida en
relacion en este caso, en tanto la victima directa fallecio y esta claro que no puede pagarse suma
alguna a ningun otro reclamante por este concepto, puesto que ello implicaria transgredir la

naturaleza misma del perjuicio.

En conclusion, teniendo en cuenta que el sefior Alvaro Fabian Castillo (g.e.p.d) lastimosamente
fallecid, no sera procedente el reconocimiento del dafio a la vida en relacion para persona distinta
de él, en tanto seria él la victima directa del dafio que se discute en el presente litigio. De manera,
siendo indiscutible que este perjuicio tnicamente es predicable respecto del sefior Alvaro Fabian
Castillo (g.e.p.d), quien lamentablemente fallecid, es claro que no es juridicamente procedente el
reconocimiento de este perjuicio a favor de la parte Demandante. Lo anterior, por cuanto en
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil Sentencia del 29 de
marzo de 2017, se establecio que el dafio a la vida de relacion sélo sera reconocido a la victima
directa, pero en este caso es inviable, teniendo en cuenta que lastimosamente fallecié. Razoén
suficiente para que el Despacho desestime las pretensiones relacionadas con reconocimiento

alguno por esta tipologia de perjuicios.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion

7. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES
SOLICITADOS - LUCRO CESANTE

Es de suma relevancia que su Despacho tenga en cuenta que no podra reconocerse suma alguna
por conceto de lucro cesante, toda vez que el calculo realizado por la parte demandante carece de
fundamento, pues no obra dentro del plenario prueba alguna que acredite que el sefior Castillo
(g.e.p.d) se encontraba percibiendo un ingreso de $ 14.520.000. Asi como tampoco existe ninguna
prueba que acredite que la dependencia econdémica de los demandantes con la victima del
accidente. Por ello, es completamente improcedente reconocer valor monetario a titulo de lucro

cesante.

Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el
lucro cesante. Este se ha entendido cémo una categoria de perjuicio material, de naturaleza
economica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y
que consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En
otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de
indemnizacion por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la

obligacion de reparar.

Con el fin de darle claridad al Despacho respecto de la improcedencia de esta tipologia de perjuicios
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en el caso presente, estructuraré esta excepcion en dos items principales (i) La necesidad de
demostrar la existencia cierta, actual o futura del lucro, y (ii) La improcedencia de reconocimiento
de Lucro Cesante para la sefiora Mdnica Colmenares, por no acreditar la relacion de dependencia

economica con el fallecido.

(i) Frente a la necesidad de demostrar la existencia cierta, actual o futura del lucro:

Para indemnizar un dafo, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria su plena
demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idoneos, como lo son aquellos
medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

sostenido lo siguiente:

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone

una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale

decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una

situacion real, existente al momento del evento danoso, condiciones estas

que, justamente, permiten inferir, razonablemente, que las ganancias o

ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente a captar dejaran de

ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...)

Por dltimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la

doctrina especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios

que tienen como apoyatura meras hipotesis, sin anclaje en Ila realidad que

rodea la causacion del dano, los cuales, por obvias razones, no son

w15 (

indemnizables.”’” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacion del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de
otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda
estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de

una utilidad meramente hipotética o eventual.

Ahora bien, se debe mencionar que todas las posibles discusiones que pueden emerger frente al
particular fueron zanjadas mediante el mas reciente pronunciamiento de unificacion del Consejo de
Estado en la Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019 proferida por la Seccién Tercera, M.P.
Carlos Alberto Zambrano. Providencia en la que se elimina la presuncién segun la cual toda persona
en edad productiva percibe al menos un salario minimo, en tanto contraria uno de los elementos
del dafo, esto es la certeza. De manera que el lucro cesante solo reconocera cuando obren pruebas

suficientes que acrediten que efectivamente la victima dejo de percibir los ingresos o perdié una

5 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Radicado 2000-01141 de 24 de junio de 2008.
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posibilidad cierta de percibirlos. En dicho pronunciamiento se manifestoé literalmente lo siguiente:

“La ausencia de peticion, en los términos anteriores, asi como el incumplimiento

de la carga probatoria dirigida a demostrar la existencia y cuantia de los

perjuicios debe conducir, necesariamente, a denegar su decreto. (...)

En los casos en los que se pruebe que la detencion produjo la pérdida del derecho
cierto a obtener un beneficio econémico, lo cual se presenta cuando la detencion
ha afectado el derecho a percibir un ingreso que se tenia o que con certeza se iba
a empezar a percibir, el juzgador solo podra disponer una condena si, a partir de
las pruebas obrantes en el expediente, se cumplen los presupuestos para ello,
frente a lo cual se requiere que se demuestre que la posibilidad de tener un ingreso
era cierta, es decir, que correspondia a la continuaciéon de una situacion
precedente o que iba a darse efectivamente por existir previamente una actividad
productiva licita ya consolidada que le permitiria a la victima directa de la privacion
de la libertad obtener un determinado ingreso y que dejé de percibirlo como

consecuencia de la detencion.

Entonces, resulta oportuno recoger la jurisprudencia en torno a los

parametros empleados para la indemnizacion del lucro cesante y, en su

lugar, unificarla_en orden a_establecer los criterios necesarios para: i)

acceder al reconocimiento de este tipo de perjuicio y ii) proceder a su

liquidacion.

La precision jurisprudencial tiene por objeto eliminar las presunciones que

han llevado a considerar que la indemnizacion del perjuicio es un derecho

que _se tiene per _se y establecer que su_existencia y cuantia deben

reconocerse solo: i) a partir de la ruptura de una relacion laboral anterior o

de una que, aun cuando futura, era cierta en tanto que ya estaba

perfeccionada al producirse la privacion de la libertad o ii) a partir de la

existencia de una actividad productiva licita previa no derivada de una

relacion laboral, pero de la cual emane la existencia del lucro cesante.”’®

(subrayado y negrilla fuera del texto original)

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
una persona que, aunque esté en edad productiva, no acredite los ingresos percibidos por el efectivo
desarrollo de una actividad econdmica, por contrariar el caracter cierto del perjuicio, siendo
entonces una utilidad meramente hipotética o eventual. En este orden de ideas, es claro que en

ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la parte Demandante, toda vez que los

6 Consejo de Estado. Sentencia No. 44572 del 18 de julio de 2019. Seccidn Tercera, M.P. Carlos Alberto Zambrano. Providencia
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supuestos perjuicios en los que se fundamentan las pretensiones de la demanda, fueron calculados
con base a un supuesto ingreso de $14.520.000 que no se encuentra sustentado por ninguna

prueba idonea.

De lo anterior es preciso resaltar que el valor de los ingresos con el cual el Demandante realiza
todos los calculos no es el valor de los ingresos que devengaba el sefior Alvaro Fabian Castillo
(Q.E.P.D) para el momento del accidente, puesto que no se allega una declaracién de renta, un
contrato laborar y/o desprendibles de némina o un estado de cuenta que demuestre que
efectivamente el sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) percibia dichos rubros. De modo qué
siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, ante la ausencia de
certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética o eventual, es
improcedente el reconocimiento de indemnizacion por esta tipologia de perjuicios. Maxime, cuando
en este proceso no se encuentra demostrada la actividad econémica que desempefiaba el sefor

Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) para el momento de los hechos.

De modo que siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, ante la
ausencia de certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética o
eventual, es improcedente el reconocimiento de indemnizaciéon por esta tipologia de perjuicios.
Dicho de otra manera, la certificacién aportada con el escrito de demanda no reviste de ningun valor
probatorio para acreditar el lucro cesante. Por el contrario, demuestran que no existe certeza sobre
la existencia de un lucro, pues en ningun momento se acredité la calidad de quien suscribio la
certificacion, ni mucho menos la existencia de la empresa. Asi como tampoco se acreditaron los
ingresos percibidos por el fallecido mediante desprendibles de pago o contrato de trabajo que
demostrara que efectivamente percibia los ingresos que se indican en la supuesta certificacion. En
tal virtud, ante la ausencia de prueba del lucro, claramente debera denegarse totalmente esta

pretension incluida en la demanda.

En conclusion, al no encontrarse en este proceso prueba idénea que acredite los ingresos
percibidos por el sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) para el momento del accidente, ni de la
actividad econdmica desarrollada por éste en vida, no es procedente el reconocimiento del Lucro
Cesante. Asi como tampoco se acredita en por ningun medio en este proceso cual era la actividad
econdmica ejercida por éste en vida. En consecuencia, no hay lugar a que el Despacho proceda
con el reconocimiento de indemnizacion a titulo de Lucro Cesante para el peticionario. Lo anterior,
habida cuenta que por no encontrarse probado un factor determinante para el reconocimiento de
esta tipologia de perjuicios, su reconocimiento es a todas luces improcedente por ausencia de
pruebas que acrediten tanto los ingresos del fallecido, como la actividad econdmica desarrollada
por éste. En ese sentido, es claro que las pretensiones encaminadas a obtener un reconocimiento
por estos conceptos no estan llamadas a prosperar, puesto que no siguen los lineamientos
jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, en cuanto a la existencia real, tangible y no

meramente hipotética o eventual del Lucro Cesante.
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(i) Frente a la improcedencia de reconocimiento de Lucro Cesante para la sefiora Monica

Colmenares, por no acreditar la relacion de dependencia econdmica con el fallecido.

Lo primero que debera tener en cuenta el Despacho, es que la demanda es clara en solicitar el
reconocimiento de Lucro cesante para la sefiora Monica Colmenares como cényuge del fallecido.
De manera que es Unicamente frente a lo solicitado sobre lo que me referiré en este punto. Es bien
sabido que el lucro cesante es un tipo de perjuicio material que consiste en la pérdida de una
ganancia o de una utilidad econémica que se deja de percibir como consecuencia del dafio, esto
es, de la muerte de una persona de la que se percibian ingresos econémicos. Sin embargo, quien
solicita este tipo de perjuicios necesariamente debe probar la dependencia econémica con el
fallecido. Pues es claro que unicamente podrian beneficiarse de ello quienes dependian
economicamente total o parcialmente de los ingresos de éste. Circunstancia que se debe demostrar

en el curso del proceso, puesto que no es presumible respecto del peticionario.

En ese entendido, resulta imprescindible que la parte interesada demuestre en el proceso la
existencia del perjuicio, que se traduce en la prueba de la dependencia econémica de la peticionaria
frente al fallecido. Que es finalmente lo que la legitima para solicitar el reconocimiento por este tipo
de perjuicios, en tanto que debe probar que dejo de percibir los ingresos que le proveia el fallecido.
Lo anterior, en virtud de esa relacion de dependencia econémica total o parcial. Ante la ausencia
de esta prueba, queda deslegitimada la peticionaria para solicitar reconocimiento de perjuicios a
titulo de Lucro cesante y por ende, no podria el juez otorgarle ninguna indemnizacion por estos

conceptos.

Confirmando lo dicho anteriormente, en cuanto a los elementos en que se sustenta el derecho a la
reparacion del lucro cesante, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 28 de febrero de 2013,

dijo:

“Ahora bien, en cuanto hace a la segunda modalidad aludida -lucro cesante-,
cuando la causa de su producciéon es el fallecimiento de una persona, la

jurisprudencia nacional ha precisado que el derecho a la reparacion surge, en

primer término, de la dependencia econdomica existente entre la victima y

quien reclama la indemnizacion. Al respecto, esta Corporacion ha explicado que

‘lo que confiere el derecho para reclamar el pago de perjuicios materiales de
indole extracontractual, (...), es la dependencia econémica del reclamante con
respecto al extinto, siempre y cuando, claro esta, exista certeza de que, dadas las
circunstancias, la ayuda o socorro habria continuado de no haber ocurrido su

fallecimiento” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Indica la Corte que probar el elemento de dependencia econdémica resulta completamente necesario
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a efectos de solicitar el reconocimiento del lucro cesante. Habida cuenta de que por la naturaleza
de estos perijuicios, el factor de dependencia econdmica es el que confiere el derecho para reclamar
ese pago. Razoén por la que debe encontrarse suficientemente probado en el proceso, de lo
contrario, no habria lugar a tal reconocimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, en

sentencia SC15996 expuso qué:

“Cuando se demanda la indemnizacién del dafio, en su modalidad de lucro
cesante, proveniente del fallecimiento de una persona, la misma emerge, en

principio de la _dependencia _economica del peticionario con la victima,

circunstancia que a aquél le incumbe acreditar; pero igualmente es viable su

reconocimiento a quienes, a pesar de contar con ingresos propios, percibian de
ella asistencia econodmica habitual, y en tal evento, igualmente al respectivo
beneficiario le incumbe demostrar esa condicién.”” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

De lo anterior, se confirma que la dependencia econdémica que se alega en la demanda no es
presumible de hecho, sino que debe probarse y acreditarse dentro del proceso. Lo que no sucede
en este caso concreto, puesto que en este proceso no se acreditdé en ningun momento la
dependencia econdmica que alega la parte demandante entre la sefiora Ménica Colmenares con la
victima directa, el sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D). Por tanto, no podria el Despacho
entenderla probada con el mero dicho de los peticionantes sin que se alleguen pruebas o elementos
de juicio suficientes para acreditar tal relacién de dependencia, como elemento esencial para la
procedencia del reconocimiento de esta tipologia de perjuicios. Esa misma corporacién, en

sentencia del 15 de octubre de 2008, radicacion 2997, esgrimio:

“Asi se afirma, por cuanto la Corte en sentencia del 15 de octubre de 2008,
radicacion 29970, precis6 que en materia de dafios o perjuicios materiales
ocasionados a terceros por la muerte accidental de una persona, estan
legitimados para demandar el resarcimiento correspondiente, quienes por tener
una relacion juridica con la victima, sufren una lesién en el derecho que nacié de
ese vinculo, lo cual quiere decir que para reclamar en dicho caso la respectiva
indemnizacion se requiere probar la lesion del derecho surgido de la relacion de

interés con la victima, vale decir, es menester demostrar la dependencia

efectiva de sus subsistencia, total o parcial, con respecto del causante

(...)”"%(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Una vez mas, la Corte hace referencia a la necesidad de prueba de la dependencia alegada, puesto

que es claro que el propio dicho del demandante no es elemento de juicio suficiente para acreditar

7 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC15996-2016 Radicacion No. 11001-31-03-018-2005-00488-01. MP Luis Alonso Rico Puerta.
'8 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SL7576 del 8 de junio de 2016. Radicado No. 38745. MP Rigoberto Echeverri Bueno.
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tal relacion de dependencia econémica sobre la que se pretenden los perjuicios materiales a titulo
de Lucro Cesante. Sino que es necesario que realmente se pruebe en el curso del proceso que el
peticionario dependia econémicamente total o parcialmente del fallecido. Puesto que de no
acreditarse tal relacion de dependencia, no habria lugar a su reconocimiento para el peticionario,
habida cuenta de que la naturaleza del perjuicio no es otra que resarcir esos ingresos que dejo de

percibir quien dependia econémicamente del causante.

En sintesis, al no encontrarse en este proceso prueba alguna que demuestre la dependencia
econdémica entre la sefiora Ménica Colmenares y el fallecido Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D), no
hay lugar a que el Despacho proceda con el reconocimiento de indemnizacion a titulo de Lucro
Cesante para el peticionario. Lo anterior, habida cuenta que por no encontrarse probado un factor
determinante para el reconocimiento de esta tipologia de perjuicios, su reconocimiento es a todas
luces improcedente por ausencia de pruebas que acrediten la relacion de dependencia econémica

entre ella y el sefior Alvaro Fabian Castillo (QEPD).

En conclusion, no procede reconocimiento alguno a titulo de lucro cesante en el presente caso, toda
vez que no obra prueba en el plenario que dé cuenta del ingreso percibido por el sefior Alvaro
Fabian Castillo (Q.E.P.D) para la fecha de su deceso, asi como tampoco existe prueba que acredite
la dependencia econémica de la sefiora Ménica Colmenares con el fallecido Alvaro Fabian Castillo.
Presupuestos que resultan totalmente necesarios para el reconocimiento de indemnizacion por este
concepto. De tal suerte que al no encontrarse prueba de los ingresos supuestamente percibidos, ni
de la relacién de dependencia econdmica, es clara la improcedencia de indemnizacion por lucro

cesante.

Por todo lo anterior, solicito sefior juez tener por probada esta excepcion.

8. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y FALTA DE PRUEBA DEL DANO
EMERGENTE

En el proceso de la referencia no es procedente el reconocimiento de perjuicios a titulo de dano
emergente, por cuanto no se acredité la responsabilidad en la ocurrencia del accidente de transito
en cabeza de los demandados, por cuanto en el presente caso se rompe el nexo de causalidad, en
virtud de la causal eximente “hecho exclusivo de un tercero”. Sin embargo, sin que ello constituya
reconocimiento alguno de responsabilidad por parte de la demandada, debe decirse que, en todo
caso, dentro del plenario no existe prueba alguna que demuestre la pérdida total del Camién y
tampoco de evidencia que en efecto la parte demandante haya incurrido en este gasto, pues no se
allega factura de compraventa o su equivalente. En ese sentido, es claro que la parte demandante
esta efectuando una peticién que no puede ser reconocida, pues la parte actora no ha cumplido
con la carga probatoria de demostrar que en efecto se incurrié en ese perjuicio, por ello, la suma

solicitada no puede ser reconocida, incluso, en el remoto evento en que se llegase a demostrar la
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presunta responsabilidad endilgada al extremo pasivo.

El dafio emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafiosos, sin
embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los mismos
resulta totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de
los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente
reconocimiento alguno a titulo de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y

suficiente que acredite las sumas solicitadas por el extremo actor.

Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga
probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por
los cuales se esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través de los
medios idoneos que la ley consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos
perjuicios, vale la pena rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con

respecto a la definicion del dafio emergente en los siguientes términos:

‘De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se
trata de deducirse la responsabilidad. Dicho en forma breve y precisa, el dafo
emergente empobrece y disminuye el patrimonio, pues se trata de la sustraccion
de un valor que ya existia en el patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro
cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas Uutilidades que la victima
presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el

incumplimiento.”"®

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante ni si quiera manifiesta cuales fueron los gastos
incurridos y que estima por $159.700.000. Sin embargo, no obran en el expediente elementos
demostrativos que permitan determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que
prueben si quiera sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alegan, por el
contrario, lo que se evidencia es que el extremo actor fundamenta su peticion en una mera
aseveracion sin fundamento probatorio alguno, pues por un lado alega haber incurrido en ese gasto
de $159.700.000, pero por otros aporta una imagen de una supuesta revista donde se encuentra

el valor del camién el cual es totalmente inferior al peticionado, a saber:
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En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracion que en el plenario
no obra ninguna prueba que permita acreditar un dafio emergente. Maxime cuando ni si quiera se
indica el gasto en concreto, en tal sentido, no debe perder de vista que la carga de la prueba de
acreditar los supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte
Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga, y en tal virtud, no acredita
debida y suficientemente sus aparentes dafios, es juridicamente improcedente reconocer cualquier
suma por dicho concepto. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de

Justicia, debido a que sobre este particular, ha establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado

tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada.”14 (Subrayado fuera del texto original)

Es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido que para la procedencia de
reconocimiento de perjuicios a titulo de dafio emergente, es necesario que el reclamante demuestre
mediante prueba suficiente que se trata de perjuicios ciertos y no hipotéticos. Lo que no sucede en
el caso de marras, en tanto que la parte Demandante solicita reconocimiento de $159.700.000 a
titulo de dafo emergente, por el gasto incurrido en el camién que sufrié pérdida total para la fecha
del accidente, sin embargo, no solo la parte actora no prueba sumariamente la causacion de dichos
perjuicios, sino que, se contradice, en los valores del camion, pues por un lado alega haber incurrido

en ese gasto de $159.700.000, pero por otros aporta una imagen de una supuesta revista donde se
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encuentra el valor del camion el cual es totalmente inferior al peticionado. Ahora bien, cabe recordar
que esta carga les asiste a los demandantes por ser los reclamantes del dafio, segun los términos
jurisprudenciales de la Corte. Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado
que la existencia de los perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a

continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la existencia

de perjuicios no se presume en ningun caso; [pues] no hay disposicién legal que

establezca tal presuncion (...)"15 (Subrayado fuera del texto original)

Asi las cosas, en relacion con la carga probatoria que recae en este caso en la parte Demandante,
se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones
estimadas en $159.700.000 en que supuestamente incurrid la parte Demandante. Puesto que, no
se allega una factura de venta o su equivalente y por el contrario se contradice en el valor solicitado.
De tal manera que, la consecuencia juridica a la falta al deber probatorio en cabeza del

Demandante es sin lugar a duda la negacion de la pretension.

9. GENERICA O INNOMINADA

Solicito al senor Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso, que se origine en la Ley o en el Contrato con el que se convoco a mi poderdante,
incluida la de caducidad y prescripcion contemplada en el articulo 1081 del C.Co, y cualquier otra
causal que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo de las entidades
demandadas y se la exima de toda obligacion indemnizatoria, ello en atencién a lo reglado por el

articulo 282 del Codigo General del Proceso.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE ALLIANZ SEGUROS
SA POR EL INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL CODIGO
DE COMERCIO.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como
también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacién
del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion condicional de la Aseguradora no
nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la pdliza No. 022186560 / 1684. Dado que en el
presente caso no se demostro la realizacion del riesgo asegurado, por cuanto esta suficientemente

claro que el riesgo asegurado en la pdliza es la responsabilidad en la que incurra el asegurado

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 46 | 68




ABOGADOS & ASOCIADOS

[@HERRERA

proveniente un accidente de transito y como quiera que en este caso no obra prueba que demuestre
que el fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) en el accidente de transito ocurrido
el 03 de diciembre de 2017 se ocasioné como consecuencia de las conductas del conductor del
vehiculo de placas SUE 976, es evidente que no se ha realizado el riesgo asegurado. De modo que,
al carecer de prueba de la demostracién del riesgo asegurado, esto es, claramente no surge la
obligacion condicional del asegurador. Adicionalmente, tampoco se acreditdo la cuantia de la
pérdida. Por ello, es claro que no nacié obligacion de indemnizar por parte de la Compafiia de

Seguros.

Asi pues, teniendo en cuenta que el sefior Victor Julio Arciniegas no tuvo ninguna injerencia en el
fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D), en razdn a que, no existe prueba fehaciente
en el Despacho que indique que la causa de la muerte del sefior Fabian Castillo (Q.E.P.D) se deba
a un actuar imprudente por parte del sefior Arciniegas. De manera que, al no existir la relacion de
causalidad entre la conducta alegada al conductor del vehiculo asegurado, el sefior Victor Julio
Arciniegas y el accidente, es evidente que no se ha realizado el riesgo. Razon por la cual, no existe
obligacion de indemnizar por parte de la Compania de Seguros. Asi entonces, para efectos de
solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga probatoria gravita sobre la parte

Demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderad al asequrado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si

fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad.” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada

del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del codigo de comercio
califica como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizacion cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del
riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del
tomador- “da origen a la obligacién del asegurado” (se resalta), lo que significa que

es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible

(..)
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“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que

ocurri6 el siniestro, el asegurador, ello es medular, no estd obligado a efectuar

el pago hasta tanto el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesqo se

realizé y cudl fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del

Cadigo de Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el
pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el
asegurador sabe que tiene un deber de prestacion, pero también sabe que

mientras el acreedor no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto;
pero aunque la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no
se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Codigo de Comercio, porque
sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO.,

art. 1080)"" ” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacién probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio
y su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el
dafo acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario
podria enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En esta linea ha indicado

la Corte Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracién del riesgo amparado, segun las previsiones del

articulo 1054 del Cédigo de Comercio, “da origen a la obligacion del asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a
dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacion
que en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula
Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente poliza” (clausula

décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que
era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la

pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).
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2.4 Esos deberes acentuan su importancia en los sequros de dafios, como el que
es base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos
de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de
enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que ‘la indemnizacién no excedera, en
ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario”
(art. 1089, ib.)"®".

La Corte Suprema de Justicia ha establecido la obligacion del asegurado en demostrar la cuantia

de la pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el

que se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi_mismo, no

cuantifica una pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la

demandante no ha cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del

siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 y 1077 del C. de

Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro
encontrare cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la demandante
carece de derecho a demandar el pago de los intereses moratorios'®” (Negrilla y

subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar
la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
Demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacion del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1077 del C. Co.
Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo

que, en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional del Asegurador.
A efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas
del articulo 1077, divido la excepcion en dos subcapitulos, que permitiran un mejor entendimiento

del argumento.

i La no realizacién del Riesgo Asequrado.

Sin perjuicio de las excepciones de la contestacion de la demanda, se formula esta de conformidad
con lo estipulado en las condiciones de la Pdliza numero 022186560 / 1684 adquirida con Allianz
Seguros SA, toda vez que de la mera lectura podemos concluir que el riesgo asegurado, no se
realizé. Mediante la pdliza en virtud de la cual se vinculé a mi procurada al presente litigio, la

Aseguradora cubre los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales causados a terceros por los
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asegurados, como consecuencia de un hecho de caracter accidental, subito e imprevisto imputable
al asegurado, que causen la muerte o lesion a las personas y/o dafios materiales y perjuicios

econdémicos, derivado de un accidente de transito en que sea participe el asegurado.

En otras palabras, el riesgo asegurado en la pdliza numero 022186560 / 1684 es la responsabilidad
en que incurra el sefior Segundo Ulloa Amador o su conductor autorizado como consecuencia de
un accidente de transito. De esta manera, dado que en el presente asunto se rompe el nexo causal
que pretende endilgar la parte actora, puesto que, no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro
en cuanto a que el fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) se causd como
consecuencia de las actuaciones ejecutadas por el conductor del vehiculo de placas SUE 976. Pues
como ya se indicé en el presente caso opero la causal excluyente de la responsabilidad denominada
“hecho exclusivo de un tercero”. Lo anterior, puesto que, en el Informe Policial del Accidente de
Transito ocurrido el dia 03 de diciembre de 2017 es posible constatar que, la via Lizama — San
Alberto de Bucaramanga se encontraba con huecos y sin iluminacion artificial, lo cual es atribuible
a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), entidad encargada del mantenimiento y operacién

de la via nacional.

En virtud de la clara inexistencia de prueba que acredite la realizacion del riesgo asegurado, la
Aseguradora debera ser absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. Pues al tenor del
amparo contratado, se estipulé que mi representada cubre la Responsabilidad en que incurra el
asegurado, esto es, Unicamente la Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra el
asegurado proveniente de un accidente en desarrollo de la actividad del Asegurado. Sin embargo,
los Demandantes no demostraron en ningun momento que el conductor del bus asegurado tuviere
incidencia alguna en la ocurrencia del accidente y con eso se torna imposible acceder a
reconocimientos econdémicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se

configuro.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez
que nos encontramos ante una situacion en la que no tuvo ninguna injerencia las conductas del
conductor del vehiculo del asegurado en la ocurrencia del accidente, ni se ha demostrado que los
perjuicios ocurrieron como consecuencia de la responsabilidad del conductor del vehiculo de placas

SUE 976. Como consecuencia, no hay obligacién condicional por parte de la Aseguradora.

ii. Acreditacion de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por
perjuicios patrimoniales o extrapatrimoniales, toda vez que no se encuentran debidamente
acreditados dentro del proceso. Puesto que los Demandantes solicitan el reconocimiento de Dafio
emergente, Lucro Cesante, Dafios morales, Dafio a la vida en relacién, en calidad de conyuge e

hijo del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D). No obstante, estos no han sido probados por el
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extremo actor, pues primero, su cuantificacion no se realiza con base a la sana critica y reglas de
la experiencia, debido a que, supera los limites que el érgano maximo jurisdiccional ha establecido
y, segundo, no se ha indicado o acreditado la existencia o la intensidad que del mismo se demarca,
lo cual no ha ocurrido en el presente caso, pues: i) No obre medio probatorio alguna que corrobore
la angustia, el padecimiento, la afliccion que hayan sufrido la sefiora Ménica Colmenares y el menor
Samuel Fabian Castillo, ii) No se corrobora los ingresos que supuestamente sefala el extremo actor
se percibian para el afo 2017 iii) Ademas de no existir prueba alguna de la pérdida del camién en
donde transitaba la victima, no se allega factura de venta que demuestre en el gasto incurrido, por
el contrario se evidencia una clara contradiccién en el valor solicitado y sefialado en la captura de
pantalla de una revista la cual fue allegada por los demandantes. En ese sentido, no podrian

reconocerse con cargo a la poliza de seguro No. 022186560 / 1684.

Para los anteriores efectos es importante tener presente lo manifestado por la Corte Suprema de

Justicia:

“Ahora bien, que la jurisprudencia haya reconocido de tiempo atras que el dafio
moral ha de ser indemnizable, no solo en el campo de la responsabilidad aquiliana

sino también en la contractual,_ello no significa que para que haya lugar a su

reparacion, esté eximida la exigencia de que el mismo sea cierto, esto es,

para decirlo en palabras ya plasmadas por esta Sala en un célebre fallo, que

“se alude sin duda a la necesidad de que obre la prueba, tanto de su

19 (

existencia como de la intensidad que lo resalta” (Negrita y subrayada fuera de

texto)

En virtud de lo anterior, es claro que si no se prueba la existencia e intensidad del perjuicio es
inviable que el mismo sea reconocido. Pues si bien este es indemnizable es menester que se

acredite la angustia, el padecimiento, la aflicciéon en la que se haya incurrido.

Ahora bien, en el caso de marras, la sefiora Monica Colmenares y el menor Samuel Fabian Castillo
solicitan el reconocimiento de indemnizacién por perjuicios morales. Sin embargo, no se arrimé
prueba alguna que en efecto corrobore su dicho, es decir la angustia, el padecimiento, y/o afliccion
por los hechos ocurridos el dia 03 de diciembre de 2017, por lo que es posible indicar que si no se

ha acreditado el padecimiento del mismo, mucho menos cuantia alguna.

Por otro lado, se solicita también reconocimiento de Lucro Cesante para los demandantes, sin
embargo, es preciso resaltar, que el salario con el cual el demandante realiza todos los calculos de
perjuicios, no es el ingreso que devengaba el sefior Alvaro Fabian Castillo para el momento del

accidente, pues de la Declaracion de Renta aportada con el escrito demandatorio no es posible

19 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia SC3255 de 2021, Radicaciéon n.° 23001-31-03-003-2014-00116-01 de 04 agosto de
2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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llegar a la cantidad de ingresos mencionados por el demandante, pues teniendo en cuenta
unicamente los conceptos de pension, ingreso por rentas no laborales y otros ingresos el calculo es
inferior. De modo qué, siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia,
ante la ausencia de certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente hipotética
o eventual, es improcedente el reconocimiento de indemnizacion por esta tipologia de perjuicios.

Por su parte, no hay prueba del dafio emergente en virtud que en el expediente no obra prueba
alguna que acredite las erogaciones en que incurrieron los demandantes con ocasién al accidente
de transito, toda vez que se alleg6 al expediente una parte de una revista que no tiene a virtualidad
de demostrar en lo absoluto que el monto alli consignado fue sufragado por la parte Demandante,
asi como tampoco que en efecto hubiera incurrido en los gastos deprecados, por cuanto es una
mera cotizacion y no una factura de venta. Aunado a ello, peticiona una suma de $157.000.000, sin
embargo, cuando aporta la captura de pantalla de la revista, es claro que el Camion que indica
haber sufrido pérdida total, no esta avaluado por lo que solicita, por lo que no es posible reconocer
dicho valor con cargo a la pdliza No. 022186560 / 1684, pues existe una amplia contradiccion dentro

de lo dicho y aportado al expediente.

Finalmente, no podra reconocerse suma por dafo a la vida en relacion con cargo a la poliza No.
022186560 / 1684, pues juridicamente improcedente condenar a las demandadas al pago de suma
alguna a titulo de dafio a la vida de relacion para la sefiora Ménica Colmenares y el menor Samuel
Fabian Castillo, esposa e hijos del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D), toda vez que este
concepto no tienen ninguna viabilidad juridica. En primer lugar, debe resaltarse que el dafo a la
vida en relacién es una tipologia de perjuicios que ha sido desarrollada en favor de la victima directa
del dafio, en tanto que su naturaleza es justamente indemnizar a la victima directa por los dafios
sufridos, de modo que es improcedente dicho reconocimiento a cualquier otro reclamante distinto

de la victima directa del dano.

En conclusién, para el caso en estudio debe sefalarse en primera medida que la parte actora no
demostro la realizacion del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento en el cual haya
sido declarada la responsabilidad del Asegurado por un accidente ocasionado por el conductor del
vehiculo de placas SUE976. Por otro lado, respecto a la acreditacién de la cuantia de la supuesta
pérdida, no se encuentra probada, como quiera que el lucro cesante, dafio emergente y dafio a la
vida en relacion son improcedentes y el daiio moral se encuentra tasado de manera exorbitante
segun la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia. Del incumplimiento de las cargas que
imperativamente establece el articulo 1077 del Cddigo del Comercio por la parte Demandante, basta
con remitirnos a las pruebas aportadas con la demanda, puesto que, con la demanda no se allegd
ninguna, en donde se evidencia la carencia de elementos demostrativos que acrediten la realizacion
del riesgo asegurado y la supuesta pérdida. Por tanto, es claro que no se cumplen las cargas del

articulo 1077 del Cédigo de Comercio por lo que deberan negarse las pretensiones de la demanda.

2. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO
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Es importante dejar expresamente consignado que la pdliza por la cual fue vinculada mi
representada al presente proceso no podra hacerse efectiva, como quiera que la accion derivada
del contrato de seguro se encuentra prescrita por la via extraordinaria en los términos del articulo
1081 del Cdodigo de Comercio. Lo anterior, en razon a que este articulo contempla como
prescripcion extraordinaria un término quinquenal contado desde que nace el respectivo derecho.
Lo anterior para indicar que, el término empez6 a correr el dia 03 de diciembre de 2017, fecha en
la cual acaecié el accidente de transito y fenecié el pasado 03 de diciembre de 2022. Sin embargo,

la radicacion de la demanda se hizo hasta el dia 06 de diciembre de 2022, es decir mas de cinco

afos, por ello, es mas que claro que el referido término se encuentra concluido.

El Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de prescripcion en materia de seguros y en
su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacién con el tiempo que debe transcurrir para
gue se produzca el fendmeno extintivo, sino también respecto del momento en que el periodo debe

empezar a contarse. Dicho precepto establece lo siguiente:

“ARTICULO 1081. La prescripcién de las acciones que se derivan del contrato
de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.
La prescripcion ordinaria sera de dos anos y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afos, correrd contra toda

clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace

el respectivo derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las

partes.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En ese sentido, es menester manifestar que ya operd el fendmeno prescriptivo de las
acciones del seguro en atencion a que la prescripcion extraordinaria sera de cinco afios y
empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho, En ese sentido,
debe tenerse en cuenta que el accidente de transito en el que lamentablemente perdio la vida
el sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) y por el cual fue vinculada mi representada ocurrié

el 03 de diciembre de 2017, tal y como se encuentra acreditado en el Informe Policial de

Accidente de Transito aportado y el registro civil de defuncién obrante en el plenario. Ahora
bien, teniendo en cuenta que la prescripcion extraordinaria de las acciones derivadas del
contrato de seguro opera dentro de los cinco afos siguientes a la ocurrencia de los hechos,
no hay lugar a dudas que la accion se encuentra totalmente prescrita. Lo anterior, por cuanto

la demanda formulada por la parte actora fue instaurada hasta el dia 06 de diciembre de

2022. Es decir, mas de cinco anos luego de la ocurrencia de los hechos, por lo cual es

evidente que en el presente caso opero la prescripcion extraordinaria.
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- Como se puede constatar la fecha del fallecimiento del sefior Alvaro Fabian
Castillo acontecio el dia 03 de diciembre de 2023, como a continuacion se ilustra:

REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION e 10056130 =’
Datos de la oficina de registro . . . S— 8
Clase de oficina: Registraduria | ~ |- Notaria | Consulade 1 aJ Corregimiento Insp.de Policia | ‘l Cédigo I IH iﬂ E _ o
[Pais - Departamento - Municipio - Corregimients e/o Tr de Policia Bl ==o

REGISTRADURIA DE AGUACHICA - COLCMBIA — CESAR — AGUACHICA--r--»-- Y — :-
Datos del inscrito — S

Apellidos y nombres completos -
CASTILLO CASTILLO ALVARO FABIAN- - v v covocconsennnonanenesesnnnnnns
. Documento de identificacién (Clase y nimero) i Sexo (en letras) =1

G 3. 080T 06 3 56 5 555 & 505 SELD oisdews Dhogess e MASCULING -+ v v roomncrcnsnn J
Datos de la Eﬁndi@ _
Logar de[ErUeTTIaT P = o T Corregimients &6 Inspeccidn de Polich

COFOMRTA CESAR SAN ALBERTQ « coce .- R R TRRY

Fecha de la defuncién

= T T 2

O RER R

Juzgado que profiere la sontendia

Documanto presencado
” l A
Autorizacién Judiciah | <> Certificado Médico | ! i
L | ‘

[ Datos del denunciante

CORRENOR CHAPARRO SAMIE L« <+« v a5 e oot e aereannssscecoeserosesn o Ty
Docur de identificacién (Chse y nimero) Firma -

Primer testigo

Apellidos y nombres

Documento de identificacion (Clase y ndmero)

- Lo anterior indica que los demandantes tenian hasta el dia 3 de diciembre de 2022
para radicar la demanda de responsabilidad en contra de la Compafia
Aseguradora, lo cual no ocurrid, debido a que este se hizo hasta el dia 06 de
diciembre de 2022, tal y como se puede evidenciar a continuacion:

2022-12-09 Al despacho 2022-12-09

o Actuacion de Radicacion de Proceso realizada el
2022-12-06 Radicacion de Proceso 06/12/2022 a las 15:55:58 2022-12-06 2022-12-06 2022-12-06

En conclusion, no existiria duda alguna que ha operado el fendmeno de la prescripcion
extraordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro que se encuentra en cabeza del
afectado en los términos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Por cuanto es claro que el
término prescriptivo fenecid con creces, al haber transcurrido mas de cinco anos desde el
fallecimiento del sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) hasta la radicacién de la presente
demanda. Por todo lo anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcién, por cuanto
quinquenal sefialado en el articulo anteriormente mencionado, fenecié el pasado 03 de diciembre
de 2022.
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3. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO NUMERO
022186560 / 1684

En materia de seguros, el asegurador segun el Art. 1056 del C. Co podra a su arbitrio, asumir todos
0 algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo tanto, es en el conjunto
de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan
contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geografico en el que el
amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto, son esos los
parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretension que se
base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar

contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el Art. 1056 C. Co..

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (arts. 1056 y
1127 del C. de Co.), se infiere l6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas a los sujetos
contratantes esta circunscrita no solo a la relacion riesgo-causa (responsabilidad civil) sino a la
relacion riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacion del
riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere, en
todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo anterior,
es menester sefalar que la Pdliza de Seguro No. 022186560 / 1684 en sus condiciones generales
sefiala una serie de exclusiones, las cuales enuncio a continuacion, porque de configurarse alguna

de ellas, no podra condenarse a mi prohijada:

“Il. Exclusiones para Todos los amparos

No habra lugar a indemnizacién por parte de La Compariia para los siguientes
casos:

1. Cuando el siniestro sea consecuencia de exceso de carga o sobrecupo de
pasajeros y esta situacion sea influyente y/o determinante en la ocurrencia del
mismo o agrave o extienda las consecuencias que se llegaren a producir.

2. Cuando el vehiculo asegurado se emplee para uso distinto al estipulado en esta
poliza, se destine a la ensefianza de conduccién se encuentre afiliado o no a
escuela de ensefianza, participe en competencia o entrenamiento automovilistico
de cualquier indole, o cuando el vehiculo asegurado remolque a otro vehiculo con
o sin fuerza propia, o cuando le han sido realizadas adaptaciones o modificaciones
para aumentar su rendimiento sin dar aviso a La Compafniia.

3. Cuando el vehiculo asegurado sea dado en alquiler, en arrendamiento, o en
comodato en cualquiera de sus formas, o transporte sustancias o mercancias
ilegales, peligrosas, inflamables pertrechos de guerra y/o explosivos de cualquier
naturaleza, asi como los dafios causados por las materias peligrosas que
constituyen la carga transportada, sin previa notificaciéon y autorizacion de La

Compahia.
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4. Cuando el vehiculo asegurado sea secuestrado, decomisado, aprehendido o
usado por acto de autoridad y estando bajo cualquiera de las anteriores situaciones
sufra o cause dafios a bienes o personas.

5. Cuando la reclamacion ha sido objetada y el interesado, transcurrido el término
de quince (15) dias calendario a partir de la fecha de envio de la objecion, no ha
retirado el vehiculo asegurado o afectado de las instalaciones

de La Compafiia, ya sean propias o arrendadas, La Compafia no asumira el
cuidado del mismo, ni aceptara reclamaciones por darios o hurto, ni los costos por
concepto de estacionamiento.

6. Cuando el siniestro sea consecuencia de hurto agravado por la confianza, abuso
de confianza o estafa, de acuerdo con su definicion legal, cometido en contra del
asegurado o conductor autorizado.

7. Cuando el vehiculo haya ingresado ilegalmente al pais, su matricula o tradicién
no hayan cumplido con el lleno de los requisitos legales y/o reglamentarios o estos
hayan sido obtenidos a través de medios fraudulentos, su posesion o tenencia
resulten ilegales, o haya sido objeto material de un ilicito contra el patrimonio de
las personas, sean estas circunstancias conocidas o no previamente por el
tomador, asegurado o beneficiario, sin importar que estos hayan participado o no
en tales hechos.

8. Cuando el vehiculo asegurado sea conducido por persona no autorizada por el
asegurado.

9. Cuando exista dolo o culpa grave en la ocurrencia del siniestro por parte del
conductor autorizado, tomador, asegurado o beneficiario.

10. Cuando exista mala fe del asegurado o del beneficiario, presente documentos
falsos en la reclamacién o comprobacion del derecho al pago del siniestro.

11. Cuando se presenten pérdidas, dafios o perjuicios causados directa o
indirectamente por guerra civil o internacional, o por fuerzas extranjeras, invasion,
actos de enemigos extranjeros, hostilidades u operaciones bélicas, rebelidn,
revolucion, insurreccion, conmociones civiles que revelan el caracter de rebelién
popular, poder militar o usurpado, sean estos declarados o no.

12. Cuando se presenten pérdidas, dafios o perjuicios causados directa o
indirectamente, en su origen o0 extension, por irradiaciones procedentes de la
transmutacion o desintegracion nuclear, o de la radioactividad de cualquier tipo de
accidente causado por combustiones nucleares.

13. Siniestros que cause o sufra el vehiculo cuando no se movilice por sus propios
medios, excepto cuando el vehiculo sea remolcado o desplazado por grua, cama
baja o nifiera.

14. Cuando exista titulo traslaticio de dominio suscrito entre el asegurado y un

tercero sobre el bien descrito en la caratula de la péliza.
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15. Darios que no hayan sido causados en el siniestro reclamado, ni en la fecha de
ocurrencia de éste y que de acuerdo con el analisis pericial de La Compariia no
tengan relacion ni concordancia con la mecénica de la colision que motiva

la reclamacion

16. Cuando el vehiculo asegurado transporte sustancias o mercancias ilegales,
peligrosas, inflamables pertrechos de guerra y/o explosivos de cualquier
naturaleza, asi como los dafios causados por las materias peligrosas que
constituyen la carga transportada, sin previa notificacion y autorizacion de La
Compaiiia

17. Darios o perjuicios ocasionados por actos terroristas, movimientos subversivos,
grupos al margen de la ley, huelgas, amotinamiento, asonadas o conmociones
civiles.

Sin perjuicio de lo establecido en el parrafo anterior, se aclara que se amparan
dichas pérdidas o dafios solamente si dichos eventos estén excluidos
expresamente en las pdlizas tomadas por el estado, siempre y cuando los mismos
no estén excluidos en el presente clausulado y el vehiculo asegurado no se
encuentre en parqueaderos y/o terminales de transporte en el momento del
siniestro .

18. Cuando el vehiculo asegurado transite en una zona de circulacion diferente a
la estipulada en la caratula de la pdliza.

19. Cuando se modifique el uso del vehiculo con el cual se aseguré sin previo aviso

a La Compaiiia.

Exclusiones para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual

1. Lesiones o muerte a personas que en el momento del accidente se encontraren
reparando o atendiendo el mantenimiento o servicio del vehiculo.

2. Lesiones o muerte causadas al conductor del vehiculo asegurado, o las
causadas al coényuge, al compariero(a) permanente o a los parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive y primero civil,

del asegurado o del conductor autorizado.

3. Dafios causados con el vehiculo a cosas transportadas en él, o a bienes sobre
los cuales el asegurado, su conyuge, compafero(a) permanente, o sus parientes
por consanguinidad o afinidad hasta el sequndo grado inclusive y primero civil,
tengan la propiedad, posesion o tenencia, o por los cuales llegaren a ser
legalmente responsables. Idénticas condiciones aplican para el conductor del
vehiculo asegurado.

4. Los perjuicios causados por el asegurado o conductor autorizado que estén
cubiertos por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito, FOSYGA, PAS
(Planes Adicionales de Salud), EPS, ARP, ARS, Fondos de Pensiones, o de otras
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entidades de seguridad social, ademas de la subrogacion a que legalmente esté
facultada cualquiera de las entidades mencionadas con ocasion del cumplimiento
de sus propias obligaciones legales y/o contractuales.

5. El pago de multas, costo y emision de cauciones judiciales, o dafios ambientales.
6. Lessiones o muerte a personas y dafios a cosas causados por la carga
transportada independientemente de la causa que origine el siniestro.

7. Dafios a puentes, carreteras, caminos, viaductos, balanzas de pesar vehiculos,
senales de transito, semaforos, casetas de peajes, o afines a cualquiera de los
anteriores; causados por vibraciones, peso, altura o anchura del vehiculo.

8. No se cubren los riesgos de circulacion dentro del recinfo de los puertos
maritimos y aeropuertos de los vehiculos destinados al servicio exclusivo de los
mismos.

9. Darios o perjuicios ocasionados por actos terroristas, movimientos subversivos,
grupos al margen de la ley, huelgas, amotinamiento, asonadas o conmociones
civiles.

10. Cuando por haberse puesto en marcha el vehiculo, después de ocurrido un
accidente o varada, sin habérsele efectuado antes las reparaciones provisionales
necesarias, se causen danos, lesiones o muerte a terceros.

11. Cuando el conductor nunca hubiese tenido licencia de conduccién, o
habiéndola tenido se encontrare suspendida o cancelada de acuerdo con las
normas vigentes, o ésta fuere falsa al momento de la ocurrencia del siniestro, o no
fuere apta para conducir vehiculos de la clase y condiciones estipuladas en la
presente podliza, de acuerdo a la categoria establecida en la licencia por el
Ministerio de Transporte

12. Lesiones o muerte a ocupantes del vehiculo asegurado.

13. La responsabilidad Civil que se genere fuera del territorio Colombiano.”

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefialar que si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan en las
condiciones generales, la pdliza No. 022186560 / 1684 no podra ser afectada, en tanto la situaciéon
se encontraria inmersa en una exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra
existir responsabilidad en cabeza del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion
de la Pdliza de Seguro No. 022186560 / 1684, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones.
En consecuencia, si se evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la péliza no cubriria ninguna

solicitud de indemnizacion.

En conclusioén, si durante el proceso se logra establecer la ocurrencia de alguna de las exclusiones
arriba senaladas o cualquiera de las que constan en las condiciones generales, la poliza numero
022186560 / 1684 no podra ser afectada, en tanto la situacién se encontraria inmersa en una

exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra existir responsabilidad en cabeza
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del Asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Pdliza de Seguro No.
022186560 / 1684, pues las partes acordaron pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se
evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna solicitud de

indemnizacion. Por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.

Por todo lo anterior, solicito comedidamente al Despacho declarar probada la presente excepcion.

4. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS
DE SEGUROS

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente porla realizaciéon del
riesgo, de modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en sentencia del 22 de julio de
1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el aseguradorcumplida la condicion,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable,
pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente
sufrido y del monto pactado como limitante para la tolerancia de la garantia
contratada, y que el aseguradordebe efectuar una vez colocada aquella

obligacion en situacion desolucién o pago inmediato.” °

Se puede concluir entonces que el Contrato de Seguro, tiene un caracter meramente
indemnizatorio, y por tal motivo, tiene como finalidad llevar a la victima al estado anterior, mas
no enriquecerla. Es por ello, que aterrizando al caso en cuestidon no es de recibo indemnizar el
dafo tal y como fue pretendido por la parte Demandante, mas aun, teniendoen cuenta las
tasaciones exorbitantes de sus perjuicios no probados. En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo

de Comercio establecio lo siguiente:

“ ~ Ve

mera

. . Ve s » - e

enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio
del Contrato de Seguro, ensentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065
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emergente y el lucro cesante, pero este debera ser objeto de un acuerdo

expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios, y en general de cualquier seguro, es meramente
indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el beneficiariocon el pago de la
indemnizacion, es decir no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Conforme a ello, en caso de pagarse suma alguna que noesté debidamente
acreditada por la parte accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera
indemnizacion del contrato de seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la
parte actora frente a los presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Asegurado y

eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

No puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento y
que el mismo atiene a un caracter meramente indemnizatorio. Asi las cosas, de efectuar cualquier
pago por concepto de dafio moral y dafio a la vida en relacién,emolumentos que no se encuentran
debidamente justificados en virtud de lo establecido por la Corte Suprema de Justicia para este
tipo de perijuicios, por tanto, reconocerlos implicaria un enriquecimiento para la parte demandante
y en esa medida se violaria el principio indemnizatorio del seguro. En otras palabras, si se
reconocieran los dafiospretendidos se transgrediria el principio indemnizatorio del seguro toda vez

que se estaria enriqueciendo al extremo actor en lugar de repararlo. Lo anterior como quiera que:

En primera medida, el dafio moral se estimo6 en un valor mayor al que la Sala de CasaciéonCivil de
la Corte Suprema de Justicia ha establecido para los casos de fallecimiento de un familiar en primer
grado de consanguinidad. Con relacion al dafio a la vida en relacion, que dicha tipologia de perjuicio
Unicamente es predicable respecto de la victima directa del accidente, quien en este caso
lamentablemente fallecié. De manera que no puede ser reconocida a la parte demandante tal como

se pretende en el libelo petitorio.

Por otra parte, es improcedente el reconocimiento del lucro cesante al no encontrarse acreditado el
valor cierto de los ingresos percibidos por el sefior Alvaro Fabian Castillo (Q.E.P.D) para el momento
del accidente de transito ni tampoco prueba de su actividad econdémica. Es decir, ante la evidente
ausencia de un medio probatorio que acredite el valor de los ingresosen el momento el accidente de
transito y la actividad econémica del sefior Castillo (Q.E.P.D) es claro que la pretension encaminada
a obtener un reconocimiento por este conceptono esta llamada a prosperar. Asi como tampoco se
acreditdé la dependencia econémica de los peticionarios con el fallecido. Por otra parte, no se
acredita la pérdida del camion en donde transitaba la victima, pues no se allega factura de venta
que demuestre en el gasto incurrido, por el contrario se evidencia una clara contradiccion en el valor
solicitado y sefalado en la captura de pantalla de una revista la cual fue allegada por los
demandantes. En ese sentido, no podrian reconocerse con cargo a la poliza de seguro el dafio

emergente peticionado.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 60| 68




[€)HERRERA

En conclusion, teniendo en cuenta que la parte demandante no acreditd, a través de elementos
probatorios utiles, necesarios y pertinentes la cuantia y la existencia de los perjuicios patrimoniales
y extrapatrimoniales pretendidos, solicito al Honorable Despacho no reconocer su pago, toda vez
que con su reconocimiento se vulneraria el caracter indemnizatorio del contrato de seguro. Dicho
de otro modo, la correcta valoracion del dafio persigue una efectiva reparacion frente al dafio que
se alega, por eso una inadecuada valoracion de los perjuicios se constituye en fuente de
enriguecimiento, poniendo en entredicho la reparacibn misma de los perjuicios y el caracter

indemnizatorio del contrato de seguro.

5. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO
DE SEGURO EN LA QUE SE IDENTIFICA LA POLIZA, EL CLAUSULADO Y LOS
AMPAROS

Es preciso senalar que de acuerdo con lo contemplado en el Art. 1044 del C. Co, Allianz Seguros
SA, podra proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en contra del tomador y el
asegurado cuando son personas distintas. Por tanto, en caso de un fallo en contra este debera
ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de seguro y dicha condena

no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

En virtud de los anterior es importante traer a este escrito contestatorio la norma en mencién:

“ARTICULO 1044. <OPOSICION Y EXCEPCIONES>. Salvo estipulacién en
contrario, el asegurador podra oponer al beneficiario las excepciones que hubiere
podido alegar contra el tomador o el asegurado, en caso de ser éstos distintos de

aquél, y al asegurado las que hubiere podido alegar contra el tomador.”

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil de la Demandante
contra mi representada, tal responsabilidad debera estar de acuerdo con el contrato de seguro, en
la cual se encuentran contenidas las condiciones particulares de la pdliza y las condiciones

generales de la misma.

Por lo expuesto, solicito comedidamente al despacho declarar la prosperidad de la presente

excepcion.

6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LiMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa

si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo6 el riesgo asegurado y que
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en este sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de Allianz Seguros SA.
Exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra
condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafos reclamados son superiores y de igual forma, se debera tener
en cuenta el deducible pactado en el contrato. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya

aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cddigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. EIl asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074’.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la asequradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafnos, se encuentra delimitado, tanto por

el valor asequrado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del

Codigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningtn caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar
que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan de
enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

realizacion™' (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le

corresponda debido a la porcién de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP
5952.
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de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la certificacion que se

aporta, veamos:

1- COOPERATIVA SANTANDEREANA DE TRANSPORTADORES identificado con el NIT
8902009287, figura como tomador de la Pdliza de seguros Motor Group No. 22186560
APLICA 1684.

2- La presente pdliza tuvo vigencia desde las 00:00 horas del 23/11/2017 hasta las 24:00 horas
del 27/02/2018.

3- Las coberturas contratadas bajo esta poliza fueron:

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 4.000 MILLONES
ASISTENCIA JURIDICA PROCESO PENAL CIVIL 25 MILLONES
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDA

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que,
sin perjuicio que en el caso bajo analisis Allianz Seguros no puede ser condenada por un mayor
valor que el expresamente establecido en la Pdliza, a la luz del clausulado de la misma. Asimismo,
es de suma importancia que el Honorable Juzgador descuente del importe de la indemnizacién la
suma pactada como deducible por el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual que debe
ser asumido por el sefior Segundo Ulloa Amador, quien es asegurado de la Pdliza No. 022186560
/ 1684, pues, en todo caso, dicha podliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan
ser tenidos en cuenta por el Juzgado en el remoto e improbable evento de una condena en contra

de mi representada.

7. LIMITES MAXIMOS DE RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR EN LO ATINENTE AL
DEDUCIBLE

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo del escrito y sin que esta mencion constituya aceptacién de responsabilidad alguna por parte
de mi representada. En el improbable evento en el que el honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacion de pagar indemnizacién alguna, resulta fundamental que tenga

en cuenta el siguiente deducible pactado en el contrato de seguro.

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Honorable Juzgador tome en
consideracion que, tanto la definicion del deducible como su forma de aplicacion, ha sido
ampliamente desarrollada por la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos,

como el que se expone a continuacion:

“Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma

que el asequrador descuenta _indefectiblemente del importe de la
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indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no

indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o

de una proporcién de la suma asegurada, con el objeto de dejar una parte del
valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede consistir en
una suma fija, en un porcentaje o en una combinacioén de ambos, se estipula con
el propdésito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien

0 riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro
determinar el porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a titulo
de deducible, condicion que se enmarcaria dentro de las sefialadas por el numeral
11 del articulo 1047 del Cédigo de Comercio al referirse a “Las demas condiciones
particulares que acuerden los contratantes™? (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada responsable en
virtud de la aplicacién del contrato de seguro. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador
descuente del importe de la indemnizacion la suma pactada como deducible por el amparo de

Responsabilidad Civil Extracontractual.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

8. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismos hechos dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

9. GENERICA O INNOMINADA

Solicito al sefor Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso, que se origine en la Ley o en el Contrato con el que se convocé a mi poderdante,
incluida la de caducidad y prescripcion contemplada en el articulo 1081 del C.Co, y cualquier otra
causal que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de las entidades
demandadas y se la exima de toda obligacion indemnizatoria, ello en atencion a lo reglado por el

articulo 282 del Cadigo General del Proceso.

22 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016.
SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DEDUCIBLE.
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CAPITULO
PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR EL DEMNADANTE

e OPOSICION FRENTE AL DICTAMEN PERICIAL

Me opongo al decreto de los Dictamenes Periciales anunciados en el escrito de reforma de la
demanda, debido a que los mismos no cumplen con los presupuestos anunciados en el articulo 227
del Cddigo General del Proceso, por cuanto desde la presentacion de la demanda, es decir 6 de
diciembre de 2022, ha tenido tiempo suficiente para la elaboracion de la experticia, tan es asi que
desde esa fecha hasta la radicacion de la reforma de la demanda ha transcurrido 1 afio y 3 meses,
por lo que es claro que el tiempo fue amplio para que se aportara el mismo y por ende no puede

ampararse en la norma del cddigo a fin de allegar el Dictamen Pericial

Por otro lado, este Despacho debe tener en consideraciéon que, la solicitud tampoco fue formulada
de acuerdo a las normas procesales, por cuanto Unicamente anuncia Dictamenes Periciales sin
manifestar cual es el objeto de cada uno de ellos y la razén por la cual requiere que el término

adicional.

o RATIFICACION DE DOCUMENTOS

El articulo 262 del Codigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que,
si a bien lo tiene, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados por
la parte contraria. Vale la pena resaltar, que esta disposicidon establece una clara consecuencia
juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacion del documento y ello no se lleve a

cabo:

Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez
sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su

ratificacion.

Entonces, cabe senalar que el Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En este
sentido, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta no solicite y obtenga su

ratificacion, por lo que solicito se ratifiquen los siguientes documentos:

- Certificado Escuela Deportiva suscrito por Cindy Beltran Aldana

- Certificado psicoldgico institucion educativa
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- Conceptos psicoldgicos de Moénica Colmenares Guluma y Samuel Fabian Castillo

suscritos por Silvino Mejia

MEDIOS DE PRUEBA APORTADOS Y SOLICITADOS POR ALLIANZ SEGUROS S.A.

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1 Copia de la Pdliza de Seguro No 022186560 / 1684 con su respectivo condicionado particular y
general.

1.2 Certificado donde consta el valor asegurado y la vigencia de la Péliza de Seguro No 022186560
/ 1684

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
MONICA COLMENARES GULUMA, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora

COLMENARES podra ser citada en la direccion de notificacién relacionada en la demanda.

2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior VICTOR
JULIO ARCINIEGAS PORTILLA, en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior
ARCINIEGAS podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la Contestacion

de la demanda.

2.3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
SEGUNDO ULLOA AMADOR, en su calidad de Demandado, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior
ULLOA podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada en la Contestacion de la

demanda.

2.4. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al Representante
legal o quien haga sus veces de COOPERATIVA SANTANDEREANA DE
TRANSPORTADORES LIMITADA - COOPETRAN, en su calidad de Demandado, a fin de

que conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la
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contestacion, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en
este litigio. El representante legal podra ser citado en la direccion de notificacion relacionada

en la contestacion de la demanda.

2.5. Me reservo el derecho de interrogar a los demas citados.

3. DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el Art. 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente solicito
ordenar la citacion del Representante Legal de ALLIANZ SEGUROS SA para que sea interrogado
por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la demanda y, especialmente, para
exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Péliza numero 022186560
/ 1684

4. TESTIMONIALES

Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesora externa de mi
representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, asi
como de los fundamentos de hecho y derecho sobre la Pdliza objeto de litigio. Este testimonio se
solicita igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares y generales de la Pdliza

No. 022186560 / 1684, y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las
caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, etc., del contrato de
seguro objeto del presente litigio. El testigo podra ser citado en la Calle 13 N° 10 -22 apt. 402 de la

ciudad de Bogota o en el correo electronico camilaortiz27@gmail.com.

ANEXOS
1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de existencia y representacion legal de Allianz Seguros SA.

NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi representada, ALLIANZ SEGUROS S.A., recibira notificaciones en la Carrera 13A N° 29-24, Piso

9, de la ciudad de Bogota, correo electrénico: notificacionesjudiciales@allianz.co
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Al suscrito en la calle 69 N° 4-48 oficina 502, Edificio 69 de la ciudad de Bogota o en la direccién

electrénica: notificaciones@agha.com.co

Del sefior Juez, respetuosamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N°19.395.114 de Bogota
T.P.N°39.116 del C. S.de la J.
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Automaoviles Allianz

Auto Colectivo

Condiciones del
Contrato de Seguro
Pesados
Péliza N°©
022186560 [ 1684 www.allianz.co

22 de Noviembre de 2017

Tomador de la Péliza

COOPERATIVA SANTANDEREANA
DE TRANSPORTADORES

Estas son las condiciones de su Contrato de Seguro. Es muy importante
que las lea atentamente y verifique que sus expectativas de seguro estan
plenamente cubiertas. Para nosotros, es un placer poder asesorarle y dar
cobertura a todas sus necesidades de prevision y aseguramiento.

Atentamente

ASETRANS LIMITADA Allianz Seguros S.A.

Allianz ()







Plande PrevencionAllianz

Allianz es la compafriia de mayor experiencia en el desarrollo de planes de prevencién
en Colombia. Contamos con un portafolio de beneficios que permitirdn controlar y
administrar los riesgos de la flotas de vehiculos, cuidando del patrimonio de la empresa
y la vida de muchas personas.

Nuestro Plan de Prevencion es parte de nuestro compromiso social con el pais y
tenemos la conviccién que a través de la transferencia de conocimiento y la educacién
en el riesgo se contribuye a la construccién de una sociedad mas segura y prospera.

La profesionalizacion del conductor es un eje fundamental para aumentar la
competitividad de las empresas transportadoras y del sector en general, puesto que no
solo permite disminuir la violencia vial que vive el pais, proteger el patrimonio de todos
los colombianos y disminuir los costos operativos asociados a la accidentalidad, sino
que también permite dinamizar el modelo econémico del transporte.

Estas son razones suficientes para que Allianz se consolide como socio estratégico en
la administracién de riesgo al realizar diagnésticos especializados en la situacién actual
de laempresa y en el acompafiamiento a los planes de mejoramiento.

Realizamos planes de mejoramiento al interior de las empresas promoviendo la
cultura de prevencion a través de capacitaciones especializadas a conductores,
medicion de conocimiento y aptitud fisica (por equipos psicosensométricos),
verificacion de las habilidades (por avanzados simuladores de conduccién),
levantamiento de mapas de riesgo y otras actividades que permiten controlar la
accidentalidad y mejorar los indicadores operativos de las organizaciones.

Nuestros planes de prevencién estan creados especialmente para empresas
transportadoras y para empresas generadoras de carga.



Conoce otros productos de nuestra oferta integralpara transportadores
Seguros de TransportesAllianz

Transportadores de Carga: Asegura automaticamente todos los despachos
realizados por la empresa transportadora de carga contra los riesgos de pérdida
y/o dafio material de los bienes asegurados que se produzcan con ocasion de su
transporte terrestre.

Agentes de Carga: Ampara las pérdidas o dafios a las mercancias en transito de
comercio exterior bajo los riesgos expuestos en el transporte por via maritima,
aérea, terrestre y fluvial, desde el momento en que el agente de carga y/o el
operador logistico se hace responsable hasta su entrega en destino final.
Generadores de Carga: Cubre los riesgos inherentes al traslado de cualquier
mercancia de las empresas generadoras de carga en el trayecto asegurado a partir
del momento en que es despachada hasta que es entregada al destinatario. La
cobertura ampara los posibles riesgos que puedan sufrir las mercancias al ser
transportadas por via aérea, maritima, fluvial, férrea o terrestre en importaciones,
exportaciones y trayectos nacionales o urbanos.

Seguro paraVehiculos Pesadosy Pablicos

Allianz tiene disefiado un completo portafolio de coberturas y servicios para los
vehiculos de carga, pasajeros y transporte especial (bus escolar, bus de transporte
empresarial y turismo). Esta péliza tiene coberturas de RCE, gastos de movilizacién por
pérdidas de mayor cuantia, amparo de accidentes personales en caso de accidente de
transito, amparo de obligaciones financieras, servicio de gria por varada o accidente y
servicio de rescate por accidente, entre otras.

SOAT

El Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito es un instrumento de proteccién para
todas las victimas de accidentes de transito independientemente de quien tuvo la
culpa. Esté orientado a cubrir las lesiones o muerte de personas que estan involucradas
en el accidente.
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PRELIMINAR

El contrato de seguro esta integrado por la carétula de la péliza,
las condiciones generales y particulares de la misma, la solicitud
de seguro firmada por el asegurado, los formularios de
asegurabilidad y los anexos que se emitan para adicionar,
modificar, suspender, renovar o revocar la péliza.

DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE
COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA
POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCIRA LA TERMINACION
AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A LA
COMPANIA PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA
DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION
DE LA EXPEDICION DEL CONTRATO.

La Compafila no otorgara cobertura ni sera responsable de
pagar ningun siniestro u otorgar ningdn beneficio en la medida
en que (i) el otorgamiento de la cobertura, (i) el pago de la
reclamacion o (iii) el otorgamiento de tal beneficio expongan a
La Compafifa a cualquier sancién, prohibicién o restriccién
contemplada en las resoluciones, leyes, directivas, reglamentos,
decisiones o cualquier norma de las Naciones Unidas, la Unién
Europea, el Reino Unido de Gran Bretania e Irlanda del Norte, los
Estados Unidos de Ameérica o cualquier otra ley nacional o
regulacion aplicable.

La Compafiia en cumplimiento de su deber precontractual ha
puesto a consideracion del Tomador del presente seguro las
condiciones generales del mismo de manera anticipada, las
cuales se le ha informado se encuentran incorporadas y a su
disposicion en la péagina www.allianz.co y le ha explicado
directamente y/o a través del intermediario respectivo, el
contenido de la cobertura (riesgos que el asegurador cubre), de
las exclusiones (circunstancias en las cuales el asegurador no
brinda cobertura) y de las garantias (promesa en virtud de la
cual el asegurado se obliga a hacer o no determinada cosa, o a
cumplir determinada exigencia, o mediante la cual afirma o
niega la existencia de determinada situaciéon de hecho) alli
contenidas, asi como sobre su existencia, efectos y alcance. En
todo caso de persistir cualquier inquietud el Tomador podra
comunicarse a nuestras lineas de atencién indicadas en este
mismo condicionado.



CONDICIONES

PARTICULARES

Capitulo|
Datos Identificativos

Datos Generales

COOPERATIVA SANTANDEREANA DE TRANSPORTADORES ~ NIT:

8902009287
Tomadordel  CR40CL5 20 BARRI ESTACION DE SERV
Seguro: BUCARAMANGA

Teléfono: 0006448167
Email: gerenciageneral@copetran.com.co

Beneficiariofs: CC:4106218
eneficiario/s: ;| 5A AMADOR SEGUNDO NACIANCENO .

Poliza n°: 022186560 / 1684
d D Duracion: Desde las 00:00 horas del 23/11/2017 hasta las 24:00 horas del
uracion: 27/02/2018.

Poliza y

Moneda: PESO COLOMBIANO.

ASETRANS LIMITADA
Clave: 1065903
CL54CR17B- 38
Intermediario: BUCARAMANGA
NIT: 8040013608
Teléfonos: 6411995 0
E-mail: gerencia@asetransltda.com

Datos del Asegurado

ULLOA AMADOR SEGUNDO
Asegurado NACIANCENO . .
Principal: 00 « 4106218
BUCARAMANGA
Email: gerenciageneral@copetran.c
: om.co



Antecedentes

Antigiiedad Afos sin
Compaiiia Anterior: 00 siniestro: 00
Datos del Vehiculo
Placa: SUE976 Codigo 1603032
Fasecolda:
Marca: CHEVROLET Uso: Bus, Buseta, Micro Servicio
Pablico Intermunicipal
Clase: BUS / BUSETA / MICROBUS  Zona CARRETERAS NACIONALES
Circulacion:
Tipo: Lv Valor 153.700.000,00
Asegurado:
Modelo: 2009 Version: 150 MT 12000CC TD 4X2
[INT]
Motor: 6WA1-400845 Accesorios: 0,00
Serie: 9GCLV15009B001424 Blindaje: 0,00
Chasis: 9GCLV15009B001424 Sistema a 0,00
Gas:
Coberturas
(Rs:i;rf:lsrzgglidad civil extracontractual Incluida 0,00
Asistencia Juridica en Proceso Penal Civil Incluida 0,00
Amparo Patrimonial Incluida

El valor asegurado corresponde al valor comercial del vehiculo registrado en la guia de valores
de Fasecolda al momento de la ocurrencia del siniestro, de acuerdo al codigo que corresponda
e identifique las caracteristicas técnicas del vehiculo.

Especificaciones Adicionales

Intermediarios:

Codigo Nombre Intermediario % de Participacion
1065903 ASETRANS LIMITADA 100,00
Liquidacion de Primas N° de recibo: 884395909

Periodo: de23/11/2017 a27/02/2018
Periodicidad del pago: ANUAL



SUPERINTENDENCIA FINANCIERA

VIGILADO

PRIMA 591.673,00

IVA 112.418,00
IMPORTE TOTAL 704.091,00

Servicios para el Asegurado

Para realizar de manera rapida consultas, peticiones de aclaracion, declaracion de
siniestros, solicitudes de intervencion, correcion de errores o subsanacién de
retrasos, el asegurado podra dirigirse a:

En cualquier caso

El Asesor ASETRANS LIMITADA

Telefono/s:6411995 0

Tambien a través de su e-mail: gerencia@asetransltda.com
Sucursal: BUCARAMANGA 1

Urgencias y Asistencia

Linea de atencion al cliente a nivel nacional......... 018000513500
En Bogota 5941133
Desde su celular al #265
www.allianz.co

DE COLOMBIA

Si tiene inquietudes, sugerencias o desea presentar una queja, visite
www.allianz.co, enlace Atencion al cliente.

Se hace constar expresamente que sin el pago del recibo de prima carecera de
validez la cobertura del seguro

Representante Legal
Allianz Seguros S.A.



Recibida mi copia y aceptado el
contrato en todos sus términos y
condiciones,

El Tomador

COOPERATIVA SANTANDEREANA
DE TRANSPORTADORES ASETRANS LIMITADA

Aceptamos el contrato en
todos sus términos y
condiciones,

Allianz Seguros S.A.
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CONDICIONES

GENERALES

Capitulo i
Objeto y Alcance del Seguro.

Condiciones Generales

ALLIANZ SEGUROS S.A., denominada en adelante La Compafiia, cubre durante la
vigencia del seguro, los perjuicios, dafios o pérdidas que sufra el asegurado, siempre y
cuando sean consecuencia directa de un hecho subito, imprevisto y accidental, de
acuerdo con los amparos y deducibles contratados sefialados en la caratula de la pdliza,
siempre y cuando no estén excluidos y se ajusten a las siguientes condiciones:

I.  Amparos
Responsabilidad Civil Extracontractual

Asistencia Juridica en Proceso Penal y Asistencia Juridica en
Proceso Civil

Amparo Patrimonial

Il. Exclusiones para Todos los amparos

No habra lugar a indemnizacion por parte de La Compaiiia para los siguientes
casos:

1. Cuando el siniestro sea consecuencia de exceso de carga o sobrecupo de
pasajeros y esta situacion sea influyente y/o determinante en la ocurrencia
del mismo o agrave o extienda las consecuencias que se llegaren a producir.

2. Cuando el vehiculo asegurado se emplee para uso distinto al estipulado en
esta poliza, sin aviso y autorizacion previa de la aseguradora, se destine a la
ensefanza de conduccion, se encuentre afiliado o no a escuela de enseianza,
se use como demostracion de cualquier tipo. participe en competencia o
entrenamiento automovilistico de cualquier indole, cuando el vehiculo se
utilice para actividades ilicitas o cuando le han sido realizadas adaptaciones o
modificaciones para aumentar su rendimiento sin dar aviso a La Compaiiia.

3. Cuando el vehiculo asegurado remolque a otro vehiculo con o sin fuerza

propia, salvo que el vehiculo asegurado sea una gria remolcador un
tractocamion u otro tipo de vehiculo habilitado y autorizado legalmente para
esta labor.
Los daiios causados a terceros por el remolque, cuando esté se encuentre
acoplado al vehiculo asegurado quedan cubiertos, pero se excluyen los dafios
causados por el remolque al vehiculo asegurado, los daiios del remolque y los
daios causados por el vehiculo y /o remolque a la carga transportada.

4. Cuando el vehiculo asegurado sea dado en alquiler, en arrendamiento, o en
comodato en cualquiera de sus formas, incluyendo la prenda con tenencia,
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leasing financiero, sin previa notificacion y autorizacion de La Compaiiia.

5. Cuando el vehiculo asegurado transporte sustancias o mercancias ilegales,
peligrosas, inflamables, pertrechos de guerra y/o explosivos de cualquier
naturaleza, asi como los dafos causados al vehiculo y /o terceros por las
materias peligrosas que constituyan la carga, sin previa notificacion y
autorizacion de La Compaiia.

6. Cuando el vehiculo asegurado sea secuestrado, decomisado,objeto de la
decision judicial de extincion de dominio, aprehendido o usado por acto de
autoridad y estando bajo cualquiera de las anteriores situaciones sufra o
cause dafios a bienes o personas.

7. Cuando la reclamacion ha sido objetada y el interesado, transcurrido el
término de quince (15) dias calendario a partir de la fecha de envio de la
objecion, no ha retirado el vehiculo asegurado o afectado de las instalaciones
de La Compaiiia, ya sean propias o arrendadas, La Compaiia no asumira el
cuidado del mismo, ni aceptara reclamaciones por dafos o hurto, ni los costos
por concepto de estacionamiento.

8. Cuando el siniestro sea consecuencia de hurto agravado por la confianza,
abuso de confianza o estafa, de acuerdo con su definicion legal, cometidos en
contra del asegurado o conductor autorizado

9. Cuando el vehiculo haya ingresado ilegalmente al pais, su matricula o
tradicion no hayan cumplido con el lleno de los requisitos legales y/o
reglamentarios o estos hayan sido obtenidos a través de medios fraudulentos,
su posesion o tenencia resulten ilegales, o haya sido objeto material de un
ilicito contra el patrimonio de las personas, cuando los documentos y/o
informacion aportados para la suscripcion hayan sido adulterados o no
correspondan a la realidad, parcial o totalmente, sean estas circunstancias
conocidas o no previamente por el tomador, asegurado o beneficiario, sin
importar que estos hayan participado o no en tales hechos.

10. Cuando el vehiculo asegurado sea conducido por una persona no autorizada
por el asegurado.

11. Cuando exista dolo o culpa grave en la ocurrencia del siniestro por parte del
conductor autorizado, tomador, asegurado o beneficiario.

12. Cuando exista mala fe del asegurado o del beneficiario, presente documentos
falsos en la reclamacion o comprobacion del derecho al pago del siniestro.
13.Cuando se presenten pérdidas, dafios o perjuicios causados directa o
indirectamente por guerra civil o internacional, o por fuerzas extranjeras,

invasion, actos de enemigos extranjeros, hostilidades u operaciones bélicas.

14.Cuando se presenten pérdidas, dafios o perjuicios causados directa o
indirectamente, en su origen o extension, por irradiaciones procedentes de la
transmutacion o desintegracion nuclear, o de la radioactividad de cualquier
tipo de accidente causado por combustiones nucleares.

15. Siniestros que cause o sufra el vehiculo cuando no se movilice por sus propios
medios, excepto cuando el vehiculo sea remolcado o desplazado por gria,
cama baja, nifera o por cualquier otro medio de transporte de carga
autorizado por el Ministerio de Transporte. La Compaiiia conservara para
tales efectos el derecho de subrogacion contra las personas responsables,
sin que el asegurado, propietario, beneficiario o terceros puedan oponerse
a tal derecho.

16. Cuando exista titulo traslaticio de dominio suscrito entre el asegurado y un
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tercero sobre el bien descrito en la caratula de la péliza.

17. Daiios que no hayan sido causados en el siniestro reclamado, ni en la fecha de
ocurrencia de éste y que de acuerdo con el analisis pericial de La Compaiiia no
tengan relacién ni concordancia con la mecanica de la colision que motiva la
reclamacion

19. Dafios o perjuicios ocasionados por actos terroristas, movimientos
subversivos, grupos al margen de la ley, huelgas, amotinamiento, asonadas o
conmociones civiles.

Se aclara que se amparan dichas pérdidas o daios solamente si dichos
eventos estén excluidos expresamente en las pdlizas tomadas por el estado,
siempre y cuando los mismos no estén excluidos en el presente clausulado.

21.Cuando se modifique el uso del vehiculo con el cual se aseguro sin previo aviso
a La Compaiiia.

22. Cuando el asegurado, sin autorizacion expresa y escrita de La Compaiia,
reconozca su propia responsabilidad, incurra en gasto alguno, realice pagos o
celebre arreglos, liquidaciones, transacciones o conciliaciones con respecto a
cualquiera de las acciones que puedan originar la obligacion de indemnizar a
cargo de La Compaiiia de acuerdo con el amparo otorgado, salvo los gastos
razonables, urgentes y necesarios para proporcionar los auxilios médicos,
quirdrgicos, de enfermeria, ambulancia y hospitalizacion.

La prohibicion de efectuar pagos no se aplicara cuando el asegurado sea
condenado por la autoridad competente a indemnizar a la victima mediante
decision ejecutoriada.

El reconocimiento de responsabilidad sélo podra darse en la declaracion del
asegurado a La Compaiiia sobre los hechos constitutivos del siniestro o
accidente.

Exclusiones para el amparo Pérdida Parcial del vehiculo por Daiios de Mayor y
Menor Cuantia

1. Daios eléctricos, electronicos, hidraulicos o mecanicos que no sean
consecuencia de un accidente de transito, o fallas del vehiculo debidas a su
uso normal, desgaste natural, deficiente lubricacion o mantenimiento,
empleo indebido o no recomendado por el fabricante, o deficiencias de
fabricacion, asi como los debidos a cualquier fallo del equipo electrénico. Sin
embargo, las pérdidas o dafios que sufra el vehiculo como consecuencia de
dichos eventos siempre y cuando causen vuelco, choque o incendio, estaran
amparados por la presente pdliza.

2. Daios al vehiculo por haberse puesto en marcha o haber continuado la
marcha después de ocurrido el accidente sin haberse efectuado las
reparaciones necesarias para el normal funcionamiento del mismo.

3. Daiios que sufra el vehiculo asegurado como consecuencia de derrumbes,

caida de piedras y rocas, avalancha, aluvion, dafios sibitos de carreteras, de
tineles, de puentes o caida de estos, siempre y cuando estos eventos estén
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cubiertos por las pélizas tomadas por el Estado.

Exclusiones para el amparo de Responsabilidad Civil Extracontractual

Lesiones o muerte a personas que en el momento del accidente se
encontraren reparando o atendiendo el mantenimiento o servicio del
vehiculo, asi como a quienes actiien como ayudantes del conductor en las
operaciones, maniobras y/o procedimientos del vehiculo asegurado

Lesiones y/o muerte a personas y dafios y/o perjuicios producidos por el
vehiculo o por la carga transportada como consecuencia del derrame de
hidrocarburos, sustancias peligrosas y/o toxicas o similares que produzcan o
que puedan generar o desprender polvos, humos, gases , liquidos, vapores o
fibras infecciosas, irritantes, inflamables, explosivos, corrosivos, asfixiantes,
o de otra naturaleza peligrosa como radiaciones ionizantes en cantidades
que puedan afectar la salud de las personas que entren en contacto con estas
o que causen dafio material o contaminacion ambiental, variaciones
perjudiciales de aguas, atmésfera, suelos, subsuelos, entre otros.

Lesiones o muerte causadas al conductor del vehiculo asegurado, o las
causadas al conyuge, al compaiero(a) permanente o a los parientes por
consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive y primero civil,
del asegurado o del conductor autorizado.

Dafios causados con el vehiculo a cosas transportadas en él, o a bienes sobre
los cuales el asegurado, su conyuge, compaiero(a) permanente, o sus
parientes por consanguinidad o afinidad hasta el segundo grado inclusive y
primero civil, tengan la propiedad, posesion o tenencia, o por los cuales
llegaren a ser legalmente responsables. Idénticas condiciones aplican para el
conductor del vehiculo asegurado.

Los perjuicios causados por el asegurado o conductor autorizado que estén
cubiertos por el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito, FOSYGA, PAS
(Planes Adicionales de Salud), EPS, ARP, ARS, Fondos de Pensiones, o de otras
entidades de seguridad social, ademas de la subrogacion a que legalmente
esté facultada cualquiera de las entidades mencionadas con ocasion del
cumplimiento de sus propias obligaciones legales y/o contractuales.

El pago de multas, costo y emision de cauciones judiciales, o dafios
ambientales.

Lesiones y/o muerte a personas y dafios y/o perjuicios producidos por la
carga transportada, salvo que el vehiculo asegurado se encuentre en
movimiento y sin perjuicio de lo establecido en el numeral 2 del presente
capitulo relativo a las exclusiones para el amparo de responsabilidad civil
extracontractual.

Daios a puentes, carreteras, caminos, viaductos, balanzas de pesar vehiculos,
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sefales de transito, semaforos, casetas de peajes, o afines a cualquiera de los
anteriores; causados por vibraciones, peso, altura o anchura del vehiculo.

9. No se cubre la Responsabilidad Civil Extracontractual que se genere por
dafios ocasionados a embarcaciones, aeronaves, sus piezas o aparatos
destinados a la regulacién del trafico aéreo, que se genere dentro de los
puertos maritimos y terminales aéreos.

10. Cuando por haberse puesto en marcha el vehiculo, después de ocurrido un
accidente o varada, sin habérsele efectuado antes las reparaciones
provisionales necesarias, se causen daios, lesiones o muerte a terceros.

11. Cuando el conductor nunca hubiese tenido licencia de conduccion, o
habiéndola tenido se encontrare suspendida o cancelada de acuerdo con las
normas vigentes, o ésta fuere falsa al momento de la ocurrencia del siniestro,
o no fuere apta para conducir vehiculos de la clase y condiciones estipuladas
en la presente péliza, de acuerdo a la categoria establecida en la licencia por
el Ministerio de Transporte

Exclusiones para los amparos de Asistencia Juridica en Proceso Penal y Asistencia
Juridica en Proceso Civil

1. Cuando el conductor nunca hubiese tenido licencia de conduccion, o
habiéndola tenido se encontrare suspendida o cancelada de acuerdo con las
normas vigentes, o ésta fuere falsa al momento de la ocurrencia del siniestro,
o no fuere apta para conducir vehiculos de la clase y condiciones estipuladas
en la presente poliza, de acuerdo a la categoria establecida en la licencia por
el Ministerio de Transporte.

2. La Compaiiia no asumira los costos en que incurra el asegurado o conductor
autorizado por conceptos de honorarios de abogado que lo apodere frente al
proceso judicial o extrajudicial que pretenda instaurar en contra de cualquier
persona; ni brindara asistencia juridica para tal fin.

3. Se excluyen los costos o la asistencia juridica como consecuencia de la
interposicion del recurso extraordinario de casacion.

Exclusiones para el Amparo Patrimonial

Cuando el conductor nunca hubiese tenido licencia de conduccién, o habiéndola
tenido se encontrare suspendida o cancelada de acuerdo con las normas vigentes,
o ésta fuere falsa al momento de la ocurrencia del siniestro, o no fuere apta para
conducir vehiculos de la clase y condiciones estipuladas en la presente péliza, de
acuerdo a la categoria establecida en la licencia por el Ministerio de Transporte.

lll. Definicion de los amparos

Si el vehiculo amparado por la presente péliza tiene matricula extranjera, diplomatica u
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otra anéloga, el valor asegurado se limitara al valor de adquisicién del bien en moneda
colombiana cuando ingresé a territorio colombiano, sin contar pagos de impuestos o
aranceles.

6. Responsabilidad Civil Extracontractual

La Compafiia indemnizara los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, incluyendo
el lucro cesante y dafio moral, siempre y cuando se encuentren debidamente
acreditados, que cause el asegurado o el conductor autorizado con motivo de la
Responsabilidad Civil Extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley, proveniente
de un accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en esta péliza.

El valor asegurado, sefialado en la caratula de la pdliza, representa el limite maximo de la
indemnizacion a pagar por dafios a bienes de terceros y/o muerte o lesiones a terceras
personas. Este monto asegurado se considera como limite (nico combinado
restituible por evento.

Estos limites operardn en exceso de los pagos correspondientes a los amparos o
coberturas que tengan caracter indemnizatorio o reparatorio del dafo en el Seguro
Obligatorio de Accidentes de Transito, FOSYGA, PAS (Planes Adicionales de Salud), EPS,
ARL, ARS, Fondos de Pensiones, o de otras entidades de seguridad social.

Cuando el asegurado es persona natural, el presente amparo se extiende al manejo licito
por parte del asegurado de otros vehiculos de similares caracteristicas al descrito en la
carétula de la péliza, dandose aplicacion a todo lo establecido para el presente amparo en
este condicionado.

6.1 Esta cobertura opera en exceso de cualquier otra cobertura de Responsabilidad Civil
Extracontractual contratada por el asegurado en otra compaiiia de seguros diferente a
Allianz Seguros S.A.

7. Gastos de Graa, Transporte y Proteccion del Vehiculo Accidentado

Son los gastos que de manera indispensable y razonable demande la proteccion,
transporte o remolque con grda del vehiculo asegurado en caso de pérdida total o
parcial, hasta el taller de reparacion, garaje o estacionamiento ubicado en la cabecera
municipal mas cercana al lugar del accidente o donde apareciere en caso de hurto, o en
el sitio que la Compafifa autorice, siempre y cuando no se haya hecho uso del servicio de
asistencia establecido en esta péliza.

Limite de cobertura por evento: $1.800.000.

Se extiende la cobertura de este amparo al pago del estacionamiento cuando el vehiculo
sea llevado a los parqueaderos de la Secretaria de Transito, por causa de pérdida parcial
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por dafios de menor o mayor cuantia, con heridos y/o muertos involucrados. Esta
cobertura se dara por un periodo maximo de 10 dias calendario y con una cobertura
méaxima de $36.000 por dia de estacionamiento.

8 Asistencia Juridica en Proceso Penal y Asistencia Juridica en Proceso Civil

8.1 Asistencia Juridica en Proceso Penal

La Compafila asumira dentro de los limites pactados, los costos en que incurra el

asegurado o el conductor autorizado por concepto de honorarios del abogado que lo

apodere dentro del proceso penal que se inicie en su contra como consecuencia directa y

exclusiva de lesiones personales y/o de homicidio culposo en accidente de transito, en el

que se haya visto involucrado el vehiculo descrito en la caratula de la péliza, siendo éste
conducido por el asegurado o por el conductor autorizado. Este amparo esta sujeto a las
siguientes condiciones:

8.1.1  Las sumas aseguradas se entienden aplicables por cada accidente de transito
que de origen a uno o varios procesos penales.

8.1.2  Llasuma asegurada para cada actuacion procesal contratada es independiente
de las demds y comprende la primera y la segunda instancia, si ésta fuera
procedente.

8.1.3  La Compariia reembolsara solamente cuando el asegurado o el conductor
autorizado aporte los documentos que soporten la actuacion realizada por su
apoderado, hasta el valor de la cobertura limitada

8.1.4  Elasegurado o conductor autorizado podréa asignar apoderado para la defensa
de sus intereses, previa autorizacién escrita por parte de La Compafiia.

8.1.5  Este amparo es independiente de los demés otorgados por la péliza, y por
consiguiente ningln reembolso puede ser interpretado como aceptacion
tacita de la responsabilidad de La Compafiia.

8.1.6  Ellimite de valor asegurado sefialado en la carétula de la pdliza corresponde a
la suma méxima de las coberturas otorgadas por los amparos de asistencia
juridica en proceso penaly asistencia juridica en proceso civil.

8.1.7  Solamente se reconoceran los honorarios pagados a los abogados designados
por el asegurado, portadores de tarjeta profesional o licencia temporal vigente,
que actlen como apoderados del sindicado, procesado o imputado y que no
hayan sido nombrados de oficio. La Compafiia realizara un solo pago por cada
una de las etapas del proceso penal independientemente del nimero de
actuaciones que se deban realizar.

8.1.8  La Compafiia prestard el servicio de Asistencia Juridica en el sitio del Accidente
al conductor del vehiculo asegurado mediante una asesoria telefénica y/o
presencia de un abogado en el lugar de los hechos. El limite de cobertura
operara de acuerdo con las tarifas establecidas por La compafiia, se prestara
directamente por la aseguradora y no dard lugar a reembolso.

8.1.9 Cuando el asegurado sea persona natural, este amparo se extiende a la
conduccién por parte de éste, de otros vehiculos de similares caracteristicas al
descrito en la caratula de la pdliza.

8.1.10 Esta cobertura operara solamente en caso de no existir otra péliza que cubra
los perjuicios ocasionados por el asegurado o conductor autorizado.

8.1.11 Definicion de las etapas del proceso penal
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Audiencia de conciliacion previa: Sera esta la celebrada con anterioridad al inicio del
proceso penal. Para efectos de los honorarios descritos en la tabla prevista en el numeral
8.1.12, solo sera objeto de pago cuando esta etapa se cierre habiendo conciliacion de la
totalidad de las partes involucradas, cualquiera que sea el sentido de la misma.
Investigacion: Esta etapa comprendera el actuar de la defensa del asegurado o
conductor autorizado del vehiculo asegurado, desde el momento mismo de la Querella o
la apertura del proceso penal mediante Oficio y terminaré con el auto de acusacion
proferido en contra del asegurado o conductor autorizado, o la terminacién del proceso
penal cualquiera que sea su forma o momento, previo al inicio de la etapa de juicio.
Juicio: Esta etapa comprendera el actuar de la defensa del asegurado o conductor
autorizado del vehiculo asegurado, desde el momento posterior a la acusacion y
terminara con la sentencia que se profiera en proceso penal, incluyendo el actuar en la
segunda instancia.

Incidente de reparacion. Esta etapa dard inicio con la apertura del referido incidente y
terminara con el auto que decida el mismo, cualquiera que sea el sentido o causa de
este.

8.1.12 Limite maximo de coberturas por cada etapa del Proceso Penal .

Audiencia de conciliacion previa conciliada.................ccccoceveinnin.. . 20%
INVESTIGACION. ...coveerrretnnnnernnniiiiieiit et ee e e e ee e s se e sssssnnnnns 23 D90
Juicio................ TSP OO PSTSROOPRTIC 1o )7

..10%

Incidente de reparacion............

Los porcentajes anteriormente sefialados, hacen referencia al limite maximo de la
cobertura para el amparo de Asistencia Juridica descrito en la caratula de la presente
péliza. El valor de los honorarios serd definido por Allianz Seguros S.A., previa
consideracion del proceso y el delito materia de este, sin exceder el limite asegurado.

8.2 Asistencia Juridica en Proceso Civil

La Compafia asumira dentro de los limites pactados, los costos en que incurra el
asegurado y/o el conductor autorizado por concepto de honorarios del abogado que lo
apodere dentro del proceso civil que se inicie en su contra como consecuencia directa y
exclusiva de lesiones personales y/o de homicidio culposo, y/o dafios a bienes de terceros
en un accidente de transito, en el que se haya visto involucrado el vehiculo descrito en la
caratula de la péliza, siendo éste conducido por el asegurado o por el conductor
autorizado. Este amparo esta sujeto a las siguientes condiciones:

8.2.1  Las sumas aseguradas se entienden aplicables para el o los asegurados por
siniestro, asi dé origen a uno o varios procesos civiles, no por cada demanda
que se inicie.

8.2.2  Este amparo tiene cobertura para las actuaciones procesales realizadas en la
primera y segunda instancia.

8.2.3  Este amparo es independiente de los deméas otorgados por la péliza, y por
consiguiente ningln reembolso puede ser interpretado como aceptacion
tacita de la responsabilidad de La Compafifa.

8.24 La Compafiia reembolsard solamente cuando el asegurado aporte los
documentos que soporten la actuacién realizada por su apoderado.
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8.2.5  Siel apoderado judicial es designado por solicitud exclusiva del asegurado, el
proceder y seguimiento a la actuacién del abogado serd responsabilidad
exclusiva del asegurado, quien tendré la obligacién de informar a La Compafiia
las actuaciones procesales llevadas a cabo.

8.2.6  Solamente se reconoceran los honorarios pagados a los abogados designados
por el asegurado, portadores de tarjeta profesional o licencia temporal vigente,
que actlen como apoderados del conductor y que no hayan sido nombrados
de oficio, conforme a las siguientes actuaciones procésales: contestacion de la
demanda, las audiencias de conciliacién contempladas por el articulo 35 de la
Ley 640 de 2001 y el articulo 101 del Codigo de Procedimiento Civil, alegatos
de conclusion y/o sentencia. La Compafia realizara un solo pago por cada una
de las etapas independientemente del nimero de actuaciones que se deban
realizar.

8.2.7  LaCompafia prestara el servicio de Asistencia Juridica en el Sitio del Accidente
al conductor del vehiculo asegurado mediante una asesoria telefonica y/o
presencia de un abogado en el lugar de los hechos. El limite de cobertura
operara de acuerdo con las tarifas establecidas por La compafiia, se prestara
directamente por la aseguradora y no dard lugar a reembolso.

8.2.8 Cuando el asegurado sea persona natural, este amparo se extiende a la
conduccién por parte de éste, de otros vehiculos de similares caracteristicas al
descrito en la caratula de la pdliza.

8.2.9  Esta cobertura operard solamente en caso de no existir otra péliza que cubra
los perjuicios ocasionados por el asegurado o conductor autorizado.

8.3 Definiciones

Contestacion de la demanda: comprende el pronunciamiento escrito del asegurado
frente a las pretensiones del demandante, presentado ante el funcionario competente;
se acreditard mediante copia del escrito con sello de radicacién por parte del despacho
judicial.

Audiencias de conciliacion: son las audiencias contempladas por el articulo 35 de la
Ley 640 de 2001 y el articulo 101 del Cédigo de Procedimiento Civil, y las normas que las
modifiquen o deroguen.

Alegatos de conclusion: escrito en virtud del cual las partes, una vez vencido el término
probatorio, solicitan al juez que el proceso se resuelva de acuerdo con las conveniencias
de la parte defendida o asesorada.

Sentencia: es la providencia en virtud de la cual el juez del conocimiento resuelve las
diferencias de las partes, en primera instancia. Se acredita con copia de la respectiva
providencia y constancia de su ejecutoria.

8.3.1 Limite maximo de coberturas por cada etapa del Proceso Civil.

Contestacionde lademanda: .............cc.ccoonimivincie i ..30%
Audiencia de conciliacion lograda: .30%
Alegatos de coNClUSION:.............cvvviiniiiieiieiiee e e e s seeeene a1 D%
Sentenciay Apelacion: ................ccuovvee e ..25%
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*El porcentaje de honorarios designados para la contestacion de la demanda no es
acumulable al nimero de demandados por el nimero de contestaciones.

La sumatoria en pagos por honorarios en las diferentes actuaciones del proceso penal y/o
proceso civil en ningln caso puede superar el limite del valor asegurado descrito en la
presente péliza en el amparo de Asistencia Juridica en Proceso Penal y Civil.

9. Amparo Patrimonial

Este amparo cubre los dafios sufridos por el vehiculo asegurado y los perjuicios que se
causen con motivo de determinada Responsabilidad Civil Extracontractual en que se
incurra de acuerdo con la Ley, hasta los limites previstos en la caratula, proveniente de un
accidente de transito ocasionado por el vehiculo descrito en esta péliza cuando el
asegurado o el conductor autorizado desatienda las sefiales reglamentarias de transito,
no acate la sefial roja de los semaforos, conduzca a una velocidad que exceda la
permitida, o cuando el conductor se encuentre bajo el efecto de bebidas embriagantes,
drogas téxicas, herdicas o alucindgenos.

14. Amparo de Obligaciones Financieras

En virtud de este amparo, La Compafiia pagara al asegurado un nimero maximo de (3)

cuotas mensuales del crédito u obligacién financiera que haya sido adquirida para la

compra del vehiculo amparado por medio del presente seguro, con entidades financieras
legalmente constituidas en Colombia, siempre y cuando se cumplan las siguientes
condiciones:

- El asegurado sufra una inmovilizacién o pérdida de su vehiculo como consecuencia
de la ocurrencia de un siniestro amparado por el presente seguro que origine: (i) la
pérdida parcial por dafios de mayor cuantia; (i) la pérdida parcial del vehiculo por
dafos de menor cuantia; (iii) la pérdida parcial de alguna(s) de la(s) parte(s) del
vehiculo por hurto de menor cuantia. (iv) la pérdida parcial de vehiculo por hurto de
mayor cuantia.

- La Compania haya aceptado el pago de la indemnizacién correspondiente.

- La sumatoria de las cuotas no supere la suma maxima de NUEVE MILLONES DE
PESOS ($9.000.000) por vigencia del seguro.

- Las cuotas hayan sido pagadas, directa y previamente, por el asegurado a la entidad
financiera, durante el periodo comprendido entre la fecha de ocurrencia del siniestro
y la fecha en que La Companiia realice el pago de la indemnizacion del siniestro, en
dinero en efectivo o mediante la reparacién del vehiculo en los talleres automotrices
autorizados por La Compafiia.

- La cobertura iniciard a partir del dia 11 después de que el asegurado demuestre la
ocurrencia del siniestro y haya aportado todos los documentos requeridos por La
Compafiia para el andlisis y definicion del reclamo en caso de pérdidas parciales de
menor cuantia, o los requeridos para la cancelaciéon de la matricula en caso de
pérdidas parciales de mayor cuantia.

- La Compania reembolsara al asegurado el valor de cada cuota pagada a la entidad
financiera proporcionalmente por los dias transcurridos desde la fecha de inicio de la
cobertura hasta la fecha en que la compafia realice el pago de la indemnizacion,
solamente cuando el asegurado aporte los documentos que soporten el pago
realizado.
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Para realizar el pago de la indemnizacién, La Compafiia reembolsara al asegurado las
cuotas que el asegurado haya pagado previa y directamente a la entidad financiera.

En el evento de que, durante la vigencia del seguro, ocurra un siniestro que genere la
inmovilizacion del vehiculo como consecuencia de la declaratoria de (i) una pérdida
parcial del vehiculo por dafios de menor o mayor cuantia (ii) una pérdida parcial del
vehiculo por hurto de menor o mayor cuantia y que el monto del reembolso pagado por
La Compafia en virtud del presente amparo no haya superado la suma de NUEVE
MILLONES DE PESOS ($9.000.000), el asegurado, ante la ocurrencia de otros siniestros
que generen la inmovilizacién o pérdida del vehiculo, podra reclamarle a La Compafiia la
diferencia entre la suma maxima asegurada ($9.000.000) y el monto reembolsado en
virtud del primer siniestro, siempre y cuando se cumplan las condiciones establecidas en
el primer pérrafo del presente amparo.
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Capitulo llI

Siniestros

Obligaciones del Asegurado o del Beneficiario en Caso de Siniestro

1. El asegurado o el beneficiario deberan informar a La Compafia dentro de los tres
(3) dias habiles siguientes a la fecha en que tenga conocimiento, de toda
reclamacion judicial o extrajudicial de terceros damnificados o sus causahabientes,
y acatar las instrucciones que La Compafiia le imparta al respecto.

2. Allianz S.A. otorga 60 dias calendario después de que se declara la pérdida parcial
de mayor cuantia, para el traspaso del vehiculo a Allianz S.A,, o la cancelacién de la
matricula si es necesario, el asegurado estd obligado a dar cumplimiento a esta
cldusula para evitar la constitucién de enriquecimiento indebido.

3. En el caso de pérdida parcial por hurto de mayor cuantia, si el vehiculo hurtado
fuera recuperado y el valor de las partes hurtadas o dafiadas tengan un valor inferior
al 75% del menor valor entre el comercial y el asegurado del vehiculo al momento
del siniestro, excluyendo los accesorios, el asegurado esta obligado a recibirlo.

4. En caso de pérdidas parciales de mayor cuantia, el asegurado debera realizar el
traspaso del vehiculo a favor de La Compafiia, y/o cancelar la matricula cuando se le
indique.

5. Emplear todos los medios que disponga para evitar la agravacion del dafio

6. Si el asegurado o el beneficiario incumplieren cualquiera de las obligaciones
anteriores, La Compafia podra deducir de la indemnizacién el valor de los perjuicios
que le cause dicho incumplimiento.

Salvamento

Para los efectos de la indemnizacién, se considera salvamento a aquellas partes o piezas
del vehiculo que quedan como resultado de un siniestro después de declarado el
vehiculo como Pérdida Parcial Dafios de Mayor Cuantia y aquellas partes o piezas que son
recuperadas después de una desaparicion total.

Cuando el asegurado sea indemnizado, el vehiculo o sus partes salvadas o recuperadas
seran de propiedad de La Compania. El asegurado participard proporcionalmente en la
venta del salvamento neto, teniendo en cuenta el deducible y el infraseguro, cuando
hubiere lugar a este Gltimo. Se entiende por salvamento neto el valor resultante de
descontar de la venta del mismo, los gastos realizados por la Compafifa, tales como los
necesarios para la recuperacién, mantenimiento, adaptacion y comercializacion de dicho
salvamento.
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Capitulo V

Cuestiones fundamentales de caracter general

Estas condiciones Generales pretenden ser una guia que facilite el conocimiento de las
cuestiones fundamentales que afectan el nacimiento, vida y extincién del contrato de
seguro.

1. Personas que Intervienen en el Contrato de Seguro

Tomador: es la persona que suscribe el contrato de seguro, que firma la péliza del
contrato y se obliga a pagar la prima. Puede coincidir con el asegurado o no. En caso de
duda se presumira que el tomador ha contratado “por cuenta propia”“.

Las obligaciones que derivan del contrato corresponden al tomador del seguro, salvo
aquéllos que por su naturaleza deban ser cumplidos por el asegurado. No obstante, el
asegurador no podrd rechazar el cumplimiento por parte del asegurado de las
obligaciones y deberes que correspondan al tomador del seguro.

Asegurado: es el titular del interés asegurable

Beneficiario: es aquel que recibiria la indemnizacion en el caso de que ocurriera el
siniestro. En la mayoria de los casos, beneficiario y asegurado son la misma persona, sin
embargo, en los seguros donde se cubre la muerte del aseqgurado, el beneficiario de la
indemnizacion es otra persona, que queda elegida por el tomador al firmar la péliza.

En el caso de seguros que cubran la muerte del asegurado, las tres figuras podrian estar
representadas por tres personas distintas.

Asegurador: Allianz, Compafila de Seguros, que garantiza la realizacion de las
prestaciones previstas en caso de siniestro. También se denomina “La Compafiia”

2. Documentacion y Formalizacion del contrato de seguro

El contrato de seguro estd integrado por la caratula de la péliza, las condiciones generales
y particulares de la péliza, los formularios de asegurabilidad y los anexos que se emitan
para adicionar, modificar, suspender, renovar o revocar la péliza.

El asegurador confecciona la péliza de acuerdo con los datos dados por el tomador del
seguro y aplica las condiciones y tarifas basandose en las declaraciones hechas por el
mismo, por lo que la informacién suministrada tiene una importancia fundamental para
el buen fin del contrato.

La péliza retne, en un solo documento, las condiciones particulares del contrato de
seguros, que fijan los datos propios e individuales del contrato de seguro, determinan su
objeto y alcance y recogen las clausulas que por voluntad de las partes regulan el
funcionamiento de la cobertura dentro de lo permitido por la ley; y las condiciones
generales del contrato de seguro, que tratan de los derechos y deberes de las partes
relativos al nacimiento, vigencia y extincion del contrato.
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Ademés pueden existir los suplementos, que son modificaciones o aclaraciones hechas
de acuerdo con el tomador del seguro, cambiando las condiciones iniciales cuantas veces
sea necesario.

El tomador debe leer y comprobar atentamente los términos y condiciones de su pélizay,
en su caso, pedir en el plazo la rectificacion de los posibles errores.

3. Veracidad de la informacion

El tomador, asegurado o beneficiario deberén entregar informacién veraz y verificable, y
a actualizar por cualquier medio escrito sus datos personales, por lo menos anualmente,
suministrando la totalidad de los soportes documentales exigidos segin la péliza.

4. Prima
El tomador se compromete al pago de la prima segn lo estipulado a continuacién:

De conformidad con el articulo 1068 del Cédigo de Comercio, la mora en el pago de la
prima de la péliza o de los certificados o anexos que se expidan con fundamento en ella,
producird la terminacién automatica del contrato y dara derecho a La Compafiia para
exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados con ocasion de la
expedicién del contrato.

En caso de renovacion de la péliza se aplicard la tarifa y condiciones establecidas por La
Compania, vigentes a la fecha de expedicién del correspondiente certificado. La
Compafiia se reserva el derecho de analizar el estado del riesgo en cada renovacion
haciendo los ajustes de tarifa que considere adecuados.

6. Vigencia del contrato
La vigencia del contrato de seguro seré la establecida en la caratula de la péliza.

Traténdose de seguros que respalden la existencia de un crédito ante una entidad
financiera, se entendera que la cobertura de la péliza terminara con la cancelacion total
del crédito, sin perjuicio de las disposiciones legales referentes a la terminacién del
contrato, a la posibilidad de revocacién dispuesta en el art. 1071 del Cédigo de Comercio
o por solicitud expresa del Tomador.

7. PagodelaPrima

El tomador del sequro esté obligado al pago de la prima, el cual debera realizarse a mas
tardar en la fecha estipulada en el certificado de seguro que le sea entregado. En caso de
no efectuar el pago de la prima en la fecha y condiciones establecidas en el certificado de
seguro mencionado, el tomador se constituird automaticamente en mora conforme a lo
establecido a continuacién:

Sien la fecha limite de pago la totalidad de la prima efectivamente pagada es inferior a la
prima devengada, la constitucion en mora sera el dia siguiente a la fecha limite de pago
del correspondiente certificado. Si en la fecha limite de pago la totalidad de la prima
efectivamente pagada resulta superior o igual a la prima devengada, la fecha de
constitucién en mora serd el dia siguiente a aquel en que la prima efectivamente pagada
sea equivalente a la prima devengada.
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De conformidad con el articulo 1068 del Cédigo de Comercio, la mora en el pago de la
prima de la péliza o de los certificados o anexos que se expidan con fundamento en ella,
produciré la terminacién automatica del contrato y dara derecho a La Compafiia para
exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados con ocasién de la
expedicién del contrato. No se aceptaran pagos parciales del valor establecido en el
certificado de seguro.

8. Modificacion del Valor Asegurado

En caso de existir variacion entre el valor asegurado y el valor comercial del vehiculo, y
solamente durante la vigencia de la pdliza, el asegurado podra promover la modificacion
del valor asegurado antes de la ocurrencia de un siniestro.

9. Ajuste de Primas
Si se promueve una modificacién del valor asegurado, La Compafia haré la devolucién o
cobro adicional de la prima establecida por el tiempo no corrido de vigencia.

Cuando haya ocurrido un siniestro por pérdida parcial de mayor cuantia del vehiculo
asegurado, no habra lugar a devolucién de prima.

12. Jurisdiccion Territorial

Los amparos de la presente poliza, cuya contratacion es de caracter voluntario, surtiran
efecto Gnicamente respecto a los eventos que ocurran dentro del territorio de la
Repiblica de Colombia, Bolivia, Ecuador, Perl y Venezuela . Si el asegurado desea
extender los efectos de las coberturas a otros paises diferentes a la repdblica de
Colombia, Bolivia, Ecuador, Perl y Venezuela , deberd consultar previamente con La
Compafiia, la cual estard en libertad de establecer las condiciones especiales a que haya
lugar.

No serd necesaria esta consulta de extension de las coberturas cuando la estadia del
vehiculo asegurado dentro de los paises mencionados sea inferior a treinta (30) dias
calendario.

13. Domicilio Contractual — Notificaciones
Para los efectos relacionados con el presente contrato, sin perjuicio de las disposiciones
procesales, se fija como domicilio contractual la ciudad colombiana donde se expide la
pdliza, la cual figura en la caratula de la misma.

Las comunicaciones de La Compafifa con destino al tomador, asegurado o beneficiario,
se realizardn en el domicilio de éstos que figure en la péliza, salvo que los mismos hayan
notificado a La Compafiia el cambio del mismo.

Otras Definiciones

Accesorios: Son aquellos equipos, partes o piezas que han sido instalados en adicién a
los suministrados por la ensambladora segin su modelo, clase o tipo y se hayan
asegurado especificamente, de acuerdo con las politicas internas de La Compafifa.
Deducible: Suma a cargo del asegurado que se descuenta del valor de la pérdida, de

acuerdo con los montos establecidos en la cardtula de la péliza. Se tomard como
deducible el valor indicado en la caratula de la péliza Si el valor de la pérdida es igual o
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inferior al monto del deducible, no habra lugar a la indemnizacion.

Valor comerecial: Es el valor registrado en la guia Fasecolda, vigente para el vehiculo
asegurado. Se aclara que para los vehiculos matriculados en Venezuela aplica la guia
INMA.

Valor asegurado: Constituye el limite maximo al que se obliga el Asegurador a
responder de acuerdo al contrato suscrito.

Valor a nuevo: Es el valor de venta del vehiculo asegurado si estuviere en estado nuevo,
es decir, sin tener en cuenta el demérito por su uso ni su vetustez, incluyendo los
recargos e impuestos legales, todo ello con arreglo a los catdlogos de las casas
vendedoras o listas de los organismos oficiales. En el supuesto de que el vehiculo ya no se
fabrique, o no se encuentre comprendido ente los citados catalogos o listas, se aplicara
como valor a nuevo el correspondiente a un vehiculo de anélogas caracteristicas.

Interés Asegurable: Es la relacion econdmica amenazada en su integridad por uno o
varios riesgos, en que el patrimonio del asegurado pueda resultar afectado directa o
indirectamente por la realizacion del riesgo asegurado. El interés debera existir en todo
momento, desde la fecha en que el asegurador asuma el riesgo. La desaparicién del
interés deja sin efecto el contrato de seguro

Prima: Es el precio del seguro, contraprestacion a cargo del Tomador y/o el asegurado.

Infraseguro: Se entiende como el déficit de la suma asegurada frente al valor real del
interés asegurable.

Supraseguro: Se entiende como el exceso de la suma asegurada, frente al valor real del
interés asegurable.

Preexistencia: Se entiende por preexistencia todo hecho ocurrido con antelacion a la
toma del seguro o a la ocurrencia del siniestro, que afecte el estado del riesgo y que no
haya sido reportado previamente a La Compafiia.

Vehiculo de similares caracteristicas: Aquel vehiculo cuyo servicio, nimero de ruedas
y nimero de ejes sean igual al del vehiculo asegurado.

Mercancias o sustancias peligrosas: Son materiales perjudiciales que durante la
fabricacion, manejo, transporte, almacenamiento o uso, pueden generar o desprender
polvos, humos, gases, liquidos, vapores, o fibras infecciosas, irritantes, inflamables,
explosivos, corrosivos, asfixiantes, toxicos o de otra naturaleza peligrosa, o radiaciones
ionizantes en cantidades que puedan afectar la salud de las personas que entran en
contacto con estas, 0 que causen dafio material.

Inflamable: Que se enciende con facilidad y desprende inmediatamente llamas.

Explosivas: Que hace o puede hacer explosion.

Mercancias o sustancias ilegales: Aquellas que por reglamentacion del Gobierno
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Nacional se encuentran prohibidas o estd restringido su transporte, uso Yy/o
comercializacion.

Actos terroristas: Son actos que incluyen, pero no se limitan al uso de fuerza o violencia
y/o su amenaza por parte de cualquier persona o grupo(s) de personas que o bien
act@an solas o por encargo o en conexion con cualquier organizacién(es) o gobierno(s) y
que sea cometido por razones politicas, religiosas, ideolégicas o similares, incluyendo la
intensién de influenciar en el Gobierno y/o crear temor y miedo en la opinién pablica o
parte de la misma.

Zona de circulacion: Se denomina como tal al area geografica en la cual permanece el
vehiculo asegurado para poder desarrollar su actividad comercial. Es la zona principal de
circulacién y parqueo del vehiculo asegurado, la cual se encuentra registrada en la
caratula de la péliza.

Vehiculo de uso especial: Vehiculo destinado de manera permanente al trasporte
escolar, trasporte empresarial o turistico.

Conductor Autorizado: Persona natural que, siendo titular de una licencia de
conduccién vigente para la conduccion del vehiculo descrito en la caratula de la presente
pdliza, es autorizada expresamente por el Asegurado, antes de la ocurrencia del siniestro,
para la conduccién de dicho vehiculo. La persona que no cumpla los requisitos legales
para la conduccién del vehiculo descrito en la caratula de la presente péliza, no es
considerada “Conductor Autorizado” para los efectos de la presente pdliza.

En vehiculos de servicio pablico: Persona que se encuentre debidamente autorizada
por una empresa de transporte pUblico para conducir el vehiculo asegurado.

Isocarros: Vehiculos para el transporte de carga ligera o pasajeros con tres ruedas y
motor.

Clausula Final

Codigo De Comercio

Las demas condiciones no previstas en las presentes condiciones generales se regiran
por el Cédigo de Comercio de la RepUblica de Colombia, por las normas reglamentarias,
por las normas que los modifiquen o adicionen, y por las demas normas aplicables al
contrato de seguro.

20/10/2016-1301-P-03-AUTO59VERSION17
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Este carné es de altaimportancia

Encuentre anexo el carné de validacion de su seguro de Responsabilidad Civil, de acuerdo a las
especificaciones de cobertura y como constancia de nuestro respaldo ante autoridades de transito.
Por favor cértelo y guérdelo en un lugar seguro para poder disponer de él cuando sea requerido.

Seguro de Automoviles A".
Categoria-Bus, Buseta, Micro Servicio Pdblico Intermunicipal ‘ Ianz

Poliza N°: 022186560 / 1684 Vigencia: Desde: 23/11/2017
Hasta: 27/02/2018

Tomador: COOPERATIVA SANTANDEREANA DE TRANSPORTADORES C.C: 8902009287

Asegurado: ULLOA AMADOR SEGUNDO NACIANCENO . C.C: 4106218

Clase: BUS / BUSETA / MICROBUS

Placa: SUE976 Modelo: 2009 Marca: CHEVROLET

Seguro de Automoviles -
Categoria-Bus, Buseta, Micro Servicio Pablico Intermunicipal Alllanz

Coberturas Monto

RCE/valor danos a bienes de terceros Incluida
RCE/valor lesiones o muerte a una persona
RCE/valor lesiones o muerte a dos o mas personas

Asistencia Juridica en Proceso Penal Civil Incluida

En caso de siniestro comuniquese al teléfono: 5941133 6 #265




Su intermediario de seguros en Allianz Seguros

Allianz ()

ASETRANS LIMITADA

NIT: 8040013608
CL54CR17B- 38
BUCARAMANCA
Tel. 6411995

E-mail: gerencia@asetransltda.com

Allianz Seguros S.A.

www.allianz.co

Cra. 13a No.29-24

Bogota - Colombia

Conmutador: (+57)(1) 5600600
Operador Automatico: (+57)(1) 5600601
Fax: 56166/95/96/97/98/99

Nit. 860026182 - 5

23-11-2017 01:00:13 031011003600100C052 CE02229 1065903






Allianz ()

ALLIANZ SEGUROS S.A.
NIT No. 860.026.182-5

CERTIFICA QUE:

1- COOPERATIVA SANTANDEREANA DE TRANSPORTADORES identificado con el NIT
8902009287, figura como tomador de la Péliza de seguros Motor Group No. 22186560
APLICA 1684.

2- Lapresente pdliza tuvo vigencia desde las 00:00 horas del 23/11/2017 hasta las 24:00 horas
del 27/02/2018.

3- Las coberturas contratadas bajo esta pdliza fueron:

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 4.000 MILLONES
ASISTENCIA JURIDICA PROCESO PENAL CIVIL 25 MILLONES
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDA

La presente se firma a los trece (13) dias del mes de marzo de 2023

Cordialmente,

SEBASTIAN MORENO VALDERRAMA
Director de Suscripcion
Vicepresidencia de Retail

Elaborado por Maria E. Corredor
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NOMBRE, DATOS GENERALES Y MATRICULA

Nombre: Allianz Seguros S.A. Sucursal Cali

Matricula No.: 178756-2
Fecha de matricula en esta Camara: 14 de agosto de 1986
Ultimo afioc renovado: 2022
Fecha de renovacién: 30 de marzo de 2022
UBICACION
Direccidén comercial: AV. 6N #29AN-49 OFICINA 502
Municipio: Cali - Valle
Correo electrdénico: notificacionesjudiciales@allianz.co
Teléfono comercial 1: 3989339
Teléfono comercial 2: No reportd
Teléfono comercial 3: No reportéd

Direccidén para notificacidén judicial: AV. 6N #29AN-49 OFICINA 502

Municipio: Cali - Valle

Correo electrdénico de notificaciédn: notificacionesjudiciales@allianz.co
Teléfono para notificacién 1: No reportéd

Teléfono para notificacidén 2: No reportd

Teléfono para notificacidén 3: No reportd

La sucursal Allianz Seguros S.A. Sucursal Cali NO autorizdé recibir notificaciones
perscnales a través de correo electrénico, de conformidad con lo establecido en 1los
articulos 291 del Cédigo General del Proceso y 67 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ORDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Demanda de:ADELAISY VALENCIA MUNOZ Y OTROS
Contra:ALLTIANZ SEGUR(OS S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:ORDINARIO
Documento: Oficio No.496 del 29 de agosto de 2014

Origen: Juzgado 3 Civil Del Circuito Descongestion de Cali
Inscripcién: 01 de octubre de 2014 No. 1966 del libro VIII
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Demanda de:FERNEY MARIN MURILLO
Contra:ALLIANZ SEGUROS S5.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALTI 1

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

Documento: Oficio No.3823 del 20 de octubre de 2015

Origen: Juzgado 14 Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripcién: 18 de noviembre de 2015 No. 2507 del libro VIII

Demanda de:ZAMARA LORENA SALINAS, JULIAN ANDRES ALVAREZ SALINAS, JORGE ALEJANDRO

ALVAREZ GSALINAS
Contra:ALLIANZ SEGUROS S5.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO ALLIANZ SEGUROS S.A. - SUCURSAL CALI 1

Proceso:VERBAL RESPONSABILIDAD EXTR.

Documento: Oficio No.260 del 12 de marzo de 2020

Origen: Juzgado Primero Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripcién: 28 de agosto de 2020 No. 783 del libro VIII

Demanda de:PROYECTAE INGENIERIA S.A.S.
Contra:ALLIANZ SEGUROS SA
Bienes demandados:ESTARLECIMINTO DE COMERCIO

Proceso:RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL (VERBAL-DECLARATIVO)
Documento: Oficio No.128 del 10 de febrero de 2021

Origen: Juzgado Septimo Civil Del Circuito de Cali

ThscEapeion: (9 de Julag d& 2021 Nog. 11139 del. libra VITI

Demanda de:WILSON ENRIQUE SIERRA FORONDA/GRACIELA FORONDA DE SIERRA/MARIA ELENA SIERRA
FORONDA/LUZ JACQUELINE SIERRA FORONDA/SANDRA MERCEDES SIERRA FORONDA/HENRY JAIR SIERRA
FORONDA

Contra:ALLTANZ SEGURQOS SA

Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:VERBAL-RESPONSABILIDAD EXTRACONTREACTUAL
Documento: Oficio No.612 del 04 de octubre de 2021

Origen: Juzgado Diecinueve Civil Del Circuito de Bogota
Inscripcidén: 09 de noviembre de 2021 No. 2070 del libro VIII
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PROPIETARIO
Nombre: ALLTANZ SEGUROS SA
NIT: 860026182 - 5
Matricula No.: 15517
Domicilio: Bogota
Direcciodn: CR 13 A NO. 29 - 24
Teléfono: 5188801

APERTURA DE SUCURSAL

QUE POR ESCRITURA NRO. 3.800 DEL 16 DE AGOSTO DE 1974, NOTARIA DECIMA DE BOGOTA,
INSCRITA EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 13 DE AGOSTO DE 1986 BAJO LOS NROS. 27756 Y 1067
DE LOS LIBROS VI ¥ V, CONSTA QUE SE CONFIRMO LA AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO DE UNA
SUCURSAL DE LA SOCIEDAD EN LA CIUDAD DE CALT.

NOMBRAMIENTO(S)

Por Acta No. 691 del 27 de marzo de 2014, de Junta Directiva, 1nscrito en esta Camara
de Comercio el 29 de agosto de 2014 con el No. 1820 del Libro VI, se designéd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
SUBGERENTE SUCURSAL ANDREA LORENA LONDONO GUZMAN C.C.67004161

Por Acta No. 760 del 02 de diciembre de 2019, de Junta Directiva, 1inscrito en esta
Camara de Comercio el 07 de septiembre de 2021 con el No. 1878 del Libro VI, se designé
a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE SUCURSAL BENITO JOSE FERNANDEZ HEIDMAN C.C.79317757

PODERES

Por Escritura Publica No. 1461 del 09 de agosto de 2000 ©Notaria Septima de Bogota
,1lnscrito en esta Camara de Comercio el 03 de octubre de 2000 con el No. 247 del Libro
vV POR MEDIO DE LA CUAL COMPARECIO EL SENOR JOSE PABLO NAVAS PRIETO, MAYOR DE EDAD Y
VECINO DE BOGOTA, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 2.877.617 DE BOGOTA Y
MANIFESTO: QUE POR MEDIO DE ESTE INSTRUMENTO OBRA EN SU CONDICION DE REPRESENTANTE
LEGAL DE ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. Y QUE EN TAL CARACTER CONFIERE PODER GENERAL A LA
DOCTORA CLAUDIA ROMERO LENIS, MAYOR DE EDAD E IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA
No. 38.873.416e EXPEDIDA EN BUGA, PARA QUE A NOMBRE DE LA SOCIEDAD PODERDANTE EJERZA LAS
SIGUIENTES FACULTADES: A. REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y
PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS JUZGADQS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO
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VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO,
BIEN SEA COMO DEMANDANTE O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTES U OPOSITORES. B. OTORGAR
EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASQO. C.
REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DEL DISTRITO CAPITAL DE SANTAFE DE BOGOTA Y ANTE
CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL. D. NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES O
INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPFROMETER EN ELLOS A LA
SOCIEDAD QUE REPRESENTA. E. OBJETAR LAS RECLAMACIONES QUE PRESENTEN LOS ASEGURADOS A
LAS SOCIEDADES PODERDANTES. F. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES
DE LA DIRECCION GENERAL DE IMPUOESTOS Y ADUANAS NACIONALES O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS
VECES, AS5I COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS DE LA ADMINISTRACION, E INTENTAR EN
NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION,
RECONSIDERACION Y APELACION, TANTO ORDINARIOS COMO EXTRAORDINARIOS. G. REPRESENTAR A LA
CITADA SOCIEDAD EN LAS REUNIONES DE LAS ASAMBLEAS GENERALES DE ACCIONISTAS O JUNTAS
GENERALES DE SOCIOS DE SOCIEDADES EN QUE AQUELLA SEA ACCIONISTA O SOCIA Y OTORGAR LOS
PODERES DE REPRESENTACION PARA TALES ASAMBLEAS O JUNTAS, CUANDO SEA EL CASO. H. EN
GENERAL LA DOCTORA MARITA CLAUDIA ROMERO LENIS QUEDA AMPLIAMENTE FACULTADA PARA
INTERPONER CUALQUIER RECURSO CONSAGRADO EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O
EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS NACIONALES, DEPARTAMENTALES, MUNICIPALES O
DEL DISTRITO CAPITAL DE SANTAFE DE BOGOTA Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
IGUALMENTE QUEDA FACULTADA EXPRESAMENTE PARA DESISTIR, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y
DESIGNAR ARBITROS ASI COMO TAMBIEN PARA SUSTITUIR Y REASUMIR EIL. PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Publica No. 3231 del 14 de agosto de 2007 Notaria Treinta Y Uno de
Bogota ,inscrito en esta Cémara de Comercio el 12 de septiembre de 2007 con el No. 112
del Libro V , SE CONFIERE PODER GENERAL A WILLIAM BARRERA VALDERRAMA, IDENTIFICADO CON
LA CEDULA DE CIUDADANIA No0.91.297.787 DE BUCARAMANGA, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES
ACTOS: A) OBJETAR LAS RECLAMACIONES PRESENTADAS A LA SOCIEDAD PODERDANTE POR
ASEGURADORAS, BENEFICIARTIOS Y EN GENERAL, CUALQUIER PERSONA, E IGUALMENTE PRONUNCIARSE
SOBRE LAS SOLICITUDES DE RECONSIDERACION DE OBJECIONES QUE SEAN PRESENTADAS A DICHA
SOCIEDAD, EXCLUSIVAMENTE EN EL RAMO DE AUTOMOVILES. B) ASISTIR A AUDIENCIAS DE
CONCILIACION Y REALIZAR CONCILIACIONES TOTALES O PARCIALES QUE COMPROMETAN A LA
SOCIEDAD PODERDANTE, EXCLUSIVAMENTE EN EL RAMO DE AUTOMOVILES.

Por Escritura Publica No. 5107 del 05 de mayo de 2004 Notaria Veintinueve de Bogota
;inscrito en esta Cédmara de Comercioc el 21 de julio de 2008 con el No. 132 del Libro V
COMPARECIO CLAUDIA VICTORIA SALGADO RAMIREZ, MAYOR DE EDAD E IDENTIFICADA CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA No. 39.690.201 DE USAQUEN Y MANIFESTO: QUE OBRA EN SU CONDICION DE
REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. QUE EN TAL CARACTER Y
POR MEDIO DE ESTE INSTRUMETO CONFIEEREE PODEERE GENERAL A LAS SIGUIENTES PERSONAS: ALBA
INES GOMEZ VELEZ, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 30.724.774 EXPEDIDA EN
PASTO Y CON TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA No. 48.637 Y GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,
IDENTIFICADC CON LA CEDULA DE CIUDADANIA No. 19.395.114 EXPEDIDA EN BOGOTA Y CON
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TARJETA PROFESTIONAL DE ABOGADO No. 39.116, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES ACTOS:

A) REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE
INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE POLICIA, JUZGADOS, FISCALIAS DE TODO NIVEL,
TRIBUNALES DE CUALQUIER TIPO, CORTE CONSTITUCIONAL, CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTES, DEMANDADAS,
LLAMADAS EN GARANTIA, LITISCONSORTES, COADYUVANTES O TERCEROS INTERVINIENTES. B)
REPRESENTAR A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE
DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL. C) ATENDER
LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES, O DE LA ENTIDAD QUE HAGA S5US VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS
DE LA ADMINISTRACION E INTENTAR EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD ANTES
MENCIONADA LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION, APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO
LOS EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY. D) NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN LA SOLICITUD Y PRACTICA DE
PRUEBAS ANTICIPADAS, ASI COMO EN DILIGENCIAS DE EXHIBICION DE DOCUMENTOS, ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, COMPARECER A ASISTIR Y DECLARAR EN TODO TIPO DE DILIGENCIAS Y
AUDIENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS, PROCESALES O EXTRAPROCESALES, RECIBIR
NOTIFICACIONES O CITACIONES ORDENADAS POR JUZGADOS O AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS,
ASISTIR Y REPRESENTAR A LAS COMPANIAS EN TODO TIPO DE AUDIENCIAS DE CONCILIACION
JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL, RENUNCIAR A TERMINOS, CONFESAR Y COMPROMETER A LA SOCIEDAD
QUE REPRESENTA, QUEDANDO ENTENDIDO QUE LAS NOTIFICACIONES, CITACIONES Y COMPARECENCIAS
PERSONALES DE REPRESENTANTES LEGALES DE LAS SOCIEDADES QUEDARAN VALIDA Y LEGALMENTE
HECHAS A TRAVES DE LOS APODERADOS GENERAL AQUI DESIGNADOS Y E) EN GENERAL, LOS ABOGADOS
MENCIONADOS QUEDAN AMPLIAMENTE FACULTADOS PARA ACTUAR CONJUNTA O SEPARADAMENTE, ASI
COMO PARA INTERPONER CUALQUIER RECURSO ESTABLECIDO EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES
JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DEL ORDEN NACIONAL,
DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL O DISTRITAL Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DE LOS MISMOS
ORDENES. IGUALMENTE QUEDAN FACULTADOS EXPRESAMENTE PARA DESISTIR, RECIBIR, TRANSIGIR Y
CONCILIAR, ASI COMO PARA SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Publica No. 2426 del 09 de julio de 2009 Notaria Veintitres de Bogota
;inscrito en esta Camara de Comercio el 30 de julio de 2009 con el No. 121 del Libro V
, MEDIANTE EL CUAL SE OTORGA PODER GENERAL A MARIA CLAUDIA ROMERO LENIS, IDENTIFICADA
CON LA C.C. NRO. 38.873.41¢ DE BUGA CON TARJETA PROFESIONAL NRO. 8306l DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA;PAEREA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES
MENCIONADAS EJECUTE EN EL VALLE DEL CAUCA Y EL CAUCA LOS SIGUIENTES ACTOS:

A, REPRESENTAR CON AMPLIAS FACULTADES A LAS REFERIDAS SOCIEDADES EN TODA CLASE DE
ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE
PFPOLICIA, FISCALIAS DE TODO NIVEL, JUZGADOS Y TRIBUNALES DE TODO TIPO, INCLUIDOS
TRIBUNALES DE ARBITRAMENTCO DE CUALQUIER CLASE, CORTE CONSTITUCIONAL, CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO
DEMANDANTES, DEMANDADAS, LITISCONSORTES, COADYUVANTE U OPOSITORES. B. REPRESENTAR CON
AMPLIAS FACULTADES A LAS SOCIEDADES PODERDANTES EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y
FROCEDIMIENTOS ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y
MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHQO PUBLICO DEL ORDEN
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NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL. C. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES
PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES, O DE LA ENTIDAD QUE
HAGA S5US VECES, ASI COMO DE CUALQUIERA DE LAS OFICINAS DE LA ADMINISTRACION, E INTENTAR
EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES ANTES MENCIONADAS LOS RECURSOS ORDINARIOS
TALES COMO REPOSICION, APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO LOS RECURSOS
EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY. D. REALIZAR LAS GESTIONES SIGUIENTES, CON AMPLIAS
FACULTADES DE REPRESENTACION: NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES O
EMANADAS DE FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL,
O DE ENTIDADES DESCENTRALTIZADAS DE LOS MISMOS ORDENES, DESCORRER TRASLADOS, INTERPONER
Y SUSTENTAR RECURSOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARTOS, RENUNCIAR A TERMINOS, ASISTIR A TODA
CLAE DE AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS, ASISTIR A TODO TIPO DE
AUDIENCIAS DE CONCILIACION Y REALIZAR CONCILIACIONES TOTALES O PARCIALES CON
VIRTUALIDAD PARA COMPROMETER A LA SOCIEDADES PODERDANTES DE QUE SE TRATE, ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, CONFESAR Y COMPROMETER A LAS SOCIEDADES QUE REPRESENTE. E.
RECIBIR, DESISTIR, TRANSIGIR, CONCILIAR, SUSTITUIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDATO.

Por Escritura Publica No. 3024 del 04 de diciembre de 2014 Notaria Veintitres de
Bogota ,inscrito en esta Camara de Comercio el 22 de julio de 2015 con el No. 238 del
Libro V , COMPARECIO ALBA LUCIA GALLEGO NIETO, IDENTIFICADA CON C.C.30278007 DE
MANIZALES, MANIFESTO: QUE ACTUA EN SU CONDICION DE REPRESENTANTE LEGAL DE (I) ALLIANZ
SEGUROS S.A. Y (IT) ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A. QUE POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA (I) ALLIANZ SEGUROS S.A. Y (II) ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S5.A., (LAS
"SOCIEDADES"), EN VIRTUD DE 1O DISPUESTO EN EL ARTICULO 263 DEL CODIGO DE COMERCIO,
CONFIEREN PODER A LOS GERENTES Y SUBGERENTES DE LAS SUCURSALES DE LAS SOCIEDADES, PARA
EJECUTAR, EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOQCIEDADES, EN EL DEPARTAMENTO EN EL CUAL
SE ENCUENTRE UBICADA 1LA RESPECTIVA SUCURSAL LOS SIGUIENTES ACTOS:

1. EJECUTAR Y HACER EJECUTAR LAS RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, DE

LA JUNTA DIRECTIVA Y LAS DECISIONES DE LA ADMINISTRACION DE CADA UNA DE LAS SOCIEDADES.
2. CELEBRAR TODOS LOS CONTRATOS REFERENTES AL NEGOCIO DE SEGUROS Y DE AHORRO, QUE SEAN
PROPIOS DEL GIRO ORDINARIO DE LOS NEGOCIOS DE LAS SOCIEDADES, CUALQUIERA QUE SEA SU

CUANTIA.

3. PARTICIPAR EN LICITACIONES PUBLICAS O PRIVADAS REFERENTES AL NEGOCIO DE SEGUROS Y DE

AHORRO, PRESENTANDO OFERTAS, DIRECTAMENTE O POR INTERMEDIO DE APODERADO, Y SUSCRIBIENDO

1.0S CONTRATOS QUE DE ELLAS SE DERIVEN CUALQUIERA SEA SU CUANTIA.

4, FIRMAR LAS POLIZAS DE SEGURO DE LOS RAMOS AUTORIZADOS A CADA UNA DE LAS SOCIEDADES,
INCLUYENDO PERO SIN LIMITARSE A POLIZAS DE SEGUROS DE CUMPLIMIENTO, POLIZAS DE SEGUROS

DE VIDA, POLIZAS DE SEGUROS DE SALUD, POLIZAS DE SEGUROS DE AUTOMOVILES, POLIZAS DE

SEGUROS DE RESPONSABILIDAD.

5. FIRMAR LAS POLIZAS DE DISPOSICIONES LEGALES QUE OTORGUE ALLIANZ SEGUROS S.A. EN EL

RAMO DE CUMPLIMIENTO, CUYO ASEGURADO SEA LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
DIAN.

6. RECAUDAR PRIMAS DE SEGUROS Y RECAUDAR CUOTAS CORRESPONDIENTES A LOS CREDITOS QUE

OTORGUEN LAS SOCIEDADES.

7. FIRMAR OBJECIONES A LAS RECLAMACIONES QUE LE SEAN PRESENTADAS A LAS SOCIEDADES

SIGUIENDO PARA EL EFECTO LAS POLITICAS INTERNAS DE ESTAS.
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8. CUIDAR QUE TODOS LOS VALORES PERTENECIENTES A LA SOCIEDAD Y LOS QUE ESTA TENGA EN
CUSTODIA, SE MANTENGAN CON LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD NECESARIAS.

9. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS JUDICIALES ANTE
INSPECCIONES DE TRANSITO, INSPECCIONES DE POLICIA, INSPECCIONES DEL TRABAJO, JUZGADOS,
FISCALIAS DE TODO NIVEL, TRIBUNALES SUPERIORES, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS Y DE
ARBITRAMENTO.

10. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
DEPARTAMENTAL Y MUNICIPAL, Y ANTE CUALQUIER ORGANISMO DESCENTRALIZADO DE DERECHO
PUBLICO DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.

11. ATENDER LOS REQUERIMIENTOS Y NOTIFICACIONES PROVENIENTES DE LA DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN O DE LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES, E INTENTAR EN
NOMBRE Y REPRESENTACION DE LAS SOCIEDADES, 1LOS RECURSOS ORDINARIOS DE REPOSICION,
APELACION Y RECONSIDERACION, ASI COMO LOS EXTRAORDINARIOS CONFORME A LA LEY.

12. FIRMAR, FISICA, ELECTRONICAMENTE O POR CUALQUIER MEDIO QUE ESTABLEZCA LA DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN O LAS ADMINISTRACIONES DE ADUANAS E IMPUESTOS
TERRITORIALES, LAS DECLARACIONES DE CUALQUIER TIPO DE IMPUESTOS U OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS QUE ESTEN A CARGO DE LAS SOCIEDADES.

13. REPRESENTAR A LAS SOCIEDADES EN LAS REUNIONES ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS DE LAS
ASAMBLEAS GENERALES DE ACCIONISTAS O JUNTAS DE SOCIOS DE LAS SOCIEDADES EN LAS CUALES
LAS SOCIEDADES SEAN ACCIONISTAS O SOCIAS Y OTORGAR LOS PODERES DE REPRESENTACION PARA
TALES REUNIONES, CUANDO SEA EL CASO.

14. NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS.

15. FIRMAR TRASPASOS DE VEHICULOS QUE SE EFECTUEN A NOMBRE DE LAS SOCIEDADES Y
ADELANTAR ANTE LAS ENTIDADES COMPETENTES TODAS LAS GESTIONES PERTINENTES AL TRAMITE DE
LOS MISMOS SIGUIENDO PARA EL EFECTO LAS POLITICAS INTERNAS DE LAS SOCIEDADES.

16. CUMPLIR LAS DEMAS FUNCIONES QUE LE SENALEN LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS O LA
JUNTA DIRECTIVA DE CADA UNA DE LAS SOCIEDADES.

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS- ClIU

Actividad principal Cdédigo CIIU: 6511

Descripcién de la actividad econémica reportada en el Formulario del Registro Unico
Empresarial y Social -RUES-: SEGUROS GENERALES

CONSTITUCION Y REFORMAS CASA PRINCIPAL

QUE EN 1LOS REGISTROS QUE SE LLEVAN EN ESTA CAMARA DE COMERCIO, FIGURAN INSCRITOS LOS
SIGUIENTES DOCUMENTOS A NOMBRE DE: ALLTANZ SEGUROS SA
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Los estatutos

DOCUMENTO INSCRIPCION

E.P. 4204 del 01/09/1969 de Notaria Decima de Bogota 15962 de 11/02/1976
E.P. 5319 del 30/10/1971 de Notaria Decima de Bogota 15963 de 11/02/1976
E.P. 2930 del 25/07/1972 de Notaria Decima de Bogota 15964 de 11/02/1976
E.P. 2427 del 05/06/1973 de Notaria Decima de Bogota 15965 de 11/02/1976
E.P. 1273 del 23/05/1983 de Notaria Decima de Bogota 86893 de 13/08/1986
E.P. 2858 del 26/07/1978 de Notaria Decima de Bogota 1211 de 19/06/1996
E.P. 3511 del 26/10/1981 de Notaria Decima de Bogota 1212 de 19/06/1996
E.P. 1856 del 08/07/1982 de Notaria Decima de Bogota 1214 de 19/06/1996
E.P. 1491 del 16/06/1983 de Notaria Decima de Bogota 1215 de 19/06/1996
E.P. 1322 del 10/03/1987 de Notaria Veintinueve de 1216 de 19/06/1996
Bogota

E.P. 3089 del 28/07/1989 de Notaria Dieciocho de 1217 de 19/06/1996
Bogota

E.P. 4845 del 26/10/1989 de Notaria Dieciocho de 1218 de 19/06/199¢6
Bogota

E.P. 2186 del 11/10/1991 de Notaria Dieciseis de 1219 de 19/06/1996
Bogota

E.P. 1115 del 17/04/1995 de Notaria Treinta Y Cinco de 1222 de 19/06/1996
Bogota

E.P. 5891 del 21/06/1996 de Notaria Veintinueve de 1946 de 26/09/1996
Bogota

E.P. 1959 del 03/03/1997 de Notaria Veintinueve de 1482 de 24/07/1997
Bogota

E.P. 0285 del 18/01/2002 de Notaria Veintinueve de 1493 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 8964 del 04/09/2002 de Notaria Veintinueve de 1494 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 5562 del 14/05/2003 de Notaria Veintinueve de 1495 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 0997 del 07/02/2005 de Notaria Veintinueve de 1496 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 1903 del 28/05/2008 de Notaria Treinta Y Uno de 1497 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 2736 del 08/04/2010 de Notaria Setenta Y Dos de 1498 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 2197 del 14/07/2010 de Notaria Veintitres de 1499 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 3950 del 16/12/2010 de Notaria Veintitres de 1500 de 30/06/2011
Bogota

E.P. 3759 del 15/12/1982 de Notaria Decima de Bogota 1501 de 30/06/2011
E.P. 447 del 30/03/1994 de Notaria Cuarenta Y Siete de 1502 de 30/06/2011

Bogota

Camarade
Comerciode

de la sociedad han sido reformados asi:

Recibo No.

Camara de Comercio de Cali
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E.P. 9236 del 20/09/1996 de Notaria Veintinueve de 1503 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1572 del 21/02/1997 de Notaria Veintinueve de 1504 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2162 del 07/03/1997 de Notaria Veintinueve de 1505 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 1366 del 11/06/1997 de Notaria Treinta Y Cinco de 1506 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 6941 del 16/07/1997 de Notaria Veintinueve de 1507 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 12533 del 16/12/1997 de Notaria Veintinueve de 1508 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 2432 del 24/09/1998 de Notaria Septima de Bogota 1509 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 3298 del 24/12/1998 de Notaria Septima de Bogota 1510 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 1203 del 15/06/1999 de Notaria Septima de Bogota 1511 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 1131 del 28/06/2000 de Notaria Septima de Bogota 1512 de 30/06/2011 Libro VI
E.P. 6315 del 24/08/2000 de Notaria Veintinueve de 1513 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 7672 del 02/10/2001 de Notaria Veintinueve de 1514 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 8774 del 01/11/2001 de Notaria Veintinueve de 1515 de 30/06/2011 Libro VI
Bogota
E.P. 10741 del 11/12/2001 de Notaria Veintinueve de 1516 de 30/06/2011 Libro VI

Bogota

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la fecha de
inscripcidn, siempre gque no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la CAmara de Comercio de Cali, los sabados NO son dias héabiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos gquedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el articulo
79 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicidén de este certifica, NO se encuentra en tramite ninguan
recurso.
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INFORMACION COMPLEMENTARIA

De conformidad con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro agqui certificados quedan en firme diez (10) dias habiles después de la fecha
de inscripcidn, siempre gue no sean objeto de recursos; el sdbado no se tiene como dia
habil para este conteo.

En cumplimiento de los requisitos sobre la validez juridica y probatoria de 1los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y demas normas complementarias, la
firma digital de los certificados generados electrénicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificacidén digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditacidén (onac) y s6lo puede ser verificada en ese formato.

De conformidad con el decreto 2150 de 1995 y la autorizacidén impartida por 1la
Superintendencia de Industria y Comercio, la firma mecanica gue aparece a continuacién
tiene plena validez para todos los efectos legales.

A

Ana M. Lengua B.
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