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Honorable

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA CIVIL- FAMILIA

E. S. D.

PROCESO: DECLARATIVO RESPONSABILIDAD MEDICA
DEMANDANTE: CLAUDIA PIEDAD VILLA PENA Y OTROS

DEMANDADO: CLINICA VERSALLES S.A Y OTROS
RADICADO: 170013103005-2021-00057-01

ASUNTO: REPLICA FRENTE AL RECURSO DE APELACION FORMULADO POR LA PARTE
DEMANDANTE

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador
de la Tarjeta Profesional numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
calidad de apoderado de ALLIANZ SEGUROS S.A.., conforme se encuentra acreditado en el
expediente, encontrandome dentro del término legal, manifiesto que reasumo el poder a mi
conferido y, en el mismo acto, procedo en primer lugar a solicitar se declare DESIERTO el recurso
de apelacién formulado por la parte demandante contra la sentencia del 25 de julio de 2023
proferida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales, mediante la cual se negaron las
pretensiones de la demanda y en acto seguido proceso a presentar escrito de REPLICA frente a la
“sustentacion del recurso de apelacién” de la parte demandante y del cual este H. Tribunal el dia 6
de octubre de 2023 procede a correr traslado, solicitando desde ya se CONFIRME EN SU

INTEGRIDAD dicha sentencia, con fundamento en los argumentos que concretaré a continuacion:

A. EL RECURSO DE APELACION DE LA PARTE DEMANDANTE DEBE DECLARARSE
DESIERTO POR FALTA DE SUSTENTACION

En esta instancia del proceso se debe manifestar que el recurso de apelacion de la parte
demandante debe declararse desierto porque no fue sustentado oportunamente. Es decir, se
encuentra que el 6 de octubre de 2023 este H. Tribunal procede a fijar en lista de traslados “la
sustentacion del recurso de apelacién” efectuada por la parte demandante. Pese a ello, como
se vera aquel escrito no corresponde a la sustentacion del recurso de apelacién sino Unicamente
a la formulacién de este ante el Juzgado 5 civil del circuito de Manizales, es decir, ante el juez
de primera instancia. Asi las cosas, no es plausible entender aquel escrito presentado en

primera instancia como una sustentacion anticipada del recurso de apelacién, porque el
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legislador fue claro al indicar que la formulacion del recurso y sus reparos constituyen un primer
acto procesal y la sustentacion ante el superior un segundo acto procesal que no puede ser
sustituido por el primero. Por ende, no existe otra salida que declarar desierto el recurso de

apelacion por falta de sustentacion.

En linea con lo antes esgrimido se debe analizar desde un primer momento el tramite que ha
surtido el recurso de alzada para que no quede la mas minima duda de que en efecto debe
declararse desierto. Para los efectos pertinentes se encuentra que la sentencia de primera
instancia fue proferida por el Juzgado 5 civil del circuito de Manizales el dia 25 de julio de 2023,
en ella se negaron la totalidad de pretensiones de la demanda y por ende el apoderado de los
demandantes interpuso el recurso de apelacion, mismo que se concedid y se otorg6 los 3 dias
conforme al articulo 322 del CGP para que efectle la precision de sus reparos. De ello da cuenta

el acta de audiencia como se muestra:

FRIMERD: NG ACCEDER a los prafentionss de la demanda denlro dal proceso
verfbal dedanlive de reeponsobiidod medica, inflouwods por Clowdio Fedod
Villa Pefic y alres frente a la EPS Sonilos v alros, por las raxonss expessias en lo
porta ok,

SEGUNDO: ABSOLVER a lo: demandadas BFS Sanilos, Clinioa Viersalles, hoy Clinico
Oripadake v al médco Nicolds Dovid Tuluodo Moroles por los 1aponas expuesias.

TERCEROD: CONDENAR n coslas alod demandonies a fovor de bas demandodas.

Lo presente dectidn se noliicd en esrados v frenke a o misma procede &l
recuno de apekacidn,

Acto seguido e concedd & ulo de lo poobio o e podes Lo pore

demondante  fomuld ecuns de opslocidn vy albodd as molivee de
inconlormicad.

Lee opoderadal de s demondodos v e lamoadot en gorontia manifeshanan s
canlamidod con & falla.

En ta virlud canlame a ko oriculos 331, 322 v 323 dal CGP, e concadd &
recunc de apaslacidn preseniodo por o pae demondants en el alescio
wepersivo, anle el Honorable Tribunal de Monizakes, Sola Cied Farrilia, domnde se
rermilind en fonma eporund & expedienie poan s ie decida la alzxada.

D oira lodo. en ke leminos deal numeral 3 del orficulo 322 del C.G.F., e olangd
& los recumenlal & Témmng de res ol pora que pracile kbl repani que hace o
la daciibn o complameanla ol espuasios,

En aplicacian del amcula 107 del Eﬂlﬁgﬂl -"dEr'IEfI:H del pracess, ka prasentie ocla
ey JULCTiba solamenbe porla Juez.
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El 27 de julio de 2023 el apoderado de la parte demandante procedi6é a presentar los reparos
concretos en contra de la sentencia de primera instancia tal como da cuenta el acuse de recibido

generado por la plataforma de radicacion, veamos:

Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia - Manizales
En Apoyo a los Juzrgados Laborales del Circuito de Manizales

Acuse de Recibido

FECHA: Jueves IT de Julio del 2023
HORA: 11:21:02 am

Se ha registrado en el sistema, la carga de 1 archive suscrito a nombre de; ANDRES
FELIPE TRUJILLO OSORI0. con el radicado: 202100057, correo electrénico registrado:
felipetrujiloabogado & gmail.com, dirigido al JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO.

5i necesita comunicarse con el Centro de Servicios, puede hacerlo dentro de los
horarios establecidos al eléfono de atencion al usuario, (606) BET9620 ext. 11611

|Mm}1mpﬂ |

Mamizales, julio del 2023

Sefior(a)

Juez quinto civil del circuito
Manizales — Caldas

ESD

Referencia  Verbal por responsabilidad médica de mayor cuantiz
Demandante José Damel Garzdn y omos.

Demandados. Versalles (hoy Ospedale), EPS SANITAS y otro

Radicado. 170013 10300520210005700

Asunto. Recurso de apelacidn Sentencia con focha del 25 de julio de 2013

ANDRES FELIPE TRUJILLO OSORIO. Abogado sdentificado con la cédula de
ciudadania Nro. 1053781977 v ponador de Iz Taneta Profesional Nro. 295423
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura y de conformidad al Poder Especial a
mi conferido, por medio del presente escrito y con el debido respeto me permito
sustentar el recurso de apelacidn concedido en contrs de la sentencia del 25 de julio del
afo 2023 proferida por iz Honorable Juez Quints Crvil del Carcuito de Manizales en los
siguientes rminos

La salud es uno de los derechos mis valiosos que puede tener un ser humano, por su
estrecha relacidn con el disfrute v goce de otros derechos fundamentales, como la vida, la
dignidad humana el ibre desamollo de Iz personahdad el trabajo, Ia libre locomocion, en
fin, con un smndmero de premrogativas y capacidades imherentes 2 la naturaleza misma
del ser humano, pues en esencia ks mayoria de personss nacen saludsbles y desamollan
una vida en tomo a preservar tan sagrado tesoro; e por tal razdn, que la ley es estnicta en
establecer diversos parimetros nommatives para bescar ks realizacién, la obtencitn y el
desarrollo de la salud de los ciudadancs. como uno de los fines pnimordisles en un Estado
Social de Derecho, en ¢l cual, ¢l principal objeto de las leves v de su fuero de proteccion,
no debe ser otro que ¢l ser humano en si y por tal razbn, el desarrollo normativo debe
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Posteriormente el 28 de julio de 2023 el apoderado de la parte demandante procedid a
complementar los reparos concretos frente a la sentencia recurrida y de ello da cuenta el acuse de

recibido de la plataforma de radicacion de memoriales como se muestra:

Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia - Manizales
En Apoyo a los Jurgados Laborales del Circuito de Manizales

Acuse de Recibido

FECHA: Viernes 28 de Julio del 2023
HORA: 3:24:33 pm

Se ha registrado en el sistema, la carga de 2 archivos suscritos a nombre de; AMDRES
FELIPE TRUJILLO OSORIO, con e radicado; 202100057, comreo electrénico registradeo;
telipetrujilloabogade @ gmail.com, dirigides al JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO.

50 necesita comunicarse con el Ceniro de Servicios, puede hacerlo dentro de los
horarios establecidos al teléfono de atencidn al usuarko, (606) 8579620 ext. 11611

Archivos Cargados
202100057 padf
cimmencia_paf

Manizales, julio del 2023

Seflon(a)

Juez quinto civil del circuito
Manizabes — Caldas

ESD

Referencia. Verbal por responsabilided médica de mayor cusntia
Demandante José Daniel Garzdn y otros

Demandados. Versalles (hoy Ospedale), EPS SANITAS y ot
Radicado. 170013 103005202 10003 700

Asunio. MEMORIAL

ANDRES FELIFE TRUJILLOD OS0RI0. Abogsdo sdentificado con la cédula de
ciudadania MNro. 1033781977 vy ponador de la Tarjeta Profesionsl Nro. 295423
expedida por ¢ Consejo Superior de la Jodicanra v de conformidad al Poder Especial a
mi L'umfcndu pur medie del presente escrito v con e dcb.udc- ¥ motivado pnr la

cumplmh.nra: &l recurso de q:n.lauun pn:..:mada por &l suserito apoderado v dar a
COMDCET, 5 que esto involuera el cntenio de este profiesional del derecho; las sensaciones
v conclusiones de las personas que sctuslmente represento, reiterando que las mismas no
comprometen a este Abogado v obedecen al esmicio cumplimiento del mandato que me
fue encargado por ks demandsntes

ANEXODS
Documento en PDF elaborado por bos demandsnies

Al

ANDRES FELIFE TRUJILLOD OSOR I
C.C L83 781 97T
T_P. Mro 295435 del TS0,

Siguiendo el curso procesal, el asunto fue remitido al H. Tribunal Superior del Distrito de
Manizales a fin de que se tramite al recurso de alzada contra la sentencia. Asi las cosas,
mediante auto del 11 de septiembre de 2022 se admitio el recurso y se concedié al apelante el
termio de ley para que proceda a sustentar, veamos:
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REPUBILICA DE COLOMBIA

o -\.u.l..\,:l‘r
= ]

]

:
‘L
. g e
TRIBUNAL SUPERICOR DEL DISTRITD JUDICIAL DE MANIZALES
SALA DE DECESION CIVIL = FAMILLA

Magisirada Sustanciadora
SANDRA JAIDIVE FAJARDD ROMERD

FRadicado Trabunad: 175007 -37-03-0082 0 1 -00057-02
Manizales, once {11] de septiembee de dos mal weiniinds (2003}

Ze ADMITE, &n ol cfecio SUSPENSIVO, o recarso de apelaodn intespuesio
P I3 parie demandanbs frenie a la semencia emitda el 25 e o de 2023 por
el Jurgado Chanka Cral del Circuii de Manizales, dentra del peesenie procesa
verbal de responsabilidad ovil médica promowido por José Daneed Garzon,
Claudia Piedad, Geovanny Antonio ¥ Sebastidn Vila Pefia contra (a Entidad
Promodora de Salud Sanitas S.4.5, la Clinica Ospedale 5.4, v Mkolas Daid
Zuluaga Morakes.

fihora, siguiendo o precephuado en el afioulo 12 de b Ley 2213 de 2022, una
vez ejecutcriada esta prowidencia ¥ si no s solictaren pruekas, comenczad a
comer el bemino de faslado de cinco (5} dias a b parie apelante para susiendar
ol reowso, &l cual deberd allegarse a avies de medio elecindnioo all buzdn:
secsalaoyil & cendoj. mmajudioal gos. oo.

Ze le recuerda al recuments o deber de remite copia de la susientaocn a las
demds pares @ inkervinienies en el procesc®, de condormidad con o peevista en
el numeral 14 del arlicula T8 del estaiuio procesal civil y & arficuic 3 de la ey
Bni ok

De cumplrse con la ankesior capgs por la parfe apslanie, i@ coniraparie &
inleninienies endrdn en ouenta lo sefialado en o pardgrado del atioso 9° de
Ley 2213 de 2022, esio s, que 52 prescindid del fraslado por secrefana, el
cual o erdenderd reaitzads a los dos (2] dias Fhbies sspsantes al dal envio del

del destingiario al mensaje” resaliads de la sala).

En ftodo caso, si la parte impugnanie inowmpie con la obligacidn amba
mencionada, la Secretaria de la Sala, previa venficacian del buzdn elecindnco,
procederd a conmer el rasiade conforme al amtioulo 110 del Cédiga General del
Proceso en conoordancia con &l articulo 9° de I3 mentada dispasicidn, par sl
bésming de cinca (5] dias.

D otro lado, =& pone de presende 2 las partes @ inberinienies que, en oo de
requesirse oopia de algura peza procesal, los apoderados deberdan enmviar la

soliciud al buztn: secsalacil S cendol. ramajudhcial.gov.co,

Por ditimo, se les recuerda a los apoderados judiciales y a s pares, los
deberes contenidos en los numerales 5, 11 y 14 ded aticulo 78 del Codigo
Gersral dal Procesa, en concardancia con &l artioulo 3 de ba Ley 2213 de 2022,
esto es, informar sobne el cambio de direcoidn de comeo elecindnico y demias
dafos recesanos para ka no@ficackdn, asi como enviar copia de los memoriakes
gue pressnten a los demds supsios procesales.

Pama el ingreso ded espediente, la secretaria debesa elaborar informe en que se
detalen todas las achiaciones surtidas tamio por kas pares como por aguela
dependencia judicial, dentra del asunio de la refesendia.
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Posteriormente con auto del 21 de septiembre de 2023 el Tribunal dispuso notificar el auto
admisorio del recurso de apelacién debido a los problemas generados por el ataque cibernético

ampliamente conocidos, veamos:

REFUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUFERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA

Magistrada Sustanciadara
SANDRA JAIDIVE FAJARDO ROMERD

Radicads Tnbunal: 17-:001-31-03-008-202 10005702
Manizales, veintiuna (21} de septiemine de dos mil veintires (2023)

Téngase en cuenta que la providencia peoferida el pasado 11 de sepSembre =
inseria en o esiado del siguende dia -12 de sepbembee-, no pudo pubbcRarse en
dabida forma, dadas (s fallas tecrolégicas. en los servioos digitales de la Rama
Judicial ocasonadas por el ober ataque ampliamente conocido por la opinion
pdblica; evenio que impidio a viswmlizacdn de la planila duranie foda la jomada y
el acceso de los usuanos al micosito web de esta Coporacén, y oon ella, "la
fijacidn del estado” durante fodo el dia, tal como ko preve el articdo 235 del OGP
en concordancia con el 5° de la Ley Z213 de 200227,

Debido a lo anterior, ¥ para garantizar el prindpic de la publcidad de las
achuaciones judicales, se ordena la inseian del ctado prowveido en el siguients
estado, a fin de gue se surta en debida su notficacione.

HOTIFIQUESE ¥ CUMPLSE

EANDRA JAIDIVE FAJARDD ROMERD
MAGISTRADA

Siguiendo con lo aqui anotado, el apelante debia sustentar el recurso en el término de 5 dias
posteriores a la ejecutoria del auto admisorio del recurso que como se precis6é mediante auto
del 21 de septiembre de 2023 empezaria a contar desde aquella calenda por la imposibilidad
de surtir la notificacion el dia 12 de septiembre de 2023. Por lo anterior, el termino final para

sustentar el recurso vencio el 4 de octubre de 2023.

Pese a que el auto de admision del recurso fue muy claro en establecer que la sustentacion de

este se debia allegar al correo electrénico secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co y remitir el

mensaje a los demas apoderados, se observa que hasta el 4 de octubre de 2023 en el correo
del suscrito no se recibi6 la sustentacion del recuso por parte del apelante.

Sin embargo, el 6 de octubre de 2023 el H. Tribunal procede a fijar en la lista de traslados lo que
considera es “la sustentacion del recurso de apelacion realizado por el apoderado de la parte

demandante”, tal como se muestra:
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SALA CIVIL FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES

Rama Judicial # Tribunales Superiores = SALA CIVIL FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE MANIZALES ::
Publicacion con efectos procesales == Traslados = 2023

Enero = Febrero | Marze Abril | Mayo | Junio Julio | Agosto  Septiembre m

FECHA

TRASLADO TRASLADO AUTO/ESCRITO

Traslado del Art. 110 C.G.PEscrito Recurso de Sdplica
Traslado del Art. 110 C.G.PEscrito Recurso de Reposicion
i Octubre 02 Traslado del Art. 110 C.G.PEscrito S i6n R
ciales, pruebas, raslado del Art. .G.PEscrito Sustentacién Recurso
cionamientos Traslado del Art. 110 C.G.P[Escrito Sustentacién Recurso
Octubre 03 |Traslado del Art. 110 C.G.PEscrito Sustentacién Recurso

r ubre Traslado del Ast 110C G i SaR |

es Octubre 12  [Traslado del Art. 110 C.G.PEscrito Recurso de Siplica
Octubre 13 |Traslado del Art. 110 C.G.PEscrito Sustentacién Recurso

srtificaciones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SECRETARIA SALA CIVIL FAMILIA
MANIZALES

AVISO DE TRASLADO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 110 DEL
CODIGO GENERAL DEL PROCESO (Articulo 9 de la Ley 2213 del 13 de junio de

Lo Ta ke Lo X

o

Hoy 06 de octubre de 2023, se fija en lista por el término de un (1) dia el traslado
por cinco (5) dias a los codemandados EPS Sanitas S.A.S., Clinica Ospedale
Manizales S.A. y Nikolas David Zuluaga Morales y las Llamadas en Garantia
MAPFRE Seguros Generales S.A. y Allianz Seguros S.A. dentro del proceso
VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL MEDICA adelantado por el sefior JOSE
DANIEL GARZON ¥ OTROS en contra del sefior NIKOLAS DAVID ZULUAGA
MONTES ¥ OTROS (Articulo 12 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022), del escrito
de sustentacién del recurso de apelacién presentado por el apoderado judicial de la
parte demandante, en confra de la sentencia proferida en primera instancia dentro
del mencionado proceso (Rad. 2021-00057-02).

JOSE ARLEY ARIAS MURILLO
Secretario

En el vinculo inserto en la pagina web del Tribunal para descargar el archivo del cual se efectta el

traslado se encuentra lo siguiente:
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Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia - Manizales
En Apoyo a los Juzgados Laborales del Circuito de Manizales

Acuse de Recibido

FECHA: Miercoles 04 de Octubre del 2023
HORA: 3:08:35 pm

B Na reqistrado _en_ e = 4 carga ae drch SUS d p: A
FELIPE TRUJILLO, con el radicado; 202100057, correo electrénico registrado;

felipetrujilloabogado@gmail.com, dirigido al JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO.

Si necesita comunicarse con el Centro de Servicios, puede hacerlo dentro de los
horarios establecidos al teléfono de atencién al usuario, (606) 8879620 ext. 11611

Archivo Cargado
Apelacion202100057.pdf

Manizales, julio del 2023.

Sefior(a)

Juez quinto civil del circuito
Manizales — Caldas

ESD

Referencia. Verbal por responsabilidad médica de mayor cuantia
Demandante. José Daniel Garzon y otros.

Demandados. Versalles (hoy Ospedale), EPS SANITAS y otro

Radicado. 17001310300520210005700

Asunto. Recurso de apelacion Sentencia con fecha del 25 de julio de 2013

ANDRES FELIPE TRUJILLO OSORIO, Abogado identificado con la cédula de
ciudadania Nro. 1.053.781977 v portador de la Tarjeta Profesional Nro. 295423
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura y de conformidad al Poder Especial a
mi conferido, por medio del presente escrito ¥ con el debido respeto me permito
sustentar el recurso de apelacion concedido en contra de la sentencia del 25 de julio del
afio 2023 proferida por la Honorable Juez Quinta Civil del Circuito de Manizales en los
siguientes términos:

La salud es uno de los derechos mas valiosos que puede tener un ser humano, por su
estrecha relacion con el disfrute y goce de otros derechos fundamentales, como la vida, la
dignidad humana, el libre desarrollo de la personalidad, el trabajo, la libre locomocion, en

fin, con un sinnumero de prerrogativas y capacidades inherentes a la naturaleza misma
T

Lo anterior deja ver que en efecto la parte recurrente no sustento el recurso de alzada porque aquel
memorial del cual se efectua el traslado fue radicado el 4 de octubre de 2023 ante el Juzgado 5 civil
del Circuito de Manizales, es decir ante el a quo, cuando claramente la sustentacion del recurso se
DEBE presentar ante el juez de segunda instancia, en este caso el Tribunal. Ademas, porque el
mismo acuse de recibido indica que ese memorial se dirigié al juzgado de primera instancia 'y no al
Tribunal; porque ademas notese que el auto que admiti6 el recurso de apelacion fue

extremadamente claro en indicar que la sustentacion de la alzada se debia presentar a traves del
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correo electrénico secsalacivil@cendoj.ramajudicial.gov.co que corresponde al canal de

comunicaciones del ad quem.

Pero ademas revisado el expediente digital compartido por el H. Tribunal no se avizora ninguna
sustentacion del recurso que hubiere allegado la parte demandante a traves del canal electrénico

anunciado, veamos:

< c @ https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/des09scftscld_cendoj_ramajudicial_gov_cof_layouts/15/cnedrive.aspx?ga=18&id=%2Fpersonal%... @ ¥ ﬂ » O {-} H

@ sapiens | Consultade Proce.. @ Inicio - Rama Judi.. (& Materiales Acadé.. |EJ e-entrega @ directorio cuentas... Legisoffice  [i] Clases de proceso... » | B3 Todos los favoritos

Microsoft 365 & ?
| Descargar |7 Organizar + — ~ & Informacion

= » CivilFamiliaPenal > 17001310300520210005702(03) > C03ApelacionSentencia &

[} Nombre . ~ Modificado ~ Medificado por ~ Tamafio de arch... ¥ Compartir Actividad
FE] 03AutoOrdenaNotificarNuevamente pdf »¥  22de septiembre Despacho 09 Sala Civil Far 201 KB &5 Compartida
2 02AutoAdmiteApelacion.pdf > 11de septiembre Despacho 09 Sala Civil Far 176 KB 25 Compartido
13l OlActaReparto.pdf PO Despacho 09 Sala Civil Far 25,6 KB 2 Compartido
@9 OolIndiceElectronicoxlsm » 3 deago: Despacho 09 Sala Civil Far 72,8 KB 2 Compartido

Ademas, una vez revisado el correo del suscrito apoderado tampoco se evidencia que el apoderado
de la parte demandante hubiese dejado en copia a las demas partes de la sustentacion del recurso,
por lo que aunado a la inexistencia de este en el expediente digital se extrae que aquella
sustentacion no se presentd. Pero ademas el mismo traslado que efectla el Tribunal da cuenta de
un memorial radicado ante el juez de primera instancia y no ante el superior como imperativamente
lo obliga el articulo 12 de la ley 2213 del 2022. Por lo dicho, es claro que nunca se sustento el
recurso en debida formay por lo tanto el superior no tiene otra salida que declarar desierto el recurso

de alzada.

Por lo antes dicho se reitera que el recurso de alzada debe ser declarado desierto en atencion a
gue el recurrente no sustento el recurso conforme a lo dispuesto en el ordenamiento juridico, pues
no se videncia en el expediente digital compartido por este H. Tribunal, ni como copia en el correo
electrénico del suscrito, que se haya presentado la sustentacion del recurso por parte de los
demandantes ante el juzgador de segunda instancia. Frente al particular, es menester sefialar que
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 preceptua el trdmite que se imparte frente a la interposicion

del recurso de apelacion, a saber:

“(...) ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y
FAMILIA. El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi: (...) Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar

dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
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parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se

proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si_no_se sustenta

oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el

juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se practicaran,
se escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara en los
términos establecidos en el Cédigo General del Proceso (...)” (Subrayado y

Negrita fuera de texto)

Por otra parte, en Sentencia de la Corte Suprema de Justicia se sostuvo que el recurso se declarara

desierto si el mismo no fue sustentado, veamos:

“(...) el legislador previ6 como sancion la declaratoria de desierto del recurso de
apelacién interpuesto contra una sentencia cuando: (i) no se precisan, de manera
breve, los reparos concretos que se le hacen a la decisién, al momento de
presentar la impugnacion en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o
dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que

hubiere sido dictada por fuera de audiencia y (ii) cuando no _se presente la

sustentacién de los mencionados reparos ante el superior (...)”* (Subrayado

y Negrita fuera de texto)

Asimismo, en fallo reciente, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota retomd el

pronunciamiento anterior en los siguientes términos:

”(...) En aplicacién de los principios de preclusion y eventualidad se declararan

DESIERTOS los recursos de apelacién_presentados por los contendientes,

admitidos mediante auto de 21 de julio de 2023, toda vez que ninguno sustentd
dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de

2

2022, que rige el tramite de esta segunda instancia (...)”” (Subrayado y Negrita

fuera de texto)

En este orden, el interés del legislador fue precaver dos momentos para la interposicién de recursos
de APELACION, el primer momento, es la interposicion del recurso ante el juez de primera instancia
en donde se deben formular los reparos concretos y segundo momento que se DEBE sustentar el
recurso atendiendo estrictamente a aquellos puntos que fueron objeto de reparos y que esta
sustentacion debe hacerse ante el juez de segunda instancia. Si no se hace ante el superior el
recurso, por disposicion legal se debera declarar desierto, aunado que como es sabido los reparos
concretos no sustituyen de ninguna manera el segundo evento de la sustentacion de cara al recurso
de apelacion que debe formularse ante el juzgador de segunda instancia, esto es, en el caso

concreto, ante el Honorable Tribunal Superior de Distrito Judicial de Manizales.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC11058-2016 de 11 de agosto de 2016,
radicado 1100102030002016-02143-00
2 Sentencia del 31 de agosto de 2023 del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. Rad.

11001310302720200036101
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Lo anterior denota que, incluso este érgano colegiado advirtié sobre las consecuencias juridicas
que se generarian en caso de no sustentar el recurso de apelacién, por ende no puede pasarse por
alto que en materia del recurso de alzada una primera actuacion procesal consiste en la
interposicion del mismo en audiencia si la sentencia se profiere de manera oral o por escrito dentro
de los 3 dias siguientes a su notificacion si aquella se profiere por fuera de audiencia; en una y otra
oportunidad se debe formular los reparos concretos a la sentencia refutada. Segundo, ademas para
gue el ad quem analice el asunto se debe sustentar el recurso de apelacién ante el superior
jerérquico, que en este caso es el H. Tribunal de Manizales; por lo que una y otra actuacién no
pueden confundirse y la primera no releva la carga de cumplir con la segunda actuacién, es decir la

sustentacion del recurso de alzada.

En conclusion, el recurso de alzada debe ser declarado desierto, en atencion a que los recurrentes
no sustentaron su recurso conforme a lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 y por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, pues, no se ha enviado traslado a mi mandante
de dicha actuacién y en adicién, segun consulta del expediente digital del proceso ante el Tribunal
y la consulta de procesos de la Rama Judicial, no se evidencia constancia de su radicacion. Asi
pues, este érgano colegiado no podra entrar a estudiar en recurso de apelacién interpuesto en
audiencia del 25 de julio del 2023 y admitido mediante auto del 26 de septiembre del 2023, toda vez

que no fue sustentado ante el superior.

Una vez advertido el recurso debe ser declarado desierto por falta de sustentacion,
subsidiariamente y en el improbable evento en gue se considerara que, si se sustentd el recurso,

procedo a pronunciarme frente al memorial del cual se surte el traslado:

B. PRONUNCIAMIENTO EN CUANTO AL “PRESUNTO NEXO CAUSAL ENTRE EL DANO
ALEGADO Y LA CONDUCTA DE LAS CONDEMANDADAS”

De la lectura del memorial del extremo actor, se evidencia que su Unico reproche expuesto es la
existencia de un presunto nexo causal entre el dafio alegado y la conducta de los demandados y
para ello comienza manifestando que la salud es uno de los derechos fundamentales mas valiosos
gue puede tener un ser humano y a reglon seguido trae a colacion diferentes pronunciamientos de
la Corte Constitucional, como interprete autorizada de la Constitucién Politica de Colombia respecto
de la importancia de la salud. Empero tal argumentacion no cumple en lo mas minimo con la técnica
del recurso de apelacion pues de manera clara aquel debe exponer los reparos concretos que
permitan al ad quem valorar los puntos de descenso a fin de delimitar el debate en segunda
instancia, pues los reparos y sustentacion de aquellos son los que limitan la pretension impugnatoria
a la que exclusivamente debe cefiirse el Tribunal. Pero al margen de ello se hacen manifestaciones
inocuas porque no comportan ningun reproche particular a la sentencia, como falta de valoracion
probatoria (con indicacién del medio de prueba desconocido o mal valorado) tampoco se indica que
se haya incurrido en error en la aplicacion de normas juridicas, y por ende el extremo actor no

manifiesta el por qué debe reformarse la decision por el a quo y cudles fueron las razones del yerro
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gque para que se torne procedente el remedio vertical.

Como es sabido, tratandose de responsabilidad médica, la jurisprudencia y doctrina han decantado
que, en principio, se rige por las normas generales de la responsabilidad civil, es decir, deben
concurrir todos los elementos materiales para el éxito de las pretensiones; sin embargo, por su
especialidad, se encuentra sujeta a ciertas reglas especificas que actualmente han sido
desarrolladas Unicamente por la jurisprudencia y la doctrina. En este sentido, la posicion adoptada
ha sido que este tipo de responsabilidad solo se configura si se halla acreditado, entre otros
elementos, que existio un proceder culposo en la prestacién del servicio médico ya sea por la
existencia de un error diagnéstico o por un inadecuado tratamiento. Asi entonces, recordando que
la obligacién que asume un médico al tratar a un paciente es meramente de medios y no de
resultados, solo puede configurarse una conducta reprochable a aquel si se prueba que no hizo uso
de los medios que se encontraban a su alcance y/o que debia emplear para tratar al paciente:

Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte indicé:

“(...) En conclusién y para ser coherentes en el estudio del tema, se pudiera afirmar
gue en este tipo de responsabilidad como en cualquiera otra, deben concurrir todos
los elementos o0 presupuestos materiales para el éxito de la pretension, empezando
por supuesto con la prueba del contrato, que es carga del paciente, puesto que es
esta relacion juridica la que lo hace acreedor de la prestacion del servicio médico, de
la atencién y el cuidado. Igualmente, corresponde al paciente, probar el dafio
padecido (lesion fisica o psiquica) y consecuentemente el perjuicio patrimonial o
moral cuyo resarcimiento pretende. Ahora, probado este ultimo elemento, sin duda
alguna, como antes se explicd, que lo nuclear del problema esta en la relacion de
causalidad adecuada entre el comportamiento activo o pasivo del deudor y el dafio
padecido por el acreedor, pues es aqui donde entran en juego los deberes juridicos
de atencién y cuidado que en el caso concreto hubo de asumir el médico y el
fendmeno de la imputabilidad, es decir, la atribucidon subjetiva, a titulo de dolo o culpa

(--)

Ahora bien, el articulo 2341 del Cddigo Civil, dice “(...) El que ha cometido un delito o culpa, que ha
inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley
imponga por la culpa o el delito cometido (...)", se desprende necesariamente que es obligatorio
que la parte demandante acredite la existencia de tres elementos: 1) el hecho dafoso acaecido
culpablemente (o delictualmente si es el caso), 2) el dafio y 3) la relacion de causalidad entre esos
dos elementos. Elementos que en este caso no fueron acreditados por parte del extremo

demandante conforme el articulo 167 del C.G.P.

En este sentido la Sala Civil y Agraria de la Corte Suprema de Justicia, desde sentencia del 27 de
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septiembre de 2002, expediente 6143, sefialo:

"(...) La parte demandante debio probar la culpa de los demandados, por tratarse de
una colisién entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncién de
actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se neutraliza y lo aplicable
no seria el articulo 2356 de Codigo Civil sino el 2341 de culpa probada (...)"

Igualmente, sefialé la Corte Suprema que es el demandante quien debe acreditar estos tres

elementos, asi:

“(...) se tiene por verdad sabida que quien por si 0 a través de sus agentes causa a
otro un dafo, originado en hecho o culpa suya, esta obligado a resarcirlo, lo que
equivale a decir que quien reclama a su vez indemnizacion por igual concepto, tendra
gue demostrar en principio, el perjuicio padecido, el hecho intencional o culposo
atribuible al demandado y la existencia de un nexo adecuado de causalidad entre

ambos factores (...)".

No debe perderse nunca de vista que siempre, recae en la parte actora la carga probatoria de
demostrar al operador judicial la culpa, el dafio y su respectiva magnitud en aras de poderlo
cuantificar y finalmente, pero no menos importante, el nexo de causalidad entre los dos primeros.
Asi lo entendi6 el Magistrado Jorge Santos Ballesteros en sentencia 6878 de 26 de septiembre del
2002.

“(...) El fundamento de la exigencia del nexo causal entre la conducta y el dafio no
sélo lo da el sentido comun, que requiere que la atribucion de consecuencias legales
se predique de quien ha sido el autor del dafio, sino el articulo 1616 del Cédigo Civil,
cuando en punto de los perjuicios previsibles e imprevisibles al tiempo del acto o
contrato sefiala que si no se puede imputar dolo al deudor, éste respondera de los
primeros cuando son ‘consecuencia inmediata y directa de no haberse cumplido la
obligacion o de haberse demorado su cumplimiento’. Por lo demas, es el sentido del
articulo 2341 ib. el que da la pauta, junto con el anterior precepto, para predicar la
necesidad del nexo causal en la responsabilidad civil, cuando en la comision de El
causalismo ha sido entendido como un método filosé6ficocientifico que intenta explicar
los fendmenos a través del estudio de sus causas, de tal manera que la pretensiéon
de reconocer en los sucesos de la vida una relacion de causa-efecto se presenta
como una de las busquedas mas grandes del ser humano, un ‘delito o culpa’ —es
decir, de acto doloso o culposo— hace responsable a su autor, en la medida en que

ha inferido ‘dafio a otro” (...)”

3 Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.
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Al respecto, vale la pena decir que en el analisis realizado a las pruebas que acompafian la

demanda, no se observo en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar la ocurrencia

de los elementos para declarar la responsabilidad civil por el acto médico, entre ellos el elemento

de la culpay el nexo causal, tal como se pasa a explicar en detalle:

De conformidad con el acervo probatorio, el Juzgador de primera instancia negé las pretensiones

de la demanda, dado que:

El demandante no prob6 todos y cada uno de los elementos de la responsabilidad médica
endilgada, especificamente el elemento de culpa en el actuar o proceder médico, como
tampoco en el incumplimiento de los deberes de auspicio y promocion del servicio en la
procuracién de las autorizaciones, toda vez que se le ordend a la paciente 6rdenes de
acuerdo a una falla cardiaca descompensada con ARA IlI; Losartan de 50 mg cada 12 horas,
Betabloqueador: Carvedilol de 6.25 mg cada 12 horas, Diurético de ASA, Furosemida 10 mg
cada 6 horas, Tratamiento antiisquémico, acido acetil salicilico dosis de carga de 300mg y
luego 100 mg dia, entre otros medicamentos sobre lo que no se hace ningln reproche, por
cuanto el actuar de las demandadas fue perito, idoneo y adecuado de acuerdo con la
sintomatologia de la paciente. Ademas de la historia clinica de la Clinica Versalles, se puede
evidenciar que la sefiora Ruby Pefa, se encontraba en aceptables condiciones generales

de salud, pues ello qued6 consignado en nota de las 23:31 horas del 23 de junio del 2018.

En historia clinica de la Clinica Versalles quedé consignado en el plan de manejo dispuesto
por el galeno que atendid la situacion de salud de la sefiora Ruby Pefia que, en ningun
momento se le ordend ni se le suministré el medicamento denominado ranitidina, por lo tanto
las manifestaciones del apoderado del demandante sobre dichas manifestaciones no tiene
asidero de acuerdo al material probatorio .Se llama la atencién al despacho que incluso el
demandante no evidencia los errores médicos que cometieron los galenos, por cuanto, la
parte actora no ilustra ni hace un analisis de cuales era los medicamentos o el tratamiento

gue debi6 desplegar los médicos para evitar el deceso.

Se demostré mediante la historia clinica que el 27 de diciembre de 2018, segun se consigna
en dicho documento a la paciente RUBY PENA VINA se realiz6 fue una ecografia de higado
y vias biliares, donde se observa el higado de forma, tamafio, contornos y ecogenicidad
normal, sin evidenciar lesiones focales o difusas en su interior, aunado que se usaron los
medios diagnosticos adecuados e idoneos de acuerdo a la sintomatologia de la paciente, se
insiste que durante la hospitalizacion de la paciente, la misma presenté deterioro
cardiovascular que los galenos tuvieron que efectuar procedimientos como reanimacion
bésica y avanzada con apoyo ventilatorio invasivo mediante intubacién. No obstante, frente

a los esfuerzos extraordinarios, la paciente fallecio.
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iv.  De igual manera, el perito experto dictamin6 que los tratamientos recibidos en la institucion
fueron adecuados de acuerdo a la lex artis y a los protocolos aplicables al momento de la
atencion, y que se trataba de una paciente con multiples comorbilidades cronicas en estados
avanzados que fueron progresando hasta generar el desenlace fatal de la paciente, y la cual
los galenos intentaron dentro de sus posibilidades salvar la vida, no obstante sus antecedes
patologicos conllevaron a la muerte de la sefiora RUBY PENA DE VILLA, dicho analisis

cientifico lo valor6 correctamente el juzgador de primera instancia. .

Como conclusién arribd el profesional que tanto CLINICA VERSALLES S.A, como EPS

SANITAS S.A.S no habian incurrido en algun tipo de falla o que hubieran actuado de manera

negligente, en tanto los examenes se realizaron a profundidad v su atencidn estuvo acorde

ala sintomatologia presentada por la paciente vy el resultado obtenido en los examenes.

En ese orden de ideas, se demostro que la conducta desplegada por la CLINICA VERSALLES S.A
y los funcionarios de salud que intervinieron y atendieron a RUBY PENA DE VILLA., fue diligente,
idénea y oportuna, por lo tanto, teniendo en cuenta la historia clinica, principalmente aquella que se
elaboré en la CLINICA VERSALLES S.A. se puede concluir que se autorizaron y dispusieron los
tratamientos, los especialistas y la medicacion que la sefiora RUBY PENA DE VILLA. requiri6 previa
ordenacion por parte de los tratantes y que tenian por proposito concretar un diagnéstico diferencial
de sus dolencias.

En consecuencia, conforme el analisis y valoracién tanto factica como juridica por parte del juzgado
de primera instancia se concluyd que en el presente caso no existen elementos de juicio que
acrediten responsabilidad médica, por cuanto el personal de salud, la Clinica Versalles y la EPS
Sanitas actuaron conforme la sintomatologia presentada por la sefiora RUBI PENA DE VILLA y no
se advierte un yerro o culpa en la atencién médica, y por lo tanto, torna improcedente cualquier
atribucion de responsabilidad en cabeza de los demandados y/o surgimiento de obligaciéon
indemnizatoria alguna en cabeza de mi procurada, por lo tanto se solicita al H. Tribunal confirmar la

sentencia de primera instancia proferida el pasado 25 de julio de 2023.

C. PETICIONES

De conformidad con los argumentos anteriores, solicito respetuosamente al Honorable Tribunal

Superior Del Distrito Judicial de Manizales:

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacion propuesto por la parte demandante en
atencion a la falta de sustentacion de este ante el H. Tribunal Superior de Manizales como superior

jerarquico encargado del asunto.
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SEGUNDQO: Subsidiariamente CONFIRMAR en su integridad la sentencia del 25 de julio de 2023
proferida por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Manizales por no encontrarse acreditados los
presupuestos de la responsabilidad endilgada al extremo demandado tal como lo sostuvo el

juzgado de primera instancia.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C No. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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