Santiago de Cali, diciembre 15 de 2023

SENORES

JUZGADO ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
DOCTOR. NELSON OSORIO GUAMANGA

LA CIUDAD

REFERENCIA:

PROCESO: EJECUTIVO SEGUIDO A CONTINUACION DE VERBAL
DEMANDANTES: MARTHA DEYANIRA SALAZAR HOYOS Y OTROS
DEMANDADOS: TRANSPORTES MONTEBELLO S. A. Y OTROS
RADICACION: 76001-31-03-011-2017-00337-00

HAROLD MARIO CAICEDO CRUZ, mayor de edad y vecino de Cali, abogado de
profesion, abogado de profesidon, en esta ocasion actuando como APODERADO
JUDICIAL de la parte demandante, conforme las voces del poder conferido y que
obra dentro del expediente, por medio del presente escrito acudo a usted a fin de
presentar RECURSO DE REPOSICION vy, en subsidio, de APELACION, en confra del
auto interlocutorio No. 1737 de diciembre 11 del cursante ano, notificado en Estado
Electronico No. 205 del 12 de diciembre hogano, a fravés del cual se dictd
mandamiento de pago en contra de los Senores JHOAN ARBEY QUINTANA PERNIA
y CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO, personas mayores de edad, el primero
residente en Candelaria (V) y la segunda con domicilio desconocido, asi como la
empresa TRANSPORTES MONTEBELLO S. A., con domicilio principal en la Ciudad de
Cali (V.). y la empresa de Seguros HDI SEGUROS S.A, recursos que fundamento de

la siguiente manera:

FUNDAMENTOS JURIDICOS:

1°.- Establece el articulo 318 del C. G del Proceso que: “Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dice el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.”,
disponiendo mds adelante que el recurso deberd interponerse con expresion de
las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto,
y que cuando ese pronunciamiento sea por fuera de audiencia el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la noftificacion del

auto.
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2°.- Por su parte el art. 422 ibidem dispone que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba confra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
Juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, asi como

otras alli establecidas.

3°.- Dice a su vez el art. 424 que, si la obligacion es de pagar una canfidad liquida
de dinero e intereses, la demanda podrd versar sobre aquella y estos, desde que

se hicieron exigibles hasta que el pago se efectie.

4°.- Preceptua el art. 430 de la misma obra, que presentada la demanda
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma

pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.

5°.- En el articulo 431 se dice que, sila obligacion versa sobre una cantidad liquida
de dinero, se ordenard su pago en el término de cinco (5) dias, con los intereses

desde que se hicieron exigibles hasta la cancelacion de la deuda.

6°.- El art. 438 prevé que “El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo

niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo serd en el

suspensivo...”. (resalto).

FUNDAMENTOS FACTICOS:

El suscrito, en representacion de los Senores MARTHA DEYANIRA SALAZAR HOYOS,
MARIO DE JESUS OSORIO y MARTHA LUZ OSORIO SALAZAR, mayores de edad vy
domiciliados en esta Ciudad, inicié y adelantd ante ese despacho proceso VERBAL
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL en confra de los Senores JHOAN
ARBEY QUINTANA PERNIA y CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO, mayores de
edad, el primero residente en Candelaria (v) y la segunda con domicilio
desconocido, asi como la empresa TRANSPORTES MONTEBELLO S.A, con domicilio
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principal en la Ciudad de Cali (V.), representada legalmente por el Senor OSCAR
HERNAN MARTINEZ BOTINA, mayor de edad y domiciliado en esta Ciudad, o por
quien haga sus veces, a fin se condenara, a estos Ultimos, al pago de todos y cada
uno de los perjuicios que les fueron causados a mis representados por el accidente
de fransito ocurrido el dia 31 de diciembre de 2007 en la via Cali — Candelaria, ala
altura del sitio conocido como la Samaritana, ocasionado por el comportamiento
culposo ejecutado por el Senor QUINTANA PERNIA en la conduccion de vehiculo
de placa VMT-792, propiedad de la Senora CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO
y dfiliado a TRANSPORTES MONTEBELLO S. A.

Surtido el frdmite de rigor inherente a esta clase de asuntos, en audiencia publica
celebrada el 09 de junio de 2022, segun acta No. 29 de la misma fecha, se profirid

la Sentencia No. 17 de igual fecha, en la cual se dispuso:

“PRIMERO: Declarar Civilmente responsable al senor JHOAN ARBEY QUINTERO
PERNIA, en calidad de conductor del vehiculo de placas VMT-792, ala senora
CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO en calidad de propietaria del vehiculo
en mencion y TRANSPORTES MONTEBELLO S. A., porlos hechos ocurridos el dia
31 de diciembre de 2007 con el que se le causaron lesiones a la senora
MARTHA DEYANIRA SALAZAR HOYOS.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA Ia excepcion de prescripcion alegada
por Transportes Montebello S. A. y por el senor Jhoan Arbey Quintero Perniq,

en su escrito de contestacion de la demanda.

TERCERO: DECLARAR PROBADA Ia excepcion de prescripcion alegada por HDI
SEGUROS S. A.

CUARTO: CONDENAR solidariamente a los senores JHOAN ARBEY QUINTERO
PERNIA en calidad de conductor del vehiculo de placas VMT-792, a la senora
CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO en calidad de propietaria del vehiculo
en menciony TRANSPORTES MONTEBELLO S. A. como empresa transportadora
como empresa transportadora(sic) y a favor de la senhora MARTHA DEYANIRA
SALAZAR HOYQOS con C.C. No. 34.512.930 a pagar la suma de $135.686.617
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por lucro cesante pasado y $78.770.888 por lucro cesante futuro; igualmente

la suma de $20.000.000 por perjuicios morales.

QUINTO: CONDENAR solidariamente a los senores JHOAN ARBEY QUINTERO
PERNIA en calidad de conductor del vehiculo de placas VMT-792, a la sehora
CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO en calidad de propietaria del vehiculo
en menciony TRANSPORTES MONTEBELLO S. A. como empresa transportadora
a pagar la suma de $15.000.000 por perjuicios morales a favor de MARIO DE
JESUS OSORIO y $10.000.000 por perjuicios morales a favor de MARTHA LUZ
OSORIO SALAZAR.

SEXTO: NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

SEPTIMO: CONDENAR a los Senores JHOAN ARBEY QUINTERO PERNIA, CLAUDIA
PATRICIA RAMIREZ BURBANO Y TRANSPORTES MONTEBELLO S. A. en costa del
proceso, para lo cual se fija la suma de $7.500.000 como agencias en

derecho.
OCTAVO: La presente decision queda notificada en estrados a las partes.”

La Sentencia No. 17, fue apelada tanto por el suscrito, como por los demandados
JHOAN ARBEY QUINTANA PERNIA y LA EMPRESA TRANSPORTES MONTEBELLO S.A., asi
como por el Curador Ad-Litem de la demanda CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ
BURBANO. El recurso fue surtido ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cadali, el cual lo resolvidé el dia 18 de mayo de 2023, mediante acta No.

41 de la misma fecha, disponiendo en dicho fallo lo siguiente:

En la PARTE CONSIDERATIVA:

“(...)

Establecido entonces que la condena por lucro cesante debe mantenerse,
en atencion a lo dispuesto en el articulo 283 del C.G. del P., el Tribunal

procederd a extender la condena en concreto hasta la fecha de la
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sentencia de segunda instancia (sin que ello implique una reforma en
perjuicio frente a los demandados). Tal laborio se adelantard haciendo uso
de la formula decantada por la jurisprudencia: “la suma actualizada (Sa) es
igual a la suma histérica (Sh) multiplicada por el indice de precios al
consumidor del mes hasta el que se va a readlizar la actualizacion (indice final)
dividido por el indice de precios al consumidor del mes del que se parte
(indice inicial)” (CSJ SC, 16 sep. 2011, rad. 2005-00058-01).

IPC Final

=Sh —
M=ol X lIPC Tttt

Entonces,

132,80
11931

Sa = $238.705.523,438

Sa = $214.457.500

“I..)

3. INDEXACION DE LOS VALORES ASEGURADOS.

Como se indico en el numeral primero de la parte considerativa de esta
sentencia, la excepcion de prescripcion extintiva de la accion derivada del
contrato de seguro no podia abrirse paso, y tras despachar
desfavorablemente los medios defensivos formulados por la aseguradora, lo
que ahora se impone es la actualizacion de los valores contenidos en las
pdlizas (tanto la principal como la de exceso). Téngase en cuenta que han
transcurrido mds de quince anos desde la fecha del siniestro, y con miras a
que la depreciacion no grave la situacién de los beneficiarios del amparo,
resulta_imperativo para la Sala, traer a valor presente el limite de Ilas
coberturas

(..)
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En este caso, la pdliza principal tiene como limite de cobertura por lesiones o
muerte a una persona, el equivalente a 60SMLMV; como el salario minimo
fijado para 2007 (fecha del siniestro) fue de $433.700, el valor asegurado
corresponde a $26.022.000. A su vez, la pdliza de exceso cuenta con un valor
asegurado de $150.000.000 por evento. Esos valores se actualizardn
utilizando la formula resenada en las lineas anteriores:

) IPC Final
Sa = Sh X J

IPC Inicial

Entonces, para la podliza principal se tiene que:

132,80
Sa = $26.022.()()0{ J
64

-

Sa = $53.312.582,54

Y para la pdliza en exceso:

132,80
64,82
Sa = f{;\307.’312.557.85‘J

/

Sa = $150.000.000

De ese modo, se tiene que, en este evento, la aseguradora estd llamada a
responder por la condena impuesta a sus asegurados, en la forma y términos
convenidos en las pdlizas de seguro, para la pdliza principal el limite de
cobertura, actualizado a la fecha de esta sentencia, asciende a
$53.312.582,54, y para la pdliza de exceso, el valor del amparo corresponde
a $307.312.557,85.

(...)". (resalto).

En la parte RESOLUTIVA:

(...)

“PRIMERO. - REVOCAR el numeral tercero de la parte resolutiva de la
sentencia apelada, en el cual se declaré probada la excepcion de
prescripcion alegada por HDI Seguros S. A., para en su lugar disponer que la
aseguradora deberd responder por la condena impuesta a los demandados
(Transportes Montebello S. A. y Jhoan Arbey Quintana Pernia) en la forma y
términos convenidos en las pdlizas aportadas, hasta el limite de los valores
asegurados (debidamente actualizados) y conforme al deducible pactado.
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SEGUNDO. - MODIFICAR el numeral cuarto de la parte resolutiva de la
sentencia apelada, pero solo para precisar que el valor que se debe
reconocer a Martha Deyanira Salazar Hoyos por concepto de lucro cesante
equivale a $238.705.523,43.

TERCERO. - En lo demas, se confirma la sentencia apelada.

CUARTO. - Sin costas en esta instancia, dada la prosperidad parcial de los
recursos de apelacion.

QUINTO. - Remitase el expediente a la oficina de origen...”. (resalto).

Los demandados JHOAN ARBEY QUINTANA PERNIA, en calidad de conductor del
vehiculo de placas VMT-792, CLAUDIA PATRICIA RAMIREZ BURBANO, en calidad de
propietaria del vehiculo en mencién, y TRANSPORTES MONTEBELLO S. A., como
empresa transportadora, fueron condenados a paga la suma de SIETE MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS ($7.500.000,00) por concepto de agencias en derecho.

El apoderado judicial del demandado JHOAN ARBEY QUINTERO PERNIA le solicitd
al Tribunal la adicion del fallo proferido el 18 de mayo de 2023, en el sentfido de que
se dispusiera que el valor asegurado debia indexarse hasta el momento en que la
aseguradora efectuara el pago, obteniendo respuesta de dicha corporacion

mediante auto de fecha 30 de mayo del 2023 asi:

i)

El Tribunal tampoco omitid resolver sobre algun aspecto que resultare
obligatorio conforme a la ley. En este evento, atendiendo la solicitud de las
partes, y de conformidad con las pautas jurisprudenciales que imponen Ila
correccion monetaria ante la depreciacion del dinero por el paso del
tiempo, los valores asegurados fueron debidamente indexados hasta la
fecha de la sentencia. Sin embargo, la actualizacién monetaria realizada, no
implica de ningin modo que esa suma resulte inamovible, pues conforme a
los razonamientos expuestos en el numeral 3° de la parte considerativa del
fallo, es claro que los valores asegurados deben actudlizarse a la fecha en
que se vaya a efectuar el pago.

(...)". (Resalto).
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Teniendo en cuenta lo que acabo de manifestar procedi a presentar el escrito
solicitando la ejecucion con base en las sentencias de primera y segunda instancia,
ante lo cual se dictd el auto No. 1737 de fecha diciembre 11 del ano que calenda,
a través del cual el juzgado accedid parcialmente a las pretensiones de la
demanda, lo que se fraduce en que, como se verd a continuacion, se estd
negando de manera tdcita el mandamiento ejecutivo y, por consiguiente, fiene
plena aplicacion lo establecido en el citado art. 438 del C G. del P. que prevé que
el mismo no es apelable, pero asi mismo dispone que el auto que lo niegue total o

parcialmente lo es en el efecto suspensivo.

La firma HDI SEGUROS S. A., compania aseguradora demandada, consignd a
ordenes del juzgado la suma de CIENTO VEINTE MILLONES CIENTO CUARENTA MIL
PESOS ($120.140.000) y sélo se hicieron efectivos el dia dos (2) de octubre de 2023,
por lo que la misma debe tenerse como abono a la obligacion, pero desde esta

fecha, no desde antes, como errbneamente lo entendio el juzgado.

En el presente caso solicité, se liborara mandamiento de pago a favor de mis
representados y en contra de los demandados porla suma de CIENTO DIECIOCHO
MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS VEINTITRES PESOS CON
CUARENTA Y TRES CTVS. MONEDA CORRIENTE ($118.565.523,43), por concepto de
capital representado en el lucro cesante referido en el numeral segundo de la
parte resolutiva de la sentencia proferida por el Honorable Tribunal Superior de Cali
($238.705.523.43,00), y, ademds, teniendo en cuenta el abono referido en el hecho

anterior, realizado por la compania de seguros ya indicada.

Solicité asi mismo, que sobre dicho capital se ordenara el pago de los intereses de
mora a la tasa mds alta permitida por la ley sobre la suma de $238.705.523,43,
desde que la obligacion se hizo exigible (junio 28 de 2023) hasta el primero (1) de
octubre de 2023, fecha en que HDI SEGURQOS S. A. hizo el abono de $120.140.000, y
por los intereses de mora a la tasa mds alta permitida por la ley sobre la suma de
$118.565.523,43, desde el primero (1) de octubre de 2023, fecha en que HDI
SEGUROS S. A. hizo el abono de $120.140.000, hasta que se verifique el pago total

de la misma.
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No obstante, lo anterior, me permito presentar las siguientes;

INCONFORMIDADES:

PRIMERA: Frente al auto atacado, el juzgado Unicamente ordend el pago de los
infereses sobre la Ultima suma -$118.565.523,43 M/CTE (num. Literal A), sin tener en
cuenta la fecha de ejecutoria de la sentencia (auto de obedecimiento a lo
dispuesto por el superior) que ocurrid el 28 de junio de 2023, y la fecha en que se

hizo el abono por parte de la compania aseguradora (octubre 1 de 2023).

- Se equivoca el A quo, ordenando el pago solo desde el auto que aprobd la
liguidacion de costas hasta que se verifique el pago fotal de la obligacién, lo
cual no se ajusta a derecho, pues si bien los intereses sobre |las costas se
cobran a partir de la ejecutoria del auto que las aprueba, los de las
obligaciones ordenadas en el fallo, se causan, itero, desde la ejecutoria del
auto de obedecimiento a lo dispuesto por el Ad quem, lo cual ocurrio el 28
de junio de 2.023. Esto, por asi disponerlo el art. 305 del Codigo General del
Proceso que literalmente dice: "Podrd exigirse la ejecucion de las

providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia siguiente al de la

notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior, segun

fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacion en el

efecto devolutivo”. (resalto).

SEGUNDA: se presenta respecto a lo ordenado en los literales B del numeral 1, y en
los numeral 2.y 3., en los que igualmente se ordena el pago de intereses desde la
fecha de la ejecutoria del auto que aprobd la liquidacion de costas y no desde la
del auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, pretermitiendo lo

establecido en la citada norma.

TERCERA: consiste en que, en el numeral cuarto (4) del auto impugnado el juzgado
ordena librarmandamiento de pago por las agencias en derecho en $7.500.000,00,
pero no se pronunciod sobre los intereses legales que se generan por la demora en
sU pago, desconociéndolos de manera tdcita, lo que conlleva a que el auto pueda

ser objeto de apelacion conforme a lo manifestado en renglones anteriores.
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Frente a éste Ultimo tema dijo el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
PEREIRA SALA PRIMERA DE DECISION LABORAL, con ponencia de la Magistrada
Ana Lucia Caicedo Calderdn, en auto del nueve (9) de noviembre de dos mil
veinte (2020) dictado dentro del proceso ejecutivo laboral, siendo demandante
el senor Jairo de Jesus Jaramillo Rodriguez y demandado COLPENSIONES, con
radicacion 66001-31-05-001-2015-00559-02, lo siguiente:

“(..)

5.1. De los intereses legales.

En forma general, la Corte Constitucional ha definido los intereses moratorios
como “aquellos que se pagan para el resarcimiento tarifado o indemnizacion
de los perjuicios que padece el acreedor por no tener consigo el dinero en la
oportunidad debida. La mora genera que se hagan correr en contra del deudor
los danos y perjuicios llamados moratorios que representan el perjuicio causado
al acreedor por el retraso en la ejecucion de la obligacion” [Sentencia C-
604/12].

Pues bien, entre los diferentes tipos de interés que existen en el
ordenamiento juridico se encuentra el interés legal, siendo aquel que se tasa en
virtud de la ley, a falta de estipulacion concreta entre las partes involucradas,
por lo que, se presume de derecho que, en caso de mora, el deudor le causa
perjuicio al acreedor y estd obligado a pagar intereses.

Asi, en materia civil, se fija la tasa en un seis por ciento anual (articulo 1617
del Codigo Civil) y se aplica a falta de interés convencional o de expresa
autorizacion del interés corriente, como, por ejemplo: En la mora de las
obligaciones en dinero, articulo
1617; en las indemnizaciones del lucro cesante, articulo 1613 del Cdodigo Civil;
en las prestaciones mutuas, articulos 964y 1746. [Dr. Jaime Alberto Arrubla, 1982].

Dicha preceptiva del codigo civil, en su articulo 1617, dispone

«Si la obligacion es de pagar una cantidad de dinero, la indemnizacion
de perjuicios por la mora estd sujeta a las reglas siguientes:

1. Se siguen debiendo los intereses convencionales, si se ha pactado un
interés superior al legal, o empiezan a deberse los intereses legales, en el
caso contrario; quedando, sin embargo, en su fuerza las disposiciones
especiales que autoricen el cobro de los intereses corrientes en ciertos
casos. El interés legal se fija en seis por ciento anual.
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2. El acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando solo
cobra intereses; basta el hecho del retardo.

3. Los intereses atrasados no producen interés.

4. La regla anterior se aplica a toda especie de rentas, canones y
pensiones periodicas".

La citada disposicion, fue declarada exequible en la sentencia C-367/95,
indicandose en ella que su objeto “es el de suplir la voluntad de las partes en lo
referente al pacto de intereses, fijando el monto del interés legal”, cuyo sentido
y aplicacion se adquiere bajo el supuesto de que, “habiendo incurrido el deudor
en mora de pagar una suma de dinero, las partes no han pactado el monto en
el cual debe ser indemnizado el acreedor por los perjuicios que dicha mora le
causa”, por lo cual el legislador se ha visto precisado a consagrar, como regla
supletiva, la que fija los intereses legales, determinando su porcentaje en un
cierto periodo (seis por ciento anual), a falta de los intereses convencionales.
[Dr. José Gregorio Herndndez, 1995].

Significa lo anterior, que, para librar ejecucion por intereses moratorios, basta
con que el deudor esté en mora, sin_que sea necesdario que esa puntual
obligacion se hubiera ordenado o precisado en el documento contentivo de Ila
obligacidén persequida, en tanto que el derecho a ellos surge por beneficio de la

Ley.
()

Aclarado lo anterior, es suficiente decir que, frente a la condena en costas, por
su naturaleza misma, de no ser canceladas generan los intereses legales de que
trata el articulo 1617 del Codigo Civil, por el mero hecho del retardo, sin que ello
se deba precisar en la sentencia base del recaudo, como de manera errada lo
sostuvo la A-quo.

Por lo anterior, se atenderd la alzada y se ordenard a la Jueza de instancia, librar
mandamiento de pago por los intereses legales de que trata el art. 1617 del
codigo civil, sobre la suma de $1.109.674 por concepto de las costas procesales
de primera instancia, los cuales correran desde la fecha de ejecutoria del auto
que las aprobd y hasta que se verifique el pago total de la obligacion. En este
punto cabe advertir que la Sala no profiere directamente la providencia que
debe reemplazar la decision que se revoca para no cercenar la segunda
instancia a la parte ejecutada, la cual aun no se ha vinculado al contradictorio.

(...)". (resalto).
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URIVERSC DESERVICIOS SAS

SOLICITUD:

Su Senoria, respetuosamente, solicito se revise nuevamente las Sentencias de
Primera Instancia y la del Superior, ademds de la solicitud en auto que ordena
pago de sumas de dinero y los hechos facticos detallados por el suscrito, para
qgue de este andlisis proceda a REPONER el auto interlocutorio No. 1737 de
diciembre 11 del cursante ano y ajustarlo teniendo en cuenta las inconformidades
manifestadas, o, en su defecto, proceda a conceder el recurso de APELACION

ante el superior.

Del Senor Juez,

Afentamente,

HAROLD MARIO CAICEDO CRUZ
T.P. No. 210.841 del C. S. de la Judicatura
C. C. No. 16.767.880 de Cadli

E.LM/S.R.M/HM.C.C
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