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Señora
JUEZA  CIVIL DEL CIRCUITO
UBATÉ
E.   S.   D.
 
 
CONTESTACION DEMANDA

REF. PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicado No. 25-843-31-03-001-2023-00003-00
Demandantes: EMERSON BALLÉN DUARTE Y OTROS
Demandados: MARIO ANDRÉS PULIDO GÓMEZ

HAROLD VINICIO BARÓN RODRÍGUEZ, mayor y vecino de Bogotá, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderado especial del
demandado señor Mario Andrés Pulido Gómez,  me permito adjuntar archivo que
contiene lo siguiente:

- Escrito de contestación de demanda
 
- Poder con que  actúo

-  Informe de accidentes de tránsito elaborado por la policía el día de los hechos.
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Por lo anterior, solicito se dé por contestada la demanda y  se ordene correr traslado a
los demandantes de las excepciones interpuestas 

Cordialmente,

HAROLD VINICIO BARÓN RODRÍGUEZ
C.C. 19.461.787
T.P. 46.814 del C.S.J
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Señora 

JUEZA  CIVIL DEL CIRCUITO  

UBATÉ 

E.   S.   D. 

 

 

CONTESTACION DEMANDA 

REF. PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 

Radicado No. 25-843-31-03-001-2023-00003-00 

Demandantes: EMERSON BALLÉN DUARTE Y OTROS 

Demandados: MARIO ANDRÉS PULIDO GÓMEZ 

 
 

HAROLD VINICIO BARÓN RODRÍGUEZ, mayor y vecino de Bogotá, identificado 

como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderado 

especial del demandado señor Mario Andrés Pulido Gómez, mayor y vecino de 

Zipaquirá, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.075.677.883, por 

medio del presente escrito me permito contestar la demanda, en el 

mismo orden dispuesto por la misma,  a saber: 

 

A LOS HECHOS 

 

Al 1.- Es parcialmente cierto ya que en efecto ocurre la colisión entre 

motocicleta y automóvil, pero no es que este haya atropellado a la moto y sus 

ocupantes,  como lo afirma este hecho. Ocurrió todo lo contrario, fue la 

motocicleta la que atropelló al automóvil, pues este se encontraba parado 

esperando el paso de automotores sobre la vía para poder salir a la misma y la 

motocicleta  impacta al automóvil. 
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Que se pruebe. 

 

 

Al 2.- No nos consta a dónde fueron remitidos los lesionados. 

 

Que se pruebe. 

 

Al 3.- En efecto es una vía amplia y con buena visibilidad, lo que precisamente 

permitía que el conductor de la motocicleta señor Emerson Ballén Duarte 

observara con tiempo debido al automóvil, pero como ocurre con nuestros 

motociclistas en las vías es que quiso ganarle el tiempo y distancia al automóvil 

acelerando y causando el choque entre los dos automotores. 

 

Que se pruebe. 

 

Al 4.- Es un hecho reiterativo, ya que en efecto es claro que le vías es amplia  

 
 

Al 5.-  No es un hecho, es una opinión de la apoderada actora, por lo que no 

puedo referirme a esta. 

 

Que se pruebe. 

 
 

Al 6.- No nos constan las lesiones del señor Emerson Ballén ya que no lo 

conocemos ni supimos con certeza qué lesión sufrió. 

 

Que se pruebe. 
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Al 7.- No nos consta la incapacidad otorgada por ese Instituto al Señor Ballén. 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 8.- Según la redacción del hecho 8 y 9 no son incapacidades, son secuelas.  

Sin embargo, no nos constan ya que no conocemos al señor Ballén ni las 

consecuencias de sus lesiones. 

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 9.- Según la redacción del hecho 8 y 9 no son incapacidades, son secuelas.  

Sin embargo, no nos constan ya que no conocemos al señor Ballén ni las 

consecuencias de sus lesiones. 

 

Que se pruebe. 

 
 
 

 

Al 10.- No nos constan las alteraciones de salud mental del señor Ballén ni sus 

impedimentos para actividades  

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 11.- No nos constan los episodios emocionales del señor Ballén ni su actividad 

laboral ya que no lo conocemos. 
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Que se pruebe. 

 

 

Al 12.- No nos constan las lesiones del señor Diego Andres Moreno ya que no 

lo conocemos. 

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 13.-  No nos consta la incapacidad otorgada al demandante señor Diego 

Andrés Moreno ya que no lo conocemos  

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 14.- No nos constan las secuelas del señor Moreno Castillo ya que no lo 

conocemos.  No obstante, deberán probarlas. Además el origen de la fascitis 

deber ser probada  que se generó como consecuencia de la lesiones sufridas 

en los hechos. 

 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 15.-  No es un hecho. Es una opinión d ella apoderada actora. 

 

Que se pruebe. 
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Al 16.- Es cierto.  

 

 

Al 17.- No entiendo este hecho.  Es inconcluso, por los que no pudo 

manifestarme sobre el mismo. 

 

 

Al 18.- Es parcialmente cierto.  En efecto en esa fiscalia se adelanta la 

investigación preliminar por los hechos, pero no es ese el número del radicado. 

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 19.- Es cierto, ya que mi poderdante considera que no hay responsabilidad 

suya en la causa de los hechos. 

 
 

 

Al 20.- No es cierto ya que  si existió ánimo conciliatorio, como consta en el 

acta de la audiencia.  En esa audiencia cada lesionado solicitó la suma de 

$100´000.000.oo sin soporte alguno y la aseguradora ALLIANZ hizo una oferta 

que no fue aceptada por los lesionados 

 

Al 21.- No nos consta la edad de los demandantes ni si cuentan con 

descendencia ó no, ya que no los conocemos. 

 

Que se pruebe. 
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Al 22.-  No nos constan los oficios o ingresos económicos de los demandantes 

ni su incapacidad.  Aunque este último tema riñe con la afirmación de los hechos 

anteriores en donde se afirma que la incapacidad del señor Ballén fue de 50 

días y del señor Moreno de 45 días. 

 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 23.- No nos constan si los demandantes dejaron de trabajar o no, pero ese 

tiempo de 7 meses  riñe con la afirmación de los hechos anteriores en donde 

se afirma que la incapacidad del señor Ballén fue de 50 días y del señor Moreno 

de 45 días.  Tampoco nos consta la afectación de sus menores hijos. 

 

Que se pruebe. 

 
 

Al 24.- No nos constan los gastos en que incurrió el señor Ballén ya que no lo 

conocemos. 

 

Que se pruebe. 

 
 

AL 25.- No nos constan los gastos en que incurrió el señor Moreno Castillo ya 

que no lo conocemos. 

 

Que se pruebe. 
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Al 26.- No nos consta la descendencia del señor Ballén ni si dependía de él o 

no  

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 27.-  No os consta la descendencia del señor Moreno castillo ni si dependía 

de él o no  

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 28.-  Es una opinión de la apoderada actora que no tiene soporte en la 

demanda. 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 29.- Es una opinión de la apoderada actora que no tiene soporte en la 

demanda. 

 

Que se pruebe. 

 

 
 

 

Al 30.- No nos consta la inactividad laboral de los demandantes lesionados ya 

que no los conocemos. 

 

Que se pruebe. 
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Al 31.- No nos consta la forma de desplazamiento físico del señor Moreno ya 

que no tenemos contacto con él. 

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 32.- No nos constan las afectaciones de los demandantes ya que no los 

conocemos ni tenemos contacto con ellos. 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 33.- No nos consta  la actividad ó inactividad de los menores con sus padres 

ya que no los conocemos ni tenemos contacto con ellos. 

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 34.- No nos constan la afectaciones familiares de los demandantes lesionados 

ya que no los conocemos. 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 35.-  Es un hecho reiterativo ya que lo ha manifestado en varios hechos. 

 

Que se pruebe. 
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Al 36.- No nos consta ya que no conocemos a los demandantes lesionados. 

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 37.- Es un hecho reiterativo que no nos consta ya que no conocemos a los 

demandantes  

 

Que se pruebe. 

 

 

Al 38.- No nos consta ya que no conocemos a los demandantes  

 

Que se pruebe. 

 
 

 

Al 39.- Al parecer es cierto. 

 
 

 

 

 A LAS PRETENSIONES 

 

Me pongo en su totalidad a estas pretensiones, toda vez que la demanda y los 

soportes probatorios no aportan la prueba que dé la certeza de la 

responsabilidad de los hechos  en cabeza del demandado señor Mario Andrés 

Pulido.  La demanda solo basa su acción en el Informe de accidentes de tránsito, 

pero este documento es simplemente informativo sobre el lugar de los hechos, 

características de la vía, señales de tránsito, condiciones del clima en el lugar,  



 
HAROLD VINICIO BARON RODRIGUEZ 

ABOGADO 

 

Calle 93B No. 18-45 of. 204 Cel. 310 212 13 23 Tel. 635 15 90 – 91  fax. 621 05 26 

e-mail: haroldbaroninverfuturo@gmail.com  inverfuturoltda@gmail.com 

Bogotá, Colombia 

 

 

etc., pero no aporta ninguna información que conlleve a la conclusión que de 

la certeza de la responsabilidad  de los hechos en cabeza del demandado. 

 

 

Respecto de los perjuicios morales, se pretende un pago de 100 SMMLV por  

cada lesionado, basado en las cifras que maneja por este perjuicio el Consejo 

de Estado, pero estamos ante la jurisdicción civil ordinaria, que maneja otros 

criterios al respecto. Además, es claro que las lesiones y secuelas sufridas por 

los lesionados no dan para una indemnización de tal magnitud. Igual sucede 

con los perjuicios morales pretendidos para los hijos de los demandantes para 

quienes hay que agregar que son niños de 2 años (Erick Ballén - hijo de 

Emerson) y 3 años (Juan Diego  Moreno - hijo de Diego Andrés) y que su 

perjuicio moral, por su corta edad, no lo pueden dimensionar como un adulto. 

 

Asi mismo, piden un lucro cesante pasado para ambos lesionados demandantes 

por $908.526 mensuales desde la fecha del accidente hasta la sentencia, siendo 

esto equivocado ya que no solamente  el lucro cesante pasado se liquida hasta 

el momento de la radicación de la demanda, pues lo que ocurra después de 

esta es lucro cesante futuro, sino que además, no se ha demostrado que han 

dejado de trabajar como consecuencia de sus lesiones sufridas en estos hechos, 

pues sus incapacidades laborales son de 24 días para Diego Andres Moreno y  

de  34 días para Emerson, según incapacidades que aporta la demanda, dadas 

por las respectivas clínicas que los atendieron. Y las otorgadas por el Instituto 

de Medicina legal, son de 50 días definitivos para Emerson Ballén y de 45 días 

definitivos para Diego Andrés Moreno, pero recordemos que la incapacidad que 

otorga el Instituto de Medicina Legal hace referencia al tiempo de recuperación 

de la lesión y no constituye incapacidad laboral; lo que infiere que los 

demandantes lesionados solo cuentan con prueba de haber dejado de laborar  
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y solicitar un  lucro cesante  pasado solo por 50 días en el caso de Emerson  

Ballén y de 45 días en el caso de Diego Andrés Moreno.  Pero debemos aclarar 

que su EPS le debió cancelar el total de su incapacidad.  

 

 

Pretenden además un lucro cesante futuro para cada lesionado demandante, 

según la demanda “…  desde la fecha final que resulte incluida en la liquidación 

en la sentencia y hasta el promedio de vida…”. De cada demandante lesionado, 

pero la demanda no aporta liquidación alguna ni prueba alguna no solo de la 

pérdida de capacidad laboral, sino del promedio de vida de cada demandante 

lesionado, pretendiendo que el juzgado liquide su pretensión, lo que hace  

inocua esa pretensión, pues siendo una demanda de parte, es la parte 

interesada la que debe, no solo aportar las pruebas de la base de liquidación, 

sino hacer la liquidación propia sustentando la pretensión. 

 

En cuanto a daño a la vida de relación, no aporta la demanda soporte que 

indique afectaciones psicofísicas de los demandantes para soportar ese 

perjuicio. 

 

 

En cuanto al perjuicio de daño material, aporta la demanda unos recibos de 

gastos sin soportar quien y cómo los gastó para probar el detrimento del 

patrimonio de uno u otro demandante. 

 

 

                      OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO  
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De acuerdo con lo establecido en el artículo 206 del Código General del Proceso, 

objeto el juramento estimatorio del valor de las pretensiones y perjuicios.  

La  razón de esta objeción es que no concurren los elementos necesarios que 

permitan declarar esa responsabilidad en cabeza del demandado, como se 

expondrá en las excepciones de mérito, y en especial los montos de perjuicios 

solicitados. La demanda solo aporta como sustento probatorio de 

responsabilidad el informe de accidente elaborado por la policía nacional que  

nisiquiera endilga  hipótesis alguna de la causa del accidente en cabeza de 

ninguno de los intervinientes. 

 

 

Asi mismo, piden un lucro cesante pasado para ambos lesionados demandantes 

por $908.526 mensuales desde la fecha del accidente hasta la sentencia, siendo 

esto equivocado ya que no solamente  el lucro cesante pasado se liquida hasta 

le momento de la radicación de la demanda, pues lo que ocurra después de 

esta es lucro cesante futuro, sino que además, no se ha demostrado que han 

dejado de trabajar como consecuencia de las lesiones sufridas en estos hechos, 

pues sus incapacidades laborales son de 24 días para Diego Andres Moreno y  

de  34 días para Emerson, según incapacidades que aporta la demanda, dadas 

por las respectivas clínicas que los atendieron. Y las otorgadas por medicina 

legal, son de 50 días definitivos para Emerson Ballén y de 45 días definitivos 

para Diego Andrés Moreno, pero recordemos que la incapacidad que otorga el 

Instituto de Medicina legal hace referencia al tiempo de recuperación de la 

lesión y no constituye incapacidad laboral; lo que infiere que los demandantes 

lesionados solo cuentan con prueba de haber dejado de laborar y  de poder 

solicitar un  lucro cesante  pasado solo por 50 días en el caso de Emerson  Ballén 

y de 45 días en el caso de Diego Andrés Moreno.  Pero debemos aclarar que su 

EPS les debió cancelar el total de su incapacidad.  
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Pretenden además un lucro cesante futuro para cada lesionado demandante, 

según la demanda “…  desde la fecha final que resulte incluida en la liquidación 

en la sentencia y hasta el promedio de vida…”. De cada demandante lesionado, 

pero la demanda no aporta liquidación alguna ni prueba alguna no solo de la 

pérdida de capacidad laboral, sino del promedio de vida de cada demandante 

lesionado, pretendiendo que el juzgado liquide su pretensión, lo que hace  

inocua es pretensión, pues siendo una  acción civil  de demanda de parte, es la 

parte interesada la que debe, no solo aportar las pruebas de la base de 

liquidación, sino hacer la liquidación propia sustentando la pretensión. 

 

En cuanto al perjuicio material, aporta unos recibos de gastos sin soportar quien 

y cómo los gastó, para probar el detrimento del patrimonio de uno u otro 

demandante. 

 

Por lo anterior, solicito se admita y declare la prosperidad de esta objeción. 

 

 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

1.-  AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA 

RESPONSABILIDAD CIVIL 

 

 

No hay en este proceso las pruebas que constituyan los elementos de la 

responsabilidad civil. 
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El artículo 2341 del Código Civil colombiano,  establece que: “El que ha cometido 

un delito o culpa, que ha inferido daño a otro, es obligado a la indemnización, 
sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito 
cometido”. 

 
Lo anterior, presupone la existencia de cuatro elementos esenciales que 

estructuran la existencia de la responsabilidad civil. Dichos elementos se 
sintetizan en: 

 
1. El Hecho 
2. La Culpa 
3. El Nexo causal 

4. El Daño 
 
En primer lugar, el hecho se refiere a las circunstancias que modifican el mundo 
exterior y que puede ser realizado por el propio responsable, un tercero bajo 
dependencia del responsable o por una cosa de propiedad del mismo. 

 
 

 
 

Al respecto, para el doctrinante Javier Tamayo Jaramillo, se trata de un hecho 
ilícito ya que una persona con su acción u omisión realiza conductas que están 

previamente prohibidas por el orden jurídico. Ese hecho ilícito podrá consistir 
entonces en el incumplimiento de un contrato previamente celebrado entre las 
partes; en el incumplimiento de las obligaciones surgidas de un cuasicontrato; 

en el incumplimiento de alguna de las obligaciones derivadas de hechos ilícitos 
propiamente dichos; y también puede surgir del delito, el cuasidelito o de la 

responsabilidad objetiva. De esta manera, el hecho ilícito consiste siempre en 
el incumplimiento de obligaciones contractuales, cuasicontractuales, legales, o 

simplemente, en el incumplimiento del deber general de prudencia. 
 

 

Es claro que el choque vehicular que originó las lesiones de los demandantes, 

constituye el hecho como uno de los elementos de la responsabilidad civil. No 

obstante, la culpa  y el nexo causal  entre el actuar del demandado y el resultado 

de los hechos, no está probada en el proceso, pues la demanda solo aporta 

como sustento probatorio de responsabilidad el informe de accidente elaborado 

por la policía nacional que, contrario a  lo que afirma la demanda,  no endilga  
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hipótesis de la causa del accidente en cabeza del demandado ni de ninguno de 

los intervinientes. 

 

Asi las cosas, si en el proceso no aparece la prueba objetiva de la 

responsabilidad del  demandado señor Mario Andrés Pulido, no hay la prueba 

del nexo de cualidad entre el hecho, la conducta y el resultado de lo hechos, 

entonces no podrá la sentencia concluir tal responsabilidad. 

 

 

Por lo anterior, solicito se declare la prosperidad de esta excepción 

 

 

2.- EXCESIVA PRETENSIÓN Y ERRADA  CONCEPCION  Y 

JUSTIFICACIÓN DEL LUCRO CESANTE PASADO 

 

En la pretensión del lucro cesante  pasado que pide la demanda, no solo es 

abiertamente injusta, sino que carece de soporte  probatorio, lo que conlleva a 

una excesiva suma pretendida producto de una errada concepción del lucro 

cesante pasado, sumado a que  la demanda no cuenta con el soporte para tal 

pretensión a saber:  

 

 

Pretenden un lucro cesante pasado para ambos lesionados demandantes por 

$908.526 mensuales desde la fecha del accidente hasta la sentencia, siendo 

esto equivocado ya que no solamente el lucro cesante pasado se liquida hasta 

el momento de la radicación de la demanda, pues lo que ocurra después de 

esta fecha se entiende como lucro cesante futuro, sino que además, no se ha 

demostrado que han dejado de trabajar  todo el tiempo como consecuencia de  
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las lesiones sufridas en estos hechos, pues sus incapacidades laborales son de 

24 días para Diego Andres Moreno y  de  34 días para Emerson, según 

incapacidades que aporta la demanda, dadas por las respectivas clínicas que 

los atendieron. Y las otorgadas por  el Instituto de Medicina legal son de 50 

días definitivos para Emerson Ballén y de 45 días definitivos para Diego Andrés 

Moreno. Pero recordemos que la incapacidad que otorga el Instituto de 

Medicina Legal hace referencia al tiempo de recuperación de la lesión y no  

constituye incapacidad laboral; lo que infiere que los demandantes lesionados 

solo cuentan con prueba de haber dejado de laborar y de poder solicitar un  

lucro cesante  pasado solo por 50 días en el caso de Emerson  Ballén y de 45 

días en el caso de Diego Andrés Moreno.  Pero debemos aclarar que su EPS les 

debió cancelar el total de su incapacidad.  

 

Por lo anterior, solicito se declare probada esta excepción. 

 

 

3.- FALTA DE PRUEBA Y ERRADA PRETENSION DEL LUCRO CESANTE 
FUTURO  

 

La demanda pretende un lucro cesante futuro para cada lesionado demandante, 

según la demanda “…  desde la fecha final que resulte incluida en la liquidación 

en la sentencia y hasta el promedio de vida…”. de cada demandante lesionado.  

Pero la demanda no aporta liquidación alguna ni prueba alguna no solo de la 

pérdida de capacidad laboral,  para demostrar que cada lesionado demandante 

dejará de percibir ingresos por las secuelas resultantes de las lesiones sufridas, 

sino que además no soporta el promedio de vida de cada demandante 

lesionado, pretendiendo que el juzgado liquide su pretensión, lo que hace 

inocua esta pretensión, pues siendo una  acción civil de demanda de parte, es  
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la parte interesada la que debe no solo aportar las pruebas de la base de 

liquidación, sino hacer la liquidación propia sustentando la pretensión, y no 

esperar que el juzgado haga la liquidación. 

 

Por lo anterior, solicito se declare probada esta excepción. 

 

4.- EXCEPCION GENERICA  

 

Interpongo la excepción que se cause y se pruebe en el proceso 

 

 

PRUEBAS 

 

 

INTERROGATORIO A INSTANCIA DE PARTE 

 

En forma respetuosa me permito solicitar la citación de los demandantes 

mayores de edad, a fin de interrogarlos sobre los hechos aducidos en la 

demanda, la causa de los mismos,  sobre lo expuesto en las contestaciones de 

la misma, las excepciones y demás relacionados con el proceso, especialmente 

sobre el lucro cesante alegado, las incapacidades que aduce como tiempo del 

lucro cesante, los oficios e ingresos de los demandantes lesionados, la 

dependencia de los menores hijos de los lesionados,  el tiempo del  lucro 

cesante pasado y futuro, sus gastos, etc. Y demás temas que tienen que ver 

directamente con los hechos, el accidente, sus causas y consecuencias. 

 

Deberán ser citados en la dirección que aportaron en el escrito demandatorio. 
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Documentales 

 

- Informe de accidentes de tránsito elaborado por la policía el día de los 

hechos. 

 

 

 

 

Testimonios 

 

 

-  Se cite a la dra. Sandra Jhuliette Hurtado Fandiño, profesional forense del 

Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, que fue la 

profesional que determinó las lesiones e  incapacidad definitiva y secuelas  

de los demandantes lesionados, asi: Del demandante Emerson Ballén, de 

acuerdo el Informe pericial de clínica forense No. UBUBT-DSC-00579-2021, 

de fecha 20 de diciembre del 2021 y del demandante Diego Andrés Moreno 

Castillo, de acuerdo con el Informe pericial de clínica forense No. UBUBT-

DSC-00330-2021, de fecha 31 de agosto del 2021;  y quien deberá exponer 

con detalle en qué consisten las lesiones y secuelas  que presentan los 

lesionados y si estas son consecuencia o no directa de las lesiones sufridas 

en los hechos.  Asi mismo, para que exponga  en qué consiste el tiempo de  

la incapacidad  otorgada al demandante y cada secuela permanente de cada 

lesionado. 

 

Esta profesional puede ser citada en el Instituto Nacional de Medicina Legal y 

Ciencias Forenses de la Unidad Básica de Ubaté, ubicada en el hospital El 

Salvador de la  cra 4   No.  5-44, en Ubaté 
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Teniendo en cuenta que estos funcionarios públicos no asisten a citaciones 

expedidas por particulares, de manera comedida solicito se sirva emitir oficio 

dirigido a esa Entidad con la respectiva citación a la profesional, indicando el 

motivo de la citación como testigo dentro de este proceso e informándole la 

fecha, hora  y el link de la audiencia 

 

- ANEXOS 

 

- Poder con que actúo 

- Documentos citados en el acápite de prueba documentales  

 

 

NOTIFICACIONES 

 

LA PARTE DEMANDANTE 

 

 EMERSON BALLEN DUARTE, las recibe en la finca Miraflores, ubicada en la 

vereda las brisas, jurisdicción del municipio de Ubaté, Cundinamarca, celular 

3208724051, correo electrónico gyasgu@hotmail.com. 

 

- DIEGO ANDRES MORENO CASTILLO, las recibe en la finca san Miguel, ubicada 

en la vereda Tivita, corregimiento de Capellanía, jurisdicción del municipio de 

Fuquene, celular 3115825733, correo electrónico 

diegoandresmorenocastillo@gmai.com. 
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Apoderada demandante dra. ELSA GONZALEZ PINILLA:  

 

En la carrera 7 No. 10-30, piso 2, centro comercial Venus del municipio de 

Ubaté. Celular: 3144473373, Email: elsygopi@hotmail.com. 

 

 

Mi poderdante, el demandado señor Mario Andrés Pulido en la calle 26A No. 

14B-41, barrio prados del mirador del municipio de Zipaquirá Cundinamarca, 

celular 3132007637, correo electrónico andresgo56@hotmail.com 

 

- Este servidor, en la calle 93B NO. 18-45, oficina 204 de Bogotá, d.c., correo 

electrónico: inverfuturoltda@gmail.com y hbaron@inverfuturoltda.com.co 

 

 

Cordialmente, 

 

 

 

HAROLD VINICIO BARON RODRIGUEZ 

c.c.  19’461.787 de Bogotá 

T.P. No. 46.814 del C.S. de la J. 

XX070923  

 

 

 

 

 












