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Doctor(a) 
JUEZ(A) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI - VALLE (REPARTO) 
E. S. D. 

PROCESO: 

INSTANCIA: 

DEMANDANTE: 

DEMANDADO: 

ORDINARIO LABORAL Y DE LA SEGURIDAD 
SOCIAL 

PRIMERA 

FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA 
PORVENIR S.A. 

SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA, mayor de edad, vecina de Cali, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 1.061.713.739 de Popayán (C), abogada en 
ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 194.125 del Consejo Superior de la 
Judicatura, actuando en mi condición de apoderada de la señora FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA según poder debidamente conferido, respetuosamente me permito 
impetrar ante su despacho DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA 
INSTANCIA en contra de la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., para que mediante el trámite legal 
correspondiente y a través de sentencia, se profieran las declaraciones y condenas que 
indicaré en la parte petitoria de esta demanda, teniendo en cuenta las siguientes 
consideraciones: 

l. PARTES: 

1.1. PARTE DEMANDANTE: 

FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, mayor de edad, identificada con la Cedula de 
Ciudadanía No. 29.141.637 de Andalucía (V), quien actúa en este proceso en calidad de 
cónyuge supérstite del asegurado fallecido ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.) que 
en vida se identificó con cédula de ciudadanía No. 6.116.130, domiciliada en la ciudad 
de Cali - Valle, tal como se indica en el acápite de las notificaciones y quien para estos 
efectos se encuentra representada judicialmente por la suscrita. 

1.2. PARTE DEMANDADA: 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 
PORVENIR S.A., representada legalmente por su Presidente, Dr. MIGUEL LARGACHA 
MARTINEZ, o por quien (es) hagan sus veces al momento de la notificación del auto 
admisorio de la demanda, con domicilio en la ciudad de Bogotá D.C. tal como se indica 
en el acápite de las notificaciones. 

2. PRETENSIONES: 

Previos los trámites de un Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia, sírvase 
Señor(a) Juez(a) se hagan las siguientes o similares declaraciones y condenas: 
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2.1. DECLARAR que el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), quien en vida 
se identificó con cedula de ciudadanía No. 6.116.130, dejó consolidado el derecho 
a su beneficiaria para reclamar la Pensión de Sobrevivientes; en aplicación del 
artículo 46 numeral 2º literal a) de Ley 100 de 1993 original': por permitirlo así el 
Principio de la Condición más Beneficiosa 

2.2. DECLARAR que la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, identificada 
con cedula de ciudadanía No. 29.141.637 de Andalucía (V), es beneficiaria del 
derecho a la Pensión de Sobrevivientes con ocasión del fallecimiento de su 
Cónyuge, el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), quien en vida se 
identificó con cedula de ciudadanía No. 6.116.130; en aplicación del artículo 74 
de la Ley 100 de 1993. 

2.3. Como consecuencia de la anterior Declaración, CONDENAR a LA SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 
S.A. a pagar la Pensión de Sobrevivientes a la señora FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA, a partir del Cinco (05) de Diciembre de 2007, fecha del 
fallecimiento del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.). 

2.4. CONDENAR a LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES 
Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., para que cancele el retroactivo por concepto de 
mesadas pensionales incluyendo las adicionales de Junio y Diciembre, a que 
tienen derecho la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, a partir del 
fallecimiento del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.). 

2.5. CONDENAR a LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES 
Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. a PAGAR a la señora FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA, los intereses moratorias aplicados a los valores a que 
ascienden las mesadas pensiónales dejadas de percibir, de conformidad con lo 
previsto en el Artículo 141 de la Ley 100 de 1993. 

2.6. De forma subsidiaria al Numeral anterior; CONDENAR a LA SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 
S.A. a PAGAR a la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, las mesadas 
debidamente indexadas de acuerdo con el Índice de Precios al Consumidor 
certificado por el DANE. 

2.7. CONDENAR a LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES 
Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. a PAGAR a la señora FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA las costas y agencias en derecho correspondientes. 

2.8. Se falle ultra y extrapetita, de conformidad con lo establecido en el Articulo 50 
del CPT y la SS. 

3. HECHOS: 

' Por remisión expresa que hace el artículo 73 de la Ley 100 de 1993 original. 
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3.1. El señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q. E. P. D.), falleció el Cinco (05) de 
Diciembre de 2007, por causas de origen común. 

3.2. La señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, contrajo matrimonio católico 
con el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q. E. P. D.), el Veinticuatro (24) de 
Diciembre de 1979, como consta en el Registro Civil de Matrimonio que se anexa 
a esta demanda. 

3.3. La señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, convivió de manera permanente 
y singular por espacio de Veintiocho (28) años con el señor ISMAEL GONZALEZ 
POSSO (Q. E. P. D.), desde la fecha en que contrajeron matrimonio hasta su 
lecho de muerte, unión dentro de la que se demostraron amor, respeto y 
fidelidad. 

3.4. De la unión matrimonial sostenida entre los esposos GONZALEZ CASTILLO 
MORALES, engendraron un hijo de nombre YESID GONZALEZ CASTILLO, hoy 
mayor de edad, tal como se comprueba con el registro civil de nacimiento anexo. 

3.5. Durante su vida laboral, el causante ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), fue 
afiliado al Régimen de Prima Media con Prestación Definida administrado por el 
extinto Instituto de Seguros Sociales, donde cotizó para los riesgos de !.V.M. - 
INVALIDEZ, VEJEZ Y MUERTE, desde el Cinco (05) de Septiembre de 1979 al 
Veinticinco (25) de Mayo de 1994, tal como lo informa la Liquidación del Bono 
Pensional suministrada por LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. con fecha 15 de febrero de 2017. 

3.6. El señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), se trasladó al régimen de 
�orro individual a partir de� �ía 26 �e r:,,i�yo de l 994';f según Io informa 
LTqmdac10n--cle1-Bono ensional suministrada por LA SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 
S.A. con fecha 15 de febrero de 20 1 7. 

3.7. Que el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), se afilió al extinto BBVA 
HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. hoy SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 
S.A., el día 06 de Septiembre de 1999, según información de la entidad en Oficio 
CB-08-6431 del 30 de abril de 2008. 

3.8. Con anterioridad a la fecha de traslado de régimen, de acuerdo a la información 
del Bono Pensiona! Tipo A Modalidad 2 con fecha de corte al 1 º de Junio de 
1994, suministrado por LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., el día 15 de febrero de 2017, el 
señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, cotizó al régimen de prima media 
administrado por el extinto INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES hoy 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES un total 
de 486 semanas. 
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3.9. Una vez afiliado al régimen de ahorro individual administrado por BBVA 
HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., el señor ISMAEL GONZALEZ 
POSSO (Q.E.P.D.), continúo efectuando aportes a través de sus empleadores, tal 
como consta en la Relación Histórica de Movimientos otorgada por LA 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 
PORVENIR S.A. el día 15 de Febrero de 2017, realizando aportes durante los 
siguientes ciclos y con los siguientes empleadores: 

PERIODO DE PAGO RAZÓN SOCIAL 
1 

DÍAS 1 
2000/03 11 Empresa Asociativa De Trabajo 30 

" a Elena --· 
2000/05 - a Asociativa De Trabajo 30 . 

·- �· a 
2007/09 Seguridad Social del Valle 28 

Cooperativa de Trabajo 

1 

2007/10 I Seguridad Social del Valle 30 
Cooperativa de Trabajo 

1 

2007/11 I Seguridad Social del Valle 30 
Cooperativa de Trabajo 

2007/12 Seguridad Social del Valle 05 
Cooe.erativa de Trabajo 

TOTAL DIAS 
153 días 

21.85 " 

3.10. Que para el ciclo Septiembre de 2007/ 12, mes en el que 
falleció, el asegurado ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), 
se encontraba activo y cotizando en calidad de trabaiador 
dependiente de la empresa SEGURIDAD SOCIAL DEL VALLE 
COOPERATIVA DE TRABAJO, como lo demuestra la Relación Histórica de 
Movimientos otorgada por PORVENIR S.A. el día 15 de Febrero de 2017 

3.11. El señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), cotizó para el mes de Diciembre 
de 2007, un total de Cinco (05) días en calidad de trabajador dependiente. 

3.12. El pago correspondiente al mes de Diciembre de 2007, lo efectuó el empleador 
Identificado con Nit. 805019435, Razón Social: Seguridad Social del Valle 
Cooperativa de Trabajo, por valor de $ 13.300, reportando 05 días de cotización 
y a su vez el retiro del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), en formato 
de Autoliquidación de Aportes del Fondo de Pensiones BBVA HORIZONTE 
PENSIONES Y CESANTÍAS, con comprobante de pago del 24 de Enero de 2008 
de la entidad financiera BANCOLOMBIA. 
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3.13. Con ocasión del fallecimiento del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), 
la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, en calidad de cónyuge en 
nombre propio se presentó a reclamar la pensión de sobrevivientes. 

3.14. BBVA HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., mediante Oficio CB-08- 
6431 del 30 de Abril de 2008 resolvió negar la pensión de sobrevivientes a 
favor de la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA en virtud de que el 
causante no dejó acreditadas 50 semanas en los tres años anteriores a su 
muerte, de acuerdo al literal b) del artículo 46 de la Ley 100 de 1993, modificada 
por el Articulo 12 de la Ley 797 de 2003. 

3.15. BBVA HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., concedió a la señora 
FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, en calidad de beneficiaria - cónyuge 
supérstite del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), la devolución de 
saldos por sobrevivientes, así lo hizo efectivo a través de Oficio AAT-008-1172 
del 15 de Agosto de 2008. 

74lb, 
3.16. Que el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), cotizó un total de 507.85. Sa,¡{'"-;'b, 

semanas al sistema de seguridad social en pensiones, entre el Cinco (OS) de ¡::; "t.1" � · •,1 
Septiembre de 1979 y el Cinco (05) de Diciembre de 2007, fecha de su última I I cotización. s,"' C.:. "-J ' ��. 

l"\J», J � (',, 
,. ,,J< C.\ " 

3.17. El día Quince (15) de Marzo de 2017, la señora FLOR DE MARIA CASTILLO 
OSPINA, se presentó a LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., a solicitar se Reconsiderará el 
otorgamiento de la Pensión de Sobrevivientes a su favor invocando para ello la 
aplicación del principio de la condición más beneficiosa. 

3.18. LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 
CESANTÍAS PORVENIR S.A., por medio de Oficio No. 104 de 2017-03-23, dio 
respuesta a la solicitud de reconsideración de pensión aduciendo que la misma 
fue rechazada en tanto el causante no cumplió con los requisitos de Ley y que se 
había aprobado el pago de una devolución de Saldos a favor de su beneficiaria la 
señor FLORA DE MARIA CASTILLO OSPINA, razón por la cual no era 
procedente reconocimiento pensional alguno. 

3.19. Se me ha conferido poder especial, amplio y suficiente para actuar en la presente 
demanda. 

4. FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO: 

4. 1. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES 

CONSTITUCIÓN POLITICA DE COLOMBIA DE 1991 

Art. 13: Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley ... " 
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Art. 48: La Seguridad Social en un servicio público de carácter obligatorio que se prestará bajo la 
dirección, coordinación y control del Estado ... " 

Art: 53: El Congreso expedirá el estatuto del trabajo. La Ley correspondiente tendrá en cuenta por 
lo menos los siguientes principios mínimos fundamentales: Igualdad de trabajo para los 
trabajadores ... " 

LEY 100 DE 1993 

ARTICULO. 46.- Requisitos para obtener la pensión de sobrevivientes. Tendrán derecho a la 
pensión de sobrevivientes: 

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez, o invalidez por riesgo común, 
que fallezca. 

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado que fallezca, siempre que éste hubiere 
cumplido alguno de los siguientes requisitos: 

a) Que el afiliado se encuentre cotizando al sistema y hubiere cotizado por lo menos 
veintiséis (26) semanas al momento de la muerte, y 

b) Que habiendo dejado de cotizar al sistema, hubiere efectuado aportes durante por lo 
menos veintiséis (26) semanas del año inmediatamente anterior al momento en que se 
produzca la muerte. 

PARAGRAFO.-Para efectos del cómputo de las semanas a que se refiere el presente artículo 
se tendrá en cuenta lo dispuesto en los parágrafos del artículo 33 de la presente ley. 

LEY 797 DE 2003 

Articulo 12. El articulo 46 de la ley 1 00 de 1 993 quedará así: 

Articulo 46. Requisitos para obtener la pensión de sobrevivientes. Tendrán derecho a la pensión de 
sobrevivientes: 

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo común que fallezca 
y, 

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando 
éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres últimos años inmediatamente 
anteriores alfallecimiento y se acrediten las siguientes condiciones: 

a) Muerte causada por enfermedad: si es mayor de 20 años de edad, haya cotrzado el veinticinco por 
ciento (25%) del tiempo transcurrido entre el momento en que cumplió veinte a,'tos de edad y la fecha 
del fallecimiento; 

b) Muerte causada por accidente: si es mayor de 20 años de edad, haya cotizado el veinte por ciemo 
(20%) del tiempo transcurrido entre el momento en que cumplió veinte años de edad y la fecha del 
fallecimiento. 

NOTA: Los literales a) y b) fueron declarados INEXEQUIBLES por la Corte Constitucional mediante 
Sentencia C-556 de 2009. Parágrafo 1 º. Los menores de veinte (20) años de edad sólo deberán 
acreditar que han cotizado veintiséis (26) semanas en el último año inmediatamente anterior al hecho 
causante de su invalidez o su declaratoria. 

4.2. SEGURIDAD SOCIAL, CONCEPTO: 

Se define a la Seguridad Social como el conjunto de medidas institucionales tendientes 
a brindar a los individuos y sus familias las garantías necesarias frente a los distintos 
riesgos sociales que puedan afectar su capacidad y oportunidad, en orden a generar los 
recursos suficientes para una subsistencia acorde con la dignidad del ser humano.s 

2 Sentencia C-655 de 2003. 
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4.3. OBJETIVOS DE LA SEGURIDAD SOCIAL: 

Los objetivos de la Seguridad Social que deben comprender a todo el conglomerado 
social, guardan necesaria correspondencia con los fines esenciales del estado social de 
derecho como el servir a la comunidad; promover la prosperidad general; garantizar 
la efectividad de los principios y derechos constitucionales; promover las 
condiciones para una igualdad real y efectiva; adoptar medidas a favor de grupos 
discriminados o marginados; proteger especialmente a aquellas personas que por si 
condición económica, física o mental se encuentren en circunstancia de debilidad 
manifiesta; y reconocer sin discriminación alguna de la primacía de los derechos 
inalienables de la persona como sujeto, razón de ser y fin último del poder político, 
donde el gasto público social tienen prioridad sobre cualquier otra asignación. Fines 
sociales que se concretan en el bienestar de toda la comunidad a través del 
cubrimiento de los eventos de pensión de invalidez, vejez y muerte; servicios de 
salud; cubrimiento de riesgos profesionales; y servicios sociales complementarios. 
También comprende la garantía que debe otorgarse a los sujetos de especial protección 
constitucional como son las personas gravemente enfermas: los disminuidos físicos, 
físicos y sensoriales; los mayores adultos: la mujer embarazada y cabeza de familia: los 
niños menores de un año; los desempleados; los indigentes o personas sin capacidad 
económica alguna, entre otras. 

4.4. EL DERECHO A LA SEGURIDAD SOCIAL DENTRO DEL BLOQUE DE 
CONSTITUCIONALIDAD: 

El Bloque de Constitucionalidad puede entenderse como la totalidad de las normas que, 
sin estar incluidas de forma expresa en nuestra Constitución tienen su misma fuerza 
jurídica, el mismo valor normativo. Según la Corte Constitucional en la Sentencia No C- 
225-95 dijo: 

" ... el bloque de constitucionalidad está compuesto por aquellas normas y 
principios que, sin aparecer formalmente en el articulado del texto 
constitucional, son utilizados como parámetros del control de 
constitucionalidad de las leyes, por cuanto han sido normativamente 
integrados a la Constitución, por diversas vías y por mandato de la propia 
Constitución. 

Son pues verdaderos prfnctptos y reglas de valor constitucional, �sto es, son 
normas situadas en el nivel constitucional, a pesar de que puedan a veces 
contener mecanismos de reforma diversos al de las normas del articulado 
constitucional stricto sensu ... El único sentido razonable que se puede conferir 
a la noción de prevalencia de los tratados de derechos humanos y de derecho 
internacional humanitario es que éstos forman con el resto del texto 
constitucional un "bloque de constitucionalidad" , cuyo respeto se impone a la 
ley. En efecto, de esa manera se armoniza plenamente el principio de 
supremacía de la Constitución, como norma de normas, con la prevalencia de 
los tratados ratificados por Colombia, que reconocen los derechos humanos y 
prohíben su limitación en los estados de excepción. Como es obvio, la 
imperatividad de las normas humanitarias y su integración en el bloque de 
constitucionalidad implica que el Estado colombiano debe adaptar las normas 
de inferior jerarquía del orden jurídico interno a los contenidos del derecho 
internacional humanitario, con el fin de potenciar la realización material de 
tales valores". 
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Por ende, los derechos constitucionales no son únicamente aquellos que se 
encuentran enumerados, nombrados en la Constitución, sino también todos 
aquellos que están incorporados en cada uno de los tratados firmados por 
Colombia. 

En virtud de lo expuesto, los instrumentos internacionales de derechos humanos firmados 
por el Estado colombiano nos precisan el espectro del Sistema de la Seguridad Social. Así, 
la Declaración Universal de los Derechos Humanos, adoptada y proclamada por la 
Resolución de la Asamblea General 21 7 A (iii) del 1 O de diciembre de 1 948, en su Artículo 
22º estableció en los términos que se transcriben a continuación que: 

"Toda persona, como miembro de la sociedad, tiene derecho a la seguridad 
social, y a obtener, mediante el esfuerzo nacional y la cooperación 
internacional, habida cuenta de la organización y los recursos de cada Estado, 
la satisfacción de los derechos económicos, sociales y culturales, 
indispensables a su dignidad y al libre desarrollo de su personalidad." 
(Subrayado fuera de texto) 

De lo anterior, es plausible ultimar que el derecho a la Seguridad Social encuentra 
conexidad con los Derechos fundamentales a la Dignidad Humana y el Libre desarrollo 
de la personalidad. 
Por su parte, en su Artículo 9 del Pacto Internacional de Derechos Económicos, Sociales 
y Culturales, consagra que: 

"Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen el derecho de toda persona 
a la seguridad social, incluso al seguro social." 

Por último, el Protocolo de San salvador, que adiciona la Convención Americana en lo 
relativo a la protección de los derechos económicos, sociales y culturales, establece lo 
siguiente: 

Artículo 9. Derecho a la Seguridad Social: l. Toda persona tiene derecho a la 
seguridad social que la proteja contra las consecuencias de la vejez y de la 
incapacidad que la imposibilite física o mentalmente para obtener los medios 
para llevar una vida digna y decorosa. En caso de muerte del beneficiario, las 
prestaciones de seguridad social serán aplicadas a sus dependientes. (Subrayado 
fuera de texto) 

Como es laudable apreciar, el Derecho a la Seguridad Social no solo encuentra respaldo 
en nuestra Carta Magna, sino que tiene pleno sustento en los instrumentos 
internacionales, que hacen parte del llamado bloque de constitucionalidad. 

4.5. PRINCIPIO DE LA CONDICION MÁS BENEFICIOSA EN PENSIONES DE 
SOBREVIVIENTES. DESARROLLO JURISPRUDENCIAL. REITERACION DE 
JURISPRUDENCIA, TRANSITO LEGISLATIVO ENTRE LEY 100 DE 1993 Y LEY 797 
DE 2003. 

El aludido principio de la condición más beneficiosa había sido entendido en un 
principio, aplicable, sólo en el transito legislativo entre la Ley 100 de 1993 y el Acuerdo 
049 de 1990 aprobado por el decreto 758 del mismo año, empero en aras de efectivizar 
la progresividad del sistema de seguridad social, la Sala Laboral de la Corte Suprema 
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de Justicia, en sentencia con Radicado No. 32642 del 09 de diciembre de 2008, con 
Ponencia de la Magistrada: ELSY DEL PILAR CUELLO CALDERON, dispuso que 
también se predica entre el transito legislativo de Ley 100 de 1993 a Ley 797 de 2003 o 
Ley 860 de 2003, así subrayó textualmente: 

"Con base en esos antecedentes, para la Corte queda claro que como el fallecimiento del 
afiliado al régimen de prima media con prestación definida, Manlio César Acevedo 
Meneses, ocurrió por muerte natural el 20 de diciembre de 2003, la norma 
llamada a regular la situación debatida, en principio, es el artículo 12 de la Ley 
797 del 29 de enero de 2003, que exige, primeramente, que quienes aspiren a la 
prestación de sobrevivencia como causahabientes del afiliado fallecido en tales 
circunstancias, acrediten que éste, en los 3 últimos años anteriores al deceso, en 
este caso entre el 19 de diciembre de 2000 a la misma fecha del año 2003, 
hubiere cotizado al menos 50 semanas. Además, que al menos 25% de las 
contribuciones al sistema hubieren sido sufragadas después de los 20 años de edad, si la 
muerte ocurre tras enfermedad, o de 20%, si se da por accidente. 

La regla de 2003, sin lugar a dudas, hizo más rigurosos los requisitos y 
condiciones que estaban vigentes hasta el 28 de enero de ese año, pues la fidelidad 
al sistema, en el artículo 46 de Ley 100 de 1993 reemplazado por el hoy vigente, 
contemplaba dos eventos: Uno, respecto de quien falleció siendo afiliado activo y cotizante, 
caso en el cual suficiente resultaba haber pagado 26 semanas al momento de la muerte. La 
otra, con relación a quien estuvo afiliado pero dejó de cotizar al sistema, eventualidad en la 
que era necesario haber efectuado 26 semanas de aportes en el año inmediatamente 
anterior a la defunción. Cualquiera de estas opciones dadas, que rigieron hasta enero de 
2003, era mucho más flexibles que las de la Ley 797. Luego, sí es admisible que frente 
al cambio introducido por ésta, si un afiliado falleció del 29 de enero de 2003 en 
adelante, en el supuesto de hallarse en alguna de las dos situaciones planteadas 
por la norma derogada, habilitaba a sus causahabientes para que se les 
reconociera la pensión de sobrevivientes en los términos contemplados en el 
artículo 46 de la Ley 100 de 1993, en su texto original, en virtud de la regla no 
explícita de la condición más beneficiosa. (Negrilla y subraya fuera del texto) 

En sentencia con radicado No. 42395 del 28 de Agosto de 2012, la Corte Suprema de 
Justicia, volvió a reiterar la procedencia de la aplicación del principio de la condición 
más beneficiosa siempre que se tratará del régimen inmediatamente anterior, así 
dispuso: 

"Es así como, en las sentencias del 20 de junio y 14 de agosto de 2012, 
radicaciones 42450 y 41671, respectivamente, en las que se citaron las del 8 de mayo del 
mismo año, radicaciones 35319, 39005, 41695 y 41832, se dijo que "el principio de la 
condición más beneficiosa opera con referencia a aquella o aquellas 
disposiciones, derogadas por una norma cuando la exigencia de esta última es 
más gravosa que las disposiciones derogadas. En tal caso, el intérprete deberá 
aplicar la condición más beneficiosa contenida en la norma inmediatamente 
derogada. Es decir, no se trata de escrutar indefinidamente en el pasado hasta encontrar 
una condición que pueda ser cumplida por quien alega el mencionado principio que le 
beneficie". 

Y al resolver el caso en concreto, frente a un afiliado fallecido que no había reunido las 
50 semanas pero se encontraba activo cotizando y había reunido mucho más de 26 
semanas en cualquier época, determinó: 

En efecto, las documentales que militan a folios 167 a 168 dan cuenta de que el 
causante Jesús Enrique Valbuena Villagrán era afiliado y estaba cotizando para el 
momento de su fallecimiento (3 de julio de 2005), y que hizo aportes para 
pensiones al Instituto de Seguros Sociales entre marzo de 1969 y el 1 º de julio de 
2005, sufragando un total de 802,4285 semanas, con lo cual se cumplen las 
exigencias gue prevé el literal a} del artículo 46 de la Ley 100 de 1993, en cuanto 
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tal preceptiva establecía como requisito para la pensión de sobrevivientes "que el afiliado se 
encuentre cotizando al sistema y hubiere cotizado por lo menos veintiséis (26) semanas al 
momento de la muerte", supuestos fácticos que se reúnen a cabalidad en el sub judice, en 
tanto, se reitera, aparece cotizando hasta el día de su deceso. 

Así, las 26 semanas que se exigen para acceder a la pensión de 
sobrevivientes, conforme con el liter:al a) del artículo 46 de la Ley 100 de 1993, no 
tienen que sufragarse en el año inmediatamente anterior al fallecimiento del 
afiliado, sino en cualquier tiempo, siempre y cuando "se encuentre cotizando al 
sistema" para el momento de su muerte, pues el literal b) de la citada preceptiva se 
aplica solo respecto de quien "hubiese dejado de cotizar al sistema", eventualidad ésta en 
la que no se encontraba el asegurado VALBUENA VILLA GRAN. 

El anterior criterio fue fijado por la Corte en reciente sentencia del 1 7 de julio de 
2012, radicación 44242, en cuanto al indicar el alcance del artículo 46 de la Ley 100 de 
1993, se dijo: 

"Ahora bien, aun cuando es cierto que las cotizaciones realizadas por AEROREPÚBLICA 
S.A, no suman las 26 semanas de que trata el literal b) del artículo 39 de la ley 100 de 
1993, esto es, contabilizadas en el año inmediatamente anterior a la fecha de 
estructuración de la invalidez, ello no significa que no le asista el derecho a la demandante 
de acceder a la pensión reclamada, ya que su situación debió ser analizada, con arreglo a 
lo dispuesto en el literal aj del citado artículo, tal como con acierto lo hizo el Tribunal, pues 
por tratarse de una "afiliada que se encontraba cotizando al régimen", la 
densidad de semanas ya referida pueden sufragarse en cualquier tiempo antes de 
producirse el infortunio". 

En el mismo sentido pueden verse las sentencias SL336 del 15 de mayo de 2013, 
SL2767 del 11 de marzo de 2015 y SL1123 l del 26 de Agosto entre otras, en las que se 
ha dejado clara la posición, valga recordar lo que sostuvo la Corte en sentencia SL2767 
en la que se solicitaba el derecho a una pensión de invalidez estructurada en vigencia 
de ley 860 de 2003 con la aplicación de la Ley 100 d 1993 original en contra, incluso de 
un Fondo Privado PROTECCIÓN: 

Si bien es cierto durante mucho tiempo no se aceptó por parte de la jurisprudencia 
la aplicación del principio de condición más beneficiosa en el tránsito legislativo de las 
Leyes 797 y 860 de 2003, respecto de los articulas 39 y 46 originales de la Ley 100 de 
1993, esa postura varió, y la Sala por mayoría hoy día, admite la aplicación de dicho 
principio constitucional en tratándose de pensiones de invalidez y de sobrevivientes, 
siempre y cuando se acuda a la norma inmediatamente anterior que contenga requisitos 
menos gravosos que los previstos en la nueva disposición legal, y que además, el titular del 
derecho o beneficiario haya reunido las exigencias cuando la nueva norma entró en 
vigencia. (CSJ SL7942-2014). 

4. 6. Quien ha sido reconocida como beneficiario{a) de la indemnización 
sustitutiva o de la devolución de saldos de la pensión de sobrevivientes no 
debe probar convivencia dentro del proceso judicial. Artículo 74 ley 100 de 
1993 original. 

En principio a la demandante le corresponde la carga la prueba de demostrar su calidad 
de beneficiario(a), no obstante cuando se ha comprobado vía administrativa por parte 
de la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES (AFP), tal condición y se ha 
reconocido mediante Resolución u Oficio una prestación económica a su favor vr.gr. 
Indemnización sustitutiva o Devolución de Saldos, en el evento de que ésta acuda a un 
proceso judicial a reclamar la prestación periódica respectiva frente a la AFP, ese tema 
queda por fuera del debate probatorio. 
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Así lo ha reconocido la H. Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia C.S.J. S.L., que 
se ha pronunciado en torno al tema en múltiples sentencias, dentro de las que se 
destacan los siguientes radicados No. SL1886 de 2015, 43371 del 16 de Octubre de 
2012, 37506 del 267 de abril de 2010, 36948 del 27 de Julio de 2010, 36134 del 28 de 
Julio de 2009 y 37387 del 03 de Febrero de 2010, que me permite citar a continuación, 
entre otras: 

"Al igual queda al descubierto, como bien lo pone de presente la censura, que la 
mencionada norma en ninguno de sus apartes contempló expresamente la excepción que 
dedujo el Tribunal, esto es, que no se requiere demostrar la convivencia "cuando la 
Administradora del Fondo de Pensiones, reconoce la indemnización sustitutiva de la 
pensión de sobreviviente"; y por consiguiente desde la órbita de lo jurídico efectivamente 
la Colegiatura cometió el error endilgado. 

No obstante que resulta fundada la acusación en este puntual aspecto, el primer 
cargo no puede prosperar, por virtud de que como se explicará a continuación, también 
ha sido criterio adoctrinado de esta Sala de Casación Laboral, que sin desconocer que 
la cónyuge sobreviviente o compañera o compañero permanente es quien 
juridicamente y de acuerdo con lo atrás analizado tiene la carga procesal de 
probar que convivió o hizo vida marital con el causante hasta su muerte, ha de 
tenerse por cumplida esa fatiga probatoria, cuando la <convivencia> es 
aceptada por la administradora de pensiones para el caso el Instituto de 
Seguros Sociales, que fue lo que aconteció en esta oportunidad como se verá al 
desatarse la acusación contenida en el segundo cargo. 

Y esa <aceptación> es dable derivarla de la actuación surtida dentro del trámite 
administrativo interno que adelanta la entidad de seguridad social para resolver una 
petición de pensión, como por ejemplo cuando alli se establece la condición de cónyuge 
de la interesada y miembro del grupo familiar del asegurado fallecido y por ende 
beneficiaria de la prestación de sobrevivientes o en su defecto de la indemnización 
sustitutiva, y se allega prueba de ello al proceso, o, porque dentro de la contienda judicial al 
darse contestación al libelo demandatorio, el demandado INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES 
admite como cierto el hecho de la convivencia entre cónyuges; quedando en ambas 
eventualidades, por fuera del debate probatorio tal exigencia legal, trayendo como 
consecuencia que bajo estas circunstancias, en la sentencia a proferir se tenga por 
demostrado ese requisito. 

Que en el sub-judice a la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, le fue 
reconocida en su calidad de cónyuge supérstite del asegurado fallecido ISMAEL 
GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), la Devolución de Saldos de la pensión de sobrevivientes, 
pues para BBVA HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS hoy SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., 
quedó demostrada la calidad en la que se presentó a reclamar, esto es como cónyuge 
que probó una convivencia superior a 5 años de conformidad con el artículo 74 la Ley 
100 de 1993; bajo ese entendido la comprobación de la convivencia está fuera del 
debate, toda vez que como lo recordó la C.S.J. , en sentencia de 12 de diciembre de 
2007, Rad. 31055 "los beneficiarios de la indemnización sustitutiva a que hace 
referencia el artículo 49 de la Ley 100 de 1993, son los mismos a los que se remite el 
artículo 47 ibídem, que señala quienes "son beneficiarios de la pension de 
sobrevivientes", entre los cuales incluye al cónyuge o compañero (a) permanente 
supérstite del afiliado o pensionado. 

4. 7. AL CASO CONCRETO: 

Enunciada la jurisprudencia precedente y ante planteamientos similares, queda claro 
que la Honorable Corte Suprema de Justicia ha establecido, que pese a haber fallecido 
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el afiliado en vigencia de la Ley 797 de 2003, son aplicables, por virtud del principio de 
la Condición Más Beneficiosa, las disposiciones contenidas en el Articulo 46 y s.s. de la 
Ley 100 de 1993 por remisión que hace el artículo 73 de la Ley 100 de 1993, si para el 
momento de entrar en vigencia la citada ley, se daba uno de los supuestos exigidos en 
ella, esto es que estando activo reuniera 26 semanas en cualquier época o habiendo 
dejado de cotizar que acreditara 26 semanas en el ultimo año anterior al deceso, para 
que sus beneficiarios pudiesen acceder a la pensión de sobrevivientes. 

Según el reporte del Bono Pensiona! del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, 
suministrado por PORVENIR S.A, que refleja las cotizaciones efectuadas al régimen de 
prima media administrado por el extinto ISS hoy COLPENSIONES, se realizaron aportes 
durante 486 semanas y al régimen de ahorro individual administrado por BBVA 
HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. hoy SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A., cotizó un subtotal de 21.85 
semanas, para un total de 507.86 semanas cotizadas durante su vida laboral. 

Ahora, para la época en que falleció el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO 
{Q.E.P.D.), se encontraba vigente la Ley 797 de 2003, que en su artículo 12 
dispuso que para otorgar el derecho a los sustitutos del afiliado fallecido, éste 
debía acreditar cuando menos 50 semanas cotizadas dentro de los últimos tres 
años de vida, circunstancia que no se cumple por parte del asegurado; no 
obstante y en aras de garantizar los principios de progresividad, favorabilidad y 
condición más beneficiosa es imperativo acudir a los postulados del régimen 
inmediatamente anterior y sobre el cual el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO 
(Q.E.P.D.) efectuó cotizaciones, esto es la Ley 100 de 1993 en su redacción 
original, que exige en el literal a) numeral 2º, haber cotizado por lo menos 26 
semanas antes de haberse producido la muerte, siempre que para esa fecha se 
encontrara activo y cotizando. 

De lo antes transcrito se concluye que el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, 
cumplió con más de 507 semanas, es decir, mucho más de las 26 semanas que 
exige el numeral segundo, literal a) de la Ley 100 de 1993 original, de forma que 
LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 
PORVENIR S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, debe a tono con la jurisprudencia 
reseñada -otorgar la pensión de sobrevivientes a favor de la señora FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA, en su condición de beneficiaria cónyuge supérstite ya reconocida. 

5. PRUEBAS: 

Objeto de las pruebas. El objeto de la prueba es demostrar los mismos hechos de la 
demanda. Con la evacuación de las diligencias que más adelante se señalarán, se 
requiere probar las afirmaciones fácticas de la demanda y el carácter cierto de ellas. 

Para que se tengan como pedidas dentro del término, comedidamente solicito se 
decreten, practiquen y tengan las siguientes: 

5.1. DOCUMENTALES: 

5. 1. 1. Poder para actuar. 
5.1.2. Copia del Certificado de Existencia y representación legal de LA 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 
PORVENIR S.A.PENSIONES Y CESANTÍAS. 
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5. 1.3. Fotocopia de la cédula de ciudadanía de la señora FLOR DE MARIA CASTILLO 
OSPINA. 

5.1.4. Copia del Registro Civil de Nacimiento de la señora FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA. 

5.1.5. Fotocopia de la cedula de ciudadanía del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO 
(Q.E.P.D.). 

5.1.6. Fotocopia del registro civil de defunción del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO 
(Q.E.P.D.). 

5.1.7. Fotocopia auténtica del registro Civil de matrimonio celebrado entre la señora 
FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA y el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO 
(Q.E.P.D.). 

5.1.8. Copia del registro civil de nacimiento del hijo en común YESID GONZALEZ 
CASTILLO. 

5. 1. 9. Liquidación del Bono Pensiona! suministrada por LA SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 
S.A. con fecha 15 de febrero de 201 7, en la que se reportan los periodos 
cotizados, empleadores y salarios reportados durante la permanencia en el 
régimen de prima media. 

5.1.10. Relación Histórica de Movimientos otorgada por LA SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR 
S.A. el día 15 de Febrero de 2017, en la que se registran los aportes hechos al 
régimen de ahorro individual. 

5.1.11. Certificado de Trabajo del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, otorgado 
por la empresa SEGURIDAD SOCIAL DEL VALLE C.T.A. 

5.1.12. Formato de Autoliquidación de Aportes del Fondo de Pensiones BBVA 
HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS, con comprobante de pago para los 
ciclos 2007 / 10, 2007 / 11 y 2007 / 12. 

5.1.13. Oficio CB-08-6431 del 30 de Abril de 2008 que negó la pensión de 
sobrevivientes a favor de la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, 
suscrito por BBVA HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS. 

5.1.14. Oficio AAT-008-1172 del 15 de Agosto de 2008, por medio del cual 
BBVA HORIZONTE PENSIONES Y CESANTÍAS S.A., reconoció a favor de la 
señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, la devolución de saldos por 
sobrevivientes en su calidad de beneficiaria cónyuge supérstite. 

5.1.15. Solicitud de Reconsideración de la pensión de sobrevivientes presentado el 
día 15 de Marzo de 201 7 por la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA 
ante LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 
CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

5.1.16. Oficio No. 104 de 2017-03-23, por medio del cual PORVENIR S.A. dio 
respuesta negativa a la solicitud de reconsideración de pensión sobrevivientes, 
elevada por la demandante. 

5.1.17. Fotocopia de la cedula de ciudadanía y Tarjeta Profesional de la suscrita 
abogada. 

6. PROCEDIMIENTO: 

A la presente demanda debe dársele el trámite de un Proceso Ordinario de Primera 
Instancia, consagrado en el Capítulo XIV Del Código de Procedimiento Laboral. 

7. COMPETENCIA Y CUANTIA: 

En razón a la naturaleza de la acción, la vecindad y el domicilio de la entidad de 
seguridad social demandada, el lugar donde se surtió la reclamación del respectivo 

Cra. 4 No. 11-33, Plaza Cayzedo Edif Ulpiano Lloreda Oficina 801-802, 
Teléfono: 882 5920 Celular: 315 7911569 - 301 366 9661 

Cali - Valle 
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derecho, la cuantía de la presente demanda, la cual estimo en una suma superior a los 
VEINTE (20) salarios mínimos legales vigentes, es usted competente Señor Juez. 

8. ANEXOS: 

Me permito anexar el poder legalmente conferido por el demandante, los documentos 
aducidos en el acápite de pruebas y copia de la demanda con sus respectivos anexos 
para el traslado a la parte demandada y copia de la misma para el archivo del juzgado, 
para las notificaciones pertinentes. 

9. NOTIFICACIONES: 

9 .1. LA ENTIDAD DEMANDADA: 

LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 
PORVENIR S.A., en la Carrera 13 No. 26 A - 65 de la ciudad de Bogotá D.C., teléfono. 
(1) 3393000 o en la ciudad de Cali en la Calle 21 Norte Nº 6N-14. 

9.2. LA DEMANDANTE: 

Reciben notificaciones personales en la calle 74 No. lD-24 Barrio Petecuy III Etapa de la 
ciudad de Cali (V), teléfono: 4343884. 

9.3. LA SUSCRITA ABOGADA: 

Recibo notificaciones personales en la Secretaría de Su Despacho o en mi oficina 
ubicada, en la Carrera 4 No. 11-33 Plaza Cayzedo, Edificio Ulpiano Lloreda Oficina 801- 
802 de Cali - Valle, teléfono: 8825920 - 301 366 9661. 

Del Señor(a) Juez(a), 

Atentamente, 

SANDRA MARCELA HER� . �EZ CUENCA 
C.C. No. 1.061.713.739 ir Popayán (C) 
T.P. No. 194.125 del C.S.G. 
'11./((j?,1. 

c-« 4 No. 11-33, Plaza Cayzedo Edif Ulpiano Lloreda Oficina 801-802, 
Teléfono: 882 5920 Celular: 315 7911569 - 301 366 9661 

Cali - Valle 
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********************************************************************** 
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE'Y CUENTA CON UN CODIGO 
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A 
WWW.CCB.ORG.CO 
********************************************************************** 
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U 
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO . 
* * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * * *'* * * * * * * * * * * * * * * * * * *r* * * * * * * * * * * * 
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE 
DOCUMENTOS. 
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E 
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL 

CERTIFICA: 
NOMBRE SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 
PORVENIR S A 
N.I.T. : 800144331-3 
DOMICILIO : BOGOTA o.e. 

CERTIFICA: 
MATRICULA NO: 00475512 DEL 23 DE OCTUBRE DE 1991 

CERTIFICA: 
RENOVACION DE LA MATRICULA :27 DE MARZO DE 2015 
ULTIMO AÑO RENOVADO : 2015 

CERTIFICA: 
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CR 13 NO. 26 A 65 
MUNICIPIO : BOGOTA o.e. 
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : dsadavi@porvenir.com.co 
DIRECCION COMERCIAL : CR 13 NO. 26 A 65 
MUNICIPIO : BOGOTA o.e. 
EMAIL COMERCIAL: dsadavi@porvenir.com.co 

CERTIFICA: 
AGENCIA: BOGOTA, SOACHA, CHIA 

CERTIFICA: 
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2250 DE LA NOTARIA 65 DE BOGOTA o.e., 
DEL 26 DE DICIEMBRE DE 2013 INSCRITA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2013 BAJO 
EL NUMERO 01795106 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA ABSORBE 
MEDIANTE FUSIONA LA SOCIEDAD AFP HORIZONTE SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE 
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS S.A LA CUAL LE TRANSFIRIO LA TOTALIDAD 
DE SU PATRIMONIO. 

' 
-, 

ESTATUTOS: 
E.P. NO. 
5.307 
3.208 
1.877 
1.442 

FECHA 
22- X-1991 
9- VI-1992 
5- IV-1993 

23-III-1994 

CERTIFICA: 

NOTARIA NO. 
23 STAFE BTA 
23 STAFE BTA 
23 STAFE BTA 
23 STAFE BTA 

NO. INSCRIP. 
23-X-1991- 343478 

12-VI-1992- 368288 
11-V -1993- 404963 
4-IV-1994 442612 



CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA 

REGISTRO UNICO EMPRESARIAL 
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TÉCNICA, ECONÓMICA O ADMINISTRATIVA CON OTRAS PERSONAS; I) EN GENERAL 
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS DIRECTAMENTE RELACIONADOS CON LOS ANTERIORES 
Y QUE TENGAN POR FINALIDAD EJERCER SUS DERECHOS O CUMPLIR LAS 
OBLIGACIONES DERIVADAS DE LA ACTIVIDAD DE LA SOCIEDAD, ASÍ COMO TODAS 
AQUELLAS ACTIVIDADES U OPERACIONES QUE LAS NORMAS LEGALES APLICABLES 
LE AUTORICEN EFECTUAR: J). ORGANIZAR LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO 
NECESARIOS PARA LA PRESTACION YCOMERCIALIZACION DE SUS SERVICIOS; K). 
SUSCRIBIR O ADQUIRIR TODACLASE DE ACCIONES, CUOTAS O PARTES DE INTERES 
SOCIAL,ADMINISTRARLAS O ENAJENARLAS, EN LA FORMA AUTORIZADA POR LA 
LEY; L ) . TRANSIGIR, DESISTIR, Y APELAR DECISIONES ARBITRALES 
OJUDICIALES, EN LAS CUESTIONES EN QUE TENGAN INTERES FRENTE ATERCEROS, 
A LOS ASOCIADOS MISMOS Y A SUS TRABAJADORES, Y M). EN GENERAL, 
EJECUTAR TODOS LOS ACTOS DIRECTAMENTE RELACIONADOS CON LOS ANTERIORES 
Y QUE TENGAN POR FINALIDAD EJERCER SUS DERECHOS O CUMPLIR LAS 
OBLIGACIONES DERIVADAS DE LA ACTIVIDAD DE LA SOCIEDAD. 

CERTIFICA: 
CAPITAL: 

VALOR 
NO. DE ACCIONES 
VALOR NOMINAL 

** CAPITAL AUTORIZADO** 
$110,000,000,000.00 
110,000,000.00 
$1,000.00 

VALOR 
NO. DE ACCIONES 
VALOR NOMINAL 

** CAPITAL SUSCRITO** 
$103,298,758,000.00 
103,298,758.00 
$1,000.00 

IDENTIFICACION 

e.e. 000000008212092 

e.e. 000000014961168 

e.e. 000000019486685 

e.e. 000000008228877 

** CAPITAL PAGADO** 
$103,298,758,000.00 
103,298,758.00 
$1,000.00 

CERTIFICA: 
** JUNTA DIRECTIVA: PRINCIPAL (ES) ** 

QUE POR ACTA NO. 052 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 7 DE MARZO DE 
2014, INSCRITA EL 7 DE ABRIL DE 2015 BAJO EL NUMERO 01927392 DEL LIBRO 
IX, FUE (RON) NOMBRADO (S): 

NOMBRE 
PRIMER RENGLON 

FIGUEROA JARAMILLO ALEJANDRO AUGUSTO 
SEGUNDO RENGLON 

CARDENAS MULLER MAURICIO 
TERCER RENGLON 

OTERO ALVAREZ EFRAIN 
CUARTO RENGLON 
ALVAREZ ALVAREZ JULIO LEONZO 

VALOR 
NO. DE ACCIONES 
VALOR NOMINAL 
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CERTIFICA: 
** REVISOR FISCAL** 
QUE POR ACTA NO. 0000039 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 3 DE MARZO DE 
2008, INSCRITA EL 20 DE MAYO DE 2008 BAJO EL NUMERO 01214933 DEL LIBRO 
IX, FUE (RON) NOMBRADO (S): 

NOMBRE IDENTIFICACION 
REVISOR FISCAL PERSONA JURIDICA 

KPMG LTDA N.I.T. 000008600008464 
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE REVISOR FISCAL DEL 27 DE MAYO 
DE 2015, INSCRITA EL 2 DE JUNIO DE 2015 BAJO EL NUMERO 01945076.DEL 
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S): 

NOMBRE IDENTIFICACION 
REVISOR FISCAL PRINCIPAL 

LOPEZ SANCHEZ LIBIA e.e. 000000052261092 
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REVISOR FISCAL DEL 28 DE DICIEMBRE DE 
2011, INSCRITA EL 29 DE DICIEMBRE DE 2011 BAJO EL NUMERO 01540637 DEL 
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S): 

NOMBRE IDENTIFICACION 
REVISOR FISCAL SUPLENTE 

RAMIREZ BECERRA MARTHA LILIANA e.e. 000000052806498 
CERTIFICA: 

QUE PARA EFECTOS DE LOS PREVISTO EN EL ARTICULO 91 DE LA LEY 633 DE 
2000, MEDIANTE COMUNICACIÓN DEL 19 DE JUNIO DE 2003 INSCRITA EL 25 DE 
JUNIO DE 2003 BAJO EL NÚMERO 00885842 DEL LIBRO IX, SE REPORTÓ LA (S) 
PÁGINA (S) WEB O SITIO (S) DE INTERNET: 
- WWW.PORVENIR.COM.CO 
QUE PARA EFECTOS DE LOS PREVISTO EN EL ARTICULO 91 DE LA LEY 633 DE 
2000, MEDIANTE COMUNICACIÓN DEL 4 DE AGOSTO DE 2006 INSCRITA EL 9 DE 
AGOSTO DE 2006 BAJO EL NÚMERO 01071514 DEL LIBRO IX, SE REPORTÓ LA (S) 
PÁGINA (S) WEB O SITIO (S) DE INTERNET: 
- INSCRIPCION PAGINA WEB 

CERTIFICA: 
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 12 DE ABRIL DE 
2007, INSCRITO EL 8 DE JUNIO DE 2007 BAJO EL NUMERO 01137085 DEL LIBRO 
IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE CONTROL POR 
PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S A, RESPECTO DE LAS SIGUIENTES 
SOCIEDADES SUBORDINADAS: 
- APORTES EN LINEAS A 
DOMICILIO: BOGOTA o.e. 

CERTIFICA: 
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 20 DE ENERO DE 1999, INSCRITO EL 20 DE 
ENERO DE 1999 BAJO EL NUMERO 00665230 DEL LIBRO Ix,· COMUNICO LA 
SOCIEDAD MATRIZ: 
- BANCO DE BOGOTA 
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MATRICULA: 00979735 
DIRECCION : CL 72 NO. 10 03 
TELEFONO : 3393000 
DOMICILIO : BOGOTA o.e. 
********************************************************************** 
NOMBRE DE LA AGENCIA: PORVENIR S A CHAPINERO 
MATRICULA : 01279221 
DIRECCION : CR 13 NO. 53 95 
TELEFONO : 3393000 
DOMICILIO : BOGOTA o.e. 
********************************************************************** 
NOMBRE DE LA AGENCIA: PORVENIR S A PEPE SIERRA 
MATRICULA: 01530052 
DIRECCION : AV 15 NO. 116 15 
TELEFONO : 3343000 
DOMICILIO : BOGOTA o.e. 
********************************************************************** 
NOMBRE DE LA AGENCIA: PORVENIR SOACHA 
MATRICULA .: 02407500 
DIRECCION : CR 71 B NO. 32 37 LC 204 05 
TELEFONO : 3393000 
DOMICILIO : SOACHA (CUNDINAMARCA) 
********************************************************************** 
NOMBRE DE LA AGENCIA : PORVENIR CHIA 
MATRICULA: 02412686 
DIRECCION : CL 10 NO. 11 36 LC 110 AL 113 
TELEFONO : 3343000 
DOMICILIO : CHIA (CUNDINAMARCA) 
********************************************************************** 

CERTIFICA: 
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO 
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS 
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ 
(10) DIAS RABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO 
SEAN OBJETO DE RECURSOS. 
* * * 
* * * 

EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE 
FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO 

* * * 
* * * 

INFORMACION COMPLEMENTARIA 
LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS 
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL: 2 DE JUNIO DE 
2015 
SEÑOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000 
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REGISTRO CIVIL DE DEFUNCIÓN tndlcativo 
Scri,ril 4813847 - =::r 

ORGANIZACION ELECTORAL . 
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL 

o a: .... 
"' 15 w a: 
w .., 
ü ¡¡: 
o 
<t 
....1 
<t a: 
� 
....1 
<t z 

ª a: o 

Datos de ta oficina de re2:lrtro 

Cl.u.e de ofki,u: Rcgistn.duria I 1 Nouria ) 2 l Consulado Corrqimlenco Imp. de Policb J 
1 Códi¡o lo �1 Is 

�•". U•D&rlan,....,,a. H,'"lcl O• Co"'t i.n¡.,,.te oJ• ln,-c:cion cf• l"olk • 

COLOMBIA VALLE DEL CAUCJ\ C,\LI 
n-101 del Inscrito 

Anellldos v nombres rcmcletos 

GONZALEZ POS SO ISMAEi, 
Documento de identiíicaci6n (Cbsc Y número) Sexo (en letr.n) 

e.e. 6.116.130 DE CAMPOALEGRE-ANDALUC IA MASCULINO 
Datos de to defunción 

lugar de b Defunción: P11s. Ocp.irumento. Municipio. Corregimiento eJo lnspe<etOn de Policia 

COLOMBIA VALLE DEL CAUCA CAL! 
Ftu,,ií de b' dcfuncion I 1 , Hon Número de ,utifiodo de defunc.ión 

""º l�qqi/M., lu Ir le 1/ º'' lo Is 11" 9-00 PM A 2735098 
Preiuntión de mutrte 

lurndo ece nrolierc b 1cn1cncb 1 Fl'CN de l.1 sen,enda 

-=---===-===-================�="""'�=�=�=�=�=--�� =�=�= ==�'==�= = 
Documento orcscnudo Nombre v ano del funcionario 

D 0 RAUL IVAN MOL �11 
..:.::_o{¡¡EN E- A.uro,-fud6n ftidkUI Certi!'ado Midico 0023179, 

natos del denunciante � ' " Anellldos" RAmbres cemcletcs / " --- � 1 

MORA HECTOR '<, I ' /\ ; l\ 1 

• Docurnentos de ldentilicaclOn IOue y número\ ' I rJ/; -JD= e.e. 14 877. 580 DE BUGA X / ¡r '----- z-: 1 
' ........ � .. - " 

Primer teslí,eo 'l.. 1 I ---!.'"'"��� 
Anellidcs ., nombrts ccrnclercs I - , ·�:�,.. 

I f / . .-�::- 

Documentos de ldtmr1Hcacl6o CCl;ae v nümerol 1 firma . 
Sefundo tettiJ?a 

Aoellidos v nombres comoletos 

Documentos de Identificación IClue" número\ firma 

� A A� �,_,¿j :t1-ECCµ� , 'º 
1.1 l&a -�-1 ,- 

Fecha de ln.scrlpcldn y fÍt'.jJ.1�1ona �:Urt . "!ji, 

1 
21 

º' º' 
71 ffiJ GG] ---.. •• r,� l 

""º Me, DI, GLOR!J AMPARO PERÚ J;ÁLMli1l t; . ' "" .. "'' ·- ........ _ ·�-. 

: • .. REPUBU.CA. DE cot.OMBIA 
: . NOT/1.!HA V!:INT!íRF.S O!; SANTIÁi.0 DE CAL! 
: ·,·, GWi!!:\ AML't.llO PE.REA GALi.ÓN 

Oue este fclQco;:ia :l!e :vrn¡;.dJ d::f c-rigii"li;.I Ce.! libro Ce f'!cg!stro . 
. r.'\..--., 'Q. rvv- •-r . � n", ·o �Sa eni · Civil .j9�\-�...!'-"' --..,- ··-·. � ..... , .... ;; : 
N�!arit: �. ¡;¡i ,�r�o y ::V!ü en e! �-=!id N�.QK 134 : 
E, O:en:.prut1�éle'.'.3do\·Í�. � n ·.· , ; 
Seex;,i.J•;,a;;_3� -�fil a pe1i�16.1de: 
-\ �

'y""':)� 

CMª ccn�ta,1,iú S.? firma en: 
s��1ia9c de csu A: L ?nn., 

' 

e�.: . ..... ... .,-· 
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(Soltera o vii.,do do) 

(Firme do lo medre q1,10 hace ol roconociraienro) 

{Clud4d o pueblo) 

del mes de � �u1n/? --------- 
contrajeron matrimonio é(3�-� 

el señor � �fil; y/ 

---------' Departamento 

(firma dcll padre quu hace el n:co11a.:imionlo) 

El contrayente, �6.,¿,_::/, _'./'.:........::6:... •.:..../'._',:t:t} :......:::.....:::::ª =� =-·�_.:.._ > 
(Cédu)ill No.) 

·'.>>.c!Jf/. /¡/f: / 3 ;;.a� La ccntrayen:e, 

de profesión 

/ 

(Cédula ·No.Y /
0;.... 

El testigo,-------------------·------'·-·_ -.>_ ._ ··_, . .:.... . _<Y..:. <",;.'.,;::::.,�---------- 
(Cói:f¡da No.!,,•' 1 

'j · 

El testigo, -----------------+-::c--:.----.....,.'-.....,.,..., "0,.,.i-' ··. ·�- ·'...:.\ce :·-·-/ � ·!...:. ··>:..,.... _ 
IC�i:la No.) , . ¡ . · 

····�,i.:. ,:< • . ;:,,.,,. ·-e� 
... , / e :-..:: ..... _. .. .. �"/ ' '-'0., " 

!00 X JOO �IX· 7' · 11,1,, N,\L,. H)U. 

:O ¡firma del funcionario ante q1,1io11 so haco el ,econocimionlo} 

\ "í�- ·... ,..· 
Los contrayentes declaran que en virtud de este matrimonio quedan debidamente legitimados sus );,¡os: •2¡ --'--L-------- \, -: 

í> 

NOMBRE DE LA CONTRAYENTE ....c.. rfÍ<_�--'-' 
NOMBRE DEL CONTRAYENTE 

--;fla�Jt;;;;@ años de edad natural de uudtluad 
vecino de 0� ' 

�¿), -lat:to �. 
de 3 .,¿/ �ños de edad, natural de C:Úcd� // _,, J .. (Ciudad o pueblo¡ 

vecina de {ft)� , Í , de estado 

de profesión @� .azr=': 
La ceremonia la 

celebró(/ J--é,qf.l,C{. �-,--r-,,4.:-------,--,,L-------------- 

¡f¡ !�/�:,�•.'.;:;•�• •�•lo) /ú',b'° 7) 
En constancia se firma esta acta hoy _.:../...,;.f _· _::(JJ0"' :___ · --""'--'---v_ '-'<-'V_v_,v::.....::. t/_!....f"'"'A __ ..,L�....:..../_ ,éf __ v _ 

th,h, /'Í 

11 li 
t 

·1 

1 
l 

'' ' 
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, �·-·'; 
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7 Oye [a i"r&6flA\':l feloc,··. - .e 1,..:· ,'•:·.-.;c;c,,\1111cc-\•l11;a del 

úriginGI VIS['):: lqff,µ =º� I· '.·•''-' ,J ::,mal \ 6.S 
del a,d1ivo ds �%\ª Ql\c.,;-.a jl 
Vthcio,parq �..QC���-P,-------- 
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REGISTRO DE NACIMIENTO 

SECCION GENE RICA 

/O 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
REGISTRO CIVIL 

Supe, intendencia ele Not ar rado y Re�1stro 

11 

.: 

.- . .-::·,,, R:.:lPÚDLICA C,r! COLOMBIA 

(G� NC>7AiOUA DéCaMA Dli CALI . 
CERTIFICA . -. · � 

GAA(".1; 
Note.· .a 2'idl&Q la · 

P.:-t.-,STRO C'IVIL ,.,, , · +u�:mmn1mxunn1·rrn1·:t· � 1 ., •• 

Que a petició�llnteres� lnfrlto_o su represen�ante 
sr(a) :f =- C:'?>') +, -� se expide la 
presente partida que es su flel y autentica copia del original que 
aparece en el sr� ªt?i.t.. t'fft)COJ\!' �� ,olicitada para 

ysepresentaráer;iTRAMITES LEGALES 
!'OTA: las copias del registro civil de nacimiento tendrán plena validez par·�--�.-.;e:i:31mm111 .. •••llllllff' 
ta :105 !os efectos sin importar la lecha de su expedición. 
CCi OS. 12 ;;s/78, ART. 115 Y 278/72, ART. 1 LEY 962/05 
VALIDO PARA ESTABLECER PARENTESCO. 

Fecha: 2 .1 ENE 2017 
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1&2/2017 

SOLICITADO 
POR 
FECHA Y 
HORA 

ENTIDAD 

pÍhcc.utz l 72.27 .3.1 

@oc AOM ce FONDOS Df PENSJONES Y CESANTIAS PORVENIR S A 

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDIT0°PUBLICO - OFICINA DE BONOS PENSJONALE!p UQUIOACION 

Documento e 611613.0 Género MASCULINO Fecha Nacimiento (DD/MM/AAAA) 13/05/1955 

AFP Solicitante HORIZONTE. Tlpo Bono-Modalldad/Ve�ón A 2 /1 AFP Afiliado HORIZONTE ( 5) 

Fecha Aflllación RAI (Oci/MM/AAAA) 26/05/1994 Fecha Selección Régimen (DO/MM,IAAAA) t 01/06/1994 

;.\( s ' " , DO 

Solicitud GONZALEZ POSSO ISMAEL 

Registradurla/Das GONZALEZ POS SO I lSMAEL 

155/COLPENSIONES GONZALEZ POSSO ISMAEL 

Documento Attemo No. 

., 
Fecha Última Solicitud (OD/MM/AAAA) 06/04/2009 Consecutivo 16 Número Liquidación 13 Fecha Proceso (DO/MM/AAAA) 06/04/2009 11po Solicitud Emlslón 

Medio Recepción Archivo Solicitado por ALEXANORA BUITRAGO FURQUE 

Teléfono 2966900 EXT 2816 Archivo SA05HOR120090403.000898 Registro 18 

Motivo reproceso 

Archivo Respuesta RAOA0520090406.000898 Fecha Respuesta (OD/MM/AAAA) 06/04/2009 

HISTORIA LABORAL 

HISTORIA VAUDA PARA BONO 

·,. 

llJh 

o o 
11 
o� 

.2 8 J. 

1q�r.¡ 1\ /� 
l<t :b O 1 _1.,_2 __ 

olí-ó1 ól'.') 

PEDRO NEL GONZALEZ l 

l u.84 o :;, o\.- 
1 <i��� 
lq'l4 o� !1 
1 'i: J . 41 31 

_'<:;> 1 -o• �-\ 
EL PAIS LTD 

Errores/Observaciones 

Errores/Observaciones 

Salarlo 

Salarlo 

$ 47,370 

$ 54,630 

IVM 

IVM 

SS 

SS 

s 

Fecha Hasta 

Fecha Hasta 

13/03/1991 

Fecha Desde Fecha Hasta SS IVM Salarlo Errores/Observaciones 
27/10/1982 07/05/1984 s s $ 7,470 
01/01/1983 s s $ 9,480 
01/01/19&4 s s $ 11,850 
30/04/1993 31/05/1994 s $ 89,070 
01/01/1994 s $ 107,675 

Fecha Desde 

Fecha Desde 

04/12/1990 

01/01/1991 

I NIT/PATRO�AL PATRONAL, 41201095BB, (14 • Factucadón Valle) 'J NOMBRE EMPLEADOR 

Novedad Fecha Desde Fecha Hasta SS IVM Salarlo ErTOres/Observaciones 
lA80AAL 05/09/1979 02/10/1979 S S .$ ],300 

I' _N_IT_/_P_A_T_R_O_N_A_L-------,1 
PATRONAL, 4222300040 (14 • Factu,aclón Valle) 

.I' _N_O_M_B_R_E_E_M_P_L_EA_D_O_R-----, 
TEXTIL COLOR 

Novedad Fed'la Desde Feeha Hasta SS IVM Salarlo Errores/Observaciones 5 ::J. . 
LABOAAL 01/10/1979 22/12/1979 S S $ 3,300 \ C( Ó<) f 'l.. J. 1 
LABORAL 04102119so 21112119so s s $s,190 l't S Q ol. 04 
' I _N_I_T_/_P_A_T_�_O_N_A_L-------,1 

PATRONAL, 4322300056 (14 • Facturación Valle) 
,.. I _N_O_M_B_R_E_E_M_P_L_EA�D-0-R-----, 

ANGLO AMERI� cot�ET LTD 

Novedad Fecha Desde Fecha Hasta SS IVM Salario ErTOres/Observaciones \ 't � -, q ,._-,1 
LABORAL 24/02/1981 22/04/1981 S S $ 5,790 11 i> <. 2.�.- 

• ¡-N_IT_/_P-AT_R_O_N_A_L-------,1 
PATRONAL, 4013900700 (14 • Facturación Valle) 

'" I_N_O_M_B_R_E_E_M_P_L_EA_D_O_R .., PlASTJCOS MAFL.At,t o O :C 

Novedad 

LABORAL 
CAMBIO SALARIO 
CAMBIO SALARIO 

LABORAL 
CAMBIO SALARIO 

CAMBIO SAL.ARIO 01/04/1994 S $ 98,700 

' I _N_IT_ /_PA_T_R_O_N_A_L-------,1 PATRONAL,.�012800036 
(14 • Factu,aclón Valle) 

" I_N_O_M_B_R_E_E_M_P_L_EA_D_O_R .., 

Novedad Fecha Desde Fecha Hasta SS IVM Salarlo Errores/Observaciones 
.LABORAL 17/04/1984 14/05/198'4 S $14,610 30 
LABORAL 21/06/198<1 22/08/198<1 S $11,850 �\J 

,� _N_I_T- /P_A_T_R_O_N_A_L ..,I PATRONAL, 4012B0054B (14 • Factu,oclón 
Valle)' r _N_O_M_B_R_ E_E_M_P_L_EA_D_O_R-----,1 

PRENSA MODERNA IMPRESORES 

Novedad 

LABORAL 22/01/1985 17/11/1989 $ 14,610 
CAMBIOSAlARIO 01/08/1985 S $17,790 
CAMBIO SAlARIO 01/07/1987 S S $ 25,530 
CAMBIO SALARIO 01/06/1988 S S $ 30,150 
CAMi,10 SAi.ARiO 01/07/1988 s· S • $ 39,310 

,- 1-N_IT_/_P_A_T_R_O_N_A_L------..,, 
PATRONAL, 4018406728 (14 · Factu,aclón Vali� 

' I _N_O_M_B_R_E_E_M_P_L_EA_D_O_R .., ADMINISTRAOONES ROYAL LTDA 

Novedad 

LABORAL 

CAMBIO SAlARJO 

httpsJ/www.booosponsiaiales.gw.co13onosPenslonalesljsp(Principal.tim 



1&2/2017 

I NIT /PATRONAL PATRONAL: 4014002678 (14 • Facturación Valle) 

Bono Pensiona! 

NOMBRE EMPLEADOR CONVALLE S A 

PATRONAL: 4164004900 (14 • Facturación Valle) 

()11 0 lS! llP� I' :r 9 

HISTORIA NO VAUDA PARA BONO 

CONSTR PREFABRlCADAS ALPES 

s .2t5 
-30 

Errores/Observacion6 

I NOMBRE EMPLEADOR 

Salarlo 
$ 70,260 

IVM 
s 

SS Fecha Desde 
09/07/1992 

Novedad 
lABOAAL 

1 
�IT /PATRONAL 

Novedad 
lABOAAL 
INGRESO 

Fecha Desde 
08/06/1994 
01/08/1994 

Fecha Hasta 
31/07/1994 

SS 
s 

IVM 
s 
N 

Salario 
$ 98,700 
$ 98,700 

Errores/Observaciones = 1W1Z. 

I HIT/PATRONAL 

Novedad 
lABOAAL 
LABORAL 
LABORAL 

lABOAAL 
lABORAl 
lABOAAl 
lABOAAL 

lABOAAL 
lABOAAL 
lABORAL 
lABORAL 

lABOAAL 
lABORAL 
LABORAL 
LABORAL 

LABORAL 
lABORAL 
lABORAl 

lABORAl 
lABOAAL 
lABORAl 
lABORAL 
lABORAL 

lABORAL 
lABOAAL 

lABOAAl 

lABOAAl 

HT<;;IOí-J.f L. •• l. 1•tSl ... ) �f."/COl ?V,.. 1f>N S PO� 

NIT: 890318329 I NOMBRE EMPLEADOR ROMARCO S A 

Fecha Desde Fecha Hasta SS IVM Salarlo Errores/Observaciones 
01/04/1995 30/04/1995 s $ 160,501 = 01/05/1995 31/05/1995 s $ 138,876 = 01/06/1995 30/06/1995 $ 131,876 . = 01/07/1995 31/07/1995 $ 126,813 = 01/08/1995 31/08/1995 s $ 120,000 = 01/09/1995 30/09/1995 s $ 120,000 = 01/10/1995 31/10/1995 s $120,000 = 01/11/1995 30/11/1995 s $ 120,000 = 01/12/1995 31/12/1995 s $ 120,000 = 01/01/1996 31/01/1996 s $ 142,125 = 01/02/1996 29/02/1996 s $ 142,125 = 01/03/1996 31/03/1996 s $ 142,125 = 01/04/1996 30/04/1996 s $ 142,553 = 01/05/1996 31/05/1996 $ 142,530 = 01/06/1996 30/06/1996 s $ 151,936 = 01/07/1996 31/07/1996 s $ 153,426 = 01/08/1996 31/08/1996 s $ 153,426 = 01/09/1996 30/09/1996 $ 143,000 = 01/10/1996 31/10/1996 s $ 142,980 = 01/11/1996 30/11/1996 s $ 150,076 = 01/12/1996 31/12/1996 s $ 150,060 = 01/01/1997 31/01/1997 s s 1n,005 = 01/02/1997 28/02/1997 s $ 172,005 = 01/03�1997 31/03/1997 s $ 185,164 = 01/04/1997 30/04/1997 s $ 200,932 = 01/05/1997 31/05/1997 s $ 178,406 = 01/06/1997 28/06/1997 s $ 178,380 = 

CONVENCIONES DE ERRORES/OBSERVACIONES 

'E. ·1 

3807 

3830 

INCONSISTENCIA: EL AROIIVO LABORAL MASIVO DEL ISS/COLPENSIONES REPORTA NOVEDADES CON TIPO DE AFIUAOON 3: SALUD, S: SALUD, RIESGOS 
PROFESIONALES, 8: RIE�OS PROFESIONI\LES. ESTAS NOVEDADES NO SE TIENEN EN CUENTA PARA BONO PENSJONAL. 

OBSERVACIÓN: NOVEDAD DE HISTORIA LABORAL ISS/COLPENSIONES O NO tSS/COLPENSIONES POSTERIOR A LA FEOiA oe CORTE NO SE TIENE EN CUENTA 
.PARA BONO PENSIONAL . 

INFORMACION PRESTACIONES 155/COLPENSIONES 

lJMfNT r OM&r. 
1:-t;t-T ':"E 

ll sr,v J. 
r1.P-s111 ro. 

(1 f I¡ � ... ) 
OR..:lit- � 

l'IFO� reen, " ., 
·s 

Lu ( o: F&t UG�tlfilO, 
c. .r:o Pn'" n E 

INDICIOS PRESTACIONES. LA INFORMACION REGISTRADA COMO INDICIO NO ESTA CERTIFICADA POR LA ENTIDAD PfNSIONANTE. ESTA INFORMACON DEBE SER CONFIRMADA Y 
VERIFICADA POR LAS ADMINISTRADORAS DE PENSIONES QUE CONSULTAN LA APUCACJON DE BONOS PENSIONALES Da. MINISTERIO DE HACIENDA, DIRECTAMENTE CON lA ENTIDAD 

PENSIONANTE O LA FUENTE DE INFORMACON. 

DOCIJMI-NTO TIPO FRESTa.OÓH lJ., •' �bEf JHJCOll V<CJ 

INFORMACIÓN DE PRESTACIÓN CERTIFICADA POR LA Afp 

LIQUIDACION BONO 

Tipo Bono A Modalidad 2 Versión 

Fecha Base (00/MM/AAAA) 

Salarlo Base 

13/03/1991 Tiempo Válido Para Bono (sin traslapes) 

$5;',630 J Empleadores Salario Base 

3,405(dias}, 486(semanas) nempo Total Trabajado 

ADMINISTRACIONES ROYAL LTDA 

3,405 

Fecha Corte (DD/M"VAAAA) ! 01/06/1994 F«ha Redención Normal (DD/MWAAAA) 13/05/2017 Tasa Interes (%) ••• 
Fecha Slnlestro(DD/MMJAAAA) 05/12/2007 causal Redención Muerte 

Valor Bruto A F.C. $4,385,253 Valor Eml, Reco o Red en Versión Ant. a F.C. Valor Neto Versión A F.C. $4,385,253 

Valor Cupones Emitidos por la Nación a F.E. 
1 

$31,339,000 ! 
' 

CUOTAS PARTES 

TIPO ttn I N\J�f,RI:.. ri,;1r.r1.i vv 1. 
<.UPO 'l'P.(,0 

VALO• 
Ofi.Uf(I 
CUt'-ON 

't'AlOR C.UPO� 
VfílSlO?� 

ANl'EllH>R 

\rAtO'<. 
PE(lf.11 
CO'"?Tt:- 

PORC'ChíA.,!! VA O 
EMXSl 

... u 
� !Hfi1""(0,.i 

Vltll')l{ t,CTC 11: :"'-l' .,, e 
r"G1on<1 1,. r·. r .(.;(' 

http&Jtwww.booospensimales.QCN.CO"BorlosPenslooalesljsplPrlncipal.htm 



1&'2/2017 Ben:) Pensiona! 3( CNF - l NAOON EMI 3,3<14 $4,385",253 100 $31,339,000 $31,339,000 $31,339,000 o 
RED 

860013816 SIN 
Q;iñtrlb!.lit:!llati: lNSTITUTO DE VALOR 61 o o o 

SEGUROS SOCIALES 

TOTALES $4,385,253 $31,339,000 $31,339,000 $31,339,000 

HISTORIA LABOAAL CUOTA PARTE 

httpsJlwww.bonospensionales.gov.oo'Bono6Pensimales/js�lnclpal.� 

HISTORIA LABOAAL SIN TRASl,APOS PETAU E CALCULO 
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porvenir 
sólo hay uno 

Cédula 
Dirección 
Estado Afiliado 
Fecha Afiliación 

6116130 
KR 2616125 A 36 
PRESTACION DEFINIDA 
1999/09/06 - 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS 
Relacion Historica de Movimientos Horizonte 

Nombre ISMAEL GONZALEZ POSSO 
Ciudad CALI 
SubEstado Afiliado SOBREV DEV SALDO 
Fecha Efectividad Afiliación 1999/11/01 - 

Numero Cuenta 
Departamento 
Fecha Generación Informe 
Tipo de Vinculación 

6265809 
VALLE 
2017/02/15 
TRASLADO DE AFP 

N 
<D o 

1 
Fecha Pago Periodo Pago Nit Pago Razon Social Aporte Comlsion FSP FGPM Vol. Afiliado Vol. 1 Alt. Riesgo Sancion ¡ Tipo Cotizante Portafolio de 

Obligatorio Empleador 
' 

Inversión 

2009/04/24 10001 o TRABAJADOR 31,339,ÓOO o o o o 
º' 

o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
INDEPENDIENTE. Moderado 

1999/11/10 199910 805014670 ASOCIACION 1,630 570 o o o 
ºI 

o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
MUTUALISTA DE Moderado 

PROTECC/ON INTEGRAL 
1999/12/13 199911 805014670 ASOCIACION 23,703 8,297 o o o 01 o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

MUTUALISTA DE 1 Moderado 
PROTECCION INTEGRAL 1 

2000/01/13 199912 805014670 ASOCIACION 23,703 8,297 o o o 01 o O 

I 
DEPENDIENTE Pen. Obli. 

MUTUALISTA DE 
1 

Moderado 
PROTECCION INTEGRAL 

2000/02/21 200002 o BATISTA ROJAS 519,056 o o o o o' o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2000/04/18 200003 805006197 EMPRESA ASOCIATIVA 25,673 8,986 o o o 01 o 455 ! DEPENDIENTE Pen. Obli. 
DE TRABAJO SANTA Moderado 

ELENA 1 

2000/06/13 200005 805006197 EMPRESA ASOCIATIVA 25,673 8,986 o o o o' o 455 ! DEPENDIENTE Pen. Obli. 
DE TRABAJO SANTA Moderado 

ELENA 1 
2000107/31 200006 o BATISTA ROJAS (340) o o o o o o O i DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2000/08/31 200007 o BATISTA ROJAS (368) o o o o º1 o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2000/09/28 200008 o BATISTA ROJAS (320) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2000/10/31 200009 o BATISTA ROJAS (393) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2000/11/30 200010 o BATISTA ROJAS (343) o o o o O\ o O i DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABE:L ' Moderado 
2000/12/31 200011 o BATISTA ROJAS (333) o o o o ºI o O¡ DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2001/01/31. 200012 o BATISTA ROJAS (436) o o o o ºI o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

Página 1 de 5 Usuario de generación: MONITOR 



! 
Fecha Pago Periodo Pago Nlt Pago Razon Social Aporte Comision FSP FGPM Vol. Afiliado Vol. ! Alt. Riesgo Sane ion Tipo Cotizante Portafolio de 

Obligatorio Empleador I Inversión 

2001/02/28 200101 o BATISTA ROJAS (475) o o o o ol o o DEPENDIENTE Pen. Obl_i. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/03/31 200102 o BATISTA ROJAS (383) o o o o o' o o DEPENDIENTE Pen: Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/04/30 200103 o BATISTA ROJAS (511) o o o o º1 o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/05/30 200104 o BATISTA ROJAS (?05) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/06/26 200105 o BATISTA ROJAS (574) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/07/30 200106 o BATISTA ROJAS (502) o o o o º' o O i DEPENDIENTE · Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL ' Moderado 

2001/08/27 200107 o BATISTA ROJAS (507) o o o o ºI o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 i Moderado 

2001/09/21 200108 o BATISTA ROJAS (596) o o o o ºi o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/10/29 200109 o BATISTA ROJAS (595) o o o o ºI o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/11/26 200110 o BATISTA ROJAS (461) o 
. 

o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2001/12/24 200111 o BATISTA ROJAS (468) o o o o ºI o O J DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL ' Moderado 

2002/01/28 200112 o BATISTA ROJAS (500) o o o o o: o 0·1 DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/02/25 200201 o BATISTA ROJAS (529) o o o o ºi o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2002/03/26 200202 o BATISTA ROJAS (580) o o o o Ol o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/04/29 200203 o BATISTA ROJAS (366) o o o o O· o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL. Moderado 

2002/05/27 200204 o BATISTA ROJAS (549) o o o o o! o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/06/30 200205 o BATISTA ROJAS (621) o o o o º' o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2002/07/29 200206 o BATISTA ROJAS (770) o o o o 01 o o DEPENDIENTE Pen: Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/08/31 200207 o BATISTA ROJAS (1,104) o o o o o, o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/09/23 200208 o BATISTA ROJAS (934) o o o o o .o o DEPENDIENTE Pen. C)bli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2002/10/28 200209 o BATISTA ROJAS (803) o o o o ol o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/11/25 200210 o BATISTA ROJAS (582) o o o o o, o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2002/12/23 200211 o BATISTA ROJAS (891) o o o o ºI o O 
I 

DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2003/01/24 200212 o BATISTA ROJAS (1,243) o o o o o! o O; DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 1 Moderado 

Página 2 de 5 Usuario de generación: MONITOR 



Fecha Pago Periodo Pago Nit Pago Razon Social Aporte Comislon FSP FGPM Vol. Afiliado Vol. Alt. Riesgo Sancion I Tipo Colizanle Portafolio de 
Obligatorio Empleador Inversión 

2003/02/24 200301 o BATISTA ROJAS (998) o o o o o¡ o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABÉL : Moderado 

2003/03/2:i 200302 o BATISTA ROJAS (731) o o o o o o O i DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL ' Moderado 

2003/04/26 200303 o BATISTA ROJAS (465) o o o o ol o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2003/05/23 200304 o BATISTA ROJAS (436) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2003/06/24 200305 o BATISTA ROJAS (728) o o o o o¡ o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL : Moderado 

2003/07/28 200306 o BATISTA ROJAS (993) o o o o ol o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado ' 

2003/08/21 200307 o BATISTA ROJAS (698) o o o o o o O i DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2003/09/22 200308 o BATISTA ROJAS (442) o o o o a: o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2003/10/30 200309 o BATISTA ROJAS (650) o .Q o o oi o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2012/08/10 200310 6116130 GONZALEZ POSSO 14,980 o o o o O' o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
ISMAEL 1 Moderado 

2003/11/24 200310 o BATISTA ROJAS (696) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2003/12/26 200311 o BATISTA ROJAS (398) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/01/26 200312 o BATISTA RÓJAS (541) o o o o o o O 
I 

DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/02/19 200401 o BATISTA ROJAS (567) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/03/23 200402 o BATISTA ROJAS (878) o o o o ol o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/04/27 200403 o BATISTA ROJAS (957) o o o o 01 o O' DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL ' 1 Moderado 

2004/05/25 200404 o BATISTA ROJAS (313) o o o o 01 o O¡ DEPENDIENTE Pen. Óbli. 
PATRICIA ISABEL 1 1 Moderado 

2004/07/26 200406 o BATISTA ROJAS (323) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2004/08/23 200407 o BATISTA ROJAS (423) o o o o a: o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/09/27 200408 o BATISTA ROJAS (641) o o o o º' o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/10/25 200409 o BATISTA ROJAS (968) o o o o ºI o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

· 2004/11 /19 200410 o BATISTA ROJAS (671) o o o o ol o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2004/12/27 200411 o BATISTA ROJAS (988) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2005/01/24 200412 o BATISTA ROJAS (1,895) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. .oeu 
PATRICIA ISABEL i Moderado 
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2005102/21 200501 o BATISTA ROJAS (709) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2005103128 200502 o BATISTA ROJAS (1,375) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2005/05/26 200504 o BATISTA ROJAS (1,336) o o o o o o· O i DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL : Moderado 

2005/06/20 200505 o BATISTA ROJAS (614) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2005107121 200506 o BATISTA ROJAS (1,805) o o o o o o O j DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2005/08122 200507 o BATISTA ROJAS (1,567) o o o o ºl o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2005/09/21 200508 o BATISTA ROJAS (1, 110) o o o o ºI 
o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2005110/24 200509 o BATISTA ROJAS (2,496) o o o o o¡ o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2005111121 200510 o BATISTA ROJAS (287) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2005/10/21 200510 o TRABAJADOR (19,242) o o o o o o .o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

INDEPENDIENTE. Moderado 
2005/12124 200511 o BATISTA ROJAS (1,705) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2006/01/30 200512 o BATISTA ROJAS (1,514) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2006/02/20 200601 o BATISTA ROJAS (2,327) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL 1 Moderado 
2006193117 200602 o BATISTA ROJAS (1,067) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2006/08/22 200607 o BATISTA ROJAS (2,039) o o o o ºi o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2006/09/25 200608 o BATISTA ROJAS (1,438) o o o o o¡ o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2006/10/17 200609 o BATISTA ROJAS (279) o o o o ºi o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2006/11/20 200610 o BATISTA ROJAS (1,267) o o o o o o O! DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL 1 Moderado 
2006/12/18 200611 o BATISTA ROJAS (100) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2007/01/22 200612 o BATISTA ROJAS (1,505) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2007/04/24 200703 o BATISTA ROJAS 22,555 o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 
2007/04/23 200703 o BATISTA ROJAS (336) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL 1 Moderado 
2007105122 200704 o BATISTA ROJAS (140) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL 1 Moderado 
2007106119 200705 o BATISTA ROJAS (19) o o o o ºI o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 

PATRICIA ISABEL Moderado 

"' "' u, 
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2007/07/23 200706 o BATISTA ROJAS (456) o o o o ºI o O J DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2007/08/21 200707 o BATISTA ROJAS (833) o o o o o¡ o O! DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 1 Moderado 

2007/09/24 200708 o BATISTA ROJAS (43) o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2008/01/24 200709 805019435 SEGURIDAD SOCIAL DEL 47,262 12,890 o 6,506 o o o 5,9421 DEPENDIENTE Pen. Obli. 
VALLE COOPERATIVA DE 

1 

Moderado 
TRABAJO 1 

2008/01/24 200710 805019435 SEGURIDAD SOCIAL DEL 47,767 13,027 o 6,506 o ºÍ o 4,0761 DEPENDIENTE Pen. Obli. 
VALLE COOPERATIVA DE Moderado 

TRABAJO 
2008/01/24 200711 805019435 SEGURIDAD SOCIAL DEL 47,767 13,027 o 6,506 o o o 2,5241 DEPENDIENTE Pen. Obli. 

VALLE COOPERATIVA DE 
1 

Moderado 
TRABAJO 

2008/01/24 . 200712 805019435 SEGURIDAD SOCIAL DEL 7,948 2,168 o 1,084 o o o 131 DEPENDIENTE Pen. Obli. 
VALLE COOPERATIVA DE Moderado 

TRABAJO 1 

2008/03/25 200802 o BATISTA ROJAS (502) o - o o o. o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2008/04/21 200803 o BATISTA ROJAS (173) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2008/05/19 200804 o BATISTA ROJAS (3,194) o o o o o o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL 1 Moderado 

2008/06/16 200805 o BATISTA ROJAS (713) o o o o o o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
PATRICIA ISABEL Moderado 

2008/08/08 200808 o TRABAJADOR (1,882,802) o o o o ºI o o DEPENDIENTE Pen. Obli. 
INDEPENDIENTE. Moderado 

2009/05/26 200905 6116130 GONZALEZ POSSO ,p2,594.772) o o o o o o O i DEPENDIENTE Pen. Obli. 
ISMAEL Moderado 

2010/08/12 201008 o TRABAJADOR 3,752,090 o o o o ol o O I DEPENDIENTE Pen. Obli. 
INDEPENDIENTE. 1 Moderado 

2011/09/19 201109 o TRABAJADOR 300 o o o o o o O DEPENDIENTE Pen. Obli. 
INDEPENDIENTE. Moderado 

/ 

w w a, 
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tlll. 805.Dl9.435-i 

SEGURIDAD SOCIAL DEL VALLE C.T. A. 

NIT:805.019.435-4 

CERTIFICA 

Que el señor (a): ISMAEL GONZALEZ POSSO, con la Cedula de Ciudadanía No 
6. 116.130, de Campo Alegre Andalucfa, se vinculo en calidad de Asociado, desde 
el 03 de Septiembre del 2007 hasta el 05 de diciembre del 2007 dfa en que falleció 
prestando servicios en misión como VIGILANTE en unas de nuestras empresas 
Contratistas: VIVERO LA SIEMBRA, devengando en la actualidad una 
compensación mensual de CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES MIL 
QUINIENTOS PESOS MICTE ($433.500) más Auxilio de Transporte de Ley con 
un convenio a termino indefinido. · 

Para constancia de lo anterior, se tirme en Santiago de Cali, a los treinta y un (31) 
días del mes de Enero de 2008. 

Atentamente, 

Calle 25N Na. 5N-47 • local 25 • Segunda Pisa 
Tel.: (2) SSO 3480 • Fax: (2) BS8 8130 

Centra Comercial y Prnlasinnal Astracentra 
Santiago de Cali. Colombia 



NIT. 805.DIS.435·4 

., 
l. 

l • ' 

SEGURIDAD SOCIAL DEL VALLE C.T. A. 
' i'' 

NIT:805.019.435-4 

CERTIFICA' 

Que el (la) señor (a): ISMAEL GONZALEZ POSSO, con la cedula de cludadanla 
Noi6.'116.130,de la ciudad de Andalucía, iúe·asocládo (a) nuestro (a) desde el 01 '.'. 
de agosto 2007-al 5 de diciembre de 2007 fecha, de.'.su fa/fecimlento; al momento·:: • • • 1 •. 

de dicho''evento'.el señor ISMAEL GOMZALEZ POSSO, se encontraba afi/iacb a la'.· . . ,·,�· .. ·�� . . ' ' ' . ..... 
EPS COOMEVA, a la AFP HORIZONTE, y-á la �RP,LIBERTY , .: , 

,., 
Para constancia de lo anterior,rse ñrme en Santiago de·Cali, a los diez. (1.0)'dfas 

del mes de enero de 2008. · · · · · · 

Calle 25N No. 5N-47 • Local 25 • Segundo Piso 
Tel.: (2) 660 3480 • Fax: (2) 668 8130 

Centro Comercial y Profesional Astrocentro 
Santiago de Cali. Colombia 



SEGURIDAD SOCIAL DEL VALLE 
NIT 805,019,4354 

NOMINA DEL 3 AL 30 DE SEPTIEMBRE 2007 

AUX.DE TRANSPORTE MENSUAL$ 50,800 DIARIO 1,693,33 
SUELDO$ 433.700 MENSUAL DIA TIENE UN VALOR DE$ 14,456,60 ..-�������-'----'������-r-����������--, 

INGRESOS DESCUENTOS 
AUX TOTAL EPS PENSIOW OTROS TOTAL A 

CEDULA NOMBRE Y APELLIDOS DIAS TRANSPORTE COMISIONES INORESOS 4o/o 3.875��1 DESCUENTO PAGAR 
6.116.130 ISMAEL GONZALEZ POS 28 47.413 o 452.200 8.674 8.iXJ6 o 435.120 

TOTALES 47.413 o 8.674 8.406 o 435.120 

FIRMA EMPLEADO 



�- nu�ILUíl,Lt:: 
Pensiones y Cesántías 

Nf1.IKXUll.N1-1 

VOLANTE DE CONSIGNACION 

OBLIGATORIAS 
FORMULARIO DE AUTOUQUIOACION DE APORTES -� A. DATOS GENeRALES OEl EMPLE� 

ll�llllliillli 
( 4 ! S)7 70JU 70000 16( IOl0l999999'99H999'99999 

NllH.�lStll�III.CAOO.ilmVASl.w:J!NIALJUIAUIDllll.OCGUl:KIMIODEPll&ONlSIIOllllO!lll.aDIUOl�D.-C..IOiUt:lfRllONOOll.DD051tMil(Yalll.lilOOOEU.OJDf'"'Dll.HlHIIDDE1llCSIDNESIUlOHJL 
�IA�IIECAIJDADQM,l,('IUl,IUIU,Da.ll!NA.�Of:K'IAIIQlllrnl!ll�f�Pm\OT,\ljfa.llQMUl,l(�OIU:AODlll'IWfltAI.QMll.�COIIU,L8:UOQIIDEtit€GDODCUEllAcmciA.tstA.� 
NOTA.: AIS1tNGASI CIIE 00MGAa !MUO A AMJDN.W0S OI! IWA HOlllDHTf '9l5IQllltS f C5llfflA!I O l'OSCINAS OOUH,'5, CCl'ISll»I( SU Al'Oltlf IJNO,l,OfN11 f.11 V.S llfflDMIU IANCAAIAS � l'Olli ffiA. ltollllOIITt P'UISIDNH f asmnA5. 

HOIA.:SI El.HUME!IOIM! l�lSHMo\l'a.lA 10,ANW\OS�HEctSMm.. 
• EMPLEADOR O TRABAJADOR INDEPENDIENTE· 

�- rr-s �m'il· n · <o�:a., .. ..-\1 \ \lOII:- >i ·· �· '. , .. ., 
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ISJlllllOODEC'lw.ZAO(ll: '"- (IJ fOIIMA OE ,us.ull� 

t�-!-·E3·�1'"•1·"1 ..,,,r.f'l9:.L9T;/ PI.ANJUA 
Q ;,;""""" D ....,.,,. Cf �i,co O 

. sbo'5;)1.L1:ll ·/'�"-:¡¡ ;:cw.oH: _. ¡ ¡--�DE�2._NL.DE_�-1 
.... _ ........... 

""" ��row.,l.1--lc;I 1 1 • r , , 1 , 1 1 1 1 1 1 1 , 1 , , 1 1 r , 1 
""""""' , . - - .. . . 

. IDENTIFICAC10N DEL AFILIADO ., - ::.1..·· .. ... . .... -·''' ... , .-.· .... .. ¡, 1) DOC. IDCHTA:ACION ..... · {U) HIM.DAD6 ,,, 
{U) 5AlANO (11)1NGMSOIASE (11) (19)C0f: • • UO) COI'. VOUIHTAAIA Ml)ttll'Al ·;-�a� IJJlV.+J.DA 

,. (UJ"'8.UOOSYHOMWS �,� ""'"" """"" "'° """"' INQ. R[T. H,·;: �;.,� w,co """"""' fAAlfA OIUGAfOl!A '"""' �R ' {n.10) """""' rolAPCIIIES . , , . ,. 

•.. (. I lkBC'! fl,r-,,,,tO \(1( (t"" 1:'.:1<1 mul ;:) ' �-=,ad c...,--::¡.?Í)I) ! i 1 

1 
' "- 1 

"· ,,....--- :-........... 1 

/ ( 
1 

.. , ... h� o,;' ' 
� } �t� �\ r�9 i 1 ii ... ú ,... J' .... 
... 1 ¡./'• -�- .,l? q,f'i'""' , 

"· (,i?'tl� r\d.� 1 

... ��� jy- 1 �4-v 
�- 

"'- ,. 1 
1 - 

1 :w.�1 1 

RP.MAAUT..,...., A OEL EMP\.EADOR 
1 

TOTAL PAGINA 
1 ' 1 1 1 

.. 
1 1 

�uJ SEÑOR EM'1..fADClA: 
c. AU'IOUOUIOAOOH DE APORl1S on PERIODO. 

PAAA TRAHSMlflll SU AUTOUOUIOAOON DE APORTES A llll TOW. NOllfES DEI. rER10DO OEQAAAOO v.::...:+-:?:Ou 1 
o ' •, TRA.VES DE lNTERNET MDE HACERLO EN LA DIRECOON 

MESES! "\PDni ! HECTIOHICA: clitntnt�hJho1i1utc.co11.u CUALQUIER (1') MAS IHTEmES DE MORA 1........-1 
NOMBRE ViOOIEnlO COlAWOOtl6E A MJESfAA LINEA DE SEAVIOO :-:i.. > 1 r-. rf-i l - Al Cl.lENTt 01SOO0912102 (Hl)OOfi�AISOENSOGOTA {H] TOTAi. A �AGAA 

Al4 231232 TOTAL GENERAL PAGADO s-::i:v.oei 
FPO-P't.A·�mll<d200$ 

No.07- 5704158 

"""""""" FONDO DE PENSIONES HORIZONTE 
C\JEHTA ctllUJEHTE 

llVA 311..0SIS0.7 

!AHCO COLPATRIA 012-10� 

IANCOI.OMIIA lllf.970!11-6 

IIANCAFE 021·9SM2·1 

BAN<O IC5C COHVENIO No. 001,, CAJA SOOAl 

No. CUENTA Ofl. CHEQUE I� , .. 
VAUlR 

TOTAL CHEQUE s 
TOTAL EFECTIVO ,t .. :,uoo 

TOTAL CONSIGNAOON :¡ :u o..-::i. -« 

DAJOS AJNOOHAAIO IIESrOHSAlt..E DE ... ....... 
CARGO 

TWfONO 

"""º """""" 

;�· 



Horizonte 
Pensiones y Cesantías 

,...,. .. JC,.1)1.tl1·1 

fñiii;u(\.(.if,t.: 

i FONGO DE PENSIONES HORIZONTE 
CUCHTA C'JMIENfl 

1 S&JA 1 l11·05150-1 

I IANQ) COLft.,ifUA I 012-IOS10CH) 

1 !Ali.COLOMBIA ! 1J26-97091f,..6 1 OAHCAf{ 1 1 021-9!1.l.12-1 ' 
1 

rl...N\."O� 
1 

-- 
i cw. SOCA,. CONVENIO No. 001!11t 

: Ha.. C'JEh1"A 05.. Cilt.CUE: !.:J V.ALCR 

¡----::11 ,----- - 
I WT.A.L CHC:QUE 1 $ 

TOTAi. EFECTIVO 1�0000 
i TOTAi. COHSIGNACION 8o��'"Y 

No.07- 5704159 

�Ul'fü,_; LJt �tl��.I\Ji'it:i 

OBUGATORi!\S 
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OBLIGATORIAS 

"" 
IOENTIFICACION DEL AFILIADO 

FORMULARIO DE AUTOLIOUIDACION DE APORTES -·di�-� A. OUOS GENEAALES OH EMPl.fAOOII 
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mHOrlZOnte 
Pensiones y Cesantías 

f'IIT. 900,2l1.ff1•1 '" 1' 

(Jl)VM.OII 

"""""' l'OIIAPO�fES 

· 1 

l 

f21JTOTAL " 

'"""""' [lf•20) 

�:¡ i i ; 

(11) 
TAIIIFA 
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º""""""' 

TOTAL PAGINA 
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"""' 
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lNO W. �:3 � !; � �l:z �:�·, """IWifM 
(lll ArllUDOS l HOUIM.S 

HUMEIIO .... � {11) OOC. ID€NTI�' 

"· 

"· .• INOMUE 

TlTULUOJEIITA: 
FONDO DE PENSIONES HORIZONTE � 

CUEHTA CORRlclflE 

BBVA lll-OSIS0-71 

BANCO COIJ'AT111A 012·105"4)0.(I 

8ANCOLOM61A 1Jl6-970915-I 

'"""'' 021-99442·1 

WlCO BCSC CONVENIO No. 00799 CAJA SOOAL 

No. CUENTA 01:l CHEOUE l.� ··. ,,VALOR 

TOTAL CHEQUE s 
TOTAL EFECTIVO •IS�OO 

TOTAL C0N5JGNACION :::. ?D'J -· 

muo,,o 
1 

IMl'ORTAHTE: CONSIGNE VNICAMOOE CHEQUES LOCJJ.ES EH 
C\IAlQUIEAA OE LAS ANTUIORES C\IEHTAS IIECAUOAOOAAS. 

"" 
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j COMED urcr tcO 

L-.������������ 

No.07- 5704156 
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HOtA: SIELIIJ.\llflODE l�lSI.WOlA !O,Al(EXl:U)S�MKU,WOS. 

• EMPLEADOR O TRABAJADOR INDEPENDIENTE· 

( 
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Por lo antcnor. so proccdcra a e .,,o:vor lo�. om ·re:. ccns,gnado� C'\ lil ci1 nta rlr, 
nrvorro ,rKi1·,1· ual corrcJspc,ndtenl-. .:11 c.,pllal, .i lo� ,,.,,:;,n1ierito,. fint'l,C!t:fO� y al 
bono pen.s,:,·1.it si a fJIIO h· b ere .ugar' en un 50�� para usiec i'fl c..:;l1d.id de 
cónyuge 

El 50% restante quedará s• spendroo h<ist.a :anto " señor YES D GONZÁLEZ 
CASTILLO. ,emitan a esta Sociedad Adm,n,strabora la lníom-acron soncnaoa 
antonorme te. 

Para poder dar inicio al trarrute de devolucló del d, ero usted deberá c-csontar la 
siguiente cocomentación: 

• Los 'onra:0$ para ;:;:Jtnn:z.:.c�ón i:Je devo 1..�io:-i e;, saldns, c¡..J� le serán 
entreoaaos en cualoulera den estras oficinas de servicio al cliente. 

• Certifl�c10,., e'T11t,da por la e:;lldad financiera conde consto el uec, ru.mcro de 
cu n1a y l.>'J nombre como 11:1.1', r de Ia misma. 

• Cua'qiner mícrrnaclón o aclaración adicional será ;1tond1d¡i cm n ostra linea de 
Servicio at Clle,nto 4 232-232 p.ara. Bogotá 0 ('11 B•JO 09 -12 l02 para el resto del 
país a uavés da nuestra ;iág•na an I H,me: ·.·.'VNJ bbv�lífl1J7ór.l2' ,r; o en 
cualquiera de las oficinas óe BBVA HORlZO!IITE PENSIONES Y ESANTÍAS 
S.A. del oais, 

Alóo:¡),_--�O 
RESPONSABLE OE EQUIPO DE PRESTACIONES 
R.evl:,� 

.-(i 
p.\1r1,1r1 8.l,1;., ,! 
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Sandra Hernández & Yojanier Gómez 
Abogados Especialistas en Derecho 

Laboral y Seguridad Social 
Porque tú la mereces! 

www.pensionescali.com 

Cali, 15 de Marzo de 2017. 

Señores l 0103809025296000 1 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTÍAS 
PORVENIR S.A. 
Ciudad 

REFERENCIA: Solicitud de reconsideración Pensión de 
Sobrevivientes - Condición más beneficiosa 

ASEGURADO FALLECIDO: ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.) 
C.C. Nº. 6.116.130 

SOLICITANTE: FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA 
C.C. No. 29.141.637 

SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA, identificada con cédula de ciudadanía 
No. 1.061.713.739 de Popayán (C), Abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta 
Profesional No. 194.125 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de 
apoderada de las señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, identificada con la 
cédula de ciudadanía No. 29.141.637, quien obra en calidad de cónyuge del asegurado 
referenciado, acudo ante ustedes con el fin de solicitarles se sirva: 

PRETENSIONES 

PRIMERO: RECONOCER y PAGAR LA PENSIÓN DE SOBREVIVIENTES a favor de la 
señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA con ocasión del fallecimiento de su 
cónyuge el afiliado ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.) que en vida s.e identificó 
con cédula de ciudadanía No. 6.116.1.30, en los términos del artículo 46 numeral 2º 
literal b) de la Ley 100 de 1993 original, en virtud del principio de la condición más 
beneficiosa. 

SEGUNDO: Sírvase reconocer la Pensión de Sobrevivientes en forma vitalicia a favor de 
la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, cónyuge supérstite del afiliado 
fallecido a partir dél 05 de Diciembre de 2007, con su respectivo retroactivo y las 
mesadas adicionales de junio y Diciembre. 

TERCERO: Descontar un 12% de la mesada pensional para ser trasladado a la EPS 
que escoja o se encuentre afiliada mi representada. 

CUARTO: Sírvase reconocer los intereses moratorios sobre las ��das��-Hin 
virtud del articulo 141 de la Ley 100 de 1993. - 1 ��,r 

OFl(!�jA Ó�
1

��ÉNl"RO 
1 

:. :J 1 5 MAR 2017 o: 
1 6()9 [ :;9 QUINTO: Sírvase reconocerme personería para actq<;II. 1 

. CORF'ESPC!·�DENCIA 
REC'dlDA 

Plaza de Cayzedo Cra. 4 No.11-33, Edif. Ulpiano Lloreda Oficina 801-802, 
Teléfono: 882 5920 Celular: 315 7911569 - 300 811 5452 

Cali- Valle 



Sandra Hernández & Yojanier Gómez 
Abogados Especialistas en Derecho 

Laboral y Seguridad Social 

PENSJ(�.,NEs 
Porque tú la mereces! 

www.pensionescali.com 

Solicitud Reconsideración Pensión Sobrevivientes FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA C.C. No. 29.141.637, 
Asegurado fallecido: ISMAEL GONZALEZ POSSO C.C. No. 6.116.130, Página 2 de 3. 

HECHOS 

PRIMERO: El señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), falleció el 05 de 
Diciembre de 2007, por causas de origen COMÚN. 

SEGUNDO: Durante su vida laboral, el causante ISMAEL GONZALEZ POSSO 
(Q.E.P.D.), fue afiliado al Régimen de Prima Media Con Prestación Definida, donde 
cotizó para los riesgos de !.V.M. - INVALIDEZ, VEJEZ Y MUERTE, administrado por el 
extinto ISS hoy COLPENSIONES, para luego trasladarse al Régimen de Ahorro 
Individual administrado por el Fondo de Pensiones y Cesantías BBVA HORIZONTE el 
26 de mayo de 1994. 

TERCERO: El señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q. E. P. D.) contrajo 
matrimonio católico con la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA el día 24 de 
Diciembre 1979, época desde la cual compartieron techo, lecho y mesa de manera 
continua hasta el lecho de muerte del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, conviviendo 
por espacio de año de veintiocho (28) años. 

CUARTO: Que BBVA HORIZONTE hoy PORVENIR, comprobó la calidad de 
beneficiaria de la señora FLOR DE MARIA CASTILLO OPSINA, pues le concedió en su 
oportunidad la Devolución de Saldos con ocasión de la muerte de su cónyuge, pues 
dispuso que no alcanzó a reunir 50 semanas de cotización en los últimos tres años 
anteriores a la muerte como lo dispone el artículo 12 de la Ley 797 de 2003 y en su 
lugar le otorgó la misma. 

QUINTO: Si bien el afiliado ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), falleció en 
vigencia de la Ley 797 de 2003, ha entendido el Máximo Órgano de la Jurisdicción 
ordinaria en su Sala Laboral, que en virtud de los principios de Favorabilidad, 
Condición más Beneficiosa y Pro-Homine, es loable aplicar el régimen de la Ley 100 de 
1993 original que consagraba requisitos menos gravosos para acceder a la prestación, 
así estimo en sentencia CSJ SL7942-2014: "Si bien es cierto durante mucho tiempo 
no se aceptó por parte de la jurisprudencia la aplicación del principio de 
condición más beneficiosa en el tránsito legislativo de las Leyes 797 y 860 de 
2003, respecto de los artículos 39 y 46 originales de la Ley 100 de 19931 esa 
postura varió, y la Sala por mayoría hoy día, admite la aplicación de dicho principio 
constitucional en tratándose de pensiones de invalidez y de sobrevivientes, siempre y 
cuando se acuda a la norma inmediatamente anterior que. contenga requisitos menos 
gravosos que los previstos en la nueva disposición legal, y que además, el titular del 

. derecho o beneficiario haya reunido las exigencias cuando la nueva norma entró en 
vigencia. 

:;:§� O g-�- .\ SEXTO: El asegurado fallecido ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), para la 
-�;_;:¡ Zfec�a de la muerte, esto es, 05 de Diciembre de 2007, ostentaba la condición de 
;.i)-::;'::'. !;:: 2f;I-tizante activo con la empresa SEGURIDAD SOCIAL DEL VALLE COOPERATIVA DE 
>'8� � zl'Bl\BAJO Nit. No. 805019435. 

� �. � ��I 
.... u, .. 

::.� t: . 
o Lt") ': •• :.�. ! SÉPTIMO: Teniendo la calidad de cotizante activo, el señor ISMAEL GONZALEZ 

�,,. .- �0 .U ·.:POS \SO (Q.E.P.D.), en virtud del numeral 2º literal b)del artículo 46 de la Ley 100 de 
;1�:a ··<'.i • ·> . O') -.;,��g_ o� 

.. ·- -··"-------- 
Plaza de Cayzedo Cra. 4 No.11-33, Edif Ulpiano Lloreda Oficina 801-802, 

Teléfono: 882 5920 Celular: 315 7911569 - 300 811 5452 
Cali- Valle 
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Laboral y Seguridad Social 
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www.pensionescali.com 
Solicitud Reconsideración Pensión Sobrevivientes FLOR DE MARIA CASTILLO OSPJNA C. C. No. 29.141. 637, 

Asegurado fallecido: ISMAEL GONZALEZ POSSO C. C. No. 6.116.130, Página 3 de 3. 

1993 original, debía reunir 26 semanas para la fecha de la muerte, requisitos que 
cumplió sobradamente, toda vez que cotizó al sistema alrededor de 500 semanas. 

OCTAVO: Que bajo estas consideración, y en virtud del mandato constitucional 
y legal de respeto al precedente jurisprudencial, que ha sido reiterado en más de cinco 
oportunidades, para el efecto pueden verse, las sentencias SL7942-2014, SL336 del 15 
de mayo de 2013, SL2767 del 11 de marzo de 2015, SL11231 del 26 de Agosto de 
2015 y Radicado No. 42395 del 28 de Agosto de 2012, Radicado No. 32642 del 09 
de diciembre de 2008 entre otras, debe reconocerse en este caso y a favor de la 
señora FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, única beneficiaria en calidad de cónyuge 
supérstite, como ya lo comprobó la entidad, la pensión de sobrevivientes con ocasión 
de la muerte del asegurado ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.). 

NOVENO: El artículo 1 ° de la Ley 71 7 del 24 de Diciembre de 2.001, dispuso 
que el reconocimiento de la pensión de sobrevivientes debe efectuarse a más tardar dos 
(2) meses después de radicada la solicitud. 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Artículos: 2, 13, 42, 43, 48 y 53 de la Carta Política, Ley 100 de 1993, Ley 797 de 
2003, Jurisprudencia Condición más beneficiosa Transito Legislativo entre ley 100 de 
1993 y Ley 797 de 2003. 

PRUEBAS 

l. Las que reposan en el expediente pensiona! ya adelantado. 
2. Copia de la cédula de ciudadanía de mi poderdante. 
3. Poder para actuar. 
4. Copia de la cédula de ciudadanía y Tarjeta profesional de la suscrita apoderada. 

NOTIFICACIONES 

A mi poderdante y a la suscrita, en la Plaza de Cayzedo Carrera 4 No. 11-33, Edificio 
Ulpiano Lloreda Oficina 801 - 802 de la ciudad de Cali - Valle, Teléfono: 8825920, 
celular: 315 791 1569 - 301 366 9661. 

SANDRA MARC LA H NDEZ CUENCA 
e.e. 1.061.713.739 d Popayán (C) 
T.P. 194.125 del C. S. de la J. 
P/smftc 

Atentamente 
SP,NORA 't! HERNÁND UENCA 

Abogada EsP.P a st 
C:1al 30,j 3 6 

/ 

Plaza de Cayzedo Cra. 4 No. 11-33, Edif. Ulpiano L loreda Oficina 801-802, 
Teléfono: 882 5920 Celular: 315 7911569 - 300 811 5452 

Cali- Valle 



APELLIDOS 

REPUBLICA DE COLOMBIA 
IDENTIFICACION PERSONAL 

CEDULA DE CIUDAOANIA 

NUMERO 29.141.637 
CASTILLO OSPINA 

INDICE DERECHO 

FECHA DÉ NACIMIENTO 
ANDA LUCIA 
(VALLE) 
LUGAR DE NACIMIENTO 

1.57 A+ 

09-ENE-1944 

F 
ESTATURA G.S. RH SEXO 
05-JUN-1968 ANDALUCIA 
FECHA Y LUGAR DE 

EXPEDICIONÍ...,.,/-:,..i/p";'k-- 

REGISTRADOR NACIONAL 
CARLOS A.RIEL SÁHCHEZ TORRES 



Sandra Hernández & Yojanier Gómez 
Abogados Especialistas en Derecho 

Laboral y Seguridad Social 

PENSJt:·°'-NES 
Porque tú la mereces! 

www.pensionescali.co'l'n 

Señores 
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 
CESANTÍAS PORVENIR S.A. 
Ciudad 

REF: PODER ESPECIAL 

FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA; mayor de edad, identificada con la -;, J 

Cédula de Ciudadanía No. 29.141.637 de Andalucía (V), por medio del 
presente escrito manifestó a su señoría que otorgo poder amplio y suficiente 
a la Doctora SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA, identificada con 
cédula de ciudadanía No. 1.061.713.739 de Popayán (C), abogada en 
ejercicio, con Tarjeta Profesional No. 194.125 expedida por el Consejo 
Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y representación Presente 
las solicitudes, objeciones, reconsideraciones, recursos, peticiones y demás 
diligencias tendientes a obtener la pensión de sobrevivientes con ocasión del 
fallecimiento de mi cónyuge el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.), 
que en vida se identificó con cédula de ciudadanía No. 6.116.130. 

Mi apoderada queda ampliamente facultada conforme al artículo 77 del 
�-- 

Código General del Proceso y en especial para recibir, conciliar, reasumir, 

M" 
· ·. O 

sustituir, n?�ifica�se, transigir, dil�genciar y firm_ar a mi nombre, p_resentar _:· .. � 
recursos, diligenciar, firmar en mi nombre, realizar todas las gestiones de . · 
bono pensiona! y todas las demás acciones que vayan dirigidas a la defensa : ·· 
de nuestros intereses. ·· . 

Sírvase reconocerle personería para actuar. 

H)ERNÁNDEZ CUENCA 
e.e. No. 1.061.713.73 de Popayán (C) 
T.P. No. 194.125 del C.S. De la J. 

�n /Í}) �� 

h '11ftYf1t��STILLO OSPINA 
C.C. No. 

Acepto, 

Plaza de Cayzedo Cra. 4 No.11-33, Edificio Ulpiano Lloreda Oficina 801- 
802, Teléfono: 882 5920 Celular: 315 7911569 - 3013669661 

Cali - Valle 
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE 
DOCUMENTO PRIVADO 

Artículo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 

En la ciudad de Cali, Departamento de Valle, República de Colombia, el dos (02) de febrero de dos mil 
diecisiete (2017), en la Notaría Diez (10) del Círculo de Cali, compareció: 
FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA, Identificado con la cédula de ciudadanía / NUIP #0029141637 y 
declaró que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto. 

7rkzu6bjllm5 

- - - - - - - - Firma autógrafa - - • - •• - • 02/02/2011-10:32:34:235 

Conforme al Artículo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante 
cotejo blométrlco de su huella dactilar con la información biográfica y biométrica de la base de datos 
de la Registraduría Nacional del Estado Civil. 
Este folio se asocia al documento de PODER , en el que aparecen como partes FLOR DE MARIA 
CASTILLO OSPINA y que contiene la siguiente información PODER. 

MARÍA VICTORIA GARCÍA GARCÍA 
Notaria diez (10) del Círculo de Cali - Encargada 
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0207412023921100 

sólo hay uno 

104 

Bogotá D.C., 2017-03-23 

Señora 

SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA 
PLAZA DE CAYZEDO CRA411 33 
ED ULPIANO LLOREDA OF 801-802 
CALI 676 204 117 · 

VALLE 

Ref. Rad. Porvenir: 0103809025296000 
CC: 6116130 
T.N: 8814262 
COR-BENEF 

Porvenir S.A. le da un saludo cordial 

En atención a su solicitud como apoderada de la señora Flor de Maria Castillo Ospina relacionada 
con la definición de pensión de sobrevivencia en ocasión del fallecimiento del señor Ismael González 
Posso, le informamos lo siguiente: 

1. La pensión de sobrevivencia fue rechazada, teniendo en cuenta que el afiliado fallecido no efectuó 
cotizaciones al Sistema General de. Pensiones en los tres (3) años anteriores a la fecha de 
fallecimiento, por lo tanto no cumplió con el requisito de las cincuenta semanas cotizadas. 
Adjuntamos comunicación del 30 de abril de 2008, en la que se notifica el rechazo. Dado lo 
anterior, no es procedente el reconocimiento o pago de pensión. 

2. No hay lugar a pago de retroactivo o mesadas adiciones. Cabe aclarar que se aprobó la 
devolución de saldos, en el anexo se relaciona comunicación del 15 de agosto de 2008 de 
notificación y soporte de pago. 

3. No es procedente el descuento a salud teniendo en cuenta que se realizó devolución de saldos. 

4. De igual forma, no aplica el pago de intereses moratorias. 

5. Se reconoce personería a través del poder adjuntado por usted. 

Sociedad Administradora de Fondas de Pensiones y Cesantías Porvenir S.A. 
Nit 800.144.331-3 
www.porvenir.com.co 

Grupo 

F,l,alde AVAL 
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Para nosotros es muy importante haber atendido su solicitud. 

0207412023921100 

ORLANDO VALENCIA AGUDELO 
Coordinación de Atención Integral a Clientes 
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Bogotá D.C., 2017-02-23 

Señora 

SANDRA HERNÁNDEZ 
CR 411 33 PLAZA DE CAYZEDO 
EDIFICIO ULPIANO LLOREDA OFICINA �11802 
CAL! 
VALLE 

Porvenir S.A. le da un saludo cordial. 

PENSI�NE� . -- Prirn¡,r, t¡ /;: ,.-:.,•;v e ' 

O 2 MAR 2017 

Recibe _ 
Sandra Hernáncez y YoJa".e' G:-,. - 
Abogados Esr= .... ;:; :::·�::. ,:: ... ::..:: ... i:. ... 

Ref. Rad. Porvenir: 0103803025818600 
CC: 6116130 
T.N: 8771461 
COR-BENEF 

En atención a su solicitud como apoderada de la señora Flor de María Castillo, relacionada cor) la 
pensión de sobrevivencia de nuestro afiliado fallecido ISMAEL GONZÁLEZ POSSO, le adjuntamos lo 
siguiente: 

1. Copia de expediente pensiona!. 

2. Relación histórica de movimientos, donde se registra mes a mes y en forma detallada: fecha de 
movimiento (fecha de pago), acreditación bono pensiona! 24 de abril de 2009, devolución de 
saldos del 8 de agosto de 2008 y 26 de mayo de 2009, NIT, nombre del empleador y periodos 
cotizados, los cuales se abonaron en su momento a la cuenta de ahorro individual del señor 
González. 

3. Historia laboral originada con base en los registros laborales suministrados directamente por 
Colpensiones a la Oficina de Bonos Pensionales OBP del Ministerio de Hacienda y Crédito 
Público. 

4. Comunicación AAT -008-1172 del 15 de agosto de 2008 mediante la cual se notificó la 
devolución de saldos, es de aclarar, que en la relación histórica de movimientos indicada en el 
punto 2, registra la devolución de saldos efectuada el 8 de agosto de 2008 (correspondiente al 
saldo más rendimientos existentes a dicha fecha en la cuenta individual) y del 26 de mayo de 
2009 (valor pagado por acreditación de bono pensional). 

Sociedad Administradora de Fondos de Pens nes y antias rv ., r < A 
N1t 800.144.331·3 
www.porvenir.com.co 

Grupo 

F,llalde AVAL 
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Para nosotros es muy importante haber atendido su solicitud. 

0207412023262400 

ORLANDO VALENCIA AGUDELO 

Coordinación de Atención Integral a Clientes 



REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

SALA LABORAL 

Ordinario Laboral No. 76001-31-05-016-2017-00221-01 (181/2020) 
DTE : FLOR MARIA CASTILLO OSPINA 
VS. PORVENIR 

AUTO N. 129 

Santiago de Cali, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021) 

Admitir el recurso de apelación formulado la parte actora contra la sentencia 
número 077 del 6 de marzo de 2020 proferido por el Juzgado Dieciséis 
Laboral del Circuito de Cali. 

Una vez estudiado el expediente por la Sala, se dispondrá señalar fecha y 
hora para que tenga lugar la audiencia en la que se oirán los alegatos y se 
proferirá el fallo. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

\ 

íü4�\· i 
ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ 

Magistrada Ponente 



., 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CAU 

REF: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA 
OTE: FLOR MARIA CASTILLO 
000: PORVENIR S.A 
INTEGRADO EN UTIS: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMEAA SA 
TEMA.: PENSION DE SOBREVMENTES 
RECURSO DE APELACION 
RADICACIÓN: 760013105-016-2017-00221-<tl 

Al/TON• 989 

SanllagO de Cali. treinta y uno (31} de agosto de dos mi veinlilllo (2021) 

EJ Gobierno Nacional facultado en el artlCIJlo 215 de la CoostrtuciOn Politica, la Ley 137 de 1994 y el 

Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, dedaró oo Estado de Emergencia Eoonlmca, Social y Bx*!igica 
para todo el letri1orio nacional, ante ta aisis generada por la pandell'l3 COVID 19, en'iliendo el Deae1o 

606 del 4 de �rio de esta arwlidad, mocificaido oon el artic:uo 15 lo dspuestD en el artioJk> 82 del 
Código de Procedii I IIE!tllO laboral y de la Seg..widad Social que regiAa la 5eg\l'lda nstancia en maleria 
laboral, y en lo pe,tilente dspooe: 

el recurso de apelaa6n contra las senleocias y autos áctados en materia laboral se trarmar así: 

Ejec:uk)riado el auto que adrrite la apelación o la consiJta. si no se decretan pruebas, se dará traslado a 
las partes para alegar por esaito por el tém'ino de cinco (5) días cada 1.1'13, iníc:iando oon la apelante. 

Surtidos los traslados corresponi:fientes, se pOÍ8ll'á senlencia escritaº. 

Y et Art. 9 oonsagra la positñdad de Slrtir los traslados que deban hacerse pcr lJera de 8ldencia de 

fonna wtual, debiendo amerva,se en lilea para COllSlAta permanente porrualquier lflteresado. 

Asl las cosas. al haber Sido adrriido el rectn0 de apaaciOn, es procedente c.orrer lraSlado a las partes 
para alega, por esatlo por el lémino de cinco (5) dias cada IN. 

En conseruencia, se RESUELVE; 

PRIMERO. CORRER TRASLADO a las partes para� por escrito por el lemW1o de cn::o (5} días cada 

una 



• 

8 ténnino empezara a oontabizarse desde la publicacm de esta providencia. JXlf pane de la seaeta,ia 
de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Cali a través de la pagila web. (Para su consulta se puede 

acceder desde el link httpsJlwww rama¡udaal goy colwebflribvoaloenor:de:;::all-sala:laboraU104). 

Los alegatos deberan ser presenlados de manera virtual ante la Seo-etaria de la Sala Laboral 

(sslabcah@cendol ramatU(lool gov.cq) 

SEGUNDO.· FUAR el día JO de septiembre de 2021, fecha en la que se proferira la sentencia 
escrita del proceso de la referencia, la que se nolificaré a las parles en la página web de la Rama 

Judicial (httDsJfwww.r1majudl(ial.g9v,i;:olwt;bld9spach9::90+dt:lasala-laboraktel-trjbun¡l- 
superlor-de-calllsentenc!as) y a partir del dia siguiente de esa publicación empezarán a correr los 

términos para formular el recurso extraordinaño de casación, que igualmente será presentado de 

manera virtual ante la Secretaría de la Sala laboral (sslabcali@cendoi,ramajudicial.gov.co) . 

NOTIFIQUESE 

DEMANDANTE: FLOR MARIA CASTILLO 
APODERADO: SANDAA MARCELA HERNANOEZ CUENCA 
Correo electronico. 
I SANDRA16MHC@HOTMAJL.COM 

DEMANDADO. PORVENIR S.A 
APODERADO: JHON ERICK ARTUNDUAGA 
Correo elecbónico: 
I OFICINAfiERNANOEZABOGAOOS@GMAILCOM 

LLAMADA EN GARANTIA. BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. 
APODERADA: JASMIN GONZAL.EZ JURADO 
Correo electrónico: 
gherrera@gha.com.co 

CUMPLASE, 

ELSYALCIRA,��� 

MagtStrada 
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Santiago de Cali, septiembre de 2021.-                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            
 
 
 
Doctora 
ELSY ALCIRA SEGURA DÍAZ 
Honorable Magistrada 
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE CALI.- 
E.S.D. 
 
 

 

 
 

 

 

 
SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA, mayor de edad, vecina y residente 
en la ciudad de Cali (V), identificada con la cédula de ciudadanía No. 
1.061.713.739 de Popayán (C), abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta 
Profesional No. 194.125 del Consejo Superior de la Judicatura,  en calidad de 
apoderada judicial de la parte demandante en el proceso de la referencia, 
atendiendo lo dispuesto en el Auto que antecede, de la manera más respetuosa, 
encontrándome dentro de la oportunidad  procesal oportuna, me permito 
presentar alegatos de conclusión de la siguiente manera:  
 
Con el acostumbrado respeto, me permito solicitar a la Señora Magistrada se 
sirva revocar la Sentencia de Primera Instancia, por medio de la cual se negaron 
las pretensiones de la demanda. 
 
Lo anterior, con el fin de que una vez analizada la documental aportada al 
plenario y en consideración a la tesis expuesta se concluya el reconocimiento del 
derecho pensional en cabeza de mi mandante. 
 
Pues bien, esta parte considera que a la señora FLOR DE MARIA CASTILLO 
OSPINA, le asiste el derecho reclamado, una vez se de aplicación al principio 
Constitucional de Condición más Beneficiosa, siendo loable la aplicación del 
régimen de la Ley 100 de 1993, que consagraba requisitos menos gravosos para 
acceder a la prestación; en consideración a ello debe analizarse en debida forma 
la historia laboral del afiliado fallecido pues de la misma se advierte que, para el 
ciclo septiembre a diciembre de 2007, el asegurado ISMAEL GONZALEZ POSSO  
(Q.E.P.D), se encontraba activo cotizando en calidad de trabajador dependiente 
de la empresa SEGURIDAD SOCIAL DE VALLE COOPERATIVA DE TRABAJO, 

PROCESO.: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA. 

DEMANDANTE.: FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA 

DEMANDADO.: PORVENIR S.A. 

RADICADO.: 2017-221 

REF.: ALEGATOS DE CONCLUSIÓN ESCRITOS. 

PENSI6NES 
Porque tú la mereces! 

SANDRA HERNÁNDEZ & YOJANIER GÓMEZ 
Abogados Especialistas en Derecho Laboral y Seguridad Social 

CALI: Carrera 4 No. 11-33 Plaza Caicedo Ed. Ulpiano Lloreda Ols. 601 • 602 • 603 Telefono: (2) 8825920 
Cels: 3157911569 • 3013669661 • 3008115452 Email: pensionescalish.yg@gmail.com www.abogadospensionescali.com 

PALMIRA • PEREIRA • PITALITO 
O /abogadospensionescali 
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cumpliendo entonces con los requisitos de la Ley 100 de 1993, ya que al 
encontrarse activo al momento de su muerte, le es requerido acreditar un minino 
de 26 semanas de cotización, mismas que fueron superadas al contar con un 
total de 507 durante su vida laboral. 
 
Ahora, si la Señora Magistrada no llega al convencimiento de que en el presente 
asunto se deba dar aplicación a las disposiciones que trae la Ley 100 de 1993, 
una vez se estudie el caso bajo las premisas del Acuerdo 049 de 1990, en virtud 
del salto normativo que permite la Corte Constitucional, se evidencian cumplidos  
los requisitos exigidos por dicha norma, debiendo en este punto precisar que 

teniendo en cuenta la data en que se presentó la demanda, 26 de abril de 2017, 
no fueron expuestos en el libelo hechos que indicaran cumplimiento de test de 
vulnerabilidad, pues a la vida jurídica no había nacido el pronunciamiento que 
condicionó la aplicación del Acuerdo 049 de 1991 al cumplimiento del mentado 
test, en tanto, por seguridad jurídica, de manera respetuosa solicito a la Señora 
Magistrada, se analice el presente asunto bajo postura reinante al momento de la 
presentación de la demanda, en cuyo caso no habría que demostrar la condición 
de vulnerabilidad, bastase, con el cumplimiento de la densidad de semanas, que 
no se discute en este caso ni la comprobación de beneficiaria, que fue reconocida 
en sede administrativa. 
 
No obstante, en el evento de que para el Despacho se haga imperioso la 
acreditación de los requisitos exigidos por la nueva postura de la Corte 
Constitucional en casos como el de mi mandante, es preciso manifestar que, de la 
documental aportada al plenario se puede verificar que mi mandante acredita los 
mismos, por lo tanto se solicita al Despacho que, en busca de la verdad verdadera 
se analice el cumplimiento de los requisitos exigidos por la SU 005 de 2018, 
teniendo en cuenta circunstancias como la edad de mi prohijada, el hecho de que 
no se encuentra pensionada,  que en sede administrativa logró acreditar ser la 
única beneficiaria del afiliado ISMAEL GONZALEZ POSSO (Q.E.P.D.),  razón 
misma por la que le fue reconocida Devolución de Saldos por Sobrevivencia por 
parte de la llamada a juicio, entidad que sabido es, realiza un examen riguroso de 
las solicitudes de los beneficiarios en procura de establecer si acreditan los 
requisitos legales,  así,  si bien en principio a la demandante le corresponde la 
carga la prueba de demostrar su calidad de beneficiaria, no es menos cierto que, 
cuando se ha comprobado vía administrativa por parte de la ADMINISTRADORA 
DE FONDOS DE PENSIONES (AFP), tal condición y se ha reconocido mediante 
Resolución u Oficio una prestación económica a su favor vr.gr. Indemnización 
sustitutiva o Devolución de Saldos, en el evento de que ésta acuda a un proceso 
judicial a reclamar la prestación periódica respectiva frente a la AFP, ese tema 
queda por fuera del debate probatorio.  
 

PENSI6NES 
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Así lo ha reconocido la H. Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia C.S.J. 
S.L., que se ha pronunciado en torno al tema en múltiples sentencias, dentro de 
las que se destacan los siguientes radicados No. SL1886 de 2015, 43371 del 16 
de octubre de 2012, 37506 del 267 de abril de 2010, 36948 del 27 de Julio de 
2010, 36134 del 28 de Julio de 2009 y 37387 del 03 de Febrero de 2010, que me 
permite citar a continuación, entre otras:  

 
“Al igual queda al descubierto, como bien lo pone de presente la censura, 

que la mencionada norma en ninguno de sus apartes contempló expresamente la 
excepción que dedujo el Tribunal, esto es, que no se requiere demostrar la 
convivencia “cuando la Administradora del Fondo de Pensiones, reconoce la 
indemnización sustitutiva de la pensión de sobreviviente”; y por consiguiente 
desde la órbita de lo jurídico efectivamente la Colegiatura cometió el error 
endilgado. 

 
No obstante que resulta fundada la acusación en este puntual aspecto, el 

primer cargo no puede prosperar, por virtud de que como se explicará a 
continuación, también ha sido criterio adoctrinado de esta Sala de Casación 
Laboral, que sin desconocer que la cónyuge sobreviviente o compañera o 
compañero permanente es quien jurídicamente y de acuerdo con lo atrás 

analizado tiene la carga procesal de probar que convivió o hizo vida 
marital con el causante hasta su muerte, ha de tenerse por cumplida esa 

fatiga probatoria, cuando la <convivencia> es aceptada por la 

administradora de pensiones para el caso el Instituto de Seguros Sociales, 
que fue lo que aconteció en esta oportunidad como se verá al desatarse la 
acusación contenida en el segundo cargo. 

 
Y esa <aceptación> es dable derivarla de la actuación surtida dentro del 

trámite administrativo interno que adelanta la entidad de seguridad social para 

resolver una petición de pensión, como por ejemplo cuando allí se establece la 

condición de cónyuge de la interesada y miembro del grupo familiar del 

asegurado fallecido y por ende beneficiaria de la prestación de sobrevivientes o en 

su defecto de la indemnización sustitutiva, y se allega prueba de ello al proceso, 
o, porque dentro de la contienda judicial al darse contestación al libelo demandatorio, el 
demandado INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES admite como cierto el hecho de la 
convivencia entre cónyuges; quedando en ambas eventualidades, por fuera del 

debate probatorio tal exigencia legal, trayendo como consecuencia que bajo estas 

circunstancias, en la sentencia a proferir se tenga por demostrado ese requisito. 

 
Así las cosas, atendiendo que la calidad de beneficiaria de la demandante fue 
demostrada en sede administrativa, que de los datos que hacen parte del 
plenario, se logra evidenciar que mi mandante es una mujer de escasos recursos, 
pues nótese como hasta su domicilio se ubica en un sector estrato 1, que una vez 
falleció el afiliado realizó todas las gestiones tendientes a lograr reconocimiento de 
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su derecho pensional, solicito a la Honorable Magistrada se sirva ordenar el 
reconocimiento y pago de la pensión de sobrevivientes a la señora FLOR DE 
MARIA CASTILLO en los términos solicitados en el libelo demandatorio. 
 
Agradezco de antemano su valiosa atención. 
 
Atentamente, 
 

 
 

SANDRA MARCELA HERNÁNDEZ CUENCA 
C.C.No. 1.061.713.739 expedida en Popayán  
T.P. No. 194.125 expedida por el C.S.J. 
P/An.- 
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SALA LABORAL 

Acta número: 35 
Audiencia número: 361 

En Santiago de Cali, a los treinta (30) dlas del mes de septiembre de dos mil veintiuno 

(2021), los señores Magistrados integrantes de la Sala de Decisión laboral del Tribunal 

Superior del Dlstrtto Judicial da Cali, doctores JORGE EDUARDO RAMIREZ IWAYA, 

CLARA LETICIA NIÑO MARTINEZ y ELSY ALCIRA SEGURA DIAZ, y confonne los 

lineamientos definidos en el articulo 15 del Decreto legislativo número 806 del 4 de junio de 

2020, expedido por el Gobierno Nacional, con ocasión de la Declaratoria del Estado 

Excepcional de Emergencia Económica, Social y Ecológica, nos constituimos en audiencia 

pública con la finalidad de darte trámite al rerurso de apelación y grado jurisdiccional de 

conslJta de la sentencia número 77 del 6 de marzo de 2020. proferida por el Juzgado 

Dieciséis del Circuito de Call, dentro del proceso Ordinario laboral promovido por FLOR 

MARIA CASTILLO contra PORVENIR SA, donde se integró el liüs consorcio necesario con 

BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA 

ALEGATOS DE CONCLUSION 

El apoderado de PORVENIR SA al presentar alegatos de oonclusión ante esta instancia, 

afirma que a la aclara no le asiste el derecho a la pensión de sobrevivientes, porque el 

causante no cotizó 50 semanas en los 3 años anteriores al fallecimiento, sin que sea 

procedente la aplicación de la condición más beneficiosa, porque la norma bajo la cual se 

debe analizar la redamación es la vigente al momento del fallecimiento, que en esta caso se 
produjo en noviembre de 2007, en vigencia de la ley 797 de 2003, que exige el nllmero de 

semanas y en el tiempo antes citado. Para respaldar su argumento, cita varios precedentes 

de la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia. Por lo tanto, considera que 

ta sentencia de primera instancia debe ser revocada. 
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Igualmente, presentó alegatos de condusión � apoderado de BBVA SEGUROS DE VIDA 

COLOMBIA SA afirmando que no le asiste ninguna responsabilidad a esa entidad en el 
reconocimiento y pago de la suma adicional para financiar la pensión de sobrevivientes que 

reclama la actora. como tampoco le asiste obligación a PORVENIR S.A. del reconocimiento 
de esa prestación, por cuanto la póliza sólo opera cuando la muerte del afiliado ocurre dentro 

de la vigencia del contrato de segur y se acrediten por parte del afiliado, cotizante o no 
cotizante y de los posible beneficiarios. el rumplimiento de todos y cada uno de los requisitos 

señalados en la normatividad aplicable. Que este caso es la vigente al momento del deceso 

que lo fue en el año 2007, por lo tanto, la disposición a aplicarse es la ley 797 de 2003, que 
exige acreditar 50 semanas de cotizacioo dentro de los 3 últimos anos inmediatamente 
anteriores al fallecimiento, sin que estás aparezcan acreditadas por el senor ISMAEL 

GONZALEZ POSSO (q.e.p.d.), por consiguiente, no se genera la prestación reclamada, 
máxime que tampoco se cumplió con el requisitos de demostración de convivencia real y 
efectiva. 

A continuación, se emite la siguiente 

SENTENCIA N. 304 

La demandante, llamó a juicio a PORVENIR S.A., persiguiendo el reconocimiento y pago de 
la pensión de sobrevivientes, con ocasión del fallecimiento de su esposo señor ISMAEL 

GONZALEZ POS SO, acaecido el 5 de diciembre de 2007, retroactivo pensk:mal e intereses 
moratofios y de no ser procedentes éstos, la indexación de tas mesadas pensionales mes a 
mes. 

En sustento de esas pretensiones expone que el 24 de diciembre de 1979, contrajo 
matrimonio por los ritos católicos, con � sei'Jor ISMAEL GONZALEZ POSSO (q.e.p.d.), de 

cuya unión procrearon 1 hijo, vinculo que se mantuvo hasta su deceso, que lo fue el 5 de 

diciembre de 2007, donde siempre dependió económicamente de su esposo. 

Que � señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, cotizó para los riegos de invalide� vejez y 

muerte ante el entonces ISS desde el 5 de septiembre de 1979 hasta el 25 de mayo de 
1999, cuando se afilió a PORVENIR SA, y continuo sus aportes hasta el dia de su muerte. 
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Que soficitó a la demanda el reconocimiento y pago de la pensión de sobrevivientes, 

obteniendo respuesta negativa ba.iO el argumento que no se contaba con la densidad de 50 

semanas de aportes en los 3 anos anteriOfes al deceso de su difunto esposo y en lugar se 

hizo la devolución de saldos en suma de $25.831.746. 

TRAMITE DE PRIMERA INSTANCIA 

PORVENIR S.A., al dar respuesta a la acción, a través de mandatario judicial, se opone a las 

pretensiones, aduciendo que el cotizanle fallecido no cumplió con los requisitos exigidos por 

la ley 797 de 2003, que conforme la jurisprudencia no es procedente reconocer el derecho 

bajo normas anteriores en aplicación del principio de la condición más beneficiosa cuando el 
deceso ocurre en vigencia de la citada ley. Que en el remoto caso de ser condena al derecho 

deprecado se ordene a BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. al pago de la suma 

adicional requerida par completar el capital necesario para financiar la pensión. En su 

defensa fonnula tas excepciones de mérito que denominó: inexistencia de las obligaciones 

pretendidas, cobro de lo no debido, falta de causa para pedir, ausencia de intereses cuando 

el reconocimiento pensional se sustenta en la condición más beneficiosa, prescripción, 

compensación, buena fe, afectación de soslenibilidad del sistema de pensiones e 

innominada o genérica. 

BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA, fue llamada en garantía al proceso, al dar 

respuesta a través de mandatario judicial, se opone a las pretensiones argumentando que 

las mismas carecen de fundamentos fácticos y jurídicos que hagan viable su prosperidad por 

cuanto no se acreditó por parte del causante la densidad de 50 semanas de cotización en los 

3 anos anteriores a su óbito; que concertó con PORVENIR S.A. un contrato de seguro con la 

obligación condicional de pagar eventualmente la suma adicional para completar el capital 

necesario para financiar la pensión de invalidez o SOO(evivencia siempre y cuando la misma 

nazca a la vicia juridica por el cumplimiento de los requisitos legales, mismos que no se 

encuentra satisfechos en e{ caso de autos, asi corno tampoco se encuentra aaeditada la 

convivencia de la reclamante con el afiliado fallecido, para ostentar la calidad de beneficiaria. 

En su defensa formula las excepciones de mérito que denommó: inexistencia de 

responsabifidad a cargo de PORVENIR S.A., improcedencia de la aplicación del principio de 
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la condición más beneficiosa, enriquecimiento sin causa, cobro de lo no debido por falta 

compensación, presaipción y genérica. Frente al llamamiento propuso las excepciones de 

mérito de: inexistencia de la obligaciófl principal de ol0f9ar el derecho pensiona] y por tal de 

la eventual obligación accesoria de asumir la suma adicional para financiar el mencionado 

derecho prestacional, inexistencia de cobertura, usencia de cobertura de riego judicial, 

limites legales y contractuales del seguro previsional de invalidez y sobfevivencia, falta de 

cobertura frente a los intereses moratorios, marro de los amparos y alcance contractual del 

asegurador, prescripción, enriquecimiento sin causa y genérica. 

DECISION DE PRIMERA INSTANCIA 

El proceso se dirime en primera instancia, mediante sentencia en la cual la A quo declara 

probadas las excepciones propuestas por la parte pasiva y absuelve a la demandada de 

todas y cada una de las pretensiones elevadas en su contra. 

A tal condusioo llegó la A quo al considerar que en el presente caso es aplicable la 

sentencia de unificacíón 05 de 2018, que, si bien el causante antes del ano 1994 tenla más 

de 300 semanas de cotización, la libelista no cumple con los requisitos senalados en el test 

de procedencia de ta sentencia enunciada, puntualmente no acreditar las condiciones de 

vulnerabilidad que la hagan sujeto de especial protección por parte del eslado, asi como 

tampoco la dependencia económica respeto del afiliado fallecido. 

RECURSO DE APELACION 

Inconforme con la decisión de primera instancia, la apoderada judicial de la demandante 

interpuso recurso de apelación en busca de su revocatoria, argumentando para tal efecto 

que en el caso de autos no es procedente la aplicación de la sentencia SU 005 de 2018 por 

cuanto para la fecha en que se instauró la demanda, dicho pronunciamiento no había nacido 

a la vida jurídica, condicionando el transito normativo y requiriendo un test de procedibilidad 

para el recollOcimiento de la pensión que se reclama, sin embargo aún bajo los postulados 

del fallo de unificación la demandante tendría legftimo derecho a la pensión de sobreviviente 

habida cuenta que se aaeditó que por su edad pertenece al grupo poblacional de la vejez y 

por sus precarias condiciones económicas también al grupo de población vulnerable, asi 
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mismo se acreditó la calidad de beneficiaria del derecho en la medida que PORVENIR S.A. 

al resolver la solicitud pensiona! le concedió la devolución de saldos y que con todo si se 

diera aplicación estricta al principio de la condición más beneficiosa acudiendo al régimen 

anterior, que sería la Ley 100 de 1993, el causante cumple con la densidad de 26 semanas 

de aportes en cualquier tiempo, habida cuenta que para su óbito se encontraba afiliado y 

aportado al sistema. 

TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA 

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la alzada. corresponderá a esta Sala de 

Decisión establecer: i) Si es posible, atender la pretensión de pensión de sobrevivientes, 

requerida, es decir, si el causante dejó el requisito de semanas exigidos por ta ley o la 

jurisprudencia, y de ser afinnativa la respuesta, ii) detenninaremos si la demandante llenen 

derecho a ser beneficiana de la prestación, iii) desde cuando surge el derecho, el valor de la 

mesada pensiona! y su retroactivo, previo análisis de la excepción de prescripción, iv) si hay 

lugar al reconocimiento de intereses moratorias y por último v) si le asiste obligación a la 

llamada en garantía de de concurrir en la suma adicional que sea necesaria para completar 

el capital que financie la pensión reconocida. 

Antes de darle solución a las controversias planteadas, encuentra la Sala que no es materia 

de discusión los siguientes supuestos tácñcos: 

1. Las cotizaciones que el señor ISMAEL GONZALES POSSO hizo al Sistema General de 

Seguridad Social en Pensiones inicialmente ante el ISS hoy COLPENSIONES y 
posterionnente ante PORVENIR S.A., en el período comprendido entre el 5 de 

septiembre de 1979 al 5 de diciembre de 2007 (fl. 103 a 113). 

2. El matrimonio celebrado entre el señor ISMAEL GONZALEZ POSSO (q.e.p.d.) y la 

señora FLOR MARIA CASTILLO el 24 de diciembre de 1979 (fl. 30). 

3. La procreación del señor YESID GONZALEZ CASTILLO, nacido dentro de dicho vinculo 

matrimonial. el 29 de enero de 1984 (fl. 32) 

4. La fecha de deceso del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO hecho acaecido el 5 de 

diciembre de 2007 (fl. 29). 

5 
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Para darle respuesta al primero de los planteamientos expuestos, esto es, si se dejó 

causado el derecho a la pensión de sobrevivientes, se hace necesario, partir de la fecha de 

fallecimiento del sei'\or ISMAEL GONZALEZ POSSO, acaecido el 5 de diciembre de 2007 (fl. 

29), estando vigente la ley 797 de 2003, que en el artículo 12 dispone: 

•rendrán derecho a la pensión de sobrevivientes: 
2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre 
y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres U/timos 
años inmediatamente anteriores al fallecimiento ... • 

De acuerdo con la relación de aportes, obfante a folios 108 a 1113, la última cotización 

realizada por el causante data del dia de su óbito y en el trienio anteriOf a tal insuceso 

efectuó aportes por espacio de 13.51 semanas, resultando daro que, al tenor de la noona 

citada, no surge el derecho a la pensión de sobrevivientes. 

En reiterados pronunciamentos nuestro órgano de cierre, entre ellos en la sentencia CSJ 

Sl7358-2014, d� 11 de jun. 2014 rad. 46780, SL 10 del Junio 2009, Radicado 36135: la det 
1º Febrero de 2011, Radicado 42828; 23 Marzo 2011, Radicado 39887; y la del 3 de Mayo 

2011, Rad. 37799, entre otras, ha precisado que la norma que gobierna la pensión de 

sobrevivientes es la que se encuentre vigente al momento del hecho generados, esto es, la 

muerte del afiliado o pensionado. Pero como quedó analizado en líneas anteriores, bajo la 

Ley 797 de 2003, el causante no dejó causado el derecho pensiona! no por acreditar 50 

semanas de cotización durante los 3 años antes del deceso. Pero como quiera que se ha 

solicitado para el reconocimiento de ese derecho la aplicación del principio de la condición 

más beneficiosa, expuesto éste en el artículo 53 de la carta Magna, definido entre otras en 

la sentencia T -190 de 2015, bajo el siguiente proounciamiento: 

"La regla de la condición más beneficiosa está llamada a operar en aquellos casos en 
que se idenlifique una sucesión de normas, en donde la preceptiva derogada del 
ordenamiento recobra vigencia para asi mantener el tratamiento obtenido de su 
aplicación por conducir a un escenario mucho más beneficioso para el trabajador que 
aquel que resultaría de emplear la regulación legal que la sustituyó. La condición más 
beneficiosa supone la existencia de una situación fáctica concreta previamente 
reconocida y detennina que ella debe ser respetada siempre y cuando sea más 
favorable al traba¡ador en comparación con la nueva que habría de apf;cársele � 
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El principio de la condición más beneficiosa en materia de seguridad social es aplicado, 

precisamente en aquellos evenlos en que el legislador no consagro un régimen de transición, 

que. de existir, no daría lugar a controversia alguna originada por el cambio normativo. 

La Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casación laboral, sentencia Sl 4650, 

radicación 45262 del 25 de enero de 2017, ha considerado que la aplicación del principio 

constitucional de la condición más beneficiosa es temporal, al sei\alar: 

"Como se recverda la condidón mas beneficiosa es un mecanismo que: (i) busca minimizar la 
rigurosidad propia del principio de la aplicación general e inmediata de la ley; fil) protege a un 
gropo poblacional con expectaffva legitima, no con deredlo adquirido, que goza de una 
situación jurldica concr&ta, cual es, la setisfacci6n de las semanas mínimas que exige la 
reglamentación derogada para acceder a fa prestación que cubre la contingencia de la 
Invalidez; y (iii) al ser excepcional, su aplicación, necesariamente, es restringida y temporal. 

Sin perder de vista lo precedente, y une vez analizada la exposición de motivos de la Ley 797 
de 2003, brota espontánea una primera conclusión: el legislador jamás pretendió perpetuar 
las disposiciones de la Ley 100 de 1993 que regulan la pensión de sobrevivientes. y si bien 
con le condición más beneficiosa debe respetarse o mejor resguardarse los hechos 
denominados fX>I" la doctrina foránea «intertemporales, que se generan con personas que 
tienen una situación jurldica concn1ta, ello no puede llevar a mantener. per secuta secuk>nlm, 
la protección de ,·derechos" que no son derechos",, en contra posición de la nueva ley que 
ha sido proferida honrando la Constitución Politica. 

'(. .. ) 
Pero ¿cuál es el tiempo de permanencia de esa «zona de paso, entre la Ley 100 de 1993 y la 
Ley 797 de 2003? Bueno, para la Corte lo es de tres años, tiempo este que la nueva 
normativa (Ley 797 de 2003) dispuso como necesario para que los afiliados al sistema de 
pensiones reünan la densidad de semanas de eolización ..SO.- y una vez verificada la 
contingencia de la muerfe los causahabientes puedan acceder a la prestación 
correspondiente. 

"( ... ) 
Entonces, algo debe quedar muy claro. S-Olo es posible que la Ley 797 de 2003 difiera sus 
efectos juridicos hasta el 29 de enero de 2006, exclusivamente para las personas ron una 
expectativa legítima. Con estribo en eNo se garantiza y protege, de forma interina pero 
suficiente, la cobertura al sistema general de seguridad social freflte a la contngencia de la 
muerte. bajo la égida de la condición más beneficiosa. Después de ali no seria viable su 
aplicación, pues este principio no puede convenirse en un obstáculo de cambio normativo y 
de adecuación de los preceptos a una realidad social y económíca difer&nte, toda vez que es 
de la esencia del sistema el ser dinámico, jamás estátic-0. Expresado en otro giro, durante 
dk:ho periodo (29 de enero de 2003 - 29 de enero de 2006), el artlcvlo 46 de la Ley 100 de 
1993 continua produciendo sus efectos con V&nero en el prindpio de la condición mas 
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beneficiosa para las personas con expectativa /agitima, ulterior a ese día opera, en estrictez, 
el relevo normativo y cesan los efedos de este postulado constitucional." 

Sobre esta temática también se ha ocupado la Corte Constitucional en la sentenoa SU 442 

de 2016, indicando: 

"B principio de Is condición más beneficiosa no se restringe exrJusivamente s admitir u 
ordenar la aplicación de la nonna inmediatamente anterior a la vigente, sino que se extiende a 
todo esquema nomtalivo anterior bajo cuyo amparo el afiliado o beneficiario haya contraído 
una expectativa lagftima, concebida conforme a Is jurisprudencia. Por lo demás, una vez la 
jurisprudencia ha interpretado que la condición más beneficiosa admite sujetar la pensión de 
invalidez a reglas bajo cuya vigencia se contrajo una expectativa legítima, no puede apartarse 
de esa orientación en un sentido restrictivo, a menos que se ofrezcan razones poderosas 
suficientes que muestren que: (IJ la nueva posición tiene mejor sustento en el orden legal y 
constitucional, (i1J los argumentos para apartarse priman sobre los principios de seguridad 
jurídica, confianza legítima e igualdad de trato que están a la base del respeto al precedente 
constitucional, y (iii) está en condiciones de desvirtuar la prohibición de retroceso injustificado 
en materia de derechos sociales fundamentales, establecida en los tratados internacionales 
de derechos humanos ratificados por Colombia. Hasta el momento no se han aportado 
razones de esta naturaleza, por lo cual la jurisprudencia de esta Corte, encargada de 
garantizar la integridad y supremacla de la Constitución, se mantiene y es vincl.Jlante para 
todas las autoridades, incluidas /as judiciales• 

Ademas, la Guardiana de ta Constitución en sentencia SU005 de 2018, hace unos ajustes al 

principio de la condición más beneficiosa, aplicado a la pensión de sobrevivientes, señalado: 
"(i) De C-Otlformidad C-Ofl Jo dispuesto por el Ado Legislativo 01 de 2005, los requisitos y 
beneficios para adquirir el derecho a una pensión de sobreMntes son /os dispuestos en las 
leyes del Sistema General de PenSIOfles, esto es, el sistema reglado entre otras, por la Ley 
100 de 1993 y modificado por la Ley 797 de 2003. Esta regla constitucional impide la 
aplicación ultractiva de reg/menes de pensiones de sobrevMentes anteriores a la Ley 100 de 
1993. 

(i,} Varias Salas de Revisión han aplicado, de manera ultractiva, el régimen previsto por el 
Acuerdo 049 de 1990 -e incluso reg/menes anteriores·'. en cuanto al primer requisito para la 
causación del derecho, esto es, el nOmero mínimo de semanas de cotización para la 
obtención de la pensión de sobrevivientes. 

(iii) Asimismo, en la Sentencia SU-442 de 2016 la Sala Plena aplicó de forma ultradNa el 
régimen del Acuerdo 049 de 1990, en cuanto al requisito del numero mlnimo de semanas de 
cotización para la pensión de invalkiez. Sin embargo, debido a que la pensión de 
sobrevrvientes tiene una finalidad distinta de aquella de la pensión de invalidez .;, saber, 
amparar al beneflCiario del riesgo de desaparición del ingreso del cotizante. y garantizar la 
sustitución de este emolumento por el provisto por la pensión-. la Sala Plena no cambió su 
jurisprudencia acerca de la aplicación unractiva del Acuerdo 049 de 1990 o anteriores, en 

I Cfr .. entre otras. [a.s sentencias T·566 de 2014. T·719 de 2014. T·735 de 2016. T--084 de 2017 y T-235 de 
2017. 
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cuanto tiene que ver con le pensión de invalidez, sino que le distinguió de eque/Ja que debe 
aplicarse en cuanto a la pensión de sobrevivientes. 

(iv) La Sala Laboral de la Coite Suprema de Justicia ha interpretado el principio de la 
condicíón más beneficiosa de una forma que lejos de resultar constitucionalmente irrazonable 
es acorde con el Acto Legislativo 01 de 2005. Para dicha Corte. este pn'ncipio no da lugar a la 
aplicación ultractiva del Acuerdo 049 de 1990 u otros reg/menes anteriores. Por tanto, el 
hecho de que el cotizante hubiese malizado apottes pensionales, por lo menos por el número 
mlnimo de semanas previsto en dicha normativa para acceder a la pensión de sobrevivientes, 
sumado a la muerte del cotizante tras la expedición de la Ley 797 de 2003, no genera el 
derecho a recibir la pensión de sobrevivientes para el beneficiario. Esta regla, en lodo caso, si 
ha considerado la aplicación ultrsctiva de las disposiciones de la Ley 100 de 1993, para 
efectos del cómputo de las semanas mlnimas de cotización, únicamente en aquellos 
supuestos en los que la muerte del afiliado hubiese acaecido dentro de los 3 años posteriores 
a la entrada en vigencia de la Ley 797 de 2003.(Esta postura fue unificada por la Sala Laboral 
de la Corte Suprema de Justicia en ta Sentencia del 25 de enero de 2017, Expediente 
SL45650-2017, Radicación W 45262.) 

(v) No obstante. para la Corte Constitucional, la regla dispuesta por la Sala Laboral de la Corte 
Suprema de Justicia si resulta desproporcionada y contraria a /os derechos fundamentales a 
la seguridad social, mínimo vital y vida en condiciones dignas, cuando quien pretende acceder 
a la pensión de sobrevivientes es una persona vulnerable. En estos casos, los fines que 
pefSlgue el Acto Legislativo 01 de 2005 -hacer viable el Sistema General de Seguridad Social 
en Pensiones, en condiciones de universa(ldad y de igualdad para todos los cotizantes· tienen 
un menor peso en comparación con la muy severa afectación de los derechos fundamenta/es 
a la seguridad social, mlnimo vital y vida en condiciones dignas de las personas vulnerables. 
Por tanto, solo mspecto de estas personas msulta proporcionado interpretar el principio de la 
condición más beneficiosa en el sentido de aplicar, de manera uftractiva, las disposiciones del 
Acuerdo 049 de 1990 -o r&glmenes anteriores· en cuanto al primer requisito, semanas de 
cotización, para efectos de valorar el otorgamiento de dicha prestación económica, aunque el 
segundo requisito, la condición de la muerte del afiliado hubiese acaecido en vigencia de la 
Ley 797 de 2003. Si bien estas personas vulnerables no adquirieron el derecho a la pensión 
de sobrevivientes en vigencia del Acuerdo 049 de 1990, los aportes del afiliado, bajo dicho 
régimen, dieron lugar a una expectativa que, por las circunstancias particulares del tute/ante, 
amerita protección constitucional. 

(vi) Solo para efectos del reconocimiento de la pensión de sobrevivientes se considerarán 
oomo personas vulnerables aquellos individuos que hayan superado el Test de procedencia 
antes descnto .... • 

De acuerdo con los textos jurisprudenciales citados, no existe unanimidad en las Altas 

Cortes sobre la aplicación del principio de condición más beneficiosa, encontrando que la 

interpretación de la Corte Constitucional es la aplicación de rualquler norma anterior a la ley 

797 de 2003, siempre y cuando se cumplan bajo esa disposición los requisitos legales para 

el reconocimiento del derecho, sin imponer la limitante que señaló la Sala Laboral de la Corte 

Suprema de Justicia, que si bien, permite la aplicación de la Ley 100 de 1993, para 

causantes fallecidos en vigencia de la ley 797 de 2003, pero sólo si el deceso tiene lugar 

entre las anualidades� 
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Esta Sala se fundamentará en las decisiones de la Corte Constitucional, por encontrarlas 

acorde con los principios establecidos en los artfculos 21 del Código Sustantivo del Trabajo y 

53 de la Constitución Política, es decir, al considerar que los pronunciamientos de la 

Guardiana de la Constitución, son más favorables. Debiéndose adarar que no se examina el 

test de procedencia a que hace alusión la sentencia SU 005 de 2018, porque ese 

pronunciamiento aún no se habla emitido cuando se instauro esta acción, 26 de abril de 
2017 (fl. 63), Por consiguiente, se atenderá la sentencia SU 442 de 2016 que permite la 

aplicación de la norma anterior a la Ley 797 de 2003, a efectos de definir el derecho a la 

pensión de sobrevivientes. 

Descendiendo nuevamente al caso que nos ocupa, se analizará las pretensiones de la 

demanda de cooformidad con los requisitos que establece la Ley 100 de 1993. en su artículo 

46, que establece: 

'7 endrán derecho a la pensión de sobrevivientes: ( ... } 
2. Los miembros del grupo famBiar del afiliado que fallezca, siempre que este hubiere 
cumplido alguno de los siguientes requisitos: 
a. Que el afiliado se encuentre cotizando al sistema y hubiere cotizado por lo menos 
veintiséis (26) semanas al momento de la muerte; 
b. Que habiendo dejado de ootizar al sistema, hubiere efectuado aportes durante por lo 
menos veintiséis (26) semanas del a/lo inmediatamente anterior al momento en que se 
produzca la muerte ( ... ) 

De la cita nonnativa se desprende dos situaciones diferentes: 

a) Cuando el afiliado que se encontraba cotizando al sistema al momento del 

fallecimiento. Exigiéndose como presupuesto: haber cotizado por lo menos veintiséis (26) 

semanas al momento de producirse la muerte, es decir, en rualquier tiempo. 

b) Cuando el afiliado que no se encontraba cotizando al sistema al momento del 

fallecimiento. En ese evento, se debe aaeditar que el afiliado cotizó por lo menos veintiséis 

(26) semanas del año inmediatamente anterior al momento en que se produzca la muerte. 

Revisada detenidamente la relación histórica de movimientos del causante, obrante a folios 

108 a 113, encuentra la Sala, que-a:quel se encontraba'q)tizando al momento de su deceso, 

ademas, es una situación que confiesa la demandada al dar respuesta al hecho once de la 

10 
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demanda, cuando expresamente acepta que el afiliado fallecido efectuó aportes hasta el 

mismo día de su deceso, 05 de diciembre de 2007, por consiguiente, debe acreditarse que 

realizó aportes por lo menos por 26 semanas, requisitos que se encuentra demostrado, en 

primer lugar con la certifica emitida por el Ministerio de Hacienda y Crédito Público. Oficina 

de Bonos Pensionales, que da cuenta de 486 semanas cotizadas, entre el 5 de septiembre 

de 1979 y el 1' de septiembre de 1999, (fls 103 a 107) y la historia de PORVENIR que da del 
2001 al 2007, presentado cotizaciones interrumpidas. Por consiguiente, ante la acreditación 

de más de 26 semanas cotizadas, surge el derecho al reconocimiento y pago de la pensión 

de sobrevivencia. 

Respecto del requisito de la condición de beneficiaria del derecho pensiona! por parte de la 

promotora de esta acción, encuentra la Sala que este tópico no fue objeto de controversia en 

et proceso, en la medida que la propia demandada le reconoció tal calidad a la libelista, 

cuando le concedió el pago de la devolución de saldos. 

Ante la procedencia del derecho, es necesario aqui pronunciarse de las cargas que le 

competen a la llamada en garantia, para ello hay que decir que en la Ley 100 de 1993 se 

establece la obligación para los Fondos de Pensiones que administran el Régimen de Ahorro 

individual con Solidaridad, contratar con compañías aseguradoras, seguros que cubran 

principalmente las contingencias de invalidez y sobrevivencia. Es asi como el seguro 

previsional o también conocido como el seguro de invalidez y sobrevivencia es aquel que 

cubre entre otros amparos o garantías, las contingencias asociadas a la invalidez por 

enfermedades o accidentes de origen común y la muerte. En ambos riesgos se garantiza 

que, ante la siniestralidad la compañia aseguradora entre a cubrir la porción faltante o 

adicional de capital que requiere la cuenta individual de los afiliados al Sistema General de 

Pensiones dentro del Régimen de Ahorro Individual c.on Solidaridad, para obtener las 

correspondientes pensiones de invalidez o sobrevivencia, por tanto, de las condenas 

impuestas al fondo pensiona! demandado, la llamada en garantia BBVA SEGUROS DE 

VIDA COLOMBIA S.A. deberá cubrir la suma adicional que sea necesaria para completar el 

capital que financie la pensión que se reconoce, en razón a la póliza contratada en vigencia 
de la ocurrencia del deceso del causante como lo deja ver ta documental de folio 150. 
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Para proceder a reconocer el retroactivo pensiona!, se hace el análisis de la excepción de 

prescripción. Tenemos que el derecho surge desde el fallecimiento del afiliado, 5 de 

diciembre de 2007 (fl. 29), la reclamación fue presentada el 30 de abril de 2008, tal y como 

se observa a folio 48 y la demanda radicada ante la oficina de reparto el 26 de abnl de 2017 

(fl. 63), observándose que entre tales calendas transcurrió el trienio que pregona el articulo 

151 del CPL y SS, y por lo tanto, los derechos que se pudieron haber causado con 

anterioridad al 26 de abril de 2014 resultaron afectados por tal fenómeno, . 

CUANTIA DE LA MESADA 

En cuanto a la cuantía de la mesada pensiona!, se determina en el equivalente al salario 

mínimo, atendiendo el artículo 35 de la Ley 100 de 1993 que prohibe fijar mesadas 

pensiona!es por valor inferior al salario mínimo legal mensual vigente. 

CANTIDAD DE MESADAS ANUALES 

De la cantidad de mesadas anuales, el articulo 5° de la ley 4 de 1976, ratificado en el 50 de 

la ley 100 de 1993 estableció que los pensionados al igual que a quienes se les 

transmitieran el derecho a la pensión, recibirian cada año, dentro de la primera quincena del 

mes de diciembre, el valor correspondiente a una mensualidad, en forma adicional a su 

pensión. 

Por su parte la ley 100 en su articulo 142, creó una mesada adicional que se ha conocido 

como la mesada 14, la cual recibirlan los pensionados en suma igual a la cancelada con la 

mesada del mes de junio de cada año. Posteriormente el inciso 8 y parágrafo transitono 6 del 

Acto legislativo 01 de 2005, en punto a la mesada 14 estableció: 

1- Que la continuarían recibiendo quienes al momento de la publicación del acto legislativo 

venían pensionados, publicación que se realizó en el diario oficial 45980 del 25 de julio de 

2005, pero por un error fue publicado nuevamente el 29 de julio del mismo año en al diario 

oficial 45984. 
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2· Que también la recibirlan las personas que aún no se hubieren pensionados pero que su 

derecho se causó antes del 29 de julio de 2005. 

3. Y las personas que causen el derecho a recibir la pensióo antes del 31 de julio del 2011, 

siempre y cuando su mesada pensiona! sea igual o inferiOI' a tres salarios mínimos 

mensuales legales vigentes. 

Define el acto legislativo que se entiende que una pensión se causa cuando se cumplen 

todos los requisitos para acceder a ella, aun cuando no se hubiese efectuado el 

reconocimiento. 

Para quienes causen el derecho a recibir su pensión después del 31 de julio de 2011 sólo 

recibirán 13 mesadas, independientemente del valor de la mesada. 

Al estudiar la constitucionalidad de dicho Acto legislativo la Corte Constitucional mediante 

sentencia C·277 de 2007, dedaro exequible la norma eliminatol'ia de la mesada 14, en tanto 

al revisar las actas correspondientes a las sesiones plenarias del Senado de la Republlca 

pudo constatar que no luvo el vicio de procedimiento que se alegó en la demanda. 

En este escenano, la llamada mesada catorce, a la fecha en que empezó a regir el acto 

legislallvo 01 de 2005, si bien no se había causado si lo fue antes del 31 de julio de 2011, en 

et equivalente al salario minimo legal mensual vigente, por tanto, corresponden a la 

demandante 14 mesadas anuales. 

Asl las cosas, el valor del retroactivo pensiona! en favor de la promotora de esta acción, 

generado entre el 26 de abril de 2014 y el 31 de agosto de 2021 asciende a la suma de 

S78.240.429, de acuerdo con las siguientes operaciones matemáticas: 

ARO SMLMV MESADAS TOTAL 
2014 S 616.000 10 13 S 6.242.133 
2015 $644.350 14 $9.020.900 
2016 $689.455 14 $9.652.370 
2017 $737.717 14 $10.328.038 
2018 5781.242 14 510.937.388 
2019 $828.116 14 511.593.624 

IJ 
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$12.289.242 
$8.176.734 

$78.240.429 

ORDINARIO DE PRII.IEAA INSTANCIA 
FI.OR w.RIACASTUO 

VS PORVENIR S.A. � 
BBVA SEGO- DE VIOA COI.OMBIA S.A. 

Rl,O, 76001-31�1&-2017-00221-01 

Sobre las mesadas reconocidas se aplicará la respectiva indexación, hasta la ejecutoria de la 

sentencia, para mantener el poder adquisitivo de la moneda, a la luz de lo dispuesto en el 
articulo 16 de la Ley 446 de 1998 que consagra: "dentro de cualquier proceso que se surta 

ante la Administración de Justicia, la valoración de daños irrogados a las personas y a las 
cosas, atenderá los principios de reparación integral y equidad y observara los criterios 

técnicos actuariales". 

INTERESES MORA TORIOS 
Habrá de señalarse por esta Sala que la prestación se atiende en aplicación de un principio 

constitucional, sin que la parte demandada hubiera actuado de forma caprichosa, como lo ha 

sostenido la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia Sentencia Sl 10504 

Radicación 46826 de 2014, por lo tanto, se concederán a partir de la ejecutoria de esta 

providencia, y hasta que se haga el pago total de la obligación. 

DESCUENTOS 

Se autorizará a la demandada a efectuar, del retroactivo reconocido, los respectivos 

descuentos por concepto de aportes al sistema de segurtdad social en salud, bajo los 

parámetros del artículo 143 de la ley 100 de 1993, excepto de las mesadas adicionales y a 

su vez deberá trasladarlos a la EPS a la que se encuentre afiliada la beneficiaria. Asi mismo 

se le autortzará para descontar de dicho retroactivo, los valores que hubiere reconocido por 

concepto de devolución de saldos, en atención a la excepción de compensación que 

propuso dentro del término de traslado de la demanda. 

Costas en ambas instancias a cargo de PORVENIR S.A. y BBVA SEGUROS DE VIDA 

COLOMBIA S.A. y a favor de la promotora de esta acción. Ffjese las agencias en derecho 

que corresponden a esta instancia en el equivalente a dos salarios mínimos legales 
mensuales vigentes, a cargo de las entidades antes citadas. 

DECISION 

14 
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En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decisión laboral del Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Cali, administrando Justicia en nombre de la República y por autoridad de 

la ley, 

RESUELVE: 

PRIMERO.· REVOCAR la sentencia No. 77 emitida dentro de la audiencia pUblica llevada a 

cabo el 6 de marzo de 2020, por el Juzgado Dieciséis laboral del Circuito de Cali, objeto de 

apelación, para en su lugar. 

1. DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la demandada PORVENIR 

S.A. y la llamada en garantia, salvo la de prescripción que lo fue parcialmente, sobre 

las mesadas pensionales causadas antes del 26 de abril de 2014. 

2. DECLARAR que la señora FLOR MARIA CASTILLO tiene la calidad de beneficiaria 

de la pensión de sobrevivientes, en su calidad de cónyuge supérstite del señor 

ISMAEL GONZALEZ POSSO, derecho que se adquiere a partir del 05 de diciembre 

de 2007, en aplicación del principio constitucional de la condición más beneficiosa. 

Prestación a cargo de PORVENIR S.A. 

3. CONDENAR a PORVENIR S.A. a reconocer y pagar a la señora FLOR MARIA 

CASTILLO, la suma de 578.240.429, por concepto de retroactivo pensiona! causado 

del 26 de abril de 2014 y liquidado al 30 de agosto de 2021, induyendo las dos 

mesadas adicionales anuales y fijándose una mesada pensiona! en el equivalente ar 

salario mínimo legal mensual vigente, el que se seguirá liquidando por concepto de 

mesada pensiona!. Debiéndose cancelar todo el retroactivo generado indexado 

hasta la ejecutoria de esta sentencia y de ahí en adelante se reconocerán los 

intereses moratorios previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 hasta que se 

haga el pago total de la obligación. 

4. CONDENAR a la llamada en garantía BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. a 

cubrir, sobre las condenas impuestas, la suma adicional que sea necesaria para 

" 
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completar el capital que financie la pensión que se reconoce, en razón a la póliza 

contratada en vigencia de la ocurrencia del deceso del causante. 

S. AutOílzar a PORVENIR S.A. a efeduar, del retroactivo reconocido, los respectivos 

descuentos por concepto de aportes al sistema de seguridad social en salud, bajo 

los parámetros del artlculo 143 de la Ley 100 de 1993, excepto de las mesadas 

adicionales. 

6. AutOílzar a PORVENIR S.A. a descontar, del retroactivo reconocido, los valores que 

hubiere pagado a la senara FLOR MARIA CASTILLO por concepto de devokK:ión de 

saldos. 

SEGUNDO.· COSTAS en ambas instancias a cargo de PORVENIR S.A. y BBVA SEGUROS 

DE VIDA COLOMBIA S.A. y a favor de la promotora de esta acción. Fljese las agencias en 

derecho que corresponden a esta instancia en el equivalente a dos salarios mínimos legales 

mensuales vigentes, a cargo de las entidades antes citadas. 

El fallo que antecede fue discutido y aprobado. 

Se ordena notificar a las partes en la página web de la Rama Judicial 

(httpsJIWww.ramajudicial.gov.colwebldespacho-004-de-la-sata�aboral-<lel-lribunal-supefior- 

de-cali) y a los correos de las partes 

DEMANDANTE: FLOR MARIA CASTILLO 
APODERADO: SANDRA MARCELA HERNANDEZ CUENCA 
Correo electrónico: 
I SANDRA 16MHC@HOTMAIL.COM i 
DEMANDADO. PORVENIR SA 
APODERADO: JHON ERICK ARTUNDUAGA 
Correo electrónico: 

1 
�FICINAHERNANDEZABOGADOS@GMAIL.CO I 

LLAMADA EN GARANTIA. BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. 
APODERADA: JASMIN GONZALEZ JURADO 
Correo electrónico: 
gherrera@gha.com.co 

" 



ABOGADOS PENSIONES CALI <pensionescalish.yg@gmail.com>

RECURSO DE CASACIÓN DE BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. // RAD
2017.221// FLOR DE MARÍA CASTILLO VS PORVENIR S.A. // ADMH
1 mensaje

GHA NOTIFICACIONES ABOGADOS <notificaciones@gha.com.co> 4 de octubre de 2021, 9:20
Para: Secretaria Sala Laboral Tribunal Superior - Seccional Cali <sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: pensionescalish.yg@gmail.com, sandra16mhc@hotmail.com, abogadoshernandezescobar@gmail.com,
oficinahernandezabogados@gmail.com

Señores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI- SALA LABORAL
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Magistrada Ponente, Doctora Elsy Alcira Segura Díaz.   
E.        S.       D.

 

Ref:                                        RECURSO DE CASACIÓN.
Proceso:                                ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA.
Demandante:                         FLOR DE MARÍA CASTILLO.  
Demandado:                          PORVENIR S.A.
Llamado en garantía:             BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
Radicado:                               760013105-016-2017-00221-01
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, en mi calidad de apoderado especial de BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A.de conformidad con lo preceptuado en el Decreto 806 de 2020 y demás normas
concordantes, dentro del término de Ley, radicó por este medio RECURSO DE CASACIÓN en
representación de mi procurada, entidad llamada en garantía dentro del presente proceso. 
 
Agradezco confirmar la recepción del archivo PDF: 1 folio.
 
C.C.   Se remite con copia a los apoderados de las partes a los correos que suministraron por llamada
telefónica y los que reposan en el expediente así:
 
·       Apoderado de la parte demandante al correo para pensionescalish.yg@gmail.com  
y sandra16mhc@hotmail.com
·       Apoderado de la demandada PORVENIR S.A. al correo  abogadoshernandezescob
ar@gmail.com y oficinahernandezabogados@gmail.com
 
 
Cordialmente, 
 
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA
C.C. 19.395.114 de Bogotá D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Señores 
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI- SALA LABORAL 
sslabcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
Magistrada Ponente, Doctora Elsy Alcira Segura Díaz.    
E.        S.       D. 

  

Ref:                                        RECURSO DE CASACIÓN.  

Proceso:                                ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA. 

Demandante:                         FLOR DE MARÍA CASTILLO.   

Demandado:                          PORVENIR S.A. 

Llamado en garantía:             BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. 

Radicado:                               760013105-016-2017-00221-01 
 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, domiciliado en Bogotá D.C., 

identificado con cédula de ciudadanía No. 19.395.114 de Bogotá, abogado en ejercicio 

portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, 

actuando en el presente proceso como apoderado judicial de BBVA SEGUROS DE 

VIDA COLOMBIA S.A., tal y como está acreditado en el expediente, a través del 

presente acto procedo a presentar respetuosamente ante su Despacho dentro del 

término legal pertinente, conforme lo normado en el Código Procesal del Trabajo y de la 

Seguridad Social Ley 712 de 2001, RECURSO EXTRAORDINARIO DE CASACIÓN 

contra la sentencia No. 304 calendada del 30 de septiembre de 2021 y proferida por el 

H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, Sala Primera de Decisión Laboral, por 

resultar violatoria de las normas de derecho sustancial. Lo anterior con el objetivo de 

que dicha providencia sea casada.  

 

Cordialmente,  

 

 

 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA  
C.C. 19.395.114 de Bogotá 
T.P. 39.116 del C. S. de la J. 
notificaciones@gha.com.co 
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ABOGADOS PENSIONES CALI <pensionescalish.yg@gmail.com>

Fwd: MEMORIAL COADYUVA DEMANDA DE CASACIÓN PRESENTADA POR
PORVENIR S.A. || RADICADO CORTE: 94107 || M.P. OMAR ANGEL MEJÍA AMADOR ||
OPOSITOR: FLOR DE MARÍA CASTILLO OSPINA
1 mensaje

sandra marcela hernandez cuenca <sandra16mhc@hotmail.com> 1 de agosto de 2023, 16:37
Para: abogados pensiones cali <pensionescalish.yg@gmail.com>

Obtener Outlook para iOS

De: Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Enviado: Tuesday, August 1, 2023 4:36:12 PM
Para: Secretaria De La Sala Laboral <secretarialaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>
Cc: juanhernandezroa@yahoo.com <juanhernandezroa@yahoo.com>; sandra16mhc@hotmail.com
<sandra16mhc@hotmail.com>
Asunto: MEMORIAL COADYUVA DEMANDA DE CASACIÓN PRESENTADA POR PORVENIR S.A. || RADICADO CORTE:
94107 || M.P. OMAR ANGEL MEJÍA AMADOR || OPOSITOR: FLOR DE MARÍA CASTILLO OSPINA
 
Señores, 
Honorable Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Laboral. 
M.P. OMAR ÁNGEL MEJÍA AMADOR 
E.S.D 
 
Recurrente: PORVENIR S.A. 
Opositor: FLOR DE MARÍA CASTILLO OSPINA 
Radicado: 760013105 016 2017 00221 01 
Radicado Corte: 94107 
 
Asunto: Memorial coadyuvando demanda de casación presentada por el recurrente PORVENIR S.A. 
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali, con oficina en la Avenida 6ª
Bis No.35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali, identificado con la Cédula de Ciudadanía No 19.395.114 de
Bogotá (DC), abogado titulado y en ejercicio, portador de la T. P. No. 39.116 del C. S. J., actuando como
Apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. de conformidad con el poder que obra en el
expediente, manifiesto que reasumo el poder otorgado y respetuosamente procedo por medio del presente
memorial, a coadyuvar la demanda de casación presentada por la AFP PORVENIR S.A.

De los señores magistrados,  
 
 
 
GUSTAVO ALBERTOHERRERA ÁVILA 
C.C. No. 19.395.114 de Bogotá    
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J                              
jbp
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Señores, 
Honorable Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Laboral. 
M.P. OMAR ÁNGEL MEJÍA AMADOR 
E.S.D 
 
Recurrente: PORVENIR S.A. 
Opositor: FLOR DE MARÍA CASTILLO OSPINA 
Radicado: 760013105 016 2017 00221 01 
Radicado Corte: 94107 
 
Asunto: Memorial coadyuvando demanda de casación presentada por el recurrente PORVENIR 
S.A. 
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali, con 
oficina en la Avenida 6ª Bis No.35N-100 Oficina 212 de la ciudad de Cali, identificado con la Cédula 
de Ciudadanía No 19.395.114 de Bogotá (DC), abogado titulado y en ejercicio, portador de la T. P. 
No. 39.116 del C. S. J., actuando como Apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA 
COLOMBIA S.A. de conformidad con el poder que obra en el expediente, manifiesto que reasumo 
el poder otorgado y respetuosamente procedo por medio del presente memorial, a coadyuvar la 
demanda de casación presentada por la AFP PORVENIR S.A. dentro del caso concreto, previo las 
siguientes consideraciones: 
 

I. DECISIÓN DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA. 
 
Una vez presentada la contestación de la demanda y el llamamiento en garantía por parte de la 
AFP PORVENIR S.A. en contra de mi representada BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., 
y la contestación a la demanda y al llamamiento en garantía en favor de ésta última, y surtidas las 
etapas de que trata el Artículo 77 y 80 del CPT y SS, el juzgado 16 Laboral del Circuito de Cali, 
mediante Sentencia 073 del 06 de marzo del 2021, al considerar que si bien dentro del caso de 
marras es aplicable la Sentencia de Unificación SU005 del 2018, lo cierto es que la parte activa del 
proceso no cumplió con los requisitos señalados en el test de procedencia que en dicha sentencia 
se citan, pues la misma puntualmente no acredita las condiciones de vulnerabilidad que la hagan 
sujeto de especial protección por parte del estado y tampoco la dependencia económica respecto 
del causante, motivo por el cual resolvió: 
 

“PRIMERO: NEGAR las pretensiones incoadas en la demanda por la señora FLOR MARÍA 
CASTILLO OSPINA en contra de PORVENIR S.A y BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.  
 
SEGUNDO: COSTAS a cargo de la parte demandante. De conformidad con el numeral 2° del Art. 
392 del C.P.C, modificado por el art. 19 de la ley 1395 del 12 de julio del 2010. 
 
Tásense como agencias en derecho la suma de 200.000, la cual deberá ser incluida en la respectiva 
liquidación.” 

 
Ante la anterior decisión, el Honorable Tribunal Superior de Cali, al resolver el recurso de apelación 
presentado por la parte actora, mediante sentencia 304 del 30 de septiembre del 2021, resolvió: 
 

“PRIMERO. REVOCAR la sentencia No. 77 emitida dentro de la audiencia pública llevada a cabo el 
6 de marzo de 2020, por el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelación, para 
en su lugar:  
 
1. DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la demandada PORVENIR S.A. y la 
llamada en garantía, salvo la de prescripción que lo fue parcialmente, sobre las mesadas pensionales 
causadas antes del 26 de abril de 2014.  
 
2. DECLARAR que la señora FLOR MARIA CASTILLO tiene la calidad de beneficiaria de la pensión 
de sobrevivientes, en su calidad de cónyuge supérstite del señor ISMAEL GONZALEZ POSSO, 
derecho que se adquiere a partir del 05 de diciembre de 2007, en aplicación del principio constitucional 
de la condición más beneficiosa. Prestación a cargo de PORVENIR S.A.  
 
3. CONDENAR a PORVENIR S.A. a reconocer y pagar a la señora FLOR MARIA CASTILLO, la suma 
de $78.240.429, por concepto de retroactivo pensional causado del 26 de abril de 2014 y liquidado al 
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30 de agosto de 2021, incluyendo las dos mesadas adicionales anuales y fijándose una mesada 
pensional en el equivalente al salario mínimo legal mensual vigente, el que se seguirá liquidando por 
concepto de mesada pensional. Debiéndose cancelar todo el retroactivo generado indexado hasta la 
ejecutoria de esta sentencia y de ahí en adelante se reconocerán los intereses moratorios previstos 
en el artículo 141 de la Ley 100 de 1993 hasta que se haga el pago total de la obligación.  
 
4. CONDENAR a la llamada en garantía BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. a cubrir, sobre 
las condenas impuestas, la suma adicional que sea necesaria para completar el capital que financie 
la pensión que se reconoce, en razón a la póliza contratada en vigencia de la ocurrencia del deceso 
del causante.  
 
5. Autorizar a PORVENIR S.A. a efectuar, del retroactivo reconocido, los respectivos descuentos por 
concepto de aportes al sistema de seguridad social en salud, bajo los parámetros del artículo 143 de 
la Ley 100 de 1993, excepto de las mesadas adicionales.  
 
6. Autorizar a PORVENIR S.A. a descontar, del retroactivo reconocido, los valores que hubiere 
pagado a la señora FLOR MARIA CASTILLO por concepto de devolución de saldos.  
 
SEGUNDO. -COSTAS en ambas instancias a cargo de PORVENIR S.A. y BBVA SEGUROS DE VIDA 
COLOMBIA S.A. y a favor de la promotora de esta acción. Fíjese las agencias en derecho que 
corresponden a esta instancia en el equivalente a dos salarios mínimos legales mensuales vigentes, 
a cargo de las entidades antes citadas.” 

 
Para llegar a dicha decisión, el ad quem abordó la controversia argumentando que, conforme al 
acervo probatorio, incluido los interrogatorios de parte, efectivamente se logró demostrar que el 
causante ISMAEL GONZÁLEZ POSSO alcanzó a cotizar aproximadamente 26 semanas, según lo 
estipulado en el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, interregno que abarca los 3 años inmediatamente 
anteriores a su fallecimiento.  
 
Lo anterior le permitió concluir al Honorable Despacho que, ISMAEL GONZÁLEZ POSSO, si 
alcanzó a sufragar las 26 semanas que exige el artículo 46 de la ley 100 del año 1993, en aplicación 
de la norma anterior a la Ley 797 de 2003 y por remisión del principio de la condición más 
beneficiosa y que por tal razón, dejo claramente causada la prestación económica pensional que 
reclamada la parte actora, precisando la imposibilidad de aplicar el límite temporal que pregona la 
Honorable Corte Suprema de Justicia respecto de la causación del derecho entre el 29 de enero 
del 2003 y 29 de enero del 2006, como quiera que, lo establecido por la Corte Constitucional resulta 
más favorable a la parte demandante. 
 
Por ende, para la Sala quedó absolutamente demostrado que el causante si cumplía con los 
requisitos de cotización para el reconocimiento y pago de la pensión de sobrevivientes a su 
compañera permanente bajo lo preceptuado en el Art 46 de la Ley 100 de 1993, la señora FLOR 
MARIA CASTILLO OSPINA, motivo por el cual se pronunció frente a la obligación de BBVA 
SEGUROS DE VIDA S.A. en virtud de la póliza previsional suscrita con PORVENIR S.A señalando 
que la condena frente a la administradora de pensiones del Régimen de Ahorro Individual por la 
pensión de sobrevivientes que solicita la actora, de manera automática y por mandato expreso de 
la ley se le extienden sus efectos en condición de garante a BBVA SEGUROS DE VIDA, quedando 
a cargo de la suma adicional que se requiera para completar el capital necesario que financie la 
pensión.  
 
Conforme a la decisión de segunda instancia, la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. interpuso recurso extraordinario de casación ante el 
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali – Sala Laboral, el cual fue debidamente concedido. 
 

II. ARGUMENTOS UTILIZADOS POR LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS 
DE PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR S.A. 

  
Mediante auto notificado por estados del 08 de marzo del 2023, la Honorable Corte Suprema de 
Justicia corre traslado a la parte recurrente para que se expongan los reparos frente a la sentencia 
impugnada, motivo por el cual, se radicó escrito de demanda de casación por parte de PORVENIR 
S.A. el 10 de abril del 2023, solicitando se case en su totalidad el fallo acusado para que en 
consecuencia se confirme la sentencia de primera instancia, absolviendo a PORVENIR S.A. y por 
ende a mi representada BBVA SEGUROS DE VIDA S.A., de todas y cada una de las pretensiones 
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incoadas por la parte activa, o que de manera subsidiaria, se case parcialmente el fallo respecto de 
la condena de intereses moratorios. 
 
De esta manera, se pondrán de presente los puntos importantes mencionados en la demanda de 
casación presentada, los cuales coadyuvo totalmente, solicitando sean tenidos en cuenta por la 
Honorable Corte Suprema de Justicia. 

 
III. APLICACIÓN DEL PRINCIPIO DE LA CONDICIÓN MÁS BENEFICIOSA EN 

PENSIONES DE SOBREVIVENCIA. 
 
La Corte Suprema de Justifica, justifica la aplicación del principio de la condición más beneficiosa 
en el tránsito de legislación entre el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, en su redacción original, y el 
artículo 12 de la Ley 797 del 2003, sin embargo, aclara que la aplicación del mencionado principio 
no implica la reactivación de la norma inmediatamente anterior automáticamente, sino que existe 
una limitación temporal y algunas otras restricciones tendientes a verificar que el afiliado tenía 
efectivamente una situación jurídica y fáctica concreta. 
 
Frente a lo primero, en las sentencias SL2358-2017 y SL4650-2017 la Corte indicó que la condición 
más beneficiosa representaba “un puente de amparo construido temporalmente para que transiten, 
entre la anterior y la nueva ley, aquellas personas que, itérese, tienen una situación jurídica 
concreta’’ y determinó que, como consecuencia, la excepcional aplicación de la norma anterior solo 
podía justificarse durante un lapso de tres (3) años, con posterioridad a la fecha de entrada en 
vigencia de la Ley 797 de 2003, de manera que solo podían acudir a esta garantía los beneficiarios 
de una pensión de sobreviviente de un afiliado fallecido entre el 26 de diciembre de 2003 y el 26 de 
diciembre de 2006. 
 
Así mismo, en Sentencia SL3055-2020 señaló que para la aplicación del principio de condición más 
beneficiosa debe tratarse de personas efectivamente inscritas en el régimen anterior que, además, 
deben cumplir los siguientes supuestos, dependiendo de cada situación: 
 

• “Afiliado que se encontraba cotizando al momento del cambio normativo: 
a) Que al 26 de diciembre de 2003 el afiliado estuviese cotizando.  
b) Que hubiese aportado 26 semanas en cualquier tiempo, anterior al 26 de diciembre de 2003.  
c) Que la invalidez se produzca entre el 26 de diciembre de 2003 y el 26 de diciembre de 2006.  
d) Que al momento de la invalidez estuviese cotizando, y  
e) Que hubiese cotizado 26 semanas en cualquier tiempo, antes de la invalidez. 

 

• Afiliado que se encontraba cotizando al momento del cambio normativo: 
 
a) Que al 26 de diciembre de 2003 el afiliado no estuviese cotizando.  
b) Que hubiese aportado 26 semanas en el año que antecede a dicha data, es decir, entre el 26 de 
diciembre de 2003 y el 26 de diciembre de 2002.  
c) Que la invalidez se produzca entre el 26 de diciembre de 2003 y el 26 de diciembre de 2006.  
d) Que al momento de la invalidez no estuviese cotizando, y  

e) Que hubiese cotizado 26 semanas en el año que antecede a su invalidez.  
 

• Combinación permisible de las situaciones anteriores: A todas estas, también hay que tener presente, 
para otorgar la pensión de invalidez bajo la égida de la condición más beneficiosa, la combinación de 
las hipótesis en precedencia, así:  

 

• Afiliado que se encontraba cotizando al momento del cambio normativo y cuando se invalidó no 
estaba cotizando: La situación jurídica concreta se explica porque el afiliado al momento del cambio 
legislativo, esto es, 26 de diciembre de 2003, se encontraba cotizando al sistema y había aportado 
26 semanas o más en cualquier tiempo. Si el mencionado afiliado, además, no estaba cotizando para 
la época del siniestro de la invalidez - «hecho que hace exigible el acceso a la pensión»- que debe 
sobrevenir entre el 26 de diciembre de 2003 y 26 de diciembre de 2006, pero tenía 26 semanas de 
cotización en el año inmediatamente anterior a dicho estado, es beneficiario de la aplicación del 
principio de la condición más beneficiosa. Acontece, sin embargo, que, de no verificarse este último 
supuesto, al afiliado no lo cobija tal postulado. Aunque suene repetitivo, es menester insistir en que 
si al momento del cambio legislativo, esto es, 26 de diciembre de 2003, el afiliado se encontraba 
cotizando al sistema y no le había aportado 26 semanas o más en cualquier tiempo, no goza de una 
situación jurídica concreta.  
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• Afiliado que no se encontraba cotizando al momento del cambio normativo y cuando se invalidó 
estaba cotizando: Acá, la situación jurídica concreta nace si el afiliado al momento del cambio 
legislativo, vale decir, 26 de diciembre de 2003, no estaba cotizando al sistema, pero había aportado 
26 o más semanas en el año inmediatamente anterior, esto es, entre el 26 de diciembre de 2003 y 26 
de diciembre de 2002. Ahora, si el aludido afiliado estaba cotizando al momento de la invalidez - 
«hecho que hace exigible el acceso a la pensión»- que debe suceder entre el 26 de diciembre de 
2003 y el 26 de diciembre de 2006, y tenía 26 semanas de cotización en el cualquier tiempo, 
igualmente será beneficiario de la aplicación del postulado de la condición más beneficiosa. La sala 
juzga pertinente advertir que, de no cumplirse este último supuesto, al afiliado no lo ampara dicho 
principio.  
 
En el mismo sentido que en el caso delantero, y aún a riesgo de fatigar, debe acentuarse que si el 
afiliado al momento del cambio legislativo, esto es, 26 de diciembre de 2003, no estaba cotizando al 
sistema y tampoco había aportado 26 o más semanas en el año inmediatamente anterior, esto es, 
entre el 26 de diciembre de 2003 y 26 de diciembre de 2002, no posee una situación jurídica concreta.” 

 
Adicionalmente, mediante sentencia SL3385 del 2021, la corte al resolver la temporalidad necesaria 
para la aplicación de la condición más beneficiosa, expuso: 

“De otro lado, debe agregarse que la situación del afiliado se encuentra inexorablemente 
regida por la Ley 797 de 2003, pues no concurren las circunstancias para que se pueda aplicar 
la norma legal anterior, artículo 46 de la Ley 100 de 1993, bajo el principio de la condición más 
beneficiosa según el criterio jurisprudencial enseñado en providencia CSJ SL4650-2017, 
teniendo en cuenta que el deceso del afiliado ocurrió el 15 de octubre de 2009, esto es, por 
fuera de la temporalidad máxima establecida en dicha jurisprudencia -29 de enero de 2006- 
para acceder a la pensión de sobrevivientes bajo el referido principio en el tránsito legislativo 
entre las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003. La Sala sobre el particular precisó en la decisión 
referida: 

De suerte que, a falta de normatividad expresa, el principio de la condición más beneficiosa emerge 
como un puente de amparo construido temporalmente para que transiten, entre la anterior y la nueva 
ley, aquellas personas que, itérese, tienen una situación jurídica concreta, con el único objetivo de 
que, en la medida que lo recorren, paulatinamente vayan construyendo los "niveles" de cotización que 
la normativa actual exige. 

Pero ¿cuál es el tiempo de permanencia de esa "zona de paso" entre la Ley 100 de 1993 y la Ley 797 
de 2003? Bueno, para la Corte lo es de tres años, tiempo este que la nueva normativa (Ley 797 de 
2003) dispuso como necesario para que los afiliados al sistema de pensiones reúnan la densidad de 
semanas de cotización-50- y una vez verificada la contingencia de la muerte los causahabientes 
puedan acceder a la prestación correspondiente. 

Con ese fin, se obtiene un punto de equilibrio y se conserva razonablemente por un lapso 
determinado- tres años-, los "derechos en curso de adquisición", respetándose así, para 
determinadas personas, las semanas mínimas establecidas en la Ley 100 de 1993, "con miras a la 
obtención de un derecho en materia de pensiones, cuya efectividad se subordina al cumplimiento 
ulterior de una condición", cual es, la muerte. 

Entonces, algo debe quedar muy claro. Solo es posible que la Ley 797 de 2003 difiera sus efectos 
jurídicos hasta el 29 de enero de 2006, exclusivamente para las personas con una expectativa 
legítima. Con estribo en ello se garantiza y protege, de forma interina pero suficiente, la cobertura al 
sistema general de seguridad social frente a la contingencia de la murte, bajo la égida de la condición 
más beneficiosa. Después de allí no sería viable su aplicación, pues este principio no puede 
convertirse en un obstáculo de cambio normativo y de adecuación de los preceptos a una realidad 
social y económica diferente, toda vez que es de la esencia del sistema el ser dinámico, jamás 
estático. Expresado en otro giro, durante dicho periodo (29 de enero de 2003 - 29 de enero de 2006), 
el artículo 46 de la Ley 100 de 1993 continúa produciendo sus efectos con venero en el principio de 
la condición más beneficiosa para las personas con expectativa legítima, ulterior a ese día opera, en 
estrictez, el relevo normativo y cesan los efectos de este postulado constitucional.” 

Así las cosas, para la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia solo es posible que la Ley 797 
de 2003 difiera sus efectos jurídicos hasta el 29 de diciembre de 2006, únicamente para personas 
con expectativa legítima, es decir, que durante el periodo comprendido del 29 de diciembre de 2003 
y el 29 de diciembre de 2006, la ley 100 de 1993 continúa produciendo efectos. Después de dicha 
fecha no es aceptable la aplicación del principio de condición más beneficiosa, pues para la 
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Corporación la aplicación de este principio no puede convertirse en un obstáculo para los cambios 
normativos que son producto de la realidad social. 
 

IV. IMPOSIBILIDAD DE APLICAR EL PRINCIPIO DE CONDICIÓN MÁS BENEFICIOSA 
EN EL CASO CONCRETO. 

 
Es del caso reiterar que, no se debatió en la sentencia de segunda instancia, que el señor ISMAEL 
GONZALEZ POSSO falleció el 05 de diciembre del 2007, y por tal razón, no era posible aplicar en 
ninguna circunstancia el principio de la condición más beneficiosa, ya que este solo puede ser 
aplicado a casos en los cuales el fallecimiento del causante se haya producido entre el 29 de 
diciembre de 2003 y el 29 de diciembre de 2006.  
 
En este sentido, el artículo 53 de la Constitución Política en relación con el artículo 21 del Código 
Sustantivo del Trabajo, no era la llamada a regular el caso, toda vez que como se ha venido 
indicando y tal como quedó sentado en el fallo proferido por Tribunal Superior, el señor GONZALEZ 
POSSO falleció después del 29 de diciembre del 2006, es decir que se superó el límite temporal 
establecido por la Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Laboral, por consiguiente, el 
estudio de la Pensión de sobreviviente debía ceñirse única y exclusivamente a lo dispuesto la Ley 
797 de 2003.  
 
Así, se comparte la postura indicada por el recurrente, respecto a la infundada decisión del Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Cali respecto de (i) la aplicación indebida del principio de la condición 
más beneficiosa para considerar que era posible acudir a normas anteriores a la vigente al momento 
del fallecimiento del causante, aún cuando el hecho generador del derecho no se haya ocasionado 
en el interregno determinado entre el 29 de enero del 2003 y 29 de diciembre del 2006 y que 
adicionalmente y (ii) que no era viable la exigibilidad del test de procedencia estatuido en la 
sentencia SU 005 del 2018 pese a que la misma, por ser una sentencia de unificación, tiene efectos 
de manera retroactiva. 
 
Aunado a lo anterior, se precisa que en el presente caso no es aplicable la aplicación de la 
normatividad anterior a la Ley 797 del 2003, es decir, el Artículo 46 de la Ley 100 de 1993, por 
cuanto el causante, se reitera, no falleció dentro del limite de temporalidad establecido, pues el 
deceso se dio el 5 de diciembre del 2007 y el requisito de temporalidad se estableció entre el 29 de 
enero de 2003 y el 29 de diciembre del 2006, además, el tribunal superior no efectuó el test de 
procedencia señalado en la sentencia SU 005 de 2018.  
 
En conclusión, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali al aplicar indebidamente el artículo 
53 de la Constitución Política, en relación con el artículo 21 del Código Sustantivo del Trabajo, 
incurrió en infracción directa del artículo 12 de la Ley 797 de 2003 por cuanto no podría favorecerse 
a la parte actora y concederle un derecho pensional, aún cuando el afiliado no alcanzó de lleno las 
exigencias contempladas en la ley ibidem como quiera que el mismo no cotizó 50 semanas dentro 
de los 3 años inmediatamente anteriores al fallecimiento, esto es, entre el 05 de diciembre del 2004 
y 5 de diciembre del 2007. 
 

V. CONCLUSIONES 
 
De las posturas jurisprudenciales mencionadas en el presente escrito y en el escrito de demanda 
presentada por PORVENIR S.A., se logra concluir con claridad que la hermenéutica que debe 
aplicársele al artículo 53 de la Constitución Política en paralelo al principio de la condición más 
beneficiosa es el siguiente:  
 

• En primer lugar, el principio de la condición más beneficiosa permite la aplicación 
únicamente de la normatividad inmediatamente anterior, es decir que, solo se puede dar un 
salto normativo de la Ley 797 de 2003 a la ley 100 de 1993. 
 

• El mentado principio solamente se puede aplicar durante el periodo comprendido entre el 
269de diciembre de 2003 al 29 de diciembre de 2006, toda vez que, con posterioridad rige 
única y exclusivamente la Ley 797 de 2003.  
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• El principio de la condición más beneficiosa protege derechos adquiridos y no simples 
expectativas. En este punto se pone de presente que, si bien el sentenciador de segunda 
instancia pretendió aplicar la postura jurisprudencial generada por la Honorable Corte 
Constitucional, lo cierto es que lo hizo de manera errónea como quiera que inaplicó 
igualmente el test de procedibilidad fijado en la Sentencia SU 005 del 2018. 

 
En conclusión, la exégesis desafortunada del artículo 53 de la Constitución Política, se origina por 
(i) no tener en cuenta la postura jurisprudencial lineal generada por la Honorable Corte Suprema de 
Justicia en su sala laboral, y la cual debe ser aplicada por los Jueces Laborales; y (ii) inaplicar 
indebidamente, aun queriendo tomar lo mencionado jurisprudencialmente por la Honorable Corte 
Constitucional, la sentencia SU 005 del 2018 al no efectuar el estudio del test de procedencia. 
 
Así, la Sala de Decisión Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali hubiese tenido en 
cuenta realmente el contenido del artículo 12 de la Ley 797 de 2003, necesariamente habría 
concluido que el señor González Posso no dejó causado el derecho pensional como quiera que no 
cumplió con el requisito de 50 semanas cotizadas dentro de 3 años inmediatamente anteriores a la 
fecha de fallecimiento; e igualmente, si se hubiese sujetado a lo preceptuado por la Honorable Corte 
Constitucional respecto de la aplicación de la condición más beneficiosa y hubiese aplicado con 
rigurosidad el test de procedencia de la Sentencia de Unificación 005 del 2018, habría concluido 
que la demandante no acreditó el requisito de condición de vulnerabilidad ni la dependencia 
económica respecto del afiliado, motivo por el cual, bajo esa perspectiva tampoco tendría derecho 
al reconocimiento y pago del emolumento pensional reclamado. 
 
Por lo anterior, de manera respetuosa, se solicita a la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema 
de Justicia que case la sentencia de segunda instancia No. 304 proferida por la Sala de Decisión 
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali con fecha del 30 de septiembre de 2021, 
conforme los argumentos indicados en la demanda de casación presentada por la parte recurrente 
PORVENIR S.A. 
 
De los señores magistrados,  
 
 
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA 
C.C. No. 19.395.114 de Bogotá    
T.P. No. 39.116 del C. S. de la J                              
notificaciones@gha.com.co 
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OMAR ÁNGEL MEJÍA AMADOR 

Magistrado ponente 

AL2383-2023 
Radicación n.'67463 

Bogotá, D. C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil 

veintitrés (2023). 

En razón a la creación de las cuatro Salas de 

Descongestión Laboral en la Corte Suprema de Justicia, con 

ocasión de la modificación que la Ley 1 781 de 20 de mayo de 

2016 introdujo a los articulas 15 y 16 de la Ley 270 de 1996, 

esta Sala de la Corte, en el título II de su reglamento interno, 

dispuso lo concerniente a la integración y funcionamiento de 

las mismas; por su parte, el Consejo Superior de la 

Judicatura, a través de acuerdo PCSJAI 7-10647 de 22 de 

febrero de 2017, ordenó la creación de dichas Salas de 

descongestión y su estructura. 

En ese orden, en cumplimiento de los articulas 27 y 28 

del Acuerdo 48 de 16 de noviembre de 2016, y bajo los 

precisos criterios expuestos para el efecto, el suscrito 

magistrado ha seleccionado los siguientes procesos, 

identificados con radicado interno, a fin de que sean 
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Radicación n.º67463 

remitidos a las Salas Laborales de Descongestión de esta 

Corporación de manera extraordinaria: 

ff:CHA 0( 
ENTAAOAAL ••• •• OESPACHO RAO • RECURRENTE(SI OPOS!TOR(S) CUAO(RNO ,�, OBSERVACIONES 

Y FOUOS 

• OS/09/2023 67463 Norma de Jesús Atencia Carulla Vivero SA v 13C37AO Flsito y Gestor / T 
bpalla y otros Almacellfl �XllO S.A. 

l 92753 Arturo Ordu1 Suire1 Fiduciaria Popular S.A y S6AO °'"� 25/07/2023 otros 

3 11/09/2023 92816 Jorge Hernin Arango Ingenio Pichlcn! S.A. l9AO ..,,� 
• 92940 Osur Antonio Hlncapl" Conwrclo Minero Unido 19 AD One Driw /T 

OS/09/2023 Cirdenas S.A.CMU 
COoperativa de Trabajo 

Saludcoop Entidad Asocíadode 
5 07/09/2023 

93415 Promotora de Salud en Profesionales de la Salud 3C23AD 3 fiskoy�tor 
liquidación Judicial de Don Mat,u - Pro�lco 

. '" 
6 93496 Cesar Augusto Luna IG Colomb!a S A. 2SC43AO 6 Fislco y Gestor 

14/08/2023 Matamoros , 94107 BBVA Seguros de Vida flor de Maria Castillo l8AD Gestor 
11/09/2023 CO!ombla S.A. �oina 

JoSI! Bernardo Federación Nacional de 

' 13/09/2023 9049 Rodrlguez Holguin y Cafete1os y otros 4C48AD ' Fisico v Gestor 
otro 

9 9S8Sl Bancolotr'lbla S.A. y otro Martha tuda Soler Suan 4C15AO , Fisico v Gestor 
07/09/2023 I v otro 

Admlnlstrad<Ma Adm1n,stradora de 
Colombiana de 

io 14/09/2023 96285 Pensiones - fondos de Pensiones y JS AD Gestor/ T 

Col pensiones Cesantias Porvenir S.A. 

96432 
Federac,ón Na(1onal de Asesores en Derecho 6C27AD u fisko v Gestor u 31/07/2023 Cafo1e1os de Colombia S.A S. 

Francia Elena e.a,rlos Fondo Temtorlal de 

" 07/09/2023 "'°' Barreto Pensiones del O.E.I. y P. 16AD ..,,� 
de Barranouil!a 

Corutroctora de Tradeco Infraestructura 

"'" lnfraeslructura Vial 3CUAD • Físico y Gestor 

" 07/09/2023 S.A.S. Sucursal Colombia 

Alvaro Manuel l.Hleus Administradora 
97105 Colombiana de 21 AD ..,,� •• 07/09/2023 Pes1ana Pensiones - Col pensiones 

Estrella lnternatlonal 

97132 Energy Services A bel Marroqu,n cano y 3C lS AD 6 Físico y Gestor! T 
is OS/09/2023 Sucur$al Colombia v otro 

otro 

97151 Voryanis l�bel Carrillo Suministro de Personal 37AD "'"� " 07/09/2023 Mlndiola Capacitado 
Administradora de 

97240 Fondos de Pensiones y Sami1 Andrés Nule Saba 47 AD Gestor 

" 24/07/2023 Cesantias Protección 
SA. 

Oiga tuda Chaparro Administradora 
97473 Colombiana de 2C17AD Fisito y Gestor •• 07/09/2023 Medina Pensiooes • Col pensiones 

Hernando C-ardoto Admínislracora 
97496 Colombiana de 16AD °"''� 19 22/03/2023 Tovar Pensiones - Colpeosiones 

Patricia Valecilla 
Administradora 

97S4S Colombiana de 41 AD Gestor /T 
lO 05/09/2023 Martine1 Pensiones - Col pensiones 

Administradora 

97567 Fannv Beat1it Ramíre1 Colombiana de 2C 16AD 5 Fisico y �tor 
n 07/09/2023 Alvarado Pensiones. Co!pensiones 

votro 
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Junta Regional de 

20/04/2023 
,, ... M,ldre Vl!liilón Cu]la Cilllflc:aclón de Invalide, 16AO =•« " del Mamdalena � otr05 

Unidad Adtva. Elp. de 
Gestión Pen51�1 y 

97685 ContrlbUclones TerHa 81.anco de HlglH':13 2C16AO 1 FkkoyGestor 
23 24/04/2023 Paraflsc.h!1 de 1.1 

Prot«óón Soc::1.11 - 
UGPP 

97690 C�nPem:i�m Jorge Armando Borda 
2Cl4AO • físico v Gestor /T " 11/09/2023 Comn�ny ""' Cirios Humbtf'to Adminlst�� 

97730 Colom�de 14 AO Gestot as OS/09/2023 Pineda Montoya --""' ' 
97744 Victor Manuel Pinedo CBI Colombl.ina S.A. en 

4Cl9AO Flslc:o y Gestor 
26 Ol/OS/2023 Valdemar 1 '-UidiKlon Ndidal • 

Hamet Busumante CBI COlombl.lna S.A. en 
4( 14AO ' Fideo v Gestor 27 11/09/2023 

97749 
(tul llouldadón Judicial 

97777 Kathiusca Rodrlgue1 Jhon Edlson Rueda 
27AD =·« 28 11/09/2023 Manínei Mendiela 

97798 ltloan Alexis RlauO!i Juan Camilo 2ap;ila Pella l)AO =•« Z9 11/09/2023 Larra hondo v otros •WM 

José Jaime Guevara FOMO de PrHtKloMs 
97815 fconómlcas �nt�s y H12AO 1 Flsoco y Gestor 

30 05/09/2023 Hern;indez 
Pen$1one:s - fonc- 

María Auror.i �r11nez Admlnlstndor1 
97821 COiombiana de 2C 12 AD , fislco y Gestor " 10/0S(2023 Orti1 Penslones·Co1··-s1ones 

Admlnlst�I 

97832 Dora OSOrio Duque Colomblan1 de l7 AO Gestor 32 14/09(2023 Pensiones • Colpe,mones 
VOlfCK 

lut Dollv S;il"lehez 
Administradora 

97834 Colombiana de 14 AO Gesior 33 11)09/2023 Corro Penoones - eo1- - ·s1ones 
Adm!n!stradora 

978!.4 Colombiana de J� Anlonio londollo 
18 AO O..•« " 15/09(2023 Pensiones - Cru, 

Col"ensiones" otrCK 

W1lson Armando 
Admlnistt.ldor., 

11/09(2023 97892 Vel.bauez Jaram�to Colomblan1 de l•AD Gestor I T " .......... 
Osar Javier Res1re,po 

frontea [ne,,v 

36 05/09/2023 97908 Rodri¡uez Colombia Corp. Socur5JI 2C 13 AD ' fisico y Gestor/ T 
Colom ... 

Unidad Admlnktratlva 
Espec;l1I de Geulón 
Pen�aly Atirio Hernindu �nche1 

37 15/09/2023 97971 Contribuciones -· 2C 1) AO 3 FiMCoyGestor 
Paraflsu'es de la 
P1ote<clón Social - 
UGPP 

Aluander Humberto Admmlstradora 
secos COiombiana de 12 AD Gestor /T 38 11/09/202) Hem�ndez García Pensiones· '"·'-·nsione:§ 

98013 Supertlendas y Cooperativa de 5erviciCK 
12AO O..•« 39 11/09(2023 Dr""ueriiH Olímnlca S.A Varios Coos.enticiCK 

Admlnistradofa 

'º 15/09/2023 98124 Claudia �¡,u luna Colomblan1 de l)AO Gestor /T 
Pemiones - Colptonsiones 

97031 Merys Mercrd@s COlfondos S.A. P� 
lOAO Gestor /T •• 02/05/2023 Vdlalobos Rub: wCesM!Wls 

Admlnist�a 

95377 Fabio luis Mlr11nH Colomblal\l de 
16AO Ge,¡:tor " ll/08/2023 Up� PenMOneS- 

(OI· • -slones " otros 
luz Helena Rublano Potitknlco Internacional Bautista en 

o 17/07/2023 96773 representación d� lns!fluc:lón de Educación 17 AD ffslco y Gestor 

menor S.S.S.S. Superior 

Almacenes Generales Admlnisttador1 
C01omblan1 de •• 01/06/2023 

94789 de Depósito Almavtva Pensiones- 2DAO O..•« 
S.A. Col· -- slones" otro 
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Ludl)llo JOSI! Bermudez CBI Colombianas.A. en 

" 16/02/2023 95669 Viltasmil llquldoKl6n Judk;lal y lC20AD Flwco v GM1or 
otrcn 

9616' WtalherlOl'd Colombia Olnvaldo londollo ,&C12AD 6 Fml:oy&mor •• 25/09/2023 Umlted Gallndo 
Admlnlw�a de Colombia del scceere 

" 25/09/202] 96,., Fondo!. de Pemionn y SenavideS Bonilla 13 AO 0.,IM 
Cn.antW Porvenir S.A. 
Adrn.nisl� de los Asocia<ion Murual 

94147 Rt(unos del Sbtema [mp,esa SOlldari. de 76AO 0.,<M " 25/09/2023 Ge�al de 5e1uridld Salud Emuoar E..S.S. y 
Soc:lal en S,lud - Adrn '"" 

98231 Drummond Ltda. Vlc!Of Manuel Egu UAD 0.,IM ., 25/0912023 Góme, 

962SS Ec�tor Industries S.A.S. Juan Cduardo Shchez 
2C t6AD 1 Flwco v Gestor 50 25/09/2023 Perdomo 

Slndra P.n� Qilvo Administradora 

" 25/09/202] 98203 

""" Colombiana de lb AD Gel!Of 
Pensiones - Colpen'*'H 

JOSI! GnegOl'io CBI Colomb,ana S.A. en 

S2 25/09/202] 98lSO Stampone Mffldez UquidKlón Judklal y lCl6AD ' Flslc:oyGestOf 
eees 

97902 Nelson All1lo Cano 8.lnco P-Ol)ul,r S.A. 2C12AD 2 Flwco v Gestor 53 25/09/2023 coeoe 

Celill Ros, Uncgo Administradora ... 25/09/2023 97844 .,.n Colombiana de 2Cl4AD ) Fisico y Gestor 
Pensiones - Colpen�es 

SS 98489 Blanca Afucena Álvaro Antcruo Rendón 
IJAD C..IM 2S/09/20U Valcncl.i Garda Pérer 

56 96709 Freddys Enrique Valores e lnvtl'$lont:s �·· C..IM 25/09/2023 NafVátz P,rez PadiMa Corro S. en C. 

Administradora 

"'" 
Catalina Leonor Peralta Colomblilna de 14AO Gestor I T " 25/09/2023 °"= Pensiones· Colpenslones 

vetee 
Unid.ad Adm.n,nrativa 
(Si)ed.,I de Gestión 

9659] Jhon Jalro U11be fobón l'i.>n�ly 2C15AD s Fm<o v Gestor " 25!09/2023 Contribuciones 
Para fiscales de la, 
Prote«ión Soclal - UGPP 

Lutelly Restrepo Administradora 

" 25/09/2023 98220 ""�"" Colomblana de 2 C 12 AD 3 Flsk;o v Ges1or 
Pensiones - Colpensiones 

se 94161 Pablo Antonio Cortes Oepartamen10 de Boyad 24 AD GeSIOI' 25/09/2023 Martfnez 

En consecuencia, se procederá a hacer el reparto 

correspondiente de los expedientes señalados, de 

conformidad con lo previsto en el numeral 2 del articulo 29 
del reglamento interno de la Sala. 

Así las cosas, se dispone que el auto CJS AL2383-2023 

de 27 de septiembre de 2023, donde constan los expedientes 
remitidos con datos de identificación del proceso reposará 
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con firma escaneada en el primer expediente enunciado, Rad. 
nº67463, y se anexará copia del mismo en los demás 

procesos alli enlistados 

Dicha actuación será publicada para consulta en la 

pagma web de a la Corte Suprema de Justicia 

(www.cortesuprema.gov.co). 

Notifiquese y cúmplase. 

Magistrado 
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Secretaria Sala de Casación Laboral 
Corte Suprema de Justicia 

CONSTANCIA DE NOTIFICACIÓN 

En la fecha 28 de septiembre de 20231 a las 8:00 
a.m. se notifica por anotación en Estado n.ª!§Q_la 
providencia proferida� el 27 de septiembre de 
2023. 

,;, 
SECRETARIA���,..,."-'+-������- 

Secretaría Sala de Casación Laboral 
Corte Suprema de Justicia 

CONSTANCIA DE EJECUTORIA 

En la fecha 3 de octubre de 2023 y hora 5:00 
p.m., queda ejecutoriada la providencia proferida 
el 27 de septiembre de 2023,�,;, 

SECRETARIA _____: 
( 
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JIMENA ISABEL GODOY FAJARDO 

Magistrada ponente 

SL2725-2023 

Radicación n.º94107 
Acta 41 

Bogotá, D. C., quince (15) de noviembre de dos mil 
veintitrés (2023). 

La Sala decide el recurso de casación interpuesto por la 

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE 
PENSIONES Y CESANTÍAS PORVENIR SA, contra la 

sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior 
del Distrito Judicial de Cali, el 30 de septiembre de 2021, en 

el proceso que en su contra adelantó FLOR DE MARÍA 

CASTILLO OSPINA al que se vinculó a BBVA SEGUROS DE 
VIDA COLOMBIA SA. 

l. ANTECEDENTES 

Flor de María Castillo Ospina demandó a Porvenir SA 
para que, en aplicación del principio de la condición más 

beneficiosa, se declarara su derecho al reconocimiento y pago 
de la pensión de sobrevivientes, a partir del 5 de diciembre 
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de 2007, cuando falleció su cónyuge Ismael González Posso, 
los intereses moratorios o en subsidio la indexación, lo 

probado ultra y extra petita y las costas. 

Como fundamento de sus pretensiones, expuso que: 
contrajo matrimonio con González Posso el 24 de diciembre 
de 1979, convivieron hasta la fecha del deceso, unión de la 

cual nació un hijo de nombre Yesid González Castillo. 

Dijo que su cónyuge estuvo afiliado al Régimen 
Solidario de Prima Media con Prestación Definida (RSPMPD) 
administrado por el entonces Instituto de Seguros Sociales 

(!SS), cotizó 486 para los riesgos de Invalidez Vejez y Muerte 

(IVM) desde el 5 de septiembre de 1979 hasta el 25 de mayo 
de 1994, posteriormente se trasladó al Régimen de Ahorro 

Individual con Solidaridad (RAIS) e hizo aportes 
interrumpidos hasta el ciclo de diciembre de 2007, que 
sumados los tiempos en ambos regímenes alcanzó un total 
de 507.85 semanas. 

Afirmó que, con ocasión del deceso reclamó la pensión, 
sin embargo, en oficio CB-08-6431 del 30 de abril de 2008, 
con sustento en que el causante no dejó acreditadas 50 

semanas de aportes en los 3 años anteriores al deceso, en su 

defecto, hizo la devolución de aportes que se materializó el 15 
de agosto de 2008. 

Manifestó que el 15 de marzo de 2017, invocando la 

aplicación del principio de la condición más beneficiosa, 
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reclamó se reconsiderara el otorgamiento de la pensión, pero 
la enjuiciada la negó en oficio 104 de 2017-03-23. 

Porvenir SA se opuso a los pedimentos. De los hechos, 

aceptó: la fecha de fallecimiento del afiliado, la reclamación 

pensional, la negativa y que pagó la devolución de saldos. 

Propuso la excepción de prescripción y las que llamó: 
inexistencia de las obligaciones pretendidas, cobro de lo no 

debido, falta de causa para pedir, autorización de descuento 

de aporte a salud, compensación, buena fe y afectación de 

sostenibilidad del sistema de pensiones. 

En su defensa adujo que no procedía el reconocimiento 

de la prestación reclamada, pues para el 5 de diciembre de 

2007, cuando falleció González Posso, no cumplía los 

requisitos de la norma vigente, entonces 50 semanas de 

aportes en los 3 años anteriores al deceso - porque tan sólo 

aportó 13 - tampoco los requisitos para dar aplicación al 

principio de la condición más beneficiosa, aunado a que no 

existía certeza de la convivencia de la pareja. 

Además, llamó en garantía a BBVA Seguros De Vida 

Colombia SA, con sustento en que, contrató con ella una 

póliza colectiva de seguro previsional de invalidez y 
sobrevivientes, en virtud de la cual la aseguradora se 
comprometió a ,pagar la suma adicional requerida para 
financiar el capital necesario para el pago de las eventuales 

pensiones de invalidez y sobreuiuencia y las incapacidades 
que se causaran a favor de afiliados de la Sociedad 

l 
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Administradora,, contrato que estaba vigente para la fecha 

del deceso del afiliado. 

BBVA Seguros de Vida Colombia SA, en lo que hace al 

llamamiento en garantía, causa legal para su citación, 

aceptó: el contrato de la póliza de seguro previsional de 

invalidez y sobrevivencia y, la vigencia del seguro. 

Propuso la excepción de prescripción y las que llamó: 

inexistencia de obligación principal de otorgar el derecho 

pensiona! y por tal de la eventual obligación accesoria de 

asumir la suma adicional para financiar el mencionado 

derecho prestacional, inexistencia de cobertura, ausencia de 

cobertura del riesgo judicial, límites legales y contractuales 
del seguro previsional de invalidez y sobrevivencia, falta de 

cobertura frente a los intereses moratorias, marco de los 

amparos y alcance contractual del asegurador y 

enriquecimiento sin causa. 

Sostuvo que a la fecha del óbito - 5 de diciembre de 

2007 - Ismael González no registraba las 50 semanas de 

aportes en los últimos 3 años, razón por la cual no dejó 

causada la prestación de sobrevivientes, que conforme la 

Jurisprudencia de esta Sala de Casación tampoco tenia 
derecho a la prestación de sobrevivientes en aplicación del 
principio de la condición más beneficiosa y que, además, no 

se aportó prueba alguna con la que se pudiera determinar 
que la señora Castillo Ospina acreditara el requisito de 

convivencia con el causante durante los 5 años anteriores al 
deceso. 
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11. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA 

El Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, 

concluyó el trámite y emitió fallo el 6 de marzo de 2020, en 

el que absolvió a las demandadas e impuso costas a la actora. 

Inconforme, la promotora del litigio apeló. 

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA 

Para resolver el recurso, la Sala Laboral del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Cali, profirió fallo el 30 de 

septiembre de 2021, en el que dispuso: 

PRIMERO: REVOCAR la sentencia No. 77 emitida dentro de la 
audiencia pública llevada a cabo el 6 de marzo de 2020, por el 
Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito de Cali, objeto de apelación, 
para en su lugar: 

l. DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la 
demandada PORVENIR SA y la llamada en garantia, salvo 
de la prescripción que Jo fue parcialmente, sobre las 
mesadas pcnsionales causadas antes del 26 de abril de 
2014. 

2. DECLARAR que la señora FLOR !DE] MARIA CASTILLO 
tiene derecho en calidad de beneficiaria de la pensión de 
sobrevivientes, en su calidad de cónyuge supérstite del 
señor ISAMEL GONzALEZ POSSO, derecho que se adquiere 
a partir del 05 de diciembre de 2007, en aplicación del 
principio constitucional de la condición mas beneficiosa. 
Prestación a cargo de PORVENIR S.A. 

3. CONDENAR a PORVENIR S.A. a reconocer y pagar a la 
señora FLOR IDE] MARIA CASTILLO, la suma de 
$78.240.429, por concepto de retroactivo pensional 
causado del 26 de abril de 2014 y liquidado al 30 de agosto 
de 2021, incluyendo las dos mesadas adicionales anuales y 
ñjándose una mesada pensional en el equivalente al salario 
minimo legal mensual vigente, el que se seguirá liquidando 
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por concepto de mesada pensional. Debiéndose cancelar 
todo el retroactivo generado indexado hasta la ejecutoria de 
esta sentencia y de ahi en adelante se reconocerán los 
intereses moratorias previstos en el articulo 141 de la Ley 
100 de 1993 hasta que se haga el pago total de la 
obligación. 

4. CONDENAR a la llamada en garantía BBVA SEGUROS DE 
VIDA S.A. a cubrir, sobre las condenas impuestas, la suma 
adicional que sea necesaria para completar el capital que 
financie la pensión que se reconoce, en razón a la póliza 
contratada en vigencia de la ocurrencia del deceso del 
causante. 

5. Autorizar a PORVENIR S.A. a efectuar, del retroactivo 
reconocido, los respectivos descuentos por concepto de 
aportes al sistema de seguridad social en salud, bajo los 
parámetros del articulo 143 de la Ley 100 de 1993, excepto 
de las mesadas adicionales. 

6. Autorizar a PORVENIR S.A. a descontar, del retroactivo 
reconocido, los valores que hubiere pagado a la señora 
FLOR [DEJ MARIA CASTILLO por concepto de devolución de 
saldos. 

SEGUNDO: COSTAS en ambas instancias a cargo de PORVENIR 
S.A. y BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y a favor de la 
promotora de esta acción. Fíjense como agencia en derecho que 
corresponden a esta instancia en el equivalente a dos salarios 
mínimos legales mensuales vigentes, a cargo de las entidades 
antes citadas. 

En lo que interesa al recurso extraordinario concretó 

que resolvería los puntos materia de inconformidad en esa 

instancia. Así, empezó por afirmar que no era objeto de 

controversia que González Posso hizo aportes al Sistema 

General de Pensiones inicialmente en el !SS hoy 

Colpensiones y luego a Porvenir SA desde el 5 de septiembre 

de 1979 hasta el 5 de diciembre de 2007, estuvo casado con 
la demandante desde el 24 de diciembre de 1979, procrearon 

un hijo y que su deceso ocurrió el 5 de diciembre de 2007. 
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Afirmó que por la fecha de fallecimiento, la norma 

vigente para resolver si había dejado causado el derecho a la 

pensión de sobrevivientes era el articulo 12 de la Ley 797 de 

2003, disposición que exige haber cotizado 50 semanas 

dentro de los últimos 3 años anteriores al deceso, que de 

acuerdo con la relación de aportes (f' 108 a 113) la última 

cotización la realizó para el día del óbito, sin embargo, en el 

trienio anterior aportó 13.51 se anas, ,resultando claro que, 

al tenor de la norma citada, no surge el derecho a la pensión 

de sobreuiuientes». 

Dijo que en reiterados pronunciamientos de ésta Sala 

de Casación entre otros CSJ SL7358-20149, se precisó que 
la norma que gobierna la pensión de sobrevivientes era la 

vigente al momento del hecho generador, es decir, la muerte 

del afiliado o pensionado, pero que como se dijo en 

precedencia el causante no había dejado cumplidos los 

requisitos que establece r_ Ley 797 de 2003� 

Sostuvo que la solicitud pensiona! se sustentó en la 

aplicación del principio de la condición más beneficiosa, para 
lo cual se remitió y reprodujo pasajes de las sentencias CSJ 

SL, 25 ene. 2017, rad. 45262, CC SU442-2016 y CC SU005- 

2018, indicó que conforme tales textos jurisprudenciales no 

existía unanimidad sobre la aplicación del mentado 

principio, pues el de la Corte Constitucional ,es la aplicación 

de cualquier norma anterior a la Ley 797 de 2003, siempre y 

cuando se cumplan bajo esa disposición los requisitos legales 

para el reconocimiento del derecho, sin imponer la limitante 

que señaló la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia, 

('f:1 

1) ,c.,I\, 
1 
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que si bien, permite la aplicación de la Ley 1 00 de 1 993, para 

causantes fallecidos en vigencia de la Ley 797 de 2003, pero 

sólo si el deceso tiene lugar entre las anualidades 2003 a 

2006•. 

Precisó que fundamentaría su decisión en las 

providencias de la Corte Constitucional por considerarlas 
más favorables, aludió que atendería la CC SU442-2016 que 
permite la aplicación de la norma anterior a la ley 797 de 

2003 a efectos de definir el derecho a la pensión reclamada. 

Después de reproducir el artículo 46 de la Ley 100 de 1993 y 
lo que deduce se desprende de la norma, estableció que: 

Revisada detenidamente la relación histórica de movimientos del 
causante, obrantes a folios 108 a 113, encuentra la Sala, que 
aquel se encontraba cotizando al momento del deceso, además, 
es una situación que confiesa la demandada al dar respuesta al 
hecho once de la demanda, cuando expresamente acepta que el 
afiliado-fallecido efectuó aportes hasta el mismo dia de su deceso, 
05 de diciembre de 2007, por consiguiente, debe acreditarse que 
realizó aportes por lo menos por 26 semanas, requisitos que se 
encuentrajn] demostradojs], el primer lugar con la certificación 
emitida por el Ministerio de Hacienda y Crédito Público, Oficina 
de Bonos Pensionales, que da cuenta de 486 semanas cotizadas 
entre el 5 de septiembre de 1979 y el 1 º de septiembre de 1999 
(íls. 103 a 107) y la historia laboral de PORVENIR que da cuenta 
del 2001 al 2007 presentando cotizaciones interrumpidas. Por 
consiguiente, ante la acreditación de mas de 26 semanas 
cotizadas, surge el derecho al reconocimiento y pago de la 
pensión de sobrevivencia. 

Respecto de la condición de beneficiaria del derecho pensiona! 
por parte de la promotora de esta acción, encuentra la Sala que 
este tópico no fue objeto de controversia en el proceso, en la 
medida que la propia demandada le reconoció tal calidad a la 
libelista, cuando le concedió el pago de la devolución de saldos. 

Manifestó que ante la procedencia del derecho, 
continuaría con el estudio de las obligaciones a cargo de la 
llamada en garantía y, definió que debía cubrir la suma 
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adicional que fuera necesaria para completar el capital que 
financiara la pensión reconocida, definió el monto en el 

equivalente al mínimo legal vigente, 14 mesadas al año, 

declaró próspera la excepción de prescripción de las mesadas 

causadas con anterioridad al 26 de abril de 2014, cuantificó 
el retroactivo, condenó a los intereses moratorios a partir de 

la ejecutoria de la sentencia y autorizó a la demandada para 
descontar del retroactivo los aportes en salud. 

IV. RECURSO DE CASACIÓN 

Interpuesto por la demandada y la llamada en garantía, 
concedido por el Tribunal, admitido por la Corte y sustentado 
en tiempo solo por Porvenir SA, se procede a resolver. 

Se recuerda que, en proveído del 16 de julio de 2023, la 
Corte declaró desierto el recurso de BBVA Seguros de Vida 
Colombia SA. 

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACIÓN 

Pretende Porvenir SA, que esta Sala de la Corte case el 

fallo impugnado, en sede de instancia confirme el de primer 

grado y la absuelva de todo lo deprecado en su contra. 

En subsidio, se case parcialmente la decisión del ad 

quemen cuanto condenó al pago de los intereses de mora a 

partir de la ejecutoria de la sentencia, para que luego 
confirme en forma parcial la decisión del a qua en lo relativo 
a la absolución en materia de intereses moratorios. 
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Con tal propósito formula dos cargos, por la causal 

primera de casación, que no recibieron réplica y se estudian 

a continuación. 

VI. CARGO PRIMERO 

Por la vía directa, acusa interpretación errónea «de los 

artículos 39 literal a) y 69 de la Ley 100 de 1993 (en su versión 

original) y 48 y 53 de la Constitución Política y por la infracción 

directa de los artículos 12 numeral 2° de la Ley 797 de 2003, 

4° de la Ley 169 de 1896, 1 º, 29, 230, 234 y 235 de la Carta 

Magna y 1 º del Acto Legislativo O 1 de 2005,. 

En el desarrollo afirma que la vía escogida obedece a 

que esta Sala tiene prevista esa modalidad cuando la 

sentencia cuestionada se funda en jurisprudencia de las 

altas cortes; admite los supuestos fácticos que encontró 

probados el tribunal, en particular que, a la fecha del deceso 

- 5 de diciembre de 2007 - el causante no reunía 50 semanas 

cotizadas en trienio previo. 

Se remite y reproduce apartes de la sentencia CSJ 

SL4650-2017 y afirma que como la muerte de González Posso 

ocurrió el 5 de diciembre de 2007, es decir, más allá del 29 
de enero de 2006, es obvio que la pensión deprecada no podía 
ser concedida en aplicación del principio de la condición más 
beneficiosa, recuerda pasajes de la sentencia CSJ SL3385- 

202 l para asegurar que la accionante no estaba llamada a 

favorecerse de la prestación de sobrevivientes, porque el 
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afiliado no alcanzó los requisitos contemplados en el art. 12 

de la Ley 797 de 2003, concretamente las 50 semanas de 

aportes pagados dentro de los 3 años anteriores al deceso y 
,así lo mencionó expresamente Tribunal», 

Agrega que ni siquiera bajo la égida de la condición más 

beneficiosa en los términos que viene considerando 
jurisprudencia, le podía ser otorgada la pensión reclamada 
pues el óbito se produjo después del 29 de enero de 2006, lo 

que pone de manifiesto el desatino del colegiado al condenar 

al reconocimiento de la prestación; recuerda la sentencia CSJ 

SL, 15 mar. 2011, rad. 42625 en relación a la primacía del 

interés general sobre el particular y que obliga al Estado a 

garantizar , la sostenibilidad financiera del Sistema 

Pensional», si se reconocen pensiones no establecidas dentro 

de las normas vigentes en un momento dado; que, además, 

el sentenciador de segunda instancia está 
constitucionalmente obligado a ajustar sus decisiones a la 

jurisprudencia reciente de esta Sala de la Corte, entre otras 

CSJ SL337-2023. 

VII. CONSIDERACIONES 

En atención a la via de ataque seleccionada por la 

censura, la Sala destaca que no se controvierten los 

siguientes supuestos fácticos: i) el afiliado falleció el 5 de 
diciembre de 2007; ii) contaba 507.85 semanas de cotización 
al momento del deceso; iii) estuvo casado con la demandante 

desde 24 de diciembre de 1979, y iv) no acreditó el mínimo 
de semanas requerido en la Ley 797 de 2003, para dejar 

1 
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causado el derecho a la pensión de sobrevivientes en 

atención a que en los 3 años anteriores al deceso, solo aportó 

13.51 semanas. 

El problema jurídico a resolver se centra en definir si 

era posible que la actora accediera a la pensión de 

sobrevivientes bajo los presupuestos de la Ley 100 de 1993, 

en virtud del principio de la condición más beneficiosa, 

conforme lo decidió el Tribunal, aun cuando el fallecimiento 

del causante acaeció en vigencia de la Ley 797 de 2003. 

Para resolver, se recuerda que ha sido criterio 

ampliamente reiterado por esta Corporación que la norma 

que gobierna el reconocimiento de la pensión de 

sobrevivientes, por regla general, es la vigente al momento de 

la muerte del afiliado o pensionado, que para este caso es la 

Ley 797 de 2003, respecto de la cual no se acreditó el 

cumplimiento de todos los requisitos, como acertadamente lo 

dedujo el Tribunal y no fue objeto de discusión. 

En lo que atañe a la aplicación del principio de la 

condición más beneficiosa, de manera insistente y pacífica, 

la Sala ha indicado que el juzgador no puede realizar una 

búsqueda histórica, a fin de establecer la aplicación de 

cualquier norma del pasado de forma plus ultractiva, puesto 

que ello desconocería los principios básicos de la aplicación 

de la ley laboral en el tiempo. 

Recientemente, en la sentencia CSJ SL699-2023, esta 

Sala consideró: 
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1. El principio de condición mas beneficiosa 

Este principio tiene gran importancia a efectos de dcíinir la norma 
aplicable en caso de un cambio normativo y, en materia de 
seguridad social, consiste en la preservación de las condiciones o 
los requisitos establecidos en la disposición anterior para acceder 
a una prestación, cuando aquella ha sido sustituida por otra. 

Tal principio en nuestro ordenamiento jurídico ha sido objeto de 
desarrollo jurisprudencia! con anterioridad a la vigencia de la 
Constitución Política de 1991, a partir de la interpretación de 
algunas normas del Código Sustantivo del Trabajo, como el 
articulo 13 -mínimo de derechos y garantías-; no obstante, dicho 
estatuto constitucional lo consagró en el articulo 53. 

En efecto, el citado precepto establece que -la ley, los contratos, 
los acuerdos y convenios del trabajo, no pueden menoscabar la 
libertad, la dignidad humana ni los derechos de los trabajedores-, 
esto es, que las situaciones individuales y concretas previamente 
reconocidas deben conservarse ante una sucesión normativa; en 
otros términos, la nueva norma debe respetar las reglas que el 
régimen previo estableció. 

A diferencia de los derechos adquiridos (articulo 58 ibidem), el 
principio de la condición mas beneíiciosa no procura por la 
protección de situaciones jurídicas consolidadas, en tanto que su 
campo de acción es mucho mas amplio y cobija incluso a 
situaciones en proceso de consolidación, pues conserva los efectos 
de un estatuto normativo, que si bien fue objeto de derogatoria 
parcial o total, eventualmente es aplicable ultraactivamenle. 

En el caso de la pensión de sobrevivientes, la institución de la 
condición más beneficiosa protege las expectativas legitimas de los 
beneficiarios de un afiliado al sistema general de pensiones que 
fallece, siempre que haya cotizado la densidad de semanas 
establecidas en la ley anterior, pero cuyo hecho generador -Ia 
muerte-, ocurrió durante la vigencia de la norma posterior. 

Pero la aplicación del principio en referencia tiene, además, las 
siguientes caracteristicas: (i) no es absoluta ni atemporal; (ii) 
procede en caso de un cambio normativo, y (iii) permite la 
aplicación de la disposición ¡inmediatamente anterior a I� vigente 
al momento del fallecimien�si el afiliado aportó la densidad de 
semanas requeridas para el reconocimiento del derecho pensional. 
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La característica relativa a que no es absoluto e ilimitado en el 
tiempo, significa que no puede ser usado para garantizar la 
perpetuidad de un régimen o de una regulación que en un tiempo 
pretérito estuvo vigente y le era aplicable a un sujeto o a un grupo, 
dado que, bien comprendido, su ámbito de actuación se orienta a 
conservar un régimen normativo anterior cuando quiera que el 
trabajador haya cumplido una condición relevante del mismo que, 
si bien no es definitiva para adquirir el derecho, juega un rol 
fundamental en su consolidación. 

En este sentido, la condición más beneficiosa se sitúa en un lugar 
más allá. de la simple expectativa para ubicarse en el concepto de 
expectativa legítima tutelable por el ordenamiento juridico, en la 
medida en que no desconoce y ampara la consolidación de una 
exigencia relevante, que si bien no es suficiente para alcanzar el 
derecho, en tanto no se ha cumplido otra condición ulterior, si 
genera la confianza fundada en torno a que el régimen que estaba 
en curso y en el que cumplió algunos presupuestos será respetado. 

Sin embargo, su aplicación no puede ser irrestricta al punto de 
petrificar la legislación e impedir la puesta en marcha de reformas 
sociales de interés general, de las cuales dependa la realización y 
efectividad de los derechos de la comunidad o, la supervivencia de 
instituciones y prestaciones fundamentales para la sociedad; es 
decir, su aplicación debe ser razonable y proporcional a fin de no 
lesionar o comprometer otros derechos de interés público y social. 

En esta dirección, esta Sala en sentencia CSJ SL 7964, 4 dic. 
1995, indicó que este postulado -no es absoluto y en manera 
alguna conduce al anquilosamiento de la normatividad laboral, 
pues de lo que se trata es de proteger al trabajador que construye 
su vida y la de su familia alrededor de unas expectativas 
económicas y jurídicas generadas en su propia labor, de manera 
que un cambio desfavorable de esas expectativas sólo es humana 
y jurídicamente admisible, cuando en cada caso concreto medien 
serias circunstancias justificantes, verbigracia el interés general 
reconocido». 

De ahí que el delimitar la aplicación del principio de la condición 
más beneficiosa a la norma inmediatamente anterior sirve a varios 
propósitos: 

l. Si la potestad de configuración de un sistema pensiona! 
permite al legislador introducir cambios a fin de garantizar los 
principios y objetivos del mismo, no tendría sentido mantener en 
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el tiempo disposiciones anteriores, puesto que ello haria nugatorio 
todos los propósitos económicos y sociales que pretenden lograrse 
con una reforma. 

2. Si los regímenes de transición siempre son temporales, no 
hay razón alguna que justifique que la aplicación del principio de 
condición mas beneficiosa deba mantenerse indefinidamente en el 
tiempo, asi bajo su vigencia se haya dado inicio o se hayan 
efectuado cotizaciones para obtener el amparo que se pretende. 

3. Tal restricción contribuye a la preservación de otro valor 
fundamental del ordenamiento juridico: la seguridad jurídica, que 
ofrece certeza a los ciudadanos sobre las reglas jurídicas que 
emplearán los jueces en la solución de las conlroversias que se 
sometan a su consideración, sin que les sea posible acudir a una 
búsqueda histórica para determinar la norma aplicable a una 
situación particular; la aplicación del principio amplia e 
ilimitadamente genera incertidumbre en los actores del sistema 
pensiona! y en los ciudadanos en general, respecto de las reglas 
que definen el acceso a un derecho pensional. 

En conclusión, si la finalidad del principio de la condición más 
beneficiosa es proteger expectativas legitimas que pueden ser 
modificadas por el legislador con apego a los parámetros 
constitucionales, no tiene sentido que su aplicación permita 
acudir a cualquier normativa anterior o, en otros términos, resulte 
indefinida en todos los tránsitos legislativos que puedan generarse 
en la configuración del sistema pensiona), de por si, de larga 
duración ( ... ). 

Pues bien, en atención a que el afiliado falleció el 16 de junio de 
2006, la disposición aplicable es el articulo 12 de la Ley 797 de 
2003, que era la vigente para esa data. Tal precepto consagra el 
derecho pensiona! en favor de los beneficiarios del afiliado que 
«hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres últimos 
años inmediatamente anteriores al Iallecimiento-, requisitos que 
no dejó cumplidos el causante, pues no registra semanas 
cotizadas en los tres años anteriores a su deceso. Tampoco es 
aplicable lo previsto en el parágrafo 1.0 de dicha disposición 
porque el de cujus no reunió la densidad de semanas establecidas 
para obtener una pensión de vejez en el régimen de prima media 
con prestación definida. 
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Siendo así, en el presente asunto, no es viable la 

aplicación del principio del postulado de la condición más 

beneficiosa, en los términos que lo ha venido entendiendo la 

Corte, para aplicar la norma inmediatamente anterior, esto 

es, el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, en su versión 

original, por cuanto éste no es ilimitado en el tiempo, por el 

contrario, creó una zona de paso para quienes tenían una 

expectativa legítima, permitiendo los efectos de dicha 

normatividad, entre el 29 de enero de 2003 y 29 de enero de 

2006, tal como se indicó en la sentencia CSJ SL835-2023, 

así: 

Para responder el cargo baste acudir a la sentencia CSJ SL2567- 
202 l, que se trascribe, en extenso, dada la importancia de la 
decisión: 

( ... ) 

Pero ¿cuál es el tiempo de permanencia de esa •zona de paso» 
entre la Ley 100 de 1993 y la Ley 797 de 2003? Bueno, para la 
Corte lo es de tres años, tiempo este que la nueva normativa (Ley 
797 de 2003) dispuso como necesario para que los afiliados al 
sistema de pensiones reúnan la densidad de semanas de 
cotización-SO- y una vez verificada la contingencia de la muerte 
los causahabientes puedan acceder a la prestación 
correspondiente. 

Con ese fin, se obtiene un punto de equilibrio y se conserva 
razonablemente por un lapso determinado- tres años-. los 
•derechos en curso de adquisición11, respetándose asi, para 
determinadas personas, las semanas minimas establecidas en la 
Ley l 00 de 1993, -con miras a la obtención de un derecho en 
materia de pensiones, cuya efectividad se subordina al 
cumplimiento ulterior de una condición-, cual es, la muerte. 

Entonces, algo debe quedar muy claro. Solo es posible que la Ley 
797 de 2003 difiera sus efectos juridicos hasta el 29 de enero de 
2006, exclusivamente para. las personas con una expectativa 
legítima. Con estribo en ello se garantiza y protege, de forma 

SCWP'T·JO Y.00 16 



Radicación n. •94 1 07 

interina pero suficiente, la cobertura al sistema general de 
seguridad social frente a la contingencia de la muerte, bajo la 
égida de la condición más beneficiosa. Después de alli no sería 
viable su aplicación, pues este principio no puede convertirse en 
un obstáculo de cambio normativo y de adecuación de los 
preceptos a una realidad social y económica diferente, toda vez 
que es de la esencia del sistema el ser dinámico, jamás estático. 
Expresado en otro giro, durante dicho periodo (29 de enero de 
2003 - 29 de enero de 2006), el articulo 46 de la Ley 100 de 1993 
continúa produciendo sus efectos con venero en el principio de 
la condición más beneficiosa para las personas con expectativa 
legítima, ulterior a ese dia opera, en estrictez, el relevo normativo 
y cesan los efectos de este postulado constitucional. 

No puede la Corte pasar por alto que esta franja de tres años, a 
más de tornarse razonable y proporcional favorece, a quienes 
tenían dicha situación concreta al momento del tránsito 
legislativo. 

De este modo, como el afiliado falleció el 5 de diciembre 

de 2007, por fuera de la zona de paso referida, no es posible 
darle efectos al artículo 46 de la Ley 100 de 1993, en su 

versión original, al amparo de la condición más beneficiosa, 

como bien lo señala la entidad recurrente. 

Tampoco es posible conceder la pensión conforme a lo 

previsto en el parágrafo 1 del artículo 12 de la Ley 797 de 

2003, porque el causante, como se advirtió, no acreditó la 

densidad de semanas exigidas para causar una pensión de 

vejez en el régimen de prima media con prestación definida. 

De lo que viene de explicarse, el cargo resulta fundado 

y, se casará la sentencia impugnada, relevándose la Sala del 

estudio de la segunda acusación, encaminada al alcance 

subsidiario pues, al no proceder el derecho a pensión de 
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sobrevivientes, no habría lugar a los intereses moratorias 
consecuencialmente. 

Sin costas en el trámite extraordinario. 

VIII. SENTENCIA DE INSTANCIA 

En sede de instancia y para resolver la apelación de la 
demandante, basta con remitirse a los argumentos 
expuestos, ampliamente en sede de casación, para confirmar 
el fallo absolutorio del a quo. 

Costas en las dos instancias a cargo de la demandante. 

IX. DECISIÓN 

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, 
Sala de Casación Laboral, administrando justicia en nombre 

de la República y por autoridad de la ley, CASA la sentencia 
dictada el 30 de septiembre de 2021 por el Tribunal Superior 

del Distrito Judicial de Cali, dentro del proceso seguido por 
FLOR DE MARÍA CASTILLO OSPINA contra la SOCIEDAD 

ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR SA a la que se llamó en garantía a 
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA SA, en cuanto revocó 
el fallo absolutorio de primer grado y condenó a las 

demandadas. 

En sede de instancia RESUELVE: 

• 
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PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia dictada el 6 de 

marzo de 2020 por el Juzgado Dieciséis Laboral del Circuito 

de Cali. 

SEGUNDO: Costas como se dijo en la parte motiva. 

Notifiquese, publiquese, cúmplase y devuélvase el 
expediente al Tribunal de origen. 

DONALD JOSÉ DIX PONNEFZ 

\ 
1fl\�r 
'--......\.__.}--.-/'---"-...-/'-..__.-' I 
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SALA LABORAL -SECRETARÍA- 

  

Santiago de Cali, 23 de noviembre de 2023 

 

Recibido de la Honorable Corte Suprema de Justicia, consta de una (01) 

carpeta digital. 

 

Va al Despacho de la Magistrada Ponente doctora ELSY ALCIRA SEGURA 

DIAZ, para lo pertinente.- 

 

 

 

JESÚS ANTONIO BALANTA GIL 

Secretario 
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI 

SALA  LABORAL 

SECRETARÍA 
 

REF: PROCESO ORDINARIO                   

DTE: FLOR DE MARIA CASTILLO OSPINA 

DDO: PORVENIR S.A. AFP  

RAD: 016-2017-00221-01 

 

Santiago de Cali, 23 de noviembre de 2023 

 

Auto No.1129 

 

OBEDÉZCASE Y CÚMPLASE, lo resuelto por la Honorable Corte Suprema de 

Justicia -Sala de Casación Laboral-, en su Providencia SL2725-2023 del 15 de 

noviembre de 2023, mediante el cual resolvió CASAR el recurso de casación 

interpuesto contra la Sentencia del 30 de septiembre de 2021, proferida por 

esta Sala de decisión laboral. 

 

En consecuencia, de lo anterior, se fija como agencias en derecho la suma 

de CIEN MIL PESOS MCTE ($100.000), a cargo de la parte demandante. (Art. 

366 del C.G.P.). 

 

Ejecutoriado el presente auto, vuelva el expediente a su despacho de 

origen para que continúe el trámite pertinente. 

 

 

NOTIFÍQUESE,  
  

 
ELSY ALCIRA SEGURA DÍAZ 

Magistrada 
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Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: CALI

Entidad/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI - SALA LABORAL

Aquí encontrará la manera más fácil de consultar su proceso.
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