INFORME SECRETARIAL. - Pasto, catorce (14) de agosto de 2024. En la fecha

doy cuenta a la senora Juez en el presente asunto que:

e Subsanada la demanda, mediante auto de 16 de mayo de 2019, este
Despacho admite la demanda y profiere los demds ordenamientos
(FLS.41- 43Archivo 003 E.D).

e La nofificacion de la demanda, se surtid el dia 22 de agosto de 2019.
(FLS.47 y ss. Archivo 003 E.D).

e El dia 26 de agosto de 2019, se corrid traslado de la demanda el que se
surtié entre el 27 de septiembre de 2019, al 12 de noviembre de 2019. (FLS.
47 archivo 005 E.D).

e El dia 1 de noviembre de 2019, la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO PASTO
SALUD E.S.E, contestd la demanda y propuso excepciones previas y de
meérito. (Archivo 004 E.D).

e El 1 de noviembre de 2019, la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO PASTO SALUD
E.S.E., formuld llamamientos en garantia a (I) DYNAMIK S.A.S (Archivo 008
E.D); (ii) LIBERTY SEGURQOS S.A. (Archivo 009 E.D); (iii) SEGUROS DEL ESTADO
S.A (Archivo 010 Ed)

e Mediante auto de fecha 9 de diciembre de 2019, se admitid el
llamamiento en garantia formulado por la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
PASTO SALUD E.S.E., frente a DINAMIK S.A.S. (FLS. 15-18 Archivo 008E.D).

e Con oficio del 5 de febrero de 2020 se remitié copia del fraslado del
llamamiento en garantia a la empresa Dinamik SAS. El cual fue devuelto
porla empresa de correos 472, por fratarse de una direccidn desconocida
(folios 31- 36 del archivo 008 del Ed)

e La apoderada judicial de la parte demanda Pasto salud ESE mediante
memorial radicado en febrero 2020, solicitd el emplazamiento de la
empresa DINAMIK S.A.S. (Folio 37 del archivo 008 del Ed)

e Con auto del 12 de marzo de 2020, se ordend el emplazamiento de
DINAMIK SAS (folios 57-61 del archivo 008 del Ed y archivo 018 del ED)

e El emplazamiento se cumplié el 15 de mayo de 2021 (archivo 022 del Ed)

e Mediante auto del 28 de octubre de 2021 se designé como curador ad
Litem de DYNAMIK SAS a la abogada Martha Inirida Caycedo Fajardo
(archivo 023 del Ed)



Con memorial radicado el 3 de noviembre de 2021 la abogada Martha
Iniida Caycedo no aceptd la designacion como curadora ad Litem por
tener mas de 5 curadurias aceptadas de manera previa (archivo 026 del
Ed)

Mediante auto de 30 de noviembre de 2021 se designd como curadores
ad Litem de DINAMIK SAS a los siguientes profesionales: Angel Oswaldo
Salazar Vicuna, Javier Hernando Gomez Ordonez y Luis Fernando
Santander Rivera (archivo 027 del Ed)

Con memorial del 16 de enero de 2023, el Dr. Angel Oswaldo Salazar se
dio por noftificado del auto que lo designo como curador ad Litem y
solicitd copia del expediente para su estudio (archivo 033 del Ed)

El 23 de febrero de 2023, el Dr. Angel Oswaldo Salazar Vicuia tomo
posesion de cargo como curador ad Litem en representacion de DINAMIK
SAS, sin embargo, no contestd a la demanda (archivo 035 del Ed)
Mediante auto 9 de diciembre de 2019, se admitié el llamamiento en
garantia formulado por la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO PASTO SALUD
E.S.E., frente a LIBERTY SEGUROS S.A. en relacion a la pdliza tomada por
DYNAMIK S.A.S N° 2608106 (FLS. 39- 41 del archivo 009 E.D).

El auto se notificd el 19 de diciembre de 2019 y se corrid para contestar a
la demanda y al llamamiento en garantia desde el 17 de febrero de 2019
hasta el 6 de marzo de 2020 (folio 45 del archivo 009 del Ed)

El dia 31 de enero de 2020, dentro del término Liberty Seguros S.A. contestd
la demanda vy el llamamiento en garantia. No formuld excepciones
previas (FLS. 51-69 Archivo 009 E.D).

Mediante auto del 9 de diciembre de 2019, se admitié el lamamiento en
garantia formulado por la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO PASTO SALUD
E.S.E., frente a SEGURQOS DEL ESTADO S.A en relaciéon a la pdliza tomada
por DYNAMIK SAS N° 41-44-101135225. (FLS. 5-8 Archivo 010 E.D).

El auto que admitio el llamamiento se notificod el 19 de diciembre 2019 vy
se corrié traslado para contfestar a la demanda y al llamamiento en
garantia desde el 17 de febrero de 2019, hasta el 6 de marzo de 2020
(folios 9-12 Archivo 010 del ED)

El dia 21 de enero de 2020, dentro del término legal la compania de
SEGUROS DEL ESTADO S.A, contestd la demanda y el llamamiento en
garantia y formuld la excepcion previa de cosa juzgada (FLS. 17-75 del
Archivo 010 E.D).



En febrero de 2020, la demandante a través de su apoderada solicito
amparo de pobreza (archivo 011 del Ed) el cual fue concedido mediante
auto del 2 de octubre de 2020 (archivo 016 del Ed)

El 10 de marzo de 2021, la apoderada judicial de la ESE Pasto Salud, Dra.
Diana Inés Pantoja Jurado, presentd renuncia al poder (archivo 021 del
Ed).

Con memorial radicado el 7 de abril de 2022, la apoderada judicial de la
parte demandante presentd sustitucion de poder a favor de la abogada
Maria Constanza Montenegro Sarasty (archivo 031 del Ed)

Con memorial radicado el 23 de enero de 2024 se radicd memorial por
medio del cual el Gerente encargado de Pasto Salud ESE confiere poder
a favor del Dr. Javier Mauricio Ojeda Pérez para que actué como
apoderado judicial de dicha entidad (archivo 037 del ED)

El 26 de junio de 2024, la Secretaria del despacho corrié traslado de las
excepciones el que corrid desde el 24 de junio de 2024, hasta el 28 de
junio de 2024 (archivo 038 del Ed)

Sirvase proveer.

Myriam Luz Lépez Insausti.

Secretaria Judicial.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE PASTO - NARINO
CcODIGO: 52-001-33-33-001

AUTO INTERLOCUTORIO QUE RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS

San Juan de Pasto, catorce (14) de agosto de dos mil veinticuatro (2024)




PROCESO: 520013333001-2018-00241-00

DEMANDANTE: JAQUELINE DEL ROSARIO OBANDO YEPEZ
DEMANDADO: PASTO SALUD ESE
M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

CONSIDERACIONES

1. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Evidenciado el informe secretarial que antecede, se encuentra que Pasto
Salud ESE descorrié el fraslado de la demanda de manera oportuna, como
quiera que el mismo vencia el 25 de octubre de 2019 vy la radicacion de la

contestacion se realizd el 21 de octubre de 2019.

CONTESTACION LLAMADOS EN GARANTIA.

En igual sentido se observa que Seguros del Estado S.A. y Servicios
Multiactivos de Colombia S.A.S descorrieron el traslado de la demanda y dell

llamamiento en garantia dentro de término.

La también llamada en garantia Dinamik SAS a quien se designd curador ad
Litem contestdé a la demanda y al llamamiento en garantia de forma

extempordnea.

2. EXCEPCIONES PREVIAS:

Examinadas las contestaciones presentadas por la entidad demandada y
los llamados en garantia, se encuentra que en su defensa se propusieron

excepciones previas, cuyo tramite fue modificado por la ley 2080 de 2020.



La ley 2080 de 2021, en el articulo 38 el que se refiere al frdmite que debe

seguirse cuando se formulan excepciones previas, asi:

“ARTICULO 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la ley
1437 de 2011, el cual serd del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correrd tfraslado
en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias.
En este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas, en relacion con las demds excepciones podrd
también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segin lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.
Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso
segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado
ponente las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en
el curso de esta las practicard. Allil mismo, resolverd las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182".

Cabe acotar que la normatividad contenida en la ley 2080 de 2021, entré a
operar a partir de la fecha de su publicacién -25 de enero de 2021- con

algunas excepciones.

En este caso, se formularon las siguientes excepciones previas:



e La entidad demandada Pasto Salud ESE formuld las excepciones
previas de Falta de Jurisdiccion, cosa juzgada, indebida integracion
del contradictorio, prescripciéon y falta de legitimacién en la causa por

pasiva.

e Seguros de Estado S.A. formuld la excepcidn previa de cosa juzgada.

A juicio de esta Judicatura para efectos de resolver sobre las excepciones
previas formuladas no es necesario la prdactica de pruebas y para algunas
de ellas se requiere el agotamiento de las demdas etapas para definir si

resultan o no probadas.

En tal virfud este Juzgado se pronunciard respecto de los medios de defensa

previos enervados por los accionados asi:

1. Falta de Jurisdiccion.

Senala la entidad demandada Pasto Salud ESE que en el caso concreto no
se debate una relaciéon legal y reglamentaria entre un servidor publico vy el
Estado, pues la relacion laboral se entrabd entre la convocante y la empresa
Dinamik SAS, la cual es una persona juridica de derecho privado legalmente
constituidas como sociedad por acciones simplificadas para prestar
servicios en dareas especificas a fravés de la contfratacion de personas
naturales, taly como lo estipula su certificado de existencia y representacion

legal.

En ese sentido manifiesta que, en caso de adeudarse algiun concepto
salarial, prestacional o de otra indole a la accionante, el reclamo debe

hacerse frente a esta compania empleadora y si de ello surge alguna



contfroversia al tenor de lo contemplado en el articulo 2 de la Ley 712 de
2001, esta debe ser ventilada ante la jurisdiccion ordinaria laboral y no ante

la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.

Sobre el respecto, el Juzgado advierte que lo que pretende demostrar la
parte actora en este caso, es que existid una desnaturalizacidon de la
relacion que debia existir entre la entidad puUblica y la demandante, debido
justamente a la figura de la intermediacion laboral de la empresa Dynamik

SAS a través de la cual se aduce se efectud la vinculacidon de la accionante.

Ademds, es necesario recordar que en este caso lo que se discute es la
legalidad del acto administrativo contenido en el oficio a través del cual la
ESE demandada dio respuesta negativa a la reclamacion administrativa
laboral presentada por la demandante, en ese sentido, aun cuando su
vinculacion se hubiera efectuado a través de la citada empresa, lo cierto es
que, en este caso, quien emitid la decisidon que se demanda es una entidad
publica, la ESE Pasto Salud vy por ello la jurisdiccion y competencia se

encuentran en cabeza de la jurisdiccion contencioso Administrativa.

El Consejo de Estado ha establecido:

“(...) la jurisdiccion competente se determina teniendo en cuenta
dos factores: a) Las funciones que se dice haber ejercido y b) La
enfidad a la que se encontraba vinculado. Por lo tanto, si se tfrata de
un trabajador oficial, la accién laboral se debe ejercer ante la
jurisdiccion ordinaria del trabajo, pero si se trata de un empleado
publico, la jurisdiccion de lo contencioso administrativo es quien
debe conocer estos asuntos, sin embargo, se ha senalado que ante
casos en los que se dice haber ejercido funcidn publica, mediante la
prestaciéon de servicios a un tercero, a través de una Cooperativa de



Trabajo, con subordinacion y dependencia, el trabajador se asimila
para efectos de competencia, a un empleado publico™

Teniendo en cuenta lo anterior, la excepcion planteada no procede.

2. Cosa Juzgada

Sostiene la entidad demandada Pasto Salud ESE que reposa en el paginario
conciliacion de fecha 22 de septiembre de 2017, en la que la demandante
y la apoderada de DINAMIK S.A.S., realizaron un acuerdo de pago de las
acreencias laborales generadas entre el 6 de julio de 2015 y el 30 de
septiembre de 2016, documento en el que se manifiesta que el pago se
realiza por todo concepto de acreencias laborales y prestacionales de |la

accionante.

Afirma, por lo tanto, que las controversias que se ponen en juicio ya fueron
ventiladas por ofra competencia y que los derechos que presuntamente se

le adeudan a la demandante ya fueron objeto de debate.

Refiere que en tanto se realizé una conciliacion, existe un acta de
conciliacion que presta merito ejecutivo, que hace transito a cosa juzgada

y debe ser contfrovertida ante el juez del trabagjo.

Enigual sentido se pronuncio la llamada en garantia Seguros del Estado S.A.
quien refirid que en virtud del acuerdo conciliatorio de fecha del 22 de

septiembre de 2017, celebrado ante el Ministerio de Trabagjo, o correcto es

! Consejo de Estado, Seccion Segunda-Seccidn Segunda, Subseccidn A, Sentencia No. 05001-23-31-000-2007-
00122-01(1001- 12), (Consejero Ponente: ALFONSO VARGAS RINCON; abril 17 de 2013)



que la parte actora impetre un proceso ejecutivo a través de la jurisdiccion

laboral.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 303 del C.G.P., y recientes
pronunciamientos del Consejo de Estado el despacho encuentra respecto

a institucion de la cosa juzgada lo siguiente:

“Esta Sala ha expresado que el objefo de la cosa juzgada es que los
hechos y conductas que se han resuelto judicialmente no puedan ser
debatidos nuevamente en un proceso posterior, lo anterior por
cuanto lo decidido por el juez adquiere las caracteristicas de
vinculante, obligatorio y, porlo tanto de inmutable...De acuerdo con
lo anterior, segun lo prevé el articulo 303 del Cédigo General del
Proceso, los elementos constitutivos de la cosa juzgada son: (l)
identidad de objeto (...) la demanda debe versar sobre la misma
pretension material o inmaterial sobre la cual se predica la cosa
juzgada; (ii) identidad de causa(...) “la demanda y la decision que
hizo transito a cosa juzgada deben tener los mismos fundamentos o
hechos como sustento vy, (ii) identidad juridica de partes(...) “al
proceso deben concurrir las mismas partes e intervinientes que
resultaron vinculados y obligados por la decision que constituye cosa
juzgada”

De la revision del acta de conciliacion presente a folios 483- 492 del archivo
002 del ED se advierte que quienes suscriben dicho acuerdo son la senora
Jaqueline del Rosario Obando Yepes en calidad de trabajadora vy la
abogada Monica Lorena Guerra Albornoz actuando como apoderada de
Juan Carlos Erazo Osejo quien a su vez actia como representante legal de
DINAMIK SAS, el cual tiene por objeto conciliar obligaciones laborales
surgidas un contrato a término fijo suscrito entre las partes y que estuvo
vigente desde el 6 de julio de 2015, hasta el 30 de septiembre de 2016, razdn
por la cual, el despacho considera que no hay lugar a declarar probada
dicha excepcion, pues no existe identidad de partes y tampoco de causa,

U objeto, pues la demandada en este caso es la empresa Pasto Salud ESE y



lo que se pretende es la nulidad de un acto administrativo emitido por dicha
entidad.

3. Indebida integracion del contradictorio y/o no comprender la demanda

al litis consorcio necesario.

Refiere la entidad demandada Pasto Salud ESE que debe vincularse al
trdmite a la empresa Dinamik SAS por tratarse de la enfidad con quien la
profesional de la salud contrato directamente sus servicios desde el 6 de julio
de 2015 y el 30 de septiembre de 2016, conforme a los hechos de la

demanda.

Considera el Despacho que en el presente asunto no se cumplen los
presupuestos consagrados en el articulo 61 del CGP relativo al litisconsorcio
necesario, pues es posible resolver sobre las pretensiones planteadas sin
necesidad de que la compania Dinamik SAS a quien se vinculd al presente
trdmite como llamada en garantia, comparezca al proceso en calidad de
demandada, ya que la responsabilidad que pudiera tener dicha empresa
es distinta e independiente a la aquella que se pudiera endilgar a entidad
demandada Pasto Salud ESE, ademds que de cualquier modo, la decision
gue se adopte tampoco seria uniforme y esa sola circunstancia descarta la
existencia del litisconsorcio alegado por Pasto Salud ESE. Porlo anotado no

es posible declarar prospera dicha excepcion.
4. Prescripcion.
Pasto Salud ESE, funda la excepcidn de prescripcion en el hecho de que la

parte accionante finiquitd su relacion contractual con DINAMIK SAS el dia

30 de septiembre de 2016, por ello en el evento de que se reconozca algun



emolumento en favor de la demandante, solicita se tenga en cuenta el
fendmeno de la prescripcion conforme lo senalan el articulo 151 del Codigo
Procesal del Trabajo y la Seguridad Social y el articulo 488 del Cddigo
Sustantivo del Trabajo, donde se senala que los derechos laborales

prescriben en 3 anos contados desde que la obligacion se hace exigible.

En lo que respecta a la excepcion de prescripcion extintiva, este Despacho
observard lo dispuesto por la sentencia de unificacion del Consejo de Estado
del 25 de agosto de 2016, expediente SUJ2-005-16, la cual establecié que en
los asuntos en los que se debate la existencia de una relaciéon laboral, el juez
solo podrd analizar la prescripcion una vez comprobada la existencia de
aquella, toda vez que se encuentra comprometido el derecho pensional de
quien demanda que es imprescriptible y respecto al cual, senald que el juez
debe pronunciarse en el sentido de establecer las cotizaciones debidas por
la administracién al sistema de seguridad social sin importar si se reclamaron
en el libelo, por lo tanto, precisd que dicha excepcidon debe ser decidida en

la sentencia.

4.- Falta de legitimacion material en la causa por pasiva.

Indica Pasto Salud ESE sobre el particular que, dado que la relacién laboral
se transo enftre la Sociedad Dynamik SAS y la demandante, es esa persona
juridica de derecho privado la legitimada materialmente en la causa por

pasiva para responder por los presuntos incumplimientos que se demandan.

Senala que la Empresa Social del Estado Pasto Salud, no interfirid en ninguna
de las actuaciones desplegadas por el contratista con relacién a sus

tfrabajadores y por ello la empresa demandada no le adeuda a la



demandante ninguno de los conceptos deprecados, pues la relacion que

pudo existir es todo caso, distinta a un vinculo legal y reglamentario.

Senala lajurisprudencia del Consejo de Estado frente a esta excepcion que
la legitimacion en la causa de hecho alude a la relacidon procesal entre el
demandante y el demandado y nace con la presentacion de la demanda
y la notificacion del auto admisorio una vez se fraba la litis, en cambio, la
legitimacion en la causa material se refiere la relacidn que nace entre las
partes como consecuencia de los hechos que dan lugar al litigio. Por lo
anterior, un sujeto puede estar legitimado en la causa de hecho, pero no
tener legitimacion en la causa material, de lo cual se deriva que las
pretensiones formuladas no sean procedentes ya sea porque el
demandante no sea el fitular del bien juridico protegido o porque el

demandado no deba resarcir el perjuicio a él causado.

De acuerdo con lo anterior, la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva de hecho es un requisito de procedibilidad de la demanda
enla medida en que se refiere ala capacidad del demandado de ser parte
en el proceso, mientras que, la legitimacion en la causa por pasivo material

es un requisito para la prosperidad de las pretensiones.

Esta judicatura considera que los argumentos en los que se cimienta la
excepcion corresponden a cuestiones de fondo, como quiera que se limita
a afirmar que Pasto Salud ESE carece de legitimacion por pasiva y por tanto,
no estd legalmente obligada a reconocer y pagar ninguna de las
pretensiones que reclama la demandante, comoquiera que se alega que
la relacion laboral que se dice existido no se desatd con esa entidad, cuestion
que debe resolver esta judicatura al proferir la respectiva sentencia de

fondo en la que deberd determinar si le asiste o no el derecho a la parte



accionante, para lo cual es necesario que se evacue el debate probatorio
y por ello no es posible resolver sobre esta excepcion durante esta etapa del

proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de

Pasto,

RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre de Seguros
del Estado a la abogada Daniela Galvis Ortiz Identificada con la C.C.
1085.282.538 y la T. P. 276.256 del C. S. de la J, en los términos y para los

efectos conferidos en el poder visible en el archivo 010 del Ed

SEGUNDO: Tener por contestada la demanda y el llamamiento en garantia

por parte de Seguros del Estado S.A.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar en nombre de Liberty
Seguros S.A. al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila, Identificada con la
C.C.19.395.114 y la T. P.39.116 del C. S. de la J, en los términos y para los

efectos conferidos en el poder visible en el archivo 009 del Ed.

CUARTO: Tener por contestada la demanda vy el llamamiento en garantia

por parte de Liberty Seguros S.A.

QUINTO: Tener como no contestada la demanda y el llamamiento en
garantia por parte de DINAMIK SAS quien actua a través de curador ad

Litem.



SEXTO: Sin lugar a pronunciarse sobre las excepciones de prescripcion
extintiva de los derechos laborales y falta de legitimacion en la causa por

pasiva, las cuales se resolverdn en sentencia.

SEPTIMO: Declarar no probadas las excepciones de falta de jurisdiccion,

indebida integracién del contfradictorio y cosa juzgada.

OCTAVO: Senalar como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial
de que trata el articulo 180 del CPACA el dia 27 de agosto de 2024, a las
10:00 am. La audiencia se realizard virtualmente, para tal efecto se enviard
el link respectivo a los correos electronicos que para el efecto hayan
informado las partes. En caso de que estimen informar otra direccion
electronica para tal efecto, deberdn exponerlo dentro de los dos (2) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de enviar el link a
las direcciones consignadas en los escritos de demanda y contestacion.
Deberdn igualmente observar el protocolo dispuesto por este Despacho
que serd puesto en conocimiento al momento de declarar abierta la
audiencia inicial. Los poderes, sustituciones y/o revocatorias del mismo
deberdn remitirse al correo institucional del Juzgado con una antelacién de
por lo menos tres (3) dias, previos a la fecha senalada para celebrar la
audiencia. En el memorial deberd figurar obligatoriamente la direccion
electronica del apoderado pues éste serd el canal o la direccidn a donde

se le enviard el link de la audiencia.

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva para actuar como apoderada
sustituta de la parte demandante a la abogada Maria Constanza
Montenegro Sarasty, Identificada conla C.C. 59.817.390y la T. P. 319.299 del
C.S. de la J, en los términos y para los efectos conferidos en el memorial

poder visible en el archivo 052 del Ed.



DECIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar como apoderado de
pasto Salud ESE al abogado Javier Mauricio Ojeda Pérez, Identificado con
la C.C. 98.380.999 y la T. P. 90.563 del C. S. de la J, en los términos y para los

efectos conferidos en el memorial poder visible en el archivo 037 del Ed.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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