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Se resuelve la salvaguarda que Huber Orlan Henao
Escobar le instaur6é a la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Manizales, extensiva a los
intervinientes en proceso n° 17013-31-10-002-2019-00482-
00.

ANTECEDENTES

1. El libelista pidio que se deje sin efectos la decision
por medio de la cual el convocado declar6é desierto el
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
emitida por el Juzgado Cuarto de Familia de Manizales, en

el declarativo de union marital de hecho que le promovio



Maria del Pilar Espinosa Lotero (4 dic. 2020), para que, en

su lugar, se desate la alzada formulada.

Expuso, en sintesis, que el Tribunal adopto dicha
determinacion porque no sustentdé la impugnacion en el
término que le confirid6 conforme al Decreto 806 de 2020,
desconociendo que el acto lo cumplié por escrito dentro de
los tres (3) dias siguientes a la audiencia en la que se emitio
el veredicto, lo que era admisible, teniendo en cuenta que
por mandato de dicho estatuto la sustentacion no debe

hacerse de forma oral, sino por ese medio.

Preciso que de ese modo la Colegiatura denunciada
incurrid6 en un «formalismo ritual excesivo», pues «(...) la
obligacion de presentarse personalmente ante el juez para
exponerle los argumentos de la apelacion es aplicable
siempre en el marco de la oralidad para privilegiar el respeto
y garantia de principios trascendentales como los de
oralidad, concentracion, celeridad, contradiccion e
inmediacion», pero no cuando debe surtirse de manera

escritural.

Finalmente, destacé que impugnd la determinacion
confrontada, pero el pasado 4 de febrero esa Colegiatura la

respaldo.

2. La Sala remitio el expediente materia de censura y
defendio lo confutado. Maria del Pilar Espinosa Lotero, por
conducto de apoderada, se opuso al amparo, ya que su

contradictor debia sustentar ante el Tribunal, ademas que



el escrito que allegd dentro de los tres dias a la audiencia
contenia los reparos concretos a la sentencia y no la
sustentacion. También adujo que la suscriptora del libelo
no estaba debidamente legitimada para obrar a nombre de
Henao Escobar, comoquiera que el mandato adosado no
satisface las exigencias del articulo S5 del Decreto 806, ya
que no fue aceptado y “no cuenta con el senalamiento
expreso del correo electréonico que tiene registrado la

Abogada Isabel C. Vergara en el URNA — SIRNA”.

No hubo mas pronunciamientos para el momento en

que esta ponencia fue elaborada.

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente y en virtud de la intervencion de
Maria Pilar Espinosa Lotero, demandante en el proceso de
objeto de queja constitucional, importa precisar que el
mandato conferido por Huber Henao Escobar a la
profesional del derecho Isabel Vergara es suficiente para
que esta lo represente, sin que la ausencia de su aceptacion
expresa o la falta de indicacion de que su direccion
electronica corresponde a la inscrita en el Registro Nacional

de Abogados le reste efectos.

Lo primero, porque el articulo 74 del estatuto adjetivo
ni el Decreto 806 exigen la aceptacion del poder para su
validez, la que, ademas, se cumplio con la gestion de la
togada. Y lo segundo, porque la medida comentada “permite

contrastar los datos del apoderado y verificar la existencia



del mandato” (C.C. sentencia C420-2020), de lo cual no hay
duda, como se pudo constatar del Registro Nacional de
Abogados, donde reposa la informacion de la mandataria,
sumado a que al tenor del articulo 10 del Decreto 2591 de
1991, los poderes otorgados para las acciones de tutelas se

presumen auténticos.

Por otro lado, las anomalias que puedan generarse por
la indebida representacion del gestor solo incumben a él,

por ser el afectado con la eventual irregularidad.

2. Dilucidado el punto, se advierte que la discusion en
torno a si es viable declarar desierta la apelacion contra una
sentencia que se haya sustentado, por escrito, antes de la
oportunidad prevista en el articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 no es novedosa. La Sala ha dirimido
el problema en el pasado. Unas veces ha dicho que la
imposicion de dicha consecuencia es razonable (CSJ
STC882-2021, STC2846-2021, STC1738-2021, STC2846-
2021, entre otras) y en otras ha sostenido, categéricamente,
que es la medida procedente, pues la carga de sustentar la
alzada sea que esta se cumpla de forma oral o escrita, debe
hacerse, en todo caso, ante el ad quem (STC705-2021,
STC713-2021, STC005-2021).

Por ejemplo, en STC705-2021, expuso:

(...) el Tribunal acogié una posicion contraria a la jurisprudencia
decantada de esta Sala, dando por vdlidas las alegaciones
presentadas en primera instancia, sin tener en cuenta que la
intencion del legislador, ratificada por la sentencia unificadora
SU 418 de 2019 de la Corte Constitucional, es que la



sustentacion ante el juez de segunda instancia es obligatoria,
sea en forma oral como lo establece el Cédigo General del
Proceso, ya por escrito como lo senala el decreto 806 de 2020,
pero en todo caso ante el juez ad quem, y que no son vdlidos
los argumentos acogidos por el fallador acusado de dar validez y
eficacia a los argumentos allegados cuando se propuso el recurso
o sea los presentados ante el juez de primera instancia asi sean

completos (se destaca).

Sin embargo, una nueva mirada del tema impone
abordar la problematica anunciada desde el plano
constitucional, teniendo en cuenta que el nuevo panorama —
escritural- en que transitan las fases de la apelacion en
virtud del mencionado Decreto impone una revision mas
reflexiva a fin de determinar si de verdad resulta
proporcional declarar la desercion, cuando de todos modos
el impugnante cumpli6 la carga argumentativa con
anticipacion al término previsto en el articulo 14 de esa

normatividad.

3. El Codigo General del Proceso establecio que el
impugnante debe cumplir tres cargas a fin de que el
superior examine la cuestion decidida: i) interponer la
apelacion, ii) formular los reparos concretos ante el juez de
primera instancia y iii) sustentar el recurso ante el superior,
(CSJ STC3969-2018, STC7113-2018, STC6359-2020, entre
otras); estructura que cambié con la entrada en rigor del

articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

La modificacion realmente radico en la forma de
recaudo de los argumentos del recurrente para los casos
que no requieren la practica de pruebas, esto es, ya no sera

oralmente y en audiencia, sino de manera escrita y dentro



de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto que

admite el recurso o niega la practica de pruebas.

En ese sentido quedo consignado en la parte motiva

del Decreto al indicarse que

(...) se regula la sequnda instancia en materia ciil y familia para
que esta se pueda tramitar, en los casos en que no se decreten
pruebas en segunda instancia, sin que tenga que adelantarse la
audiencia para la sustentacién del recurso, y por el contrario la
sustentacion, su traslado y sentencia se hara a través de
documentos aportados por medios electréonicos.

En consonancia con ello, se dispuso en el articulo 14:

El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y
de familia, se tramitard asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro
del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las
partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretard
unicamente en los casos senalados en el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5)
dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el gue niega la
solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a
mds _tardar dentro de los cinco (5) dias siquientes. De la
sustentaciéon se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se
proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se
sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.

Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se
escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el Cédigo General del

Proceso (se enfatiza).

Significa que la percepcion directa, la inmediacion, el
debate hablado, asi como los otros tantos matices y
beneficios que le son propios al régimen de oralidad, ya no

son predicables en un contexto guiado por la escrituralidad.



Téngase en cuenta que en el pasado se resaltéo que

(...) las normas imponen con cimiento en la oralidad la necesidad
de la presencia de los sujetos en la audiencia y de su
intervencién no solo para la satisfaccion del senalado método
sino para garantizar el derecho de defensa y de contradiccion,
garantias indispensables en el entorno procesal cuyo propdsito

estd enderezado a la justicia (CSJ STC8300, 2019, entre
otras).

Lo que estaba en sintonia con el articulo 3° del Codigo
General del Proceso, segun el cual «lJas actuaciones se
cumpliran en forma oral, ptiblica y en audiencias, salvo
las que expresamente se autorice realizar por escrito o estén
amparadas por reservar, al igual que con el numeral 6° del
articulo 107, que senala como «[lJas intervenciones orales no

podran ser sustituidas por escritos.

Por ende, la tesis de la Sala recreada sobre el ambiente
de la palabra hablada para justificar la desercion del
recurso en ese escenario por la ausencia del apelante a la
audiencia contiene unos elementos filosoficos diferentes a la
problematica surgida en un entorno gobernado por la

escritura, como lo reglamenta el susodicho Decreto.

Desde esa logica, a pesar de que las condiciones de
tiempo y modo establecidas en el articulo 14 del Decreto
806 se muestran estimables frente a libertad de
configuracion del legislador, a la hora de observar la
tematica en el plano supralegal y en relacion con los casos
concretos, no es admisible la aplicacion automatica e
irreflexiva de la sancion que contempla la norma en el caso

de que se sustente por escrito de forma prematura, esto es,



antes de que inicie el conteo de los cinco (5) dias siguientes
a la ejecutoria del auto que admite el recurso o niega la
practica de pruebas; pues, esa tarea debe estar soportada
en un analisis ponderado en aras de establecer si las
particularidades del caso permiten concluir que Ila
sustentacion anticipada era suficiente para la resolucion de
la alzada, sin que lo adelantado en esa gestion conlleve a
sancionar al litigante de forma tan drastica como es el

cercenamiento de la segunda instancia.

En efecto, en el panorama actual (escrito) la
desatencion de la parte en relacion con el momento
preliminar en que sustenta su inconformidad no muestra
implicaciones mayores que justifiquen la abstencion del ad-
quem de decidir de fondo, ya que, como la misiva contentiva
de dicha sustentacion ya esta al alcance del juez, resulta

excesivo aplicar sin detenimiento la desercion.

Dicho en otras palabras, sin duda cuando el
recurrente aporta el escrito de sustentacion antes de la
oportunidad contemplada en el articulo 14 del Decreto 806
de 2020 actua de forma deficiente, lo que es censurable en
la medida en que desatiente el mandato legal; no obstante,
dada la naturaleza del error y su eventual intrascendencia
frente a la carga de sustentar la alzada, es
desproporcionado que se le sancione con la pérdida del
derecho constitucional a impugnar la decision que finiquito

la primera instancia.



Ciertamente los falladores estan llamados acatar y
hacer cumplir las formas prescritas por el legislador, como
las que se han impuesto para sustentar el recurso de
apelacion —por escrito y en un momento especifico-, de
modo que no pueden desconocerlas. Pero también lo es que
no las pueden exigir irreflexivamente, pues no son simples
ritualidades desprovistas de sentido, sino medios
destinados para dotar de validez y eficacia los actos
procesales designados a hacer efectivos los derechos de las
partes, en este caso, el de impugnar las providencias

judiciales.

Por eso, el articulo 11 del estatuto adjetivo, que irradia
todas las reglas del procedimiento, demanda al juez que, al

interpretarlas, tenga en cuenta que

(...) el objeto de los procedimientos es la efectividad de los
derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que
surjan en la interpretacion de las normas del presente cédigo
deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios
constitucionales y generales del derecho procesal garantizando
en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de las partes y los demas derechos constitucionales
fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de cumplir
formalidades innecesarias.

En armonia con ello, se ha insistido en que

(...) [e]l respeto por las formas propias de cada juicio no implica,
en manera alguna que los ritos procesales sean un fin en si
mismos, todo lo contrario, la primacia de lo sustancial, impone
que los procedimientos sirvan como medio para lograr la
efectividad de la administracion de justicia y de los derechos
subjetivos de quienes someten sus conflictos a ella.

“No se trata de avalar el desconocimiento absoluto de la
ritualidad procesal, pero tampoco de que el funcionario judicial
atienda de manera tan rigurosa a esas formalidades, pues ello



apareja un «excesivo ritual manifiesto» que sacrifica prerrogativas
constitucionales para salvaguardar la forma (CSJ STC7543-
2020).

Por ese camino importa destacar, que esta
Corporacion en casos que guardan cierta similitud con el

presente, ha puntualizado:

(...) Dado que, como la presentacion de la demanda de casacion,
en la dinamica propia de ese recurso, es la manera idonea de
sustentar la impugnacion, esa actividad, al haberse realizado
antes del traslado que la ley senala para el efecto, simplemente
fue previa, si se quiere anticipada, por lo que en el caso concreto,
tal conducta no determina que esté viciada por extemporaneidad.

Lo anterior por cuanto, si con el hecho de llegar la demanda a la
Corte antes de correrse el traslado al recurrente para que
sustente su recurso no se causa dilacion en los tramites, ni
se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus derechos,
ni implica acortamiento de los términos, mal podria
privilegiarse la sola ritualidad con desmedro del derecho
sustancial (Art. 228 C.P), para desatender una opugnacion ya
sustentada cuyo fin principal es el de unificar la jurisprudencia
patria, realizar el derecho objetivo y reparar los agravios
inferidos a los sujetos procesales con la sentencia combatida (AC

28 Jul. 2014. Rad. No. 2006-000394-01) (Se resalta. CSJ
STC15797-2014).

Ahora, no es que la Corte se esté contradiciendo con
las pautas que trazé en vigencia del Codigo General del
Proceso en virtud de la carga del recurrente de sustentar
ante el superior y en audiencia, pues alla, en el contexto de
la oralidad y de la prohibicion de sustituir las
intervenciones orales por escrito, no lucia desmesurado
sancionar al recurrente con la desercion del recurso, puesto
que al no existir otro momento en el que el censor podia
proponer sus argumentos de inconformidad verbalmente, el
no asistir a la vista publica destinada para el efecto

conllevaba la no sustentacion del acto de impugnacion;



pero, en estos tiempos, en el panorama de la escritura,
cuando la formalidad a la que esta ligada el ejercicio del
derecho fundamental a la doble instancia y de impugnacion
ha cumplido su finalidad, pese a su cumplimiento
imperfecto por parte del recurrente, la imposicion de esa

consecuencia parece desproporcionada.

En suma, el recurso de apelacion de sentencias, en
vigencia del Decreto 806 de 2020, debera sustentarse ante
el superior por escrito y dentro del término de traslado
indicado en el articulo 14 de esa norma. Toda sustentacion
posterior a ese lapso o la omision del acto procesal
desemboca, sin duda, en la desercion de la opugnacion. Sin
embargo, no ocurre lo mismo respecto de aquellas que se
realicen con anterioridad a ese limite temporal, comoquiera
que, aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y
errada del censor, de todos modos se cumple con el acto
procesal aludido y el juzgador de segundo grado, en ultimas,
ya conoce de los argumentos de inconformidad que le dan
competencia para resolver, sin que ello implique ninguna
afectacion a los derechos del no recurrente, pues el
apelante no guardo silencio, no supero los términos
establecidos para el efecto, asi como «no se causa dilacion
en los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se
vulneran sus derechos, ni implica acortamiento de los
términos». Lo contrario, provoca incurrir en un exceso ritual

manifiesto en el asunto concreto.

4. En el caso, el Tribunal de Manizales incurrié en

exceso ritual manifiesto, pues declaré la desercion de la



apelacion que propuso el accionante, sin detenerse a
examinar que se habia cumplido con la carga de sustentar,
aun cuando se realizoé con anterioridad a los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria del auto que admitio el recurso, y
por esa via, truncé su derecho constitucional a que se

revisara la cuestion decidida.

En efecto, como se infiere del expediente, Henao
Escobar luego de apelar en audiencia y formular los reparos
concretos frente a la sentencia a través de la cual se declaro
que entre él y Maria del Pilar Espinosa Lotero existio una
union marital de hecho y la consecuente disolucion y
liquidacion de la sociedad patrimonial, aportdé escrito de
sustentacion, en el que, en esencia, precis6 que debia ser
revocada la decision concerniente a los efectos
patrimoniales de la union marital de hecho porque, como lo
excepciono al contestar la demanda, la accion para pedirlos
habia «caducado», conforme al articulo 8 de la Ley 54 de

1990.

Por tanto, se impone conceder la salvaguarda a fin de
que juez plural enjuiciado tramite la impugnacion del
quejoso, en la medida en que cuenta con las razones de
inconformidad de este y el acto procesal, aun defectuoso,

cumplio con su finalidad.



DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la
Constitucion, CONCEDE la tutela instada por Huber Orlan

Henao Escobar.

En consecuencia, se deja sin efecto el interlocutorio de
4 de diciembre de 2020, a través del cual la Sala Civil-
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Manizales declaré desierta la apelacion que el accionante
interpuso contra el fallo proferido en el proceso n° 17013-
31-10-002-2019-00482-00 y las demas providencias que de
él dependan, para que, en el término de cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a la notificacion de esta
determinacion, adopte las medidas necesarias a fin de

continuar con el tramite de la alzada en comento.

Informese a los participantes por el medio mas
expedito y remitase el paginario a la Corte Constitucional
para su eventual revision, de no impugnarse esta

resolucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRANCISCO RNE ﬁﬁ!RIOS
esidente de [Sala
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HILDA GONZALEZ NEIRA
SALVAMENTO DE VOTO

Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-00975-00

Con el mayor respeto hacia los Magistrados que adoptaron
la providencia de la cual tomo distancia, me permito expresar

los motivos de mi discrepancia con la solucion adoptada.

La Sala mayoritaria concedié el amparo reclamado por
Huber Orlan Henao Escobar frente a la Sala Civil Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales; en
consecuencia, dejo sin efecto el interlocutorio de 4 de diciembre
de 2020, a través del cual la accionada declar6 desierta la
apelacion que el gestor interpuso contra el fallo proferido en el
proceso n° 17013-31-10-002-2019-00482-00 y las demas
providencias que de €l dependan, para que, en el término de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes, adopte las medidas
necesarias a fin de continuar con el tramite de la alzada en

comento.

Determinacion que sustento, aduciendo:

«En suma, el recurso de apelaciéon de sentencias, en vigencia del
Decreto 806 de 2020, deberd sustentarse ante el superior por
escrito y dentro del término de traslado indicado en el articulo 14
de esa norma. Toda sustentaciéon posterior a ese lapso o la
omision del acto procesal desemboca, sin duda, en la desercion
de la opugnaciéon. Sin embargo, no ocurre lo mismo respecto de

aquellas que se realicen con anterioridad a ese limite temporal,



comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuaciéon
inesperada y errada del censor, de todos modos se cumple con el
acto procesal aludido y el juzgador de segundo grado, en ultimas,
ya conoce de los argumentos de inconformidad que le dan
competencia para resolver, sin que ello implique ninguna
afectacion a los derechos del no recurrente, pues el apelante no
guardd silencio, no superd los términos establecidos para el
efecto, asi como «no se causa dilacion en los tramites, ni se
sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus derechos, ni
implica acortamiento de los términos». Lo contrario, provoca

incurrir en un exceso ritual manifiesto en el asunto concreto».

No comparto la decision, por las siguientes razones:

1.- Conforme con los arts. 322 y 327 del CGP, la
tramitacion del recurso de apelacion contra providencias
judiciales comprende dos momentos que deben ser
desarrollados en etapas bien definidas: Uno ante el juez de
primera instancia - interposicion y reparos - y, otro ante el de

segunda - admision, sustentacion y decision -.

Sobre el primero, el Decreto 806 de 2020 en su articulo 14
no establecié modificacion alguna mientras que para el siguiente
si, respecto de la sustentacion, la que en sentido estricto solo
comporta la forma de hacer conocer al juez de segunda instancia
los argumentos que soportan los “reparos” expresados ante el a
quo, ya no oralmente en audiencia sino por escrito, pero en todo
caso, una vez “ejecutoriado el auto que admite la apelacién”,

competencia adscrita al ad quem y no al a quo.

Es que, con independencia de la extension de los reparos —
breves o extensos — no puede equipararse la expresion de las

inconformidades — discrepancia o con qué no esta de acuerdo - con



los argumentos que las soportan — por qué discrepa o no esta de
acuerdo -. Aquellas se expresan ante el a quo y éstos ante el ad
quem. Asi lo dispone el legislador ahora de manera clara — art. 14
D. 806 de 2020-, se considero constitucional antes — SU 418 de
2019 —, previo el legislador antes de la ley 1564 de 2012 — art.
360 C.P.C — y, esta Corporacion con fundamento en esta norma,
estim6 como el momento para fundamentar la alzada — V.gr. SC

4855 de 2014-.

2.- Respecto de la constitucionalidad del Decreto 806 de
2020 no queda duda de la misma, al tenor de la sentencia C-420
de 2020, en la que se resalta el tramite de este medio
impugnaticio en los casos en los que no sea necesario practicar
pruebas para resolverlo, a saber: (i Dispone que la
«sustentacion» y el traslado se haran por escrito; (it) Elimina el
deber de realizar la audiencia de sustentacion y fallo a la que se
refiere el articulo 327 del CGP y, (iit) Prescribe que el juez debera

dictar sentencia escrita.

Modificaciones que si bien privilegiaron lo escrito
sobre lo oral en la segunda instancia y, cuya finalidad no
es otra que «evitar el desplazamiento de los usuarios y
funcionarios de la administracion de justicia a los
despachos judiciales y notarias y, de esta forma, proteger
su salud», también permiten afirmar que la estructura de
las cargas que impone el legislador como presupuestos
para que el superior funcional examine la providencia
apelada y, las consecuencias de su desatencion ademas
que no han variado, no se extendieron a la obligacion
misma de «sustentar la apelaciéon» ante el juez competente,
que lo es el ad quem, sino que, como excepcion al principio

de oralidad en la administracion de justicia, admitiéo que,



para dicho proposito, el apelante pueda hacerlo por escrito,
sin necesidad de acudir personalmente a la sede del

funcionario.

Tampoco exoner6o del deber de «sustentarn dentro del
término alli previsto, esto es, a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite la alzada, que
de no atenderlo acarrea la declaratoria de desercion y, por ende,
por su propia omision, la imposibilidad de acceder a la segunda
instancia lo que aleja irreflexividad en la interpretacion, o exceso

manifiesto en el rito o, desproporcionalidad en la decision.

Por el contrario, pone de presente el acatamiento de la
forma prevista, también integradora del derecho fundamental al
debido proceso, el cual debe ser aplicado por todos los sujetos
procesales, a “todas las actuaciones” del proceso en coherencia
con el precepto conforme al cual este “debe adelantarse en la
forma establecida en la ley’-arts. 29 CN; 7, 13y 14 Ley 1564 de
2012-.

3.- La carga de sustentacion del recurso de apelacion, en
oportunidad, ante su destinatario legitimo, esto es, el juez de
segunda instancia a quien le fue asignada la competencia para
esta actuacion, tampoco rinie con el principio-derecho de la doble
instancia en tanto reconocido constitucionalmente el margen de
«configuracion legislativa» con que cuenta el legislador, cuando

«

este le impone limites a ese principio-derecho “.., es viable que
consagre cargas procesales, entendidas como aquellas
situaciones que exigen una conducta de realizacion facultativa
establecida en interés del propio sujeto y cuya omision reporta
una consecuencia desfavorable como, por ejemplo, la preclusion

de una oportunidad o un derecho procesal o inclusive hasta la



pérdida del derecho sustancial sometido a la litis. Significa lo
anterior que supone un proceder potestativo del sujeto con interés
propio y que en caso de incumplimiento acarrea una consecuencia
que puede limitar derechos fundamentales” (C-337 junio 29 de

2016).

4.- Tampoco se trata de cumplimiento anticipado de la
carga de sustentacion si atendemos que el legislador previo la
oportunidad y el juez competente para verificar su cumplimiento
y efecto de su desatencion. Por lo tanto, podria aceptarse que se
anticipa cuando el acto se realiza ante el juez competente antes
del momento previsto legalmente para su realizacion, esto es,
durante el tramite de segunda instancia, pero no, cuando se

realiza en primera instancia.

Conclusion: Estoy convencida que el amparo solicitado no
debié ser concedido en tanto que la declaratoria de desierto
respecto del recurso de apelacion en este asunto, corresponde a
la desatencion por el recurrente de la carga de sustentacion ante
el juez competente y, en la oportunidad senalada por el

legislador.

Con el debido respeto, dejo asi consignada mi

discrepancia.

Magistrada



LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
SALVAMENTO DE VOTO

Radicacion n.” 11001-02-03-000-2021-00975-00

Con el respeto debido a todos los integrantes de la
Sala de Casacion Civil paso a consignar las razones por las
cuales no acompano el viraje jurisprudencial de la Sala con
relacion a la estructura del recurso de apelacion en relacion
con su tramite y sustanciacion de la apelacion de

sentencias.

1. Aun cuando es enorme el esfuerzo que hace la Sala
por justificar su nuevo criterio para senalar que la nueva
posicion la toma por razones de justicia material y para
superar el “exceso rigor manifiesto”, lo cierto es, la postura
ahora defendida representa un retorno a las épocas mas
oscurantistas del proceso en el marco de la segunda
instancia, porque se defiende un proceso secreto, mistico,
de escrituralidad y opuesto a la transparencia judicial y a la
necesaria publicidad que deben tener los juicios. Ahora en
adelante, el juez puede administrar justicia lejos del
ciudadano, en otro pais, en una urna de cristal, en zonas
reconditas. El cara a cara, el derecho a ver el juez, el

derecho fundamental a ser oido y la audiencia ha muerto



para la segunda instancia, y la oralidad queda totalmente
aniquilada, en épocas donde pareciera que resurge el

autoritarismo.

2. Poco a poco, la Sala renuncia a un legado historico
de publicidad del juicio y a la construccion de un proceso
de cara a la ciudania con la posibilidad de control
endoprocesal y extraprocesal. Queda muy poco, para que
luego un ordenador, una maquina, los robots o los
algoritmos puedan ser los jueces de los hombres y de las

mujeres cuando hablamos de la democracia constitucional.

La apelacion de las sentencias en el marco del C. G.
del P. se compone de dos grandes escenarios. El primero
ante el juez de primera instancia donde se interpone el
recurso y se concede; luego procede la formulacion de los
reparos concretos y su remision al ad quem “(...) una vez
presentado el escrito al que se refiere el numeral 3 del art.
322" (Art. 324 del C. G. del P.). Ademas, en €l, se ejecutan
los actos tutiles para el diligenciamiento y preparacion del
tramite en segunda instancia, tal como el suministro de las
“expensas necesarias” para la reproduccion de piezas, asi
como la ejecucion de tareas que debe desplegar el juez de
primera instancia mientras se tramita la apelacion ante el
superior jerarquico; como lo concerniente al pago de copias,

a la erogacion de los portes, etc.

En el segundo estadio encontramos la admision-
inadmision y la sustentacion. La ejecutoria del auto que la

admite marca la posibilidad de pedir el decreto y practica de



pruebas que seran evacuadas en audiencia de sustentacion

o fundamentacion de la apelacion.

En esta segunda etapa la audiencia de sustentacion
constituye la posibilidad para que las partes intervengan
ante el juez, y éste, sea singular o colegiado se
interrelacione con los usuarios del sistema judicial en forma

existencial y publica.

3. Ciertamente el articulo 14 del Decreto 806 de
2020, senalo en materia de apelacion de sentencias en civil

y familia:

“El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles
y de familia, se tramitara asi:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro
del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las
partes podran pedir la prdctica de pruebas y el juez las
decretara tnicamente en los casos senalados en el articulo 327
del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciard dentro
de los cinco (5) dias siguientes.

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la
solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se
proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se
sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.

“Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se
escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictard en los términos establecidos en el Cédigo General del
Proceso”.



Ese Decreto especial dictado por el Gobierno Nacional
asestd un terrible golpe a la oralidad; sin embargo, no
representaba, uno de tanta entidad y gravedad como el que
acaba de propinar la Sala con la tesis ahora defendida de la
sustentacion escrita anticipada de la apelacion contra la
sentencia de primera instancia, al autorizar su presentacion
antes de ser remitida la actuacion para el tramite de la
segunda instancia. De ese modo deja al borde de la
aniquilacion el sistema del Codigo General del Proceso ante

el superior funcional.

Esa forma de interpretar el C. G. del P., implica una
apropiacion indebida de las facultades del Congreso para

expedir Codigos, segun paso a mostrar sus falencias.

El Decreto en cuestion, en primer lugar, tiene serios
vicios de inconstitucionalidad porque la modificacion del
tramite de segunda instancia como en sus consideraciones
aparece, la verdad, no agiliza ni flexibiliza la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, sino que por el contrario
los afecta, para en su lugar facilitar el trabajo de los jueces
de segunda instancia al margen de la ciudadania y del
principio democratico, porque para todas las hipotesis
donde las partes no pidan pruebas en segunda instancia
durante el término de ejecutoria de la providencia que
admite la apelacion no habra audiencia en segunda
instancia, autorizando que un juez desde un lugar secreto
donde se halle, sin saberse si sea €l o un tercero que lo
sustituye e imprima su firma electronica, dicte sentencia

escrita, remitiéndola a la red sin ninguna obligacion de



realizar audiencia sin que valga para nada la humanidad

del justiciable.

El Decreto 806 de 2020 se dicto en el marco del
Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica con
fundamento en las facultades conferidas por el art. 215 de
la C. N, de la ley 137 de 1994 y del Decreto 637 del 6 de
mayo de 2020, por medio del cual se declar6 en “Estado de

Emergencia Social y Ecolégica el territorio nacional”.

Entre ese Decreto y las causales de emergencia
realmente no existe conexidad alguna, ni relacion de
causalidad entre pandemia y modificacion del proceso oral
en segunda instancia; constituye la materializacion de las
quejas de sectores inconformes con la forma como se diseno
la segunda instancia en el Codigo General del Proceso y de
todos los opositores a la oralidad; asi como de una parte de
jueces y abogados enemigos de la realizacion de la
audiencia en segunda instancia o de quienes estaban
incomodos con la obligatoriedad de la misma en esta fase.
Esto justamente lo reconoce la parte considerativa del

Decreto cuando expresa:

“Se regula la segunda instancia en materia civil y familia para
que esta se pueda tramitar, en los casos en que no se decreten
pruebas en segunda instancia, sin que tenga que adelantarse la
audiencia para la sustentacion del recurso, y por el contrario la
sustentacion, su traslado y sentencia se hard a través de
documentos aportados por medios electréonicos. Igualmente, en
laboral se establece que la segunda instancia se pueda
adelantar sin la audiencia para alegatos de conclusion y
sentencia, estas actuaciones se podran hacer mediante
documentos electrénicos”.




Si hubiese conexidad entre pandemia y el nuevo
sistema procesal, realmente tendria que haberse modificado
el régimen establecido en las reglas 372 y 373 del C. G. del
P. y las demas audiencias previstas durante la primera

instancia que implementan el sistema de la oralidad.

4. En mi condicion de integrante de este colegiado, es
mi obligacion frente a la Constitucion y a la democracia
constitucional, y en representacion de quienes defendemos
el derecho del usuario a ser oido del grave perjuicio que
representa este Decreto para los sistemas democraticos de
acceso a la justicia, y mucho mas ahora, que el Decreto
puede mutarse en legislacion permanente y en regla
general, que da al traste con la conquista de un proceso
democratico y de acceso al usuario al sistema judicial

abierto y publico.

El Decreto confunde oralidad con virtualidad o
expediente digital, de modo que si hay problemas de
asistencia fisica a la audiencia por contacto y muertes por
la inoperancia de los sistemas de seguridad social o por la
brecha entre hemisferio norte y sur; no era necesario
extinguir la oralidad en segunda instancia, para defender
como regla general la escrituralidad y como excepcion la
oralidad. No era imperativo eliminar la oralidad en segunda
instancia porque el juicio oral se puede desarrollar
virtualmente, del mismo modo como se ha venido
ejecutando el sistema escolar, el sistema empresarial, las

salas de discusion de proyectos de los jueces colegiados, las



asambleas de copropietarios de conjuntos, las audiencias
del 372 y 373 del C. G. del P., y en general la mayoria de las
actividades que no implican la ejecucion de actos

materiales.

En esa tendencia, la Sala de Casacion acaba de
agravar el problema para cambiar inopinadamente un
creciente desarrollo que venia alcanzando el acceso a la
justicia en segunda instancia, para que la ciudadania, las
partes, los usuarios expusieran asi fuera, virtualmente los
motivos de reproche contra la sentencia de primera
instancia en forma directa ante el juez o tribunal de
segunda instancia, creyendo erroneamente que los sistemas
secretos y escriturales son la forma mas adecuada, idonea y
democratica de administrar justicia, dejando a un lado el
derecho del usuario a ser oido por el Tribunal o Juez

competente.

La nueva posicion, pasa a confundir la elemental
distincion de la pretension impugnaticia con la
fundamentacion y realiza una mezcla ininteligible entre
reparos concretos y sustentacion. Modifica en ese sentido el
C. G. del P. porque los confunde, inventandose un nuevo

Codigo para la segunda instancia.

Tratandose de la apelacion de la sentencia, el 322 del
C. G. del P. se halla vigente de tal modo, que ahora, con el
nuevo criterio pasan a confundirse esos escenarios de la
formulacion de los reparos concretos y de la sustentacion.

Quien apela una sentencia no sé6lo debe aducir en forma



breve sus reparos concretos respecto de ese
pronunciamiento, sino que debe acudir ante el superior
para sustentar alli ese remedio, apoyado, justamente, en
esos cuestionamientos puntuales. El inciso 2° del numeral
3¢ del articulo 322 establece: «al momento de interponer el
recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o
dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizaciéon o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de

audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos

concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara

la _sustanciacion que harda ante el superior (subrayas ex

texto) (...)”.

La Sala en infinidad de decisiones habia clarificado
puntualmente que el remedio vertical contra las sentencias
tenia un sendero claro: (i) su interposicion y (i) la
formulacion de reparos concretos, éstas ante el a quo, y (iii)
la sustentacion oral que corresponde a la exposicion de las
tesis o argumentos encaminados a quebrar la decision,
conforme a los reparos que en su oportunidad se
formularon contra la providencia cuestionada, en la
segunda instancia.

Conforme a la disposicion bajo estudio, para la
presentacion de esos reparos concretos y determinados que
deben realizarse para habilitar la apelacion de una
sentencia dictada en audiencia, se establecen dos
oportunidades: (i) al momento de interponer el recurso, en
forma inmediata a su pronunciamiento y, (ii) dentro de los
tres (3) dias siguientes a la finalizacion de dicha

audiencia (...).



De tal modo que, si la providencia se dicto en
“audiencia”, el interesado podra cumplir la referida carga i)
bien “al momento de interponer el recurso” o ii) “dentro de los
tres (3) dias siguientes a su finalizacion”. Empero, de
haberse emitido «por fuera de audiencia”, debera hacerlo

“dentro de los tres (3) dias siguientes a [...] la notificacion”.

5. El nuevo criterio, de paso, deja sin fundamento,
yéndose en contra del inciso 4° del 322 cuando prevé que:
«St el apelante (...) no (...)precis[a] los reparos a la sentencia

apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de

segunda instancia declarara desierto el recurso de

apelacion contra una sentencia que no hubiere sido

sustentado» (negrillas y subrayas fuera del texto) (...)”.

Por tanto, deroga, sin facultad legal, la atribucion del
juez de segunda instancia para disponer como sancion, la
declaratoria de desierto del recurso de apelacion interpuesto
contra una sentencia cuando: (i) no se precisan, de manera
breve, los reparos concretos que se le hacen a la decision, al
momento de presentar la impugnacion en la audiencia, si
hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias
siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que

hubiere sido dictada por fuera de audiencia.

Lo anterior, porque van a emerger muchas hipotesis
problematicas por la inusual e ilogica forma de configurar
jurisprudencialmente el tramite de la apelacion por parte de

la Sala puesto que la sustentacion de la apelacion bien



puede ahora equivaler a la formulacion de los reparos en
primera instancia, como en los casos que ahora se vienen
tutelando, considerando que la presentacion de ellos en
primera instancia supone la sustentacion. Por otra parte,
pueden dejarse de presentar reparos para pasar a sustentar
directamente, transformando en inocua esa exigencia de los
reparos, sea porque la fundamentacion tendra los alcances
de la presentacion de ellos; o porque éstos equivaldran a la
sustentacion. De modo que por via de una doctrina
deleznable se le usurpan las funciones al juez de segunda

instancia, porque todo queda cumplido ante el a quo.

En lo atinente a la sustentacion, el legislador previo,
especificamente, respecto de las sentencias, que la
fundamentacion de la apelacion debia darse ante el ad
quem a partir de los reparos concretos aducidos ante el a
quo. Esto como exigencia del art. 327 del C. G. del P. queda

desvertebrada ahora.

Se infiere, entonces, que tratandose de sentencias, en
primera instancia: interposicion, formulacion de los reparos
concretos y concesion; y, en segunda: admision o
inadmision con su ejecutoria, fijacion de audiencia con la
eventual fase probatoria, sustentacion oral y sentencia,
quedan totalmente desintegradas del resto del sistema, y
ademas, pasa a acogerse, la forma como el legislador laboral
organizo la apelacion, renunciando al propio C. G. del P,
para desestabilizarlo, siguiendo la doctrina de la Sala de

Casacion Laboral, algo realmente impertinente y absurdo.



6. El principal golpe que se otorga con esta nueva tesis
es al principio general de la oralidad de los sistemas
procesales contemporaneos para retornar a una época
analoga a la feudal. El vigente Estatuto Procedimental Civil,
sabiamente en su Titulo Preliminar, establece sin
ambigiiedad la forma como deben surtirse las actuaciones
judiciales, esto es, de manera “(...) oral, publica y en
audiencias (...)”, segun lo previsto en el art. 3 alli se
expresa:

“Las actuaciones se cumpliran en forma oral, publica y en
audiencias, salvo las que expresamente se autorice realizar

»

por escrito o estén amparadas por reserva (...)”, se trata de
disposicion basilar del sistema procesal vigente en la Ley

1564 de 2012.

Al renunciar al principio de la oralidad hay afectacion
al respeto y garantia de los usuarios de la administracion
de justicia. Se perturba la transparencia, la contradiccion e
inmediacion desarrolladas en los canones 4° y siguientes de
la dicha obra. Igualmente, las reglas 106 y 107 idem, que
contemplan la metodologia a seguir para el desarrollo de los
litigios, dirigida, concretamente, a lograr que aquéllos,
ademas de tener una duracion razonable (art. 121 del
C.G.P.), comprendan solamente una audiencia inicial y, si

es el caso, una de instruccion y juzgamiento.

La contundencia de la oralidad y del derecho a ser
oidos para los justiciables, partes y terceros, es tal que el
numeral 1° del articulo 107 consagra la nulidad de la

actuacion cuando llegare a presentarse “(...) la ausencia del



juez o de los magistrados (...)” en la respectiva diligencia. A
su turno, el inciso 5° de la misma preceptiva impone la
convocatoria “(...) a una audiencia especial con el solo fin de
repetir la oportunidad para alegar (...)” cuando se presenta
el cambio del juez que debe dictar el fallo y, aunado a ello,
el numeral 6°idem prescribe: “(...) Prohibiciones. Las
intervenciones orales no podran ser sustituidas por
escritos (...)”; en concordancia con el numeral 7° del art.
133, donde se prevé la invalidez del decurso si “...) la
sentencia se profierle] por un juez distinto del que escuché
los alegatos de conclusiéon o la sustentacion del recurso de

apelacion (...)”.

Soslayar la sustentacion oral frente al superior,
impuesta en el canon 322 concordante con el art. 327 del
Codigo General del Proceso, contradice los postulados en
mencion y, de contera, el principio democratico
representativo, segun el cual es el Congreso de Ila
Republica, revestido de una amplia potestad legislativa, el
competente para regular los decursos judiciales (art. 130,
C.P.). Lo anterior, con la medida tomada en el Decreto 806
de 2020 y luego con la nueva doctrina escrituralista y

secreta.

Sobre lo enunciado, la Corte Constitucional en

sentencia C- 124 de 1 de marzo de 2011, senalo:

“(...) [E]l legislador no esta facultado para prever, bajo el simple
capricho o la arbitrariedad, las ritualidades procesales, “(...)
pues no puede desconocer las garantias fundamentales, y debe
proceder de acuerdo con criterios de proporcionalidad y



razonabilidad, a fin de asegurar el ejercicio pleno del derecho de
acceso a la administracion de una justicia recta. Por ello las
leyes que establecen procedimientos deben propender
por (...) hacer efectivos los derechos de defensa, de
contradiccion, de imparcialidad del juez, de primacia de lo
substancial sobre lo adjetivo o procedimental, de juez natural,
de publicidad de las actuaciones y los otros que conforman la
nociéon de debido proceso (...)"1.

En torno al cambio del procedimiento escritural por el
verbal en materia civil, el Alto Tribunal Constitucional al
pronunciarse respecto de las distintas medidas insertas en
la Ley 1395 de 2010, adoctrino las razones para tener por
ajustado a la Constitucion ese proceder de creciente

oralidad.

Asi, indico que el objetivo de dicha reglamentacion

“(...) es evidente: obtener la descongestion de los despachos
judiciales a partir de reformas al procedimiento que privilegien
la celeridad y la consecuciéon de decisiones sin dilaciones
justificadas, de acuerdo con el mandato -constitucional,
sirviéndose para ello de un modelo procesal regido por la
oralidad, de una nueva concepcion del procedimiento -civil,
fundada en la preeminencia de las audiencias orales, en
contraposicion con el peso especifico del proceso escrito (...). El
legislador, en ese orden de ideas, hace uso de la amplia
facultad de configuracion legislativa, a fin de establecer a la
oralidad como un instrumento de superacion de la inveterada
congestion de la jurisdiccion civil en Colombia. Esta solucién
legislativa, que estd dirigida a garantizar un proceso eficiente y,
a su vez, respetuoso de los derechos fundamentales de las
partes, en especial el debido proceso, se muestra prima facie
compatible con la Constituciéon. A su vez, la preferencia
que [se] hace (...) por la oralidad en el proceso civil significa una
reconceptualizacion de la funcion de administracion de justicia.
Por anos, el procedimiento civil ha sido arquetipicamente escrito,

1 COLOMBIA, CCONST. Sentencia C-124 de 1 de marzo 2011.



incluso respecto de procesos que formalmente han sido
denominados por décadas como ‘verbales’. En tal sentido, la
reforma legal en comento busca lograr que la audiencia sea el
escenario preferente de desarrollo del proceso (...)".

“En términos de autores como Chiovenda, ‘la experiencia
derivada de la historia permite anadir que el proceso oral es el
mejor y mds conforme con la naturaleza y las exigencias de la
vida moderna, porque sin comprometer en lo mds minimo, antes
bien, garantizando la bondad intrinseca de la justicia, la
proporciona mds econdmicamente, mds simplemente y
prontamente’. La instauracion de la oralidad, en ese orden de
ideas, también es un escenario de satisfaccion de derechos
constitucionales. Ello en el entendido que la audiencia oral esta
precedida de garantias que, si bien tienen raigambre procesal,
son parte integrante de los derechos al debido proceso y al
acceso a la administracion de justicia. Estas garantias refieren
a la inmediacion, la concentracion y la publicidad (...)"2.

6.1. La oralidad es un postulado rector de la actual
Codificacion Procesal Civil y demanda su respeto u
observancia con impetu dentro de los juicios de esa
especialidad, pues a través de ella se lograra la realizacion
de prerrogativas como la contradiccion y defensa y ante
todo el derecho a ser oido por el juez. Ademas, se busca
garantizarle a los administrados la facultad de ser
atendidos directamente y sin intermediarios por los
funcionarios judiciales, cuestion que, al final, les impone a
todos los sujetos procesales intervenir con transparencia,

fundamento de la democracia participativa.

7. El derecho del justiciable a ser oido publicamente
es un derecho fundamental aprobado por Colombia por Ley
74 de 1968 e incorporado también a la Constitucion por

medio de la categoria “bloque de constitucionalidad”. La



tesis opuesta aduce erroneamente que se trata de la
configuracion de un procesalismo a ultranza, al exigirse la
sustentacion de la apelacion de una sentencia ante el ad
quem, porque, en su criterio, esa autoridad elabora
previamente su fallo de fondo, atendiendo, exclusivamente,
a los “reparos concretos” ventilados frente ala quoy
pretiriendo la posterior argumentacion. Esta forma de
proceder desconoce los principios prevalentes como la
publicidad, transparencia y el derecho a ser oido. Ademas,
pasa por alto, la Observacion 13 del Comité de Derechos

Humanos de las Naciones Unidas cuando dispone:

“La  finalidad de  odas estas disposiciones es garantizar
la adecuada administracion de justiciay atal efecto,
afirmar una serie de derechos individuales como
la igualdad ante los tribunales y cortes de justicia y el
derecho a ser oido publicamente y con las debidas garantias
por un tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido por la ley”.

Pero mas alla de la observacion citada, el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, adoptado por
la Asamblea General de las Naciones Unidad el 16 de
diciembre de 1966, y que entro en vigor el 23 de marzo de
1976, y aprobado por Colombia mediante Ley 74 de 1968,

en su articulo 14 senala:

“1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes
de justicia. Toda persona tendrda derecho a ser oida
publicamente y con las debidas garantias por un tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido por la ley, en
la substanciacion de cualquier acusacion de cardcter penal
formulada contra ella o para la determinacién de sus derechos u

2 COLOMBIA, CCONST. Sentencia C-124 de 1 de marzo 2011.



obligaciones de cardcter civil. La prensa y el publico podran ser
excluidos de la totalidad o parte de los juicios por
consideraciones de moral, orden publico o seguridad nacional
en una sociedad democrdtica, o cuando lo exija el interés de la
vida privada de las partes o, en la medida estrictamente
necesaria en opinién del tribunal, cuando por circunstancias
especiales del asunto la publicidad pudiera perjudicar a los
intereses de la justicia; pero toda sentencia en materia penal o
contenciosa sera publica, excepto en los casos en que el interés
de menores de edad exija lo contrario, o en las acusaciones
referentes a pleitos matrimoniales o a la tutela de menores
(Subrayas ex texto).

»

El Codigo General del Proceso concibio la etapa
memorada no solo para que las partes actuen publicamente
y con transparencia, exponiendo sus apreciaciones, con el
fin de evitar juicios secretos provenientes de los
funcionarios jurisdiccionales, y, ante todo, con el propodsito
de dar cumplimiento a la Constitucion y ante el necesario
reconocimiento de las garantias y derechos previstos en el
Derecho Internacional de los Derechos Humanos. De tal
manera que el nuevo criterio y los oponentes de la oralidad,
abogan por el desconocimiento de los derechos
fundamentales en los juicios, los cuales deben ser publicos
y orales, de otra manera se infringe el corpus iuris

internacional de los derechos humanos.

Asi, la nueva Codificacion Procesal Civil pugna por
lograr que los falladores definan los casos bajo su
conocimiento en las diligencias establecidas, tras escuchar

las aserciones de los extremos de la litis.

La oralidad es un principio, es una regla general y un

medio para conquistar la democracia en el ejercicio de la



actividad procesal en la solucion de casos como desarrollo
de la tutela judicial efectiva. No es el culto a la forma,
mucho menos, como erroneamente se confunde con leer
textos elaborados previamente; no es cuestion de lecto-
escritura, porque en estas hipotesis subyace las mas de las
veces una equivocada concepcion que traslada la magna y
auténtica mision de juzgamiento en cabeza del juez a los
auxiliares. Es tornar publico y cristalino el juicio y la
funcion de la judicatura, y por supuesto, la de los
representantes de las partes, por cuanto los intervinientes
exponen sus argumentos para que sean conocidos, para
que haya contradiccion y una defensa valida, todo en
presencia de la jurisdiccion. Procura que el fallo no sea
secreto, ni las decisiones se tomen al margen de lo
comprobado y vertido en la deliberacion racional e
instruccion probatoria publica. Es materializar el debido

proceso previsto en el art. 29 de la Carta.

Una providencia en esta nueva cultura del Estado
constitucional no debe anclarse en lo oculto, en
construcciones gramaticales escritas frias, que inclusive
atentan contra el medio ambiente porque muchas deben
acudir a formas materiales contaminantes, que apartan la
interpretacion del lenguaje humano y corporeidad, presente
en los sentidos y en el proceder de los extremos del litigio.
Un sistema oral no puede prescindir del todo de la
escrituralidad, es cierto, pero no puede ser un debate de
notas o copias o de correos electronicos donde el juzgador
se aleja de la parte, de su rostro y de su sentimiento

expresado en la conducta.



La oralidad tiene su manifestacion en la inmediacion,
en la publicidad del litigio y en la concentracion uniéndolas
intimamente al compeler al fallador para dirigir
directamente la instruccion probatoria, los alegatos y la
decision; cosa que no acontece propiamente con la
escrituralidad que en nuestro sistema, distancia al
ciudadano del administrador de justicia y torna frio al
proceso. Lo escrito es riesgo para la desigualdad y
dispersion del pleito, pero esencialmente para la posibilidad
de que los sujetos de derecho no sean escuchados, oidos y
vencidos en juicio. La audiencia como desarrollo del
derecho fundamental a ser oido publicamente por el juez
que va a juzgar la causa es un derecho constitucional que

no puede ser menoscabado por los propios jueces.

Un procedimiento oral y publico, ademas, potencia la
democracia participativa y la posibilidad de que la actividad
y las funciones de los jueces sea objeto de escrutinio ante la
comunidad juridica y la opinion publica. Es de esa forma
como la ciudadania puede de primera mano conocer su
desempeno, el modelo de juez, los esquemas de
administracion de justicia y auscultar a quienes fallan los
asuntos de la ciudadania en el reconocimiento de
prerrogativas. Por supuesto, compete a esa opinion y a €sos
visores sociales respetar la autonomia e independencia
judicial con enorme celo, sin interferir en tan sagrada

labor.



Esa  posibilidad de forjar simultaneamente
democracia participativa y deliberativa, es proposito, que
unicamente se consolida procurando la concentracion de
actuaciones para realizar el mayor numero de actos en el
menor tiempo, agotandolos en una audiencia, en lo posible.
Ademas, ello, da identidad al juzgador que instruye, oye el
alegato y resuelve; admite que evacue los interrogatorios,
revise los documentos que se le presentan y analice los
testigos y su reaccion fisica y psiquica a los cuestionarios
formulados por los intervinientes o por el propio juez. La
audiencia permite que el juez observe directamente las
cosas u objetos materia del litigio; facilita que reflexione,
oiga y defina con fundamento en lo probado y alegado, en
inmediatez fisica y con la activa participacion de los sujetos
legitimados procesal y sustancialmente. Se trata entonces
de la adecuacion de la democracia y socializacion del

proceso civil.

El citado principio también busca el desarrollo de un
tramite publico, dentro de wun tiempo razonable, sin
dilaciones injustificadas o inexplicables como ejecucion del

debido proceso.

8. Se insiste, desde la propia arquitectura del Codigo
General del Proceso, la fundamentacion o sustentacion de
la apelacion contra sentencias es durante la segunda
instancia en audiencia; y no de otro modo, en desarrollo de
la oralidad y de la publicidad, cual de forma puntual lo
imponen las premisas insertas en el numeral 3°, art. 327

del aludido Codigo, al decir: “(...) ejecutoriado el auto que



admite la apelacion, el juez convocard a la audiencia de

sustentacién y fallo (...)”, reivindicacion consignada en el
epilogo del 330 ibid. de la misma manera en: “(...) audiencia
de sustentacion y fallo (...)”, lo anterior, como efecto directo

del art. 3° del ibidem, cuando consagra: “Las actuaciones se

cumpliran en forma oral, publica y en audiencias, salvo las

que expresamente se autorice realizar por escrito o estén

amparadas por reserva (...)” (subraya fuera de texto).

Por esas razones el numeral 6°, art.

107 ejusdem determina: “(...) Las intervenciones orales no

podran ser sustituidas por escritos (...)”, de tal modo que

corresponde al juez oir e instruir y conducir personalmente
el decurso, al punto de que “(...) [cJuando se produzca
cambio de juez que deba proferir sentencia en primera o

segunda instancia, quien lo sustituya deberd convocar a una

audiencia especial con el solo fin de repetir la oportunidad

para alegar. Oidas las alegaciones, se dictara sentencia

segun las reglas generales (...)”. En fin, no es presentar un
escrito de sustentacion ante un juez diferente al que debe
resolver la alzada, sino de exponer los fundamentos del
disenso por el recurrente, y consecuentemente,

de escuchar y oir los alegatos y la argumentacion por el juez

a quien directamente corresponde fallar la cuestion, en
desarrollo de la inmediacion, segun se infiere

cristalinamente de la nueva axiologia procesal.

0. La Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, suscrita el 22 de noviembre de 1969 en San

José-Costa Rica- y aprobada por Colombia mediante la Ley



16 de 1972, en su articulo 8.1 resalta el derecho
fundamental a ser oido por un juez o tribunal

independiente y autonomo:

“Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas
garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o
tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil,
laboral, fiscal o de cualquier otro cardcter (...)” (Subrayas fuera
de texto).

El verbo oir segun la RAE, es “...) percibir con el oido
los sonidos (...) Dicho de una persona: Atender los ruegos,
suplicas o avisos de alguien, o a alguien. (...) Hacerse cargo,
o darse por enterado, de aquello de que le hablan (...) Tomar
en consideracion las alegaciones de las partes antes de
resolver la cuestion debatida’®. De tal modo que no se trata
de leer correos electronicos o de leer textos escritos. Por
consiguiente, el derecho fundamental a ser oido solamente
se satisface cuando se oye a las partes, cuando se observa e
inmedia la conducta procesal y se atienden los reclamos del

justiciable.

La Constitucion espanola de 1978 en el art. 120,
senala explicitamente, tres premisas centrales sobre el
principio que vengo exponiendo y frente al cual se rebela la
Sala: “Las actuaciones judiciales seran publicas, con las
excepciones que prevean las leyes de procedimiento. El

procedimiento sera predominantemente oral, sobre todo en

3 RAE, Real Academia Espanola de la Lengua. Diccionario esencial de la
Lengua espanola. 22 edic Madrid: Espasa, 2006, p. 1052



materia criminal. Las sentencias serdn siempre motivadas y
se pronunciardn en audiencia publica’.

10. El antecedente que ahora se adopta es una
renuncia a la perspectiva de entender la labor del juez como
la de un funcionario publico integrante de un sistema
democratico que no solamente resuelve un caso concreto
cuyas decisiones son objeto de un control endoprocesal
técnico y funcional por medio de la apelacion, sino que
también hay terceros con interés y con legitimacion en la
causa para ejercer control, dado el caracter publico y social
de sus decisiones, respecto de cuya actividad tienen
derecho la ciudadania, la sociedad civil, asi como los
medios de comunicacion a intervenir. No puede
desconocerse que la actividad jurisdiccional en el Estado
Constitucional y social de derecho debe ser objeto de
control publico porque la justicia no puede ser secreta,
porque el poder judicial al formar parte de €l, esta también
syjeto a un control difuso y democratico cuyo titular es la
ciudadania, la sociedad y la opinion publica®. La oralidad y
la publicidad no atiende, por tanto, exclusivamente al
interés de las partes o de los acusados, titulares del control
endoprocesal; sino que hoy con mayor rigor comprende a
toda la ciudadania y a los jueces quienes deben rendir
cuentas a la ciudadania y exponer sus fallos en forma

publica y oral.

4 ESPANA, CONSTITUCION ESPANOLA, del 27 de diciembre de 1978.
Madrid: Colex, 1988, p.163.

5 HABERMAS, Jurgen. Facticidad y validez. Sobre el derecho y el Estado
democrdtico de derecho en términos de teoria del discurso. Traduccion de
Manuel Jiménez Redondo. Valladolid: Trotta 1998 Pp-407-468.



11. Ello implica que la prueba, la responsabilidad
para fallar, la transparencia, la actuacion del juez debe ser
vista y conocida por todos dentro del marco de la
democracia constitucional y esta debe ser difundida. Es
necesidad hoy, juzgar el compromiso y responsabilidad de
los jueces de la forma como investigan, instruyen y
resuelven las controversias. Los ciudadanos tienen el
derecho y el deber de fiscalizar la decision judicial, y estos
so pretexto de que los ciudadanos son pasivos o neutros, no
pueden sustraerse de que los ciudadanos, sepan cual es su
rendimiento, como aplican la ley, como responden los retos
y problemas actuales. Este estandar democratico no lo
cumple la Corte Suprema cuando aboga por sustentaciones
anticipadas para que los jueces no realicen audiencias y

pasen a juzgar y a decidir a espaldas del ciudadano.

Es tarea de la Corte evitar juzgamientos furtivos,
injustos, ocultos, escondidos y encubiertos porque la
ciudadania y su opinion, también el periodismo
investigativo debe tener puertas abiertas porque no se trata
de tribunales secretos, de inquisicion o despoticos sino del
derecho a una democracia racional y deliberante. No hay
Estado Constitucional, donde haya secretos y penumbras y
los jueces como garantes del mismo son los primeros
llamados a respetar el derecho fundamental a ser oido

publica y directamente por quien va a fallar su causa.

Fecha, ut supra.



Repiblica de Colembia
Corte Suprema de Justicia

Sala e Casaehan Civil

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

Magistrado ponente

STC999-2022
Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-04090-00

(Aprobado en sesion de dos de febrero dos mil veintidos)

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil veintidos

(2022).

Se resuelve la tutela que Yuliana Morales Mejia
instauré contra Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin y el Juzgado Catorce Civil del
Circuito de esa misma ciudad, extensiva a las partes e
intervinientes en el proceso de responsabilidad -civil

médica con radicado n° 050013103014-2019-00201-01.
ANTECEDENTES
1. La gestora pidid que se «deje sin efecto las

providencias» que dispusieron la desercion de su alzada (3

sep. y 26 oct. 2021).
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En sustento, adujo que fue demandante en el proceso
cuestionado donde se dicto sentencia desfavorable a sus
intereses (10 mar. 2021) que fue apelada y esta ultima
sustentada ante el a quo. Relato que dicha impugnacion fue
admitida en auto del 11 de mayo hogano en el que también
se corrio traslado para fundamentarla conforme al Decreto
Legislativo 806 de 2020. Indico que el 3 de septiembre
siguiente el Tribunal declar6 la desercion de su opugnacion
tras predicar la falta de fundamentacion oportuna del medio
impugnativo, determinacion que fue recurrida ante el mismo

estrado, sin éxito.

De la desercion en comento derivo la lesion a sus

prerrogativas.

2. El Tribunal y el Juzgado remitieron el expediente

criticado y defendieron la legalidad de sus actos.

3. Surtido el tramite correspondiente, la Sala concedi6
el amparo mediante fallo STC16123-2021 (26 nov. 2021), por
lo que la Clinica del Prado S.A.S., coadyuvada por Seguros
Generales Suramericana S.A., pidieron la invalidez del
veredicto tras considerarse indebidamente notificadas. La
respectiva nulidad fue decretada en ATC025-2022 (19 ene.
2022) a fin de escuchar a esas entidades, quienes se
opusieron a la prosperidad del resguardo porque, a su juicio,
la consecuencia juridica criticada fue resultado de una
desatencion procesal de la accionante, sin que ello conlleve

una lesion a su debido proceso.
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CONSIDERACIONES

1. El debate sobre la desercion del recurso de apelacion
por la falta de sustentacion ante el ad quem conforme a las
reglas dispuestas por el Decreto Legislativo 806 de 2020 ha
sido abordado por esta Sala en busca de reflexionar sobre el
ponderado raciocinio que se debe realizar, en cada caso
particular, para la aplicacion de dicha sancion en atencion a
la suficiencia argumentativa con que sean planteadas las
inconformidades en contra de la sentencia criticada. En ese

sentido se dijo que:

(...) a pesar de que las condiciones de tiempo y modo establecidas
en el articulo 14 del Decreto 806 se muestran estimables frente a
libertad de configuracion del legislador, a la hora de observar
la tematica en el plano supralegal y en relacion con los
casos concretos, no es admisible la aplicacion automatica
e irreflexiva de la sancion que contempla la norma en el
caso de que se sustente por escrito de forma prematura,
esto es, antes de que inicie el conteo de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso o niega
la practica de pruebas; pues, esa tarea debe estar soportada
en un anadlisis ponderado en aras de establecer si las
particularidades del caso permiten concluir que la
sustentacion anticipada era suficiente para la resolucion
de la alzada, sin que lo adelantado en esa gestion conlleve a
sancionar al litigante de forma tan drdstica como es el

cercenamiento de la segunda instancia. (STC5790-2021).
(Resaltado de ahora)

No significa lo anterior que se dé via libre para que el
recurrente desconozca el término que el legislador le ha
otorgado para la sustentacion de su alzada, pues no se
discute que la anticipada actuacion comporta un proceder
inadecuado frente a la administracion de justicia, empero,

dicho comportamiento no es suficiente, dependiendo de la
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intensidad de la argumentacion, para desechar de plano el
remedio vertical de origen constitucional. Ello se extrae del

pronunciamiento en cita que al respecto senalo:

(...) sin duda cuando el recurrente aporta el escrito de
sustentacion antes de la oportunidad contemplada en el articulo
14 del Decreto 806 de 2020 actta de forma deficiente, lo que es
censurable en la medida en que desatiende el mandato legal; no
obstante, dada la naturaleza del error y su eventual
intrascendencia frente a la carga de sustentar la alzada, es
desproporcionado que se le sancione con la pérdida del
derecho constitucional a impugnar la decision que finiquité

la primera instancia. (Resaltado de ahora)

2. En lo que respecta a las cargas procesales que atanen
al recurrente para que su apelacion sea atendida y que esta
Corporacion ha identificado como i). interposicion del
recurso, ii). formulacion de reparos concretos y iii).
sustentacion de la impugnacion, destacase que el Decreto
Legislativo 806 de 2020 nada modifico respecto de tales
exigencias, pero si sobre la forma en que particularmente la
sustentacion se satisface, como quiera que antes de su

expedicion se propendia por su realizacion hablada mientras

que actualmente se impone por la senda escrita.

Asi las cosas, es propicio recordar que las expresiones
reparos concretos y sustentacion obedecen, en ultimas, a la
materializacion de una misma institucion procesal adoptada
por la actual legislacion adjetiva, esto es, la pretension
impugnativa, figura que implico la delimitacion de la
competencia del ad quem a los asuntos que especificamente
reprocha el apelante, punto de partida del que puede

colegirse que la finalidad de estas dos cargas enunciadas
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corresponde a delimitar el escenario en el que se debera

desarrollar el debate de la segunda instancia.

En ese orden, en el contexto de la apelacion de
sentencias, es dable comprender al reparo concreto como
aquella enunciacion especifica de wuna inconformidad
desprovista de argumentacion dirigida en contra de una
decision judicial o parte de ella y que a su vez permite
delinear los contornos dentro de los que se construira el acto
de la sustentacion, entendido este como el ejercicio de
justificacion con el que se pretende soportar el disentimiento

propuesto.

Asi pues, la existencia de estas dos figuras (reparos
concretos Yy sustentacion) comportan dos aspectos disimiles
para los cuales el legislador ha senalado formas distintas en
cuanto a su realizacion, pero que atienden a un mismo
cometido que es el de limitar el ejercicio del ad quem, razon
por la que puede colegirse que a pesar de no ser la forma
idonea y en vigencia del Decreto 806 de 2020, pueden incluso
confluir en un mismo acto escrito u oral sin que ello
desconozca la naturaleza propia de cada expresion o conlleve
a la aplicacion irreflexiva de la desercion contemplada en la
ley, pues siempre que logre deducirse suficiente, anticipada
u oportunamente la sustentacion (argumentacion) de la

alzada sera procedente su correspondiente tramitacion.

3. Por otra parte, no se pierde de vista que la finalidad

de los procedimientos es la efectividad de los derechos
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reconocidos por la Ley sustancial y que, en tal sentido,
resulta significativo diferenciar que una cuestion significa
frente a quién se interpone una sustentacion y otra muy
distinta es a quién se halla dirigida, de manera tal que, en
vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020 y tratandose del
desarrollo argumentativo escrito de los reparos a la
sentencia, desde el punto de vista ius fundamental, no resta
valor que tal actividad sea elevada ante a quo o directamente
a su superior funcional, pues en ultimas, no queda duda que
el destinatario de dicho raciocinio no es otro que el juez de

segundo grado.

De ahi, que pueda predicarse que, si bien existe un
escenario propicio para tal ejercicio de justificacion, su
presentacion anticipada, bajo las circunstancias legislativas
actuales, podra ser de recibo siempre que se ofrezcan los
elementos necesarios para que el superior resuelva de fondo

la impugnacion.

4. Conforme a lo que viene de explicarse, valga precisar
que en sentencia SC3148-2021 de esta Corporacion, se
unifico la jurisprudencia sobre el tramite de apelacion bajo
la optica del Codigo General del Proceso y que esa misma
providencia dejo pacificamente sentado que lo alli predicado
resultaba propio a los casos regulados por el mencionado
estatuto donde impera la oralidad y no respecto del
compendio adjetivo actual derivado de la emergencia
sanitaria (Decreto Legislativo 806 de 2020) donde, por regla

general y tratandose de sustentacion de alzadas, se impone
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la actuacion escrita. No en vano sobre tal situacion, bien se

dijo en esa oportunidad que:

En tiempo muy préximo, de forma undnime, la Sala reiteré su
postura en los fallos STC 005, STC 368, STC 713, STC 882, STC
1738, STC 2846, STC 2963 STC 3179 y STC 387 todos del
presente ano (2021), sin perjuicio, claro esta, de la vigencia
del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, mediante el cual se
establecié la sustentacion escrita de la apelacion, modificacion
adoptada como ayudar a medida de emergencia para conjurar la
crisis generada por la pandemia provocada por el virus covid-19,
norma no aplicable en este caso.

5. Establecido el anterior panorama y revisado el
expediente del proceso cuestionando se observa la queja
medular que la censora se circunscribe a que el Tribunal
declarara la desercion de su alzada a pesar de que la misma
se hallaba sustentada desde el mismo momento de su
interposicion, decision que la agencia accionada soporto, en

el siguiente argumento basilar:

Sobre este tema, mediante sentencia SC3148-2021, emitida por
la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, el 28
de julio de 2021, radicado 05360 31 10 002 2014 00403 02, M.P.
ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, se unificé la posicién
frente al momento procesal en el cual el recurrente debia
sustentar la apelacién promovida en contra de la sentencia, tal
como se explicé en el auto atacado, que no es otro que ante el
Superior, destacando que ello es viable tanto bajo el imperio
del precepto 322 del Cédigo General del Proceso, como bajo la
vigencia del Decreto 806 de 2020.

Es que, frente a la sustentacion, conforme viene de senalarse, era
necesario realizarla en esta instancia, independientemente de
que el tramite que se aplicara fuera el establecido en el
Codigo General del Proceso, o en el Decreto 806 de 2020,
pues en ambos eventos, no resulta admisible como tal el
pronunciamiento que se realice ante el a quo.
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De alli, emerge con claridad que la cavilacion transcrita
se torna contradictoria como quiera que desconocio el mismo
precedente del que se sirvio, es decir, el Tribunal considero
que la unificacion jurisprudencial expuesta en la sentencia
SC3148-2021 resultaba aplicable a los asuntos regidos por
el Decreto 806 de 2020 a pesar de que en ese mismo
pronunciamiento se dejo dicho lo contrario, como se expuso

en el numeral cuarto de estas consideraciones.

Asi, queda en evidencia que la decision criticada se finco
en un precedente que para el caso concreto resultaba
inaplicable por tratarse de asuntos gobernados por distinta
normativa procedimental, por lo que la prosperidad del

resguardo no se hace esperar.

Con todo, no se pierde de vista que la autoridad
accionada desconocio la posicion mayoritaria de esta
magistratura en lo que respecta a la particular tematica
relativa a la sustentacion anticipada del recurso de apelacion
en vigencia del pluricitado Decreto Legislativo, tal como se

dejo expuesto al inicio de estas cavilaciones.

6. Ahora bien, no significa lo anterior que el actuar del
apoderado haya sido precisamente adecuado conforme a las
normas que regulan el asunto, pues como ya se dijo, omitir
la realizacion de la sustentacion en la etapa prevista
especificamente por el legislador devela un actuar deficiente
por parte del mandatario y un desconocimiento ostensible a

su deber observancia diligente de los términos procesales
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prestablecidos. Empero, al hallarse desarrollados sus
reparos -como lo reconocio el mismo Tribunal en el auto
criticado-, mal se haria en cercenar a la parte que representa,

el derecho supralegal de impugnar las decisiones adversas.

7. En definitiva, como quiera que la providencia
cuestionada luce contraria al precedente en el que ella misma
se fundo y a la posicion mayoritaria que sobre el particular
se ha decantado, no queda alternativa diferente a la de

conceder el amparo invocado.

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la Constitucion,

CONCEDE la tutela instada por Yuliana Morales Mejia.

En consecuencia, se deja sin efecto el interlocutorio de
26 de octubre 2021, a través del cual la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin declaro
desierta la apelacion que la accionante interpuso contra el
fallo proferido en el proceso n° 050013103014-2019-00201-
01 y las demas providencias que de €l dependan, para que,
en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de esta determinacion, adopte las medidas
necesarias a fin de continuar con el tramite de la alzada en

comento conforme a las consideraciones expuestas.
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Inféormese a los participantes por el medio mas expedito
y remitase el paginario a la Corte Constitucional para su

eventual revision, de no impugnarse esta resolucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HILDA GONZALEZ NEIRA
Presidente de Sala
Con Salvamento de Voto

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Con Salvamento de Voto

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

LUIS ALONSO RICO PUERTA

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

FRANCISCO TERNERA BARRIOS
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Repablica de Colombia

Corle Suprema de Justicia
Sala de Casacion Civil

SALVAMENTO DE VOTO
MAGISTRADA HILDA GONZALEZ NEIRA

Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-04090-00

Con el mayor respeto hacia los Magistrados que
acogieron la sentencia de la cual tomo distancia, me permito

expresar los motivos de discrepancia con dicha solucion.

La Sala mayoritaria concedié el amparo invocado por
Yuliana Morales Mejia en la tutela que le instauro a la Sala
Civil del Tribunal Superior y al Juzgado Catorce Civil del
Circuito, ambos del Distrito Judicial de Medellin; en
consecuencia, tras dejar sin efecto el interlocutorio de 26 de
octubre 2021 a través del cual la Magistratura accionada
declaro desierta la apelacion que la gestora interpuso frente
al fallo de primer grado emitido en el proceso n°
050013103014-2019-00201-01, y las demas providencias
que de €l dependieran, le ordeno adoptar las medidas
necesarias a fin de continuar con el tramite de la alzada,

conforme las consideraciones expuestas.

Determinacion que sustento, aduciendo que,

«(...) El debate sobre la desercion del recurso de apelaciéon por la
falta de sustentacion ante el ad quem conforme a las reglas
dispuestas por el Decreto Legislativo 806 de 2020 ha sido
abordado por esta Sala en busca de reflexionar sobre el ponderado

raciocinio que se debe realizar, en cada caso particular, para la



argumentativa con que sean planteadas las inconformidades en
contra de la sentencia criticada (...). No significa lo anterior que se
dé via libre para que el recurrente desconozca el término que el
legislador le ha otorgado para la sustentacion de su alzada, pues
no se discute que la anticipada actuacién comporta un proceder
inadecuado frente a la administracion de justicia;, empero, dicho
comportamiento no es suficiente, dependiendo de la intensidad de
la argumentacién, para desechar de plano el remedio vertical de

origen constitucional (...)».

Luego, preciso que,

«...) la existencia de estas dos figuras (reparos concretos y
sustentacion) comportan dos aspectos disimiles para los cuales el
legislador ha senalado formas distintas en cuanto a su realizacion,
pero que atienden a un mismo cometido que es el de limitar el
ejercicio del ad quem, razén por la que puede colegirse que a pesar
de no ser la forma idénea y en vigencia del Decreto 806 de 2020,
pueden incluso confluir en un mismo acto escrito u oral sin que ello
desconozca la naturaleza propia de cada expresiéon o conlleve a la
aplicacion irreflexiva de la desercion contemplada en la ley, pues
siempre que logre deducirse suficiente, anticipada u
oportunamente la sustentacion (argumentaciéon) de la alzada serd

procedente su correspondiente tramitacion.

También, que en sentencia SC3148-2021, se unifico la
jurisprudencia sobre el tramite de apelacion bajo la optica
del Codigo General del Proceso y que esa misma
providencia dejo pacificamente sentado que lo alli predicado
resultaba propio a los casos regulados por el mencionado
estatuto donde impera la oralidad y no respecto del
compendio adjetivo actual derivado de la emergencia
sanitaria (Decreto Legislativo 806 de 2020) donde, por regla
general y tratandose de sustentacion de alzadas, se impone

la actuacion escrita.



Lo que, llevado al caso concreto, le permitié advertir, en
principio, que el fundamento del juez plural reprochado se
torna contradictorio, como quiera que, desconocio el
precedente del que se sirvio, es decir, estimo6 que la
unificacion jurisprudencial expuesta en la sentencia
SC3148-2021 resultaba aplicable a los asuntos regidos por
el Decreto 806 de 2020 a pesar de que en ese mismo

pronunciamiento se dejo dicho lo contrario.

Para después, colegir,

«...) 6. Ahora bien, no significa lo anterior que el actuar del
apoderado haya sido precisamente adecuado conforme a las
normas que regulan el asunto, pues como ya se dijo, omitir la
realizaciéon de la sustentacién en la etapa prevista especificamente
por el legislador devela un actuar deficiente por parte del
mandatario y un desconocimiento ostensible a su deber de
diligente observancia de los términos procesales prestablecidos.
Empero, al hallarse desarrollados sus reparos -como lo reconocié
el mismo Tribunal en el auto criticado-, mal se haria en cercenar a
la parte que representa el derecho supralegal de impugnar las

decisiones adversas.

7. En definitiva, como quiera que la providencia cuestionada luce
contraria al precedente en el que ella misma se fundé y a la
posicion mayoritaria que sobre el particular se ha decantado, no

queda alternativa diferente a la de conceder el amparo invocado

(-

No comparto la resolucion principalmente porque la
Sala Civil del Tribunal Superior de Medellin, a pesar del yerro

en la citacion del precedente a aplicar, no incurrio en



excesivo ritual manifiesto que vulnerara los derechos basicos

de la actora. Son mis razones las siguientes:

1.- Es cierto que el articulo 14 del Decreto 806 de 2020
modifico la forma de hacer conocer al juez de segunda
instancia los argumentos que soportan los “reparos”
expresados ante el a quo, ya no oralmente en audiencia sino
por escrito, pero en todo caso, una vez “ejecutoriado el auto que
admite la apelacién”, competencia adscrita al ad quemy no al a

quo.

2.- Pero, con independencia de la extension de los
reparos — breves o extensos — no puede equipararse la expresion
de las inconformidades — discrepancia o con qué no esta de acuerdo
- con los argumentos que las soportan — por qué discrepa o no
esta de acuerdo -. Aquellas se expresan ante el a quo y éstos
ante el ad quem. Asi lo dispone el legislador ahora de manera
clara — art. 14 D. 806 de 2020-, se considero constitucional
antes — SU 418 de 2019 —, previo el legislador antes de la ley
1564 de 2012 - art. 360 C.P.C — y, esta Corporacion con
fundamento en esta norma, estimé como el momento para
fundamentar la alzada — V.gr. SC 4855 de 2014; STL 2791 de 2021
y STL 9267-2021-.

Modificaciones que si bien privilegiaron lo escrito
sobre lo oral en la segunda instancia y, cuya finalidad no es

otra que «evitar el desplazamiento de los usuarios y funcionarios de la
administraciéon de justicia a los despachos judiciales y notarias y, de esta

forma, proteger su saludy, también permiten afirmar que la
estructura de las cargas que impone el legislador como
presupuestos para que el superior funcional examine el

proveido apelado y, las consecuencias de su desatencion



misma de «sustentar la apelacién» ante el juez competente, que lo
es el ad quem, sino que, como excepcion al principio de
oralidad en la administracion de justicia, admitio que, para
dicho propoésito, el apelante pueda hacerlo por escrito, sin

necesidad de acudir personalmente a la sede del funcionario.

Tampoco exonerd del deber de «sustentarn dentro del
término alli previsto, esto es, a mas tardar dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite la
alzada, que de no atenderlo acarrea la declaratoria de
desercion y, por ende, por su propia omision, la imposibilidad
de acceder a la segunda instancia lo que aleja irreflexividad
en la interpretacion, o exceso manifiesto en el rito o,

desproporcionalidad en la decision.

Por el contrario, pone de presente el acatamiento de la
forma  prevista, también integradora del derecho
fundamental al debido proceso, el cual debe ser aplicado por
todos los sujetos procesales, a “todas las actuaciones” del
proceso en coherencia con el precepto conforme al cual este

“debe adelantarse en la forma establecida en la ley’—arts. 29 CN; 7,

13y 14 Ley 1564 de 2012-.

3.- La carga de sustentacion del recurso de apelacion,
en oportunidad, ante su destinatario legitimo, esto es, el juez
de segunda instancia a quien le fue asignada la competencia
para esta actuacion, tampoco rine con el principio-derecho
de la doble instancia en tanto reconocido
constitucionalmente el margen de «configuracién legislativa» con
que cuenta el legislador, cuando este le impone limites a ese

principio-derecho .., es viable que consagre cargas procesales,

entendidas como aquellas situaciones que exigen una conducta de

realizacion facultativa establecida en interés del propio sujeto y cuya



preclusion de una oportunidad o un derecho procesal o inclusive hasta
la pérdida del derecho sustancial sometido a la litis. Significa lo anterior
que supone un proceder potestativo del sujeto con interés propio y que
en caso de incumplimiento acarrea una consecuencia que puede limitar

derechos fundamentales” (C-337 junio 29 de 2016).

4.- Tampoco se trata de cumplimiento anticipado de la
carga de sustentacion si atendemos que el legislador previo
la oportunidad y el juez competente para verificar su
cumplimiento y efecto de su desatencion. Por lo tanto, podria
aceptarse que se anticipa cuando el acto se realiza ante el
juez competente antes del momento previsto legalmente para
su realizacion, esto es, durante el tramite de segunda

instancia, pero no, cuando se realiza en primera instancia.

Conclusion: Estoy convencida que el resguardo no
debio concederse porque la declaratoria de desierto respecto
del recurso de apelacion en este asunto, corresponde a la
desatencion por la recurrente de la carga de sustentacion
ante el juez competente y, en la oportunidad senalada por el

legislador.

Con el debido respeto, dejo asi consignada mi

discrepancia.

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
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Fepablica de Colombia
Corle Suprema de Justicla
Sala de Cazacion Civil

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
SALVAMENTO DE VOTO

Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-04090-00

Con respeto por los Magistrados que conforman la Sala
de Decision en la que se emitido la sentencia de la cual me
aparto, me permito expresar los motivos de mi disenso con la
solucion adoptada en la accion de tutela que Yuliana Morales
Mejia instauro contra la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin y el Juzgado Catorce Civil del

Circuito de la misma ciudad.

1. Este asunto, tiene como antecedentes los
siguientes: la senora Morales Mejia fue demandante en
proceso de responsabilidad civil médica, en el que el
Juzgado Catorce Civil del Circuito de Medellin profirio
sentencia desfavorable a sus intereses el 11 de marzo
de 2022, fallo que fue apelado y sustentada la apelacion
ante el a quo, quien la admitio en auto de 11 de mayo
posterior en el que también se corrio traslado para
fundamentarla conforme al Decreto Legislativo 806 de

2020.
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El 3 de septiembre siguiente, el Tribunal Superior
de Medellin declar6o la desercion de la apelacion en

consideracion a la falta de fundamentacion oportuna.

2. La Sala mayoritaria concedio el amparo

constitucional reclamado tras considerar,

«(...) 3. Por otra parte, no se pierde de vista que la finalidad
de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la Ley sustancial y que, en tal sentido,
resulta significativo diferenciar que una cuestion significa
frente a quién se interpone una sustentacion y otra muy
distinta es a quién se halla dirigida, de manera tal que, en
vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020 y tratandose
deldesarrollo argumentativo escrito de los reparos a la
sentencia, desde el punto de vista ius fundamental, no
resta valor que tal actividad sea elevada ante a quo o
directamentea su superior funcional, pues en ultimas, no
queda duda que el destinatario de dicho raciocinio no es
otro que el juez de segundo grado.

De ahi, que pueda predicarse que, si bien existe un
escenario propicio para tal ejercicio de justificacion, su
presentacion  anticipada, bajo las circunstancias
legislativas actuales, podra ser de recibo siempre que se
ofrezcan los elementos necesarios para que el superior
resuelva de fondo la impugnacion.

En el caso concreto, se dice, que el Tribunal
accionado para declarar la desercion de la apelacion
propuesta por la actora, basé su pronunciamiento en
la sentencia SC3148-2021 emitida por la Sala de

Casacion Civil el 28de julio de 2021, «precedente que para
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el caso concreto resultaba inaplicable por tratarse de asuntos

gobernados por distinta normativa procedimentalyr.

Igualmente, en la sentencia de la cual me aparto, la

Sala agrego que el Tribunal accionado «desconocié el mismo

precedente del que se sirvio, es decir, el Tribunal consideré que
la unificacion jurisprudencial expuesta en la sentencia SC3148-
2021 resultaba aplicable a los asuntos regidos por el Decreto
806 de 2020 a pesar de que en ese mismo pronunciamiento se

dejo dicho lo contrario, como se expuso en el numeral cuarto de

estas consideraciones».

Finalmente, al conceder la accion de tutela, se dejo sin

efecto la sentencia de 26 de mayo de 2021 «a través del cual

la Sala Civil delTribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin
declaré desierta la apelacion que la accionante interpuso contra
el fallo proferido en el proceso n° 050013103014-2019-00201- 01
y las demads providencias que de él dependan, para que,en el
término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacion de esta determinacion, adopte las medidas
necesarias a fin de continuar con el tramite de la alzada en

comento conforme a las consideraciones expuestas.

3. Me aparto de la decision mayoritaria, puesto que
considero que la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin, no incurrio en excesivo ritual manifiesto
que vulnerara los derechos fundamentales invocados por el

actor.
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En este asunto en el que se debate sobre la desercion
del recurso de apelacion por falta de sustentacion ante el ad
quem conforme a las reglas dispuestas por el Decreto

Legislativo 806 de 2020, mis razones son las siguientes:

El recurso de apelacion contra providencias judiciales,
conforme a lo previsto en los articulos 322 y 327 del Codigo
General del Proceso, en lo que concierne a las cargas
procesales del recurrente comprende dos momentos
especificos, que debe tener en consideracion el juzgador: el
primero de ellos, esto es, la interposicion del recurso y la
formulacion de los reparos que se desarrolla ante el juez de
primera instancia y, el segundo, esto es, la admision, la
sustentacion de la impugnacion y la decision, que se

adelanta ante el de segunda instancia.

En cuanto a la oportunidad y los requisitos para
instaurar el recurso de apelacion frente a un fallo, el numeral

3° del articulo 322 del Codigo General del Proceso, establece,

«Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de
interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en
ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia,
deberd precisar, de manera breve, los reparos concretos que le
hace a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion que
hara ante el superior.



Radicacion n° 11001-02-03-000-2021-04090-00

Para la sustentacién del recurso serd suficiente que el recurrente
exprese las razones de su inconformidad con la providencia
apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma
y de manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarard
desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este
numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el
recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere

sido sustentado». (Se destaca).

Por su parte el articulo 327 del Codigo General del

Proceso, establece,

«(...) Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez convocard
a la audiencia de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas
se practicaran en la misma audiencia, y a continuacion se oiran
las alegaciones de las partes y se dictara sentencia de
conformidad con la regla general prevista en este codigo.

El apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia.

Se destaca que el articulo 14 del Decreto 806 de 2020
en nada modifico las exigencias descritas en el citado articulo
322, en cuanto a la interposicion del recurso y la formulacion
de los reparos. Se ocupo, exclusivamente de la forma en que
se realizaria la sustentacion, que antes de su expedicion era
manera oral en audiencia (articulo 327 CGP); ahora por
escrito, una vez ejecutoriado el auto que admite la
apelacion, en el término de cinco (5) dias, ante el ad quemy

no al a quo.
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La modificacion que el citado articulo 14 introdujo al
recurso de apelacion de sentencias, en ultimas lo unico que
vario fue la forma de hacer conocer al juez de segunda
instancia por el recurrente, el desarrollo de los reparos

expresados ante el a quo., de oral a escrita.

Tampoco varié la norma aludida, la estructura de las
cargas que impone el legislador como presupuestos para que
el superior funcional examine la providencia apelada y las
consecuencias de su desatencion, inicamente, se itera, como
excepcion al principio de oralidad en la administracion de
justicia, se admitio que, para dicho proposito, el apelante
pueda hacerlo por escrito, sin necesidad de acudir

personalmente a la sede del funcionario.

Ahora bien, no puede equipararse la expresion de las
inconformidades que se expresan ante el a quo, con los
argumentos que las soportan que se presentan ante el ad
quem, de manera escrita (articulo 14 Dto. 806 de 2020), ni
tampoco se trata del cumplimiento anticipado de la carga de
sustentacion si atendemos que el legislador previo la
oportunidad y el juez competente para verificar su

cumplimiento y efecto de su desatencion.
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Por lo anterior, el amparo propuesto no debio ser
concedido en tanto que la declaratoria de desierto respecto
del recurso de apelacion en este asunto, corresponde al
incumplimiento del recurrente de la carga de sustentacion
ante el juez competente (Tribunal Superior de Medellin) y, en
la oportunidad senalada por el legislador, lo que evidencia la

razonabilidad de la providencia del juez natural.

Con el debido respeto, dejo asi consignada mi

divergencia.

Fecha, ut supra

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacidn Civil, Agraria y Rural

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

Magistrado ponente

STC13546-2023
Radicacion n.° 05001-22-03-000-2023-00560-01

(Aprobado en sesion de veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés)

Bogota, D. C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil

veintitrés (2023).

Se decide la impugnacion que Paola Andrea Roldan
Tamayo instauro contra el fallo proferido el pasado 25 de
octubre por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin, que no accedi6 a la accion de tutela que
inco6 contra el Juzgado Quinto Civil del Circuito de esa
ciudad y la Compania Mundial de Seguros S.A., a cuyo
tramite se vincul6 a las partes e intervinientes en el asunto

que originé la queja.

ANTECEDENTES

1. La actora, a través de apoderada judicial, reclamo
la proteccion de sus garantias esenciales al debido proceso,
igualdad, «efectivo acceso al sistema jurisdiccional de

administraciéon de justicia» 'y «seguridad juridicay,



presuntamente conculcadas por la sede judicial accionada al
dejar de declarar desierta la apelacion propuesta por la
aseguradora frente a la sentencia dictada por el a-quo en el

juicio recriminado.

Solicitdo, entonces, «declarar la nulidad de todo lo
actuado... en sede de segunda instancia ante el Juzgado
[accionado]... hasta la fecha en que el referido despacho debié
de percatarse de la omision procesal de sustentar el recurso
de apelacion por parte... de la Comparnia Mundial de Seguros
S.A..., en calidad de recurrente con carga procesal»; «dejar sin
valor o efecto alguno la sentencia proferida en segunda
instancia..., ordenando... a dicha autoridad... dictar una
nueva providencia en la que declare desierto el recurso... y
deje en firme... la sentencia de primera instancia»; ordenar al
estrado convocado «imponer las sanciones contempladas en
los articulos 322, 323, 325 y 327 del CGP y el articulo 12 de
la Ley 2213 de 2022, en cuanto a la declaracién de desercion
del recurso de apelacion, por [su] no sustentacion dentro del
término y debida forma»; y «[d]e encontrarlo pertinente y/o
conducente, proceder a COMPULSAR copia integra de las
presentes actuaciones a la Sala Disciplinar del Consejo
Seccional Competente con la finalidad de que sea iniciada la
investigacion disciplinaria tendiente a verificar el actuar grave
y omisivo por parte del Apoderado de [la] Demandada
Compania Mundial de Seguros S.A..., en sede de segunda

instanciar.

Subsidiariamente, depreco ordenar al Juzgado acusado

i) «otorgarle y/o concederle... el respectivo traslado para



pronunciarse respecto de los reparos interpuestos mediante
recurso de apelacion por... la demandada Compania Mundial
de Seguros S.A... y, que, como consecuencia de ello, proceda
a dictar una nueva sentencia solo hasta tanto se hayan
vencido los términos de ley para que... pudiere pronunciarser;
y ii) «dictar una nueva providencia de fondo que atienda y se
ajuste estrictamente a los preceptos Procesales y

Constitucionales».

2. Los siguientes son los hechos relevantes para la

definicion de este caso:

2.1. En el juicio declarativo de responsabilidad civil
extracontractual que la actora inco6 contra la Compania
Mundial de Seguros S.A., la Cooperativa de Transportadores
Tax - Coopebombas Ltda., Andrés Antonio Corrales Sossa y
Martha Lucia Quintero Posada, surtidas las etapas de rigor,
en audiencia del 22 de junio de 2023 el Juzgado Dieciséis
Civil Municipal de Medellin dict6 sentencia, en la que accedio
parcialmente a las pretensiones, declar6é civilmente
responsables a los tres ultimos y, «/e/n virtud de la accion
directa presentada por la victima y dada la vigencia del
contrato de seguro...[,] conden[6] a la Compania Mundial de
Seguros S.A. a pagar a... Roldan Tamayo...[,] los siguientes
perjuicios: Por dano emergente $2.600.000/,] Por lucro cesante
$260.000 [y] Por darnio moral subjetivo $5.000.000»,
precisando que «[sJobre esas sumas se aplicara un interés
moratorio bancario corriente, ...aumentado en la mitad, desde
el 29 de marzo 2022 y hasta que se efectue el pago de las

sumas aludidas».



2.2. Inconforme con esa decision, la referida
aseguradora la apelo en la diligencia y, dentro de los tres (3)
dias siguientes, allegd escrito en el que postulé como unico
reparo concreto que los intereses s6lo debian reconocerse «a
partir de la ejecutoria de la sentencia», a la vez que exteriorizo

los motivos en que sustento tal aseveracion.

2.3. El 6 de julio de 2023 el Juzgado a-quo concedio la
alzada, la que admitié el ad-quem el 1° de agosto siguiente,
senalando que, ejecutoriado ese auto y, «por ministerio de la
ley, correra el término previsto en el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022, para la respectiva sustentacion del recurso, vencido

el cual, correrd para las partes no apelantes».

2.4. Finalmente, el pasado 3 de octubre, el Juzgado del
Circuito acusado emitio sentencia, en la cual modifico la de
primer grado, en el sentido de que «la sancién moratoria
prevista en el articulo 1080 del Cédigo de Comercio sera a la
tasa del interés corriente bancario incrementada en la mitad,
sin exceder nunca el limite mdximo legal y, mucho menos, el
de la usura, que eventualmente se causen a partir de la
ejecutoria de [esa providencia] y hasta que se efectie el pago
total de las condenas impuestas a cargo de la... empresa

aseguradoray.

2.5. En sede de tutela, en concreto, la actora adujo que
el estrado encausado debié declarar desierto el recurso de
apelacion propuesto por la aseguradora porque ésta no lo

sustento ante el ad-quem, dentro del término de traslado alli



dispuesto para el efecto, lo que no ocurrio, en abierto
desconocimiento de lo reglado en los canones 12 de la Ley
2213 de 2022, 323, 325 y 327 del Codigo General del
Proceso, a pesar de que con antelacion a la emision del fallo
lo depreco; aunado a que nunca se le corrio traslado de la
supuesta sustentacion, de donde, en todo caso, la sentencia

emitida estaba viciada de nulidad.

3. El Juzgado Quinto Civil del Circuito de Medellin
historio las actuaciones alli surtidas y resaltéo que si bien le
asiste razon a la quejosa en torno a que la aseguradora no
sustento su alzada ante el ad-quem, igualmente era
innegable que debia atenderse «la jurisprudencia reciente de
la Corte Suprema de Justicia, en su Sala de Casacion Civil, [la
cual] ha optado por adoptar una posicion sobre el asunto, cual
es de aceptar que la “sustentacion” también puede ser
evacuada ante el juzgador de primera instancia, siempre y
cuando alli se identifiquen claramente los reparos concretos y

se haga una exposicion de los argumentos que los validan».

Resaltéo que, en el caso concreto, i) «en la primera
instancia, el recurrente planteé su unico reparo y explico las
razones juridicas y jurisprudenciales que lo soportaban», por
lo que «la apelacién dada por el unico recurrente, no solo
ofrecié el reparo concreto contra la decision de primera
instancia, sino que también desarrollé, los suficientes
argumentos para justificarla, mas alld de su brevedady; y ii)
no era cierto que «a la tutelante se le haya negado la
oportunidad de desarrollar los argumentos para oponerse a la

prosperidad de la alzada; es claro y asi se concreté en la



providencia admisoria del 1 de agosto de 2023, donde
expresamente se indicé, no solo la admisiéon del recurso, sino
también se dio el traslado de que trata el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022. Es de advertir, que la norma en cita, concede
un término inicial de 5 dias al apelante para la sustentacion
del recurso, luego de los cuales se correra traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias; significa lo anterior,
que el traslado para el no apelante, obra por ministerio de la
ley y corre una vez vence el del apelante y no requiere de
pronunciamiento de la judicatura, bien sea por auto o por
traslado secretarial, en tanto, la norma en comento no lo
contempla en esos términos»; aunado a que «/njo se traté... de
ningun acto o actuacion sorpresiva en detrimentos (sic) de los
intereses de la... tutelante, mas se ciné el tramite en estricto
apego a la norma. Es mas, el escrito de apelacién aportado en
sede de primera instancia habia sido conocido previamente
por la accionante..., en tanto, copia del mismo le habia sido

remitido al correo electréonico de su apoderadar.

EL FALLO IMPUGNADO

El Tribunal a-quo negoé la proteccion al considerar
inexistente la conculcacion de derechos denunciada, porque
al tener en cuenta la sustentacion que de la apelacion frente
a la sentencia efectu6 el recurrente, por escrito, ante el
estrado de primer grado, «el comportamiento asumido por el
Juzgado [accionado]... estuvo conforme a derecho y a los
pronunciamientos mds recientes de la Corte Suprema de
Justicia y la Corte Constitucionalr, comoquiera que «no es

admisible la aplicacién literal e irreflexiva de la consecuencia



que contempla el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 en caso
de que el recurso de apelaciéon se sustente por escrito de forma

prematurayr.

LA IMPUGNACION

La incoo6 la actora insistiendo en sus planteamientos
iniciales, resalto disentir de lo considerado por el a-quo
constitucional, al resultar, en su sentir, contrario a lo reglado
en los preceptos 12 de la Ley 2213 de 2022, 323, 325 y 327
del Codigo General del Proceso, asi como a la jurisprudencia
sobre el particular, validando, aseguro, la errada aplicacion
de pronunciamientos emitidos en casos disimiles al aca

tratado.

CONSIDERACIONES

1. Al tenor del articulo 86 de la Carta Politica, la
accion de tutela es un mecanismo instituido para la
proteccion de los derechos fundamentales, cuando sean
conculcados o seriamente amenazados por la acciéon o la
omision ilegitima de una autoridad o, en determinadas
hipotesis, de los particulares, siempre y cuando el afectado

no disponga de otro medio de defensa judicial.

Por lineamiento jurisprudencial, en tratandose de
actuaciones y providencias judiciales, el resguardo se abre
paso de manera excepcional y limitado a la presencia de una
irrefutable via de hecho, cuando «el proceder ilegitimo no es

dable removerlo a través de los medios ordinarios previstos en



la ley» (CSJ STC, 11 may. 2001, rad. 2001-00183-01); y por

supuesto, se cumpla el requisito de la inmediatez.

2. No obstante, en los precisos casos en los cuales el
funcionario respectivo incurra en un proceder claramente
opuesto a la ley, por arbitrario o antojadizo, puede intervenir
el juez de tutela con el fin de restablecer el orden juridico si

el afectado no cuenta con otro medio de proteccion judicial.

Al respecto, la Corte ha manifestado que,

...el Juez natural estd dotado de discreta autonomia para
interpretar las leyes, de modo que el amparo sélo se abre paso si
‘se detecta un error grosero o un yerro superlativo o mayusculo
que, abrupta y paladinamente cercene el ordenamiento positivo;
cuando tenga lugar un ostensible e inadmisible resquebrajamiento
de la funcion judicial; en suma, cuando se presenta una via de
hecho, asi denominada por contraponerse en forma manifiesta al
sistema juridico, es posible reclamar el amparo del derecho

fundamental constitucional vulnerado o amenazado(...) (CSJ
STC, 11 may. 2001, rad. 0183; reiterada en STC4269-
2015, 16 abr.).

Asi pues, se ha reconocido que cuando el Juez se aparta
de la jurisprudencia, sin aportar argumentos valederos o
cuando se presenta un defecto sustantivo o factico en el
proveido, entre otros, se estructura la denominada «via de

hechon».

3. Descendiendo al sub examine, anticipa la Sala la
confirmacion del veredicto impugnado, en tanto que, como
acertadamente lo resolvio el Tribunal de primer grado, la

salvaguarda rogada estaba llamada al fracaso porque, en



verdad, con el criticado proceder de dictar sentencia de
segundo grado, dando por satisfecha la sustentacion del
recurso de apelacion con el escrito allegado ante el a-quo, a
pesar de que ante el ad-quem se guardo silencio, el Juzgado
recriminado no incurri6 en via de hecho alguna, por el
contrario, se ajusto en un todo a lo determinado en cuanto al
particular, de forma mayoritaria, por esta Sala de Casacion
Civil, Agraria y Rural, destacando que dicha postura fue
validada recientemente por la Corte Constitucional, en el
sentido de que, por el contrario, incurre en claro defecto
procedimental el juzgador ordinario de segundo grado, por
exceso ritual manifiesto, cuando exige allegar una nueva
sustentacion cuando esa carga ha sido satisfecha, como aca

ocurrio, ante el sentenciador de primera instancia.

3.1. En efecto, en cuanto a ello, lo primero que debe
senalar la Corte es que el tramite de la alzada en cuestion,
desde el mismo momento en que fue propuesta, estuvo
gobernada de forma integral por las reglas establecidas en la
Ley 2213 de 2022, que adoptoé como «legislacion permanente
las normas contenidas en el decreto ley 806 de 2020», que no
por las contempladas en el Codigo General del Proceso,
siendo relevante indicar que aquélla, en su canon 12,
claramente consagra que «/efjecutoriado el auto que admite el
recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante

deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco

(5) dias siguientes... Si no se sustenta oportunamente el

recurso, se declarara desierto» (se destaco).



Por ese rumbo, oportuno es anotar que la norma
referida a espacio reprodujo integramente el articulo 14 del
prenotado Decreto 806 de 2020, que buscoé hacer frente a las
multiples dificultades que para la tramitacion de asuntos a
cargo de la administracion de justicia trajo la Covid-19,
variando lo consignado en el actual estatuto adjetivo civil con
el fin de, segun las consideraciones vertidas en dicho
Decreto, regular «la segunda instancia en materia civil y
familia para que esta se pueda tramitar... sin que tenga que
adelantarse la audiencia para la sustentacion del
recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado y
sentencia se hara a través de documentos aportados por

medios electréonicos» (negrillas ajenas al texto).

Con ello, sin duda, se retom6 no soélo la sustentacion de
la alzada por escrito sino la validez de su presentacion previa
ante al a-quo, de la que trataba el precepto 352 del derogado
Codigo de Procedimiento Civil, el cual, en lo que aqui
interesa, en casi los mismos términos del mentado canon 14
del Decreto 806, hoy recogido en el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022, ensenaba que «/e/l apelante deberd sustentar el
recurso ante el juez o tribunal que deba resolverlo, a mas
tardar dentro de la oportunidad establecida en los articulos

359 y 360, so pena de que se declare desierto» (se resalto).

En consonancia, precisamente reconociendo tal
retorno, la Corte Constitucional para declarar exequible el
mentado precepto 14 del citado decreto (adoptado como
legislacion permanente en el articulo 12 de la Ley 2213 de

2022), expuso que éste modifico «los actos procesales de la



segunda instancia..., privilegiando lo escrito sobre lo oral en
esta etapa del proceso»; luego, dijo que algunos de los
intervinientes en ese tramite de control de constitucionalidad
solicitaron su inexequibilidad aduciendo afectacion de los

principios de oralidad e inmediacion; y después consigno:

325. Para resolver el problema juridico, primero, se definird el
alcance del principio de oralidad en materia procesal; y a partir de
estas consideraciones se determinarda si las disposiciones
estudiadas afectan el derecho al debido proceso.

326. El principio de oralidad en la administracién de justicia. La
LEAJ introdujo la oralidad como principio de la administracion de
justicia. La Corte Constitucional ha senalado que “[lla
implementacion de la oralidad -constituye un mecanismo
razonablemente encaminado al logro de la pretendida celeridad en
la administracién de justicia, favoreciendo la inmediacion,
acercando el juez a las partes y generando condiciones que
propicien la simplificacién de los procedimientos”. No obstante,
dada su naturaleza de principio, la misma LEAJ admite que la ley
prevea excepciones a la aplicacién de la oralidad en cada proceso
judicial. En tal sentido, la Corte Constitucional ha indicado que la
oralidad es un principio procesal cuyo alcance puede ser definido
por el legislador atendiendo a razones de conveniencia o
necesidad.

327... Por lo demdas, la Sala advierte que la afectacion del principio
de inmediacién de la prueba que reprochan algunos intervinientes
es apenas aparente, toda vez que los articulos 14°y 15° sub judice
prescriben que las audiencias en segunda instancia en las que se
deba practicar pruebas seran celebradas de acuerdo con las
normas procedimentales ordinarias, de manera que esta medida
no sacrifica, ni siquiera en grado leve, ninguna garantia inherente
al derecho de contradiccién y defensa. En este escenario, resulta
innecesario aplicar el test de proporcionalidad a las medidas
estudiadas.

328. Asi las cosas, la Sala concluye que las disposiciones
examinadas no vulneran los derechos al debido proceso o al



acceso a la administraciéon de justicia, en tanto (i) limitan la
aplicacion de un principio de rango legal que no constituye un
parametro de constitucionalidad, y (ii) no afectan en manera
alguna la inmediaciéon de la prueba en tanto aplican a los tramites
de segunda instancia en los que no procede la practica de pruebas

(CC C-420/20).

3.2. Teniendo ello de presente, conveniente es recordar
que la sustentacion de la apelacion, efectuada de forma
anticipada ante el juzgador de primera instancia, como
ocurrio en el caso auscultado, fue una tematica zanjada de
manera pacifica por esta Corte en favor de lo sustancial sobre
las formas, en vigencia del Cédigo de Procedimiento Civil,
dando por sentado que la interpretacion mas benigna para el
ordenamiento juridico, respecto a la expresion que tal
motivacion de la censura debia exteriorizarse, «a mas tardam,
antes de fenecer el traslado de segunda instancia para tal
proposito, correspondia a aquella que aceptaba que podia
darse en cualquier tiempo después de proferida la sentencia
de primer grado y con anterioridad al referido limite, es decir,
entendia validas y vinculantes todas las atestaciones
efectuadas con dicho fin antes de finalizar el mentado

traslado, incluso, con antelacion a su inicio.

En ese sentido, en pasada ocasion, de cara a un asunto
en el cual, bajo la vigencia del anterior estatuto procesal civil,
la apelacion se sustento «prematuramente» ante el a-quo al

momento de interponerla, esta Sala dejo dicho:

...es preciso referirse... a la oportunidad con que se sustenté la
alzada..., aspecto sobre el que la inteligencia del paragrafo 1° del
articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Civil, indica que se puede



hacer “a mas tardar” dentro de la oportunidad establecida en los
articulos 359 y 360, es decir, es vdlido en cualquier momento
anterior, como aca sucedio, al interponer el recurso.

En un caso similar, esta Corporaciéon considero:
“Relativamente al cuestionamiento de la actora en torno a la
‘extemporaneidad’ de la sustentacion del recurso de apelacion,
basta senalar que la reforma introducida por la Ley 794 de 2003
al articulo 352 del estatuto procesal civil, no indica que deba
sustentarse, como lo entendié la peticionaria, dentro de los ‘tres
dias siguientes a la admisién del recurso’, sino que debe hacerse
‘a mds tardar’ dentro de la oportunidad establecida en los
articulos 359 y 360 ibidem; es decir, que en tratandose de
apelacién de sentencia, en aplicacion de la tltima norma citada, el
término venceria concluidos los cinco dias para alegar en segunda
instancia, sin que, por lo demds, sea necesario que el juzgador de
segundo grado ‘ponga en conocimiento’ de la parte contraria las
alegaciones del impugnante, pues el escrito se agrega al
expediente y queda a disposicion ‘de la parte contraria por tres
dias’ (articulo 359 ibidem)” (sentencia de 12 de junio de 2008,
expediente 00095-01, ratificada el 21 de agosto de 2012, exp.

01621-00) (CSJ STC, 5 dic. 2012, rad. 2012-00819-01).

Asi mismo, mas recientemente, en un asunto en el que
se diserto, especificamente, respecto a las diferencias
latentes en el tramite de la alzada con el Codigo de
Procedimiento Civil en contraposicion con el Coédigo General
del Proceso, que, mutatis mutandis, resulta aplicable al
presente caso, en tanto que, como quedo dicho, lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020, adoptado como legislacion
permanente con la Ley 2213 de 2022, por lo menos en cuanto
al decurso y definicion de la apelacion en materia civil y de
familia, es el retorno al primer sistema; esta Corte sostuvo

que:

...En ambas legislaciones (Cédigo de Procedimiento Civil y Cédigo



General del Proceso) se tipifica la “desercion del recurso de
apelaciéon”, sélo que no necesariamente los supuestos que dan
lugar a ella en una y otra reglamentacioén son concordantes. En lo
que ahora capta la atencion, es preciso advertir que el pardagrafo
1° del articulo 352 del Decreto 1400 de 1970 indicaba que el

“apelante deberd sustentar el recurso ante el Juez o Tribunal que
deba resolverlo, a mas tardar dentro de la oportunidad establecida
en los articulos 359 y 360, so pena de que se declare desierto.
Para la sustentacion del recurso, serd suficiente que el recurrente
exprese, en forma concreta, las razones de su inconformidad con
la providencia”.

En cambio, el articulo 327 de la Ley 1564 de 2012 dispone que
ejecutoriado “el auto que admite la apelacion, el Juez convocard a
la audiencia de sustentacion y fallo (...) El apelante debera sujetar
su alegacién a desarrollar los argumentos expuestos ante el Juez
de primera instancia”.

Una de las notables divergencias que de alli brotan estriba en que,
en el pasado régimen la “sustentacion” no constaba de un
unico momento para desarrollarse, sino que el inconforme
podia hacerlo en cualquiera de las instancias desde que
interponia la opugnacion hasta que transcurrieran los 5
dias que ordenaba el canon 360 ejiusdem, lo que constituia

el limite. Mientras que en la hora actual esa fase es de obligado
agotamiento en la diligencia del art. 327 del Cédigo General del
Proceso, esto es, ni antes ni después, eso si, previa precision de
los reparos concretos que se le hacen a la decisién, ante el a quo.

De modo que, en resumen, la “desercion” en vigencia del
Codigo de Procedimiento Civil estaba permitida cuando el
discrepante desaprovechaba las varias oportunidades en
que ha debido exponer los motivos de oposicion, y en el
Codigo General del Proceso lo esta siempre que no concurra
al “acto” concebido para ese designio, o asiste pero no
“desarrolla los argumentos expuestos ante el Juez de
primera instancia”. Luego, aunque aparentemente puedan
evidenciar algunas similitudes, los tratamientos en ambos
sistemas no son iguales.

La predominancia de la escrituralidad que hasta hace poco



imperd, y la de oralidad que empieza a hacerlo, es pieza toral
cuando de averiguar el funcionamiento del “tramite de apelacion
de sentencias” se trata. Y no es para menos, porque como antes
tenia mayor valor lo documentado, ese era el canal que utilizaban
los “recurrentes” para comunicar la réplica frente a una
providencia que les desfavorecia y, por ello, estaban autorizados
para hacerlo en alguno de los varios instantes prenotados, y la
cuestion no tenia mayores implicaciones (daba igual sustentar
ante el a quo o ante el ad quem), lo que en los tiempos que corren
no se mira con la misma lupa porque claramente la incursién de la
prevalencia de la palabra hablada supone que sea éste nuevo
método el que deba emplearse para el referido fin (sustentar),
laborio que implica concentrar todas las intervenciones (apelante,
no apelante y fallador) en un solo “acto”; de alli que la mentada
“diligencia” de “sustentacion y fallo” sea la unica oportunidad
para lograrlo, tal como mayoritariamente lo ha sostenido esta

Corporaciéon! (se destaco - CSJ STC3969-2018, 21 mar.,
rad. 2018-00668-00).

En ese orden, de lo evidenciado claramente se
desprende que el soporte para, en vigencia del Coédigo
General del Proceso, declarar desierta la apelacion cuando la
parte recurrente deja de asistir ante el ad-quem a
sustentarla, tiene fundamento exclusivo en el sistema oral
que gobierna tal estatuto, sin que, por obvios motivos, tal
razonamiento tenga cabida en vigencia de la aludida Ley
2213 de 2022 que, se reitera, adopté como «legislacion
permanente las normas contenidas en el decreto ley 806 de

2020n.

3.3. Siguiendo, en lo relativo al defecto procedimental
por exceso ritual manifiesto, la jurisprudencia constitucional

ha indicado que:

1 «Ver STC2423-2018 y sus salvamentos de votos, segun los cuales puede resultar atendible la
sustentacion realizada ante el a quo, en algunos supuestos».



...puede estructurarse... cuando “...un funcionario utiliza o concibe
los procedimientos como un obstdculo para la eficacia del derecho
sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en una
denegacion de justicia”; es decir:

“el funcionario judicial incurre en un defecto procedimental por

exceso ritual manifiesto cuando (i) no tiene presente que el derecho

procesal es un medio para la realizacién efectiva de los derechos

de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemente a la verdad

juridica objetiva pese a los hechos probados en el caso concreto,

(iii) por la aplicacion en exceso rigurosa del derecho procesal, (iv)

pese a que dicha actuacion devenga en el desconocimiento de
derechos fundamentales” (CC T-352/12).

3.4. Ahora, en este particular asunto, como se
desprende del expediente digital contentivo del asunto
fustigado, mediante correo electronico remitido al Juzgado a-
quo el 27 de junio de 2023, la Compania Mundial de Seguros
S.A. alleg6 escrito en el que expuso su Unico reparo concreto
contra la sentencia dictada en audiencia del dia 22 anterior,
circunscrito a cuestionar el reconocimiento de intereses
moratorios desde que se le notifico del auto admisorio de la
demanda, lo que considero errado, y alli mismo, aunque de
manera sucinta, sin duda, sustento tal dimision, en los

siguientes términos:

...[esa] situacion... ya ha sido definida de manera pacifica por la
Corte Suprema de Justicia...[,] que ha senialado que tales intereses
solo seran exigibles a partir de la ejecutoria de la sentencia que
declara la existencia del derecho de los reclamantes. Para el
efecto, basta citar [que] la sentencia No SC1947-2021 de... 26 de
mayo de 2021..., con radicado 54405-31-03-001-2019-00-01,
establecié que en este tipo de eventos, los intereses moratorios solo
son pertinentes a partir de la ejecutoria de la sentencia que
establece la responsabilidad del asegurado, la no existencia de



una exclusion de la pdéliza y el monto de los perjuicios sufridos por
la victima, que finalmente, sélo pueden ser concretados de manera
definitiva por el Juez que conoce el proceso. Es importante senalar
que en este evento, la parte demandante no logr[6] acreditar el
valor real de los perjuicios, tanto asi, que en la sentencia emitida
por la senora juez, conden[6] a la parte demandante al pago
estipulado en el articulo 206 del cédigo general del proceso y por
lo tanto considera el suscrito que no es posible condenar a la
compania aseguradora al pago de los intereses moratorios desde
la notificacion del auto admisorio de la demandaf,] m[d]s aun
cuando casi la totalidad de los perjuicios a los que fue condenada
la aseguradora corresponde a perjuicios de cardcter
extrapatrimonial, valga decir, muy alejados de los que se
pretendieron en la demanda principal.

Asi mismo, se observa que, como lo senalo el estrado
accionado y lo valido el Tribunal a-quo, en el proveido del
pasado 1° de agosto, el primero no sé6lo admitié la censura
vertical en cuestion sino que advirtio que, ejecutoriado ese
auto, acorde con el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, «por
ministerio de la ley», correria el término «para la respectiva
sustentacion del recurso» y, vencido éste, correria «para las
partes no apelantes», siendo claro que esa era la oportunidad
con la que contaba la accionante para efectuar su
pronunciamiento, maxime cuando la actuacion surtida da
cuenta que tuvo previo y libre acceso al escrito referido a

espacio.

3.5. Asi las cosas, basta confrontar los anteriores
planteamientos con los derroteros expuestos en precedencia
para establecer el adecuado proceder del sentenciador
recriminado, en tanto que, al margen de que la aseguradora
apelante dejara de sustentar su alzada dentro del traslado

corrido en segunda instancia para tal efecto, como alli acaecio,



lo cierto es que resultaba inviable la declaracion de desercion
pretendida por la quejosa, porque aquélla cumplié con tal
carga ante el a-quo, de forma escrita, el 27 de junio de 2023,
comoquiera que, se itera, contrario a lo considerado por la
inconforme, alli no s6lo se formulo el reparo concreto frente a
la sentencia de primer grado, sino que también se

desarrollaron los motivos de su inconformidad.

4.  Con apoyo en lo anterior, en relacion con este tema
especifico, esto es, lo tocante con los casos en los que todo el
tramite de la alzada se surtié bajo la egida del Decreto 806
de 2020 (planteamientos que resultan aplicables en vigencia
de la ley 2213 de 2022, comoquiera que se trata de
disposiciones normativas idénticas), es decir, aquéllos que no
tienen relacion alguna con el transito legislativo del Codigo
General del Proceso a aquella disposicion, surge necesario
senalar que la Sala, como maxima autoridad de la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil, recogio6 la
postura inserta, entre otros, en fallo STC3472-2021 (7 abr.,
rad. 2021-00837-00), asi como todos los demas que le eran
contrarios, acogiendo mayoritariamente el criterio aqui
condensado, mediante providencia del 20 de mayo de 2021

(STC5630-2021).

Asi pues, el criterio actual de la Sala se concentra en

que:

...en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020, si desde el
umbral de la interposiciéon de la alzada el recurrente expone de
manera completa los reparos por los que estd en desacuerdo con
la providencia judicial, no hay motivo para que el superior exija la



sustentacion de la impugnacién, de lo contrario, si los reproches
realizados apenas son enunciativos, desde luego, el juez deberda
ordenar el agotamiento de esa formalidad, conforme lo previsto en

la normatividad sefialada (CSJ STC5499-2021, reiterada en
CSJ STC8661-2021).

A lo que debe adicionarse que tal postura la convalido
recientemente el maximo 6rgano patrio en lo constitucional, lo

que, in extenso, asi destaco esta Corporacion:

5. Finalmente, importante es resaltar que la Corte Constitucional,
en reciente pronunciamiento y en un caso similar al ahora
analizado, avalé la tesis que aqui se sostiene de manera
mayoritaria, precisando que:

Reglas jurisprudenciales sobre la sustentacion del recurso de
apelaciéon

129. Las reglas del Cédigo General del Proceso sufrieron cambios
relevantes con la entrada en vigor del Decreto 806 de 2020. En
efecto, el Cédigo General del Proceso «busca materializar el
principio de oralidad consagrado en el articulo 4° de la Ley
Estatutaria de Administracion de Justicia». Por su parte, el Decreto
806 de 2020 fij6 reglas que relativizan el principio de oralidad y
tienen como eje las actuaciones escritas, bajo el uso de las TIC.
Esto se explica, como es obvio, en un contexto en el que se
adoptaron medidas que tenian como propdésito evitar la interaccion
social para evitar la propagacién del COVID 19. En relacién con
ello, al analizar la constitucionalidad del articulo 14 del Decreto
806, que establece las reglas del recurso de apelaciéon en materia
civil y de familia, esta Corporacién, en la Sentencia C-420 de 2020,
destaco que con la entrada en vigor del Decreto 806 se modificaron
dos actos procesales de la segunda instancia (...), privilegiando lo
escrito sobre lo oral en esta etapa del proceson.

130. Dentro de los recursos judiciales, el Cédigo General del
Proceso contempla en su articulo 320 el recurso de apelacién, que
tiene por objeto «/gJue el superior examine la cuestion decidida,
unicamente en relacién con los reparos concretos formulados por



el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.
Recurso cuyo tramite, bajo el Decreto 806 de 2020, en materia civil,
sufrié las siguientes modificaciones:

...131. Ahora bien, esta Corporaciéon se ha pronunciado sobre las
reglas de sustentacion del recurso de apelaciéon ante el ad quem,
contenidas en el Cédigo General del Proceso. En la Sentencia T-
021 de 2022, la Sala Tercera de Revision de la Corte
Constitucional conocié de dos acciones de tutela contra el Tribunal
Superior de Barranquilla por violacién del derecho fundamental al
debido proceso y al acceso a la administracién de justicfila. En
concreto, los accionantes sostenian que el auto que convocé a la
audiencia de sustentacion del recurso de apelacion y fallo se
notific6 de manera indebida. Con todo, sostuvieron que
sustentaron los recursos ante el tribunal en escritos anteriores a
la decision que declaré desierto el recurso. Esto, a su juicio,
configuré un defecto procedimental por exceso ritual manifesto.
Adicionalmente, adujeron que presentaron escritos previos en los
que sustentaron el recurso de apelacion.

32. Luego de analizar los requisitos generales de procedencia de
la accion de tutela contra providencias judiciales, la Sala reiterd
los defectos especificos de la accion de tutela contra providencia
judicial y se ocupdé de reiterar las reglas de la apelacién de
sentencias en el marco del Cédigo General del Proceso. En esa
oportunidad concluyé que, a la luz de dichas reglas, no se
desconocio el debido proceso porque «no le era legalmente posible
al Tribunal accionado tener por sustentados los recursos de
apelacion de MPBC y EOC con los memoriales que estos radicaron
en septiembre de 2018, ya que el articulo 327 del CGP establece
claramente que dicha sustentaciéon debe llevarse a cabo en
audiencia» y porque «no se observa que la aplicacion de las normas
por parte del tribunal demandado se oponga a los derechos
fundamentales de los accionante.»

133. La Corte sustenté esta conclusion en que: i) debe
diferenciarse la etapa de precision de los reparos frente al a quo,
de la sustentacion de estos, que debe surtirse ante el ad quem, en
la medida en que «el CGP autoriza la presentacion por escrito de la
precisiéon de los reparos, mds (sic) no de la sustentacion del
recursoy; (i) «/lla forma prevista por el Legislador para la
sustentacion del recurso de apelacién contra sentencias es verbal,



y la oportunidad para hacerlo es en la audiencia de sustentacion
y fallo que preside el superior al que le corresponde desatar el
recurso.»; y (iii) «[NJo existe una autorizaciéon expresa en el CGP
para sustentar el recurso de apelacion por escrito. Por lo tanto, este
tramite se rige por la regla general segun la cual “las actuaciones
se cumpliran en forma oral, publica y en audiencias” (art. 3° CGP),
y la prohibicién de sustituir las intervenciones orales por escritos
(art. 107.6 ibidem).»

134. Ademas, la Sala explicé que dicha exigencia responde a la
vocacion del Cédigo General del Proceso en cuanto introducir «a
oralidad como forma de tramitaciéon de las actuaciones que
histéricamente se desarrollaban de manera escrita.».

135. Esta regla tiene como precedente la Sentencia SU-418 de
2019, en la que la Corte interpreté que el articulo 327 del CGP
contiene un doble deber de fundamentaciéon del recurso de
apelacién, pues los reparos presentados ante el a quo, deben ser
desarrollados ante ad quem, para efecto de lo cual el legislador
previd la realizacion de una audiencia. Sobre esta audiencia, la
Corte precisé que «tiene por objeto permitir que la parte apelante
sustente los motivos de su inconformidad, a partir de lo cual
podran surtirse las alegaciones de la contraparte y proferirse la
decision, sustentacion sin la cual, «lJa diligencia carece de objeto
y el superior no podria pronunciarse.» En ese entendido, la Sala
estimé que exigir la sustentacion en audiencia, no configura un
defecto procedimental absoluto, en la medida en que existe una
obligacion clara y expresa que establecié el Legislador y que es
razonable.

136. Estos casos son diferentes al que estudia la Sala, pues
la discusion giraba en torno a la aplicacion de las reglas en
materia del recurso de apelacion contenidas en el Cédigo General
del Proceso, pues los recursos en todos los casos fueron
interpuestos antes de la entrada en vigencia del Decreto 806 de
2020, mientras que en el presente asunto se trata de un recurso
que, como se explico, fue interpuesto en vigencia del Decreto 806
de 2020, lo que diferencia los referentes normativos y el problema
Jjuridico considerado en ambos casos.

137. En virtud de lo anterior, la Sala concluye que si bien la carga
de sustentacion ante el ad quem resulta necesaria en un modelo



de oralidad, en los términos expuestos por la jurisprudencia
constitucional, dado que la audiencia de sustentacion es la
oportunidad procesal dispuesta para que la contraparte y el
fallador de segundo grado conozcan el desarrollo de los reparos
frente al fallo de primer grado, con la expedicion del Decreto 806
de 2020, esta carga se flexibilizo.

138. Esto, porque, en primer lugar, no se prevé una audiencia de
sustentacion para que el juez y la contraparte conozcan el
desarrollo de los motivos de inconformidad del recurrente frente al
fallo. En segundo lugar, porque el recurso de apelacion presentado
ante el juez de primera instancia, cuando despliega
razonablemente los argumentos que sustentan la apelacion,
permite al juez de segundo grado, en el andlisis de admision,
determinar si contiene o no los elementos necesarios para que se
entienda sustentado, pues en el modelo del Decreto 806 de 2020
estos reparos se presentan por escrito. Es claro que ese
instrumento permite velar por los derechos de contradiccion, doble
instancia y debido proceso de las partes...

142. La Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota incurrié
en un defecto procedimental por exceso ritual manifiesto al
declarar desierto el recurso de apelacion, pues esta probado

qgue el recurso presentado ante el a quo, contiene razones

suficientes contra la decision de primera instancia, como

pasa a explicarse.

143. En primer lugar, el recurso de apelacion se tramité bajo los
preceptos del Decreto 806 de 2020, porque: (i) fue presentado el 1°
de octubre de 2021 (supra 3); (ii) el 6 de octubre de la misma
anualidad fue concedido en el efecto suspensivo por el juez de
primera instancia (supra 3); y (iii) el auto mediante el cual el
tribunal lo admitio, fue proferido el 24 de marzo de 2022 (supra 5).
Como el Decreto 806 de 2022 estuvo vigente hasta el 4 de junio de
2022, la Sala concluye que al tramite del recurso interpuesto... se
le debe aplicar esta normativa.

144. En segundo lugar, estd probado que el Juzgado... remitio el
expediente al superior y que este contenia el escrito de apelacion,
el cual se concedié por el juzgado, el 6 de octubre de 2021 (supra
4).



145. La Sala destaca que en el oficio numero 140 del 11 de marzo
de 2022 (supra 4), se registré una constancia secretarial que da
cuenta de que «el expediente se encuentra completo». El archivo da
cuenta de que en el correo mediante el cual el juzgado remiti6 el
link del expediente al tribunal, el 14 de marzo de 2022, se observa
el documento contentivo del recurso de apelacién en el cuaderno
1B, archivo denominado «034Apelacion Sentencia», en 10 folios.

146. Como se advirtié (supra 2), COMCEL presenté las siguientes
razones para sustentar el recurso: (i) recalcé la ausencia de
valoracién probatoria integral y exclusion injustificada de material
probatorio por parte del juzgado; (ii) enfatizé en los efectos de las
transacciones suscritas entre las partes -previas al documento que
se discutié en este caso que se referian a temas relacionados con
el objeto de la demanda ordinaria- y, el desconocimiento de estos,
por parte del fallador; (iii) alegé que el juzgado desconocié el pago
anticipado hecho por COMCEL; (iv) arguyé que el juzgado, sin
prueba alguna, concluyé que existio una presunta posicion de
dominio contractual por parte de COMCEL, a partir de lo cual
declaré la nulidad de varias de las clausulas celebradas por las
partes en el contrato y en otros documentos anexos; (v) soslayé
que el juzgado desconocio el principio de buena fe y del respeto del
acto propio y la conducta de Globalcom; y (vi) alegé que la
sentencia de primer grado incurrié en incongruencia interna y
externa.

147. Asi las cosas, la Sala considera que el auto que declaré
desierto el recurso de apelacion incurrio en un exceso ritual
manifiesto, porque esta sustentado en una aplicaciéon de las
normas pertinentes que, aunque correcta, es excesivamente
rigurosa.

148. En efecto, y como también esta probado (supra 5), el tribunal
admitié el recurso de apelaciéon y dispuso que debia sustentarse
en los términos del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, para efecto
de lo cual das partes deberdn allegar el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccion de correo electrénico (...)». La interpretacion
del tribunal de esta disposicion es correcta, pues es cierto que,
como se explico, el Decreto 806 de 2020 exige que la apelacién se
sustente ante la autoridad que dispone su admision, esto es, el
superior del que dicté la providencia de primera instancia y que
esta normativa permite que las razones de la apelacion se



presenten por escrito.

149. Sin embargo, el tribunal aplico la regla de sustentacion
del recurso ante el superior de manera excesivamente
formal, pues exigio una nueva sustentacion por escrito del

recurso que, efectivamente, ya estaba sustentado y que hacia

parte del expediente que se le remitié. Para la Sala las razones
contenidas en el escrito de apelacion son claras y suficientes de
cara a satisfacer una sustentacion del recurso, de acuerdo con la
exigencia del articulo 14 del Decreto 806 de 2020. En efecto, no se
trata simplemente de los reparos contra la sentencia, sino de
verdaderas y suficientes razones que tienen el propésito de
discutir los fundamentos de la sentencia de primera instancia. Asi,
la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotad tenia a su alcance las
razones concretas, claras y suficientes de cara a admitir el
recurso.

150. De lo anterior, dan cuenta también las consideraciones del
tribunal en la decision que confirmé la declaratoria de desierto del
recurso, pues se observa un apego excesivo a la norma, en el
sentido de sostener que, aunque el recurso estuvo sustentado ante
el a quo, el recurso debe ser declarado desierto ante la omisién en
la sustentaciéon -que el tribunal interpreté como simples reparos
dispuesta por el articulo 14 del Decreto 806 de 2020...

151. Asi las cosas, la Sala comparte los argumentos de la Sala
Ciwvil de la Corte Suprema de Justicia, como juez de tutela de
primera instancia porque, en efecto, la parte accionante presenté
de manera suficiente y anticipada las razones que se le podian
exigir al apelante y que el tribunal conocié. A pesar de lo anterior,
Yy por un apego excesivo a la norma procesal contenida en el
articulo 14 del Decreto 806, resolvio declarar desierto el recurso.

152. En suma, aunque el tribunal notificé en debida forma el auto
mediante el cual admitié la apelacion y corrié traslado para que
fuera sustentada, se advierte que la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota incurrié en un defecto procedimental
por exceso ritual manifiesto, toda vez que, bajo un apego
excesivo a lo formal declaré desierto el recurso de
apelacion, pues considero que no se habia sustentado el
recurso, a pesar de que contaba con la manifestacion
suficiente de las inconformidades frente a la decision de



primera instancia, lo que evidentemente desconocié el derecho
al debido proceso y al acceso a la administraciéon de justicia de

COMCEL. (CC T-310/23) (se destaco — CSJ STC9325-2023,
13 sep., rad. 2023-03116-00).

5. Las consideraciones que anteceden imponen
ratificar el veredicto del Tribunal a-quo al advertir el
adecuado proceder del Juzgado acusado al emitir sentencia
de segunda instancia en vez de declarar la desercion de la
alzada, como aca lo pretendio la quejosa, siendo evidente la
inexistencia de conculcacion de sus garantias esenciales,
maxime cuando la actuacion de la autoridad convocada esta
acorde con la jurisprudencia supralegal sobre la materia,
tanto de esta Sala de Casacion, Agraria y Rural como de la
Corte Constitucional, de no olvidar que «no se puede
recurrir a la accion tutelar para imponer al fallador
una determinada interpretacion de las normas
procesales aplicables al asunto sometido a su estudio o
una especifica valoracién probatoria, a efectos de que su
raciocinio coincida con el de las partes» (CSJ STC, 18
abr. 2012, rad. 2012-0009-01; STC, 27 jun. 2012, rad. 2012-
00088-01; STC, 12 ag. 2013, rad. 2013-00125-01; STC2581-
2023, 15 mar., rad. 2023-00545-00; y STC9326-2023, 13
sep., rad. 2023-03314-00).

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

confirma el fallo impugnado.



Comuniquese lo aqui resuelto a las partes y, en
oportunidad, remitanse las actuaciones respectivas a la Corte

Constitucional, para su eventual revision.

Aclaracion de voto
MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

Presidenta de Sala
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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural

Radicacion n.° 05001-22-03-000-2023-00560-01

ACLARACION DE VOTO

Con respeto por los Magistrados que conforman la Sala
de Decision en la que se profirio la sentencia de la cual me
aparto, me permito expresar los motivos de mi disenso con la
solucion a la impugnacion interpuesta contra la sentencia
proferida por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Medellin el 25 de octubre de 2023, que nego la
accion de tutela que Paola Andrea Roldan Tamayo instauro
contra los Juzgados Quinto Civil del Circuito de Medellin y

Dieciséis Civil Municipal de Oralidad de Medellin.

1. Este asunto, tiene como antecedentes los siguientes:

1.1 En el proceso de responsabilidad civil
extracontractual que Paola Andrea Roldan Tamayo promovio
contra la Compania Mundial de Seguros S.A., la Cooperativa
de Transportadores Tax - Coopebombas Ltda., Andrés
Antonio Corrales Sossa y Martha Lucia Quintero Posada, el
Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Medellin en sentencia
proferida el 22 de junio de 2023 accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda, decision que apelo la

Aseguradora en la audiencia y el 27 de junio de 2023 la parte



recurrente dio a conocer los reparos frente al recurso que se

concedio en auto de 7 de julio de 2023.

1.2 El conocimiento de la apelacion correspondi6o al
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Medellin, quien el 1° de
agosto de 2023 admitio el recurso, y el 3 de octubre siguiente
profirio sentencia en la que modifico el fallo de primera

instancia.

1.3 La senora Paola Andrea Roldan Tamayo instauroé
accion de tutela contra el Juzgado Quinto Civil del Circuito
de Medellin, en la que afirmé que la Compania Mundial de
Seguros no allegd por ningin medio electronico o fisico el
escrito de sustentacion del recurso ante el juez de segunda

instancia, y al percatarse el 11 de septiembre de 2023, que
o se dio cumplimiento a lo preceptuado en los articulos 322, 323, 325
y 327 del CGP y el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en cuanto no se
realizé el traslado de la SUSTENTACION del recurso del que trata la
normatividad mencionada, procedié a interponer recurso de impulso
procesaly SOLICITUD DE DECLARAR DESIERTO EL RECURSO, toda vez
que no se cumplié con la carga procesal que le correspondia al recurrente

en los términos senialados por la normav.

Y adiciono, «Pese, del evidente incumplimiento de la carga
procesal por el apoderado recurrente y de la subsiguiente sancion
procesal que debia imponerse, contra todo pronéstico, en el Juzgado
Quinto procedié a emitir sentencia calendada del 05 de octubre de 2023,
determinando que a la parte que ni siquiera sustenté el recurso de
apelacion le asiste la razén y lejos de pronunciarse respecto del estado
de desierto, procedié a modificar la sentencia de primera instancia
omitiendo dicha grave omision de recurrente de no cumplir con su carga

procesal en el término indicado por el CGP y la Ley 2213, el cual debe



ser “a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” de ejecutoriado

el auto de admisién». (Se destaca).

1.4 El Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, Sala Civil, en sentencia de 25 de octubre de 2023

nego el amparo con fundamento en que,

(...) 37. Se considera entonces, conforme con los antecedentes
jurisprudenciales anotados, que en el escenario de una decision
contraria a la tomada por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Oralidad de Medellin (p. ej. la desercion del recurso de apelacion)
se hubiese incurrido en un defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto.

38. Véase que, lo que ciertamente le concernia dilucidar a aquella
agencia judicial, era si la intervencion de la Compania Mundial de
Seguros en escrito con fecha del 28 de junio de 2023 satisfacia las
exigencias contempladas en el inciso 3°, numeral 3° del articulo
322 del Estatuto Procesal: «...) Para la sustentacion del recurso sera
suficiente que el recurrente exprese las razones de su inconformidad
con la providencia apelada (...)» (negrilla fuera del texto original).

39. Y efectivamente asi lo hizo, toda vez que al ser el tinico punto
de disenso el momento desde cual debia cobrarse los intereses de
mora, se tiene que la entidad aseguradora cumplié a cabalidad
con su carga argumentativa, sin que se le hiciera exigible que, en
segunda instancia, iterara sus razonamientos».

1.5. La sentencia la impugno la apoderada judicial de la

accionante quien insistid en que «se evidencia que la parte
recurrente guardo silencio y no cumplié con la carga procesal que le
correspondia, razon por la cual, se procedioé a solicitar al sefior juez
que declarara desierto el recurso de apelacion y dejara en firme la
sentencia de primera instancia, cual como lo contempla el inciso 5° del
numeral 3, del articulo 322 del C.G.P y en el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022. Ello, bajo el argumento legitimo de que al recurrente haber
desatendido su responsabilidad procesal el juzgador en sede de

segunda instancia debia estarse a lo determinado por las normas

procesales en cita {(...)».



2. La Sala de Casacion Civil mayoritaria, confirmé la

sentencia constitucional impugnada tras considerar,

(...) 2.5. En sede de tutela, en concreto, la actora adujo que el
estrado encausado debié declarar desierto el recurso de apelacion
propuesto por la aseguradora porque ésta no lo sustenté ante el
ad-quem, dentro del término de traslado alli dispuesto para el
efecto, lo que no ocurrié, en abierto desconocimiento de lo reglado
en los canones 12 de la Ley 2213 de 2022, 323, 325 y 327 del
Cédigo General del Proceso, a pesar de que con antelacion a la
emision del fallo lo depreco; aunado a que nunca se le corrié
traslado de la supuesta sustentacion, de donde, en todo caso, la
sentencia emitida estaba viciada de nulidad.

3. El Juzgado Quinto Civil del Circuito de Medellin historié las
actuaciones alli surtidas y resalté que si bien le asiste razon a la
quejosa en torno a que la aseguradora no sustenté su alzada ante
el ad-quem, igualmente era innegable que debia atenderse «a
jurisprudencia reciente de la Corte Suprema de Justicia, en su Sala
de Casacion Civil, [la cual] ha optado por adoptar una posicion
sobre el asunto, cual es de aceptar que la “sustentacion” también
puede ser evacuada ante el juzgador de primera instancia,
siempre y cuando alli se identifiquen claramente los reparos
concretos y se haga una exposicion de los argumentos que los
validan.

Resalté que, en el caso concreto, i) «en la primera instancia, el
recurrente planted su unico reparo y explicé las razones juridicas
y jurisprudenciales que lo soportabar, por lo que «da apelacion
dada por el tnico recurrente, no sélo ofrecié el reparo concreto
contra la decision de primera instancia, sino que también
desarrollo, los suficientes argumentos para justificarla, mas alla
de su brevedad»; y ii) no era cierto que «a la tutelante se le haya
negado la oportunidad de desarrollar los argumentos para
oponerse a la prosperidad de la alzada; es claro y asi se concreto
en la providencia admisoria del 1 de agosto de 2023, donde
expresamente se indico, no solo la admision del recurso, sino
también se dio el traslado de que trata el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022. Es de advertir, que la norma en cita, concede un
término inicial de 5 dias al apelante para la sustentaciéon del
recurso, luego de los cuales se correra traslado a la parte contraria
por el término de cinco (5) dias; significa lo anterior, que el traslado
para el no apelante, obra por ministerio de la ley y corre una vez
vence el del apelante y no requiere de pronunciamiento de la
Jjudicatura, bien sea por auto o por traslado secretarial, en tanto,
la norma en comento no lo contempla en esos términos», aunado a
que «[njo se traté... de ningun acto o actuaciéon sorpresiva en
detrimentos (sic) de los intereses de la... tutelante, mds se ciné el
tramite en estricto apego a la norma. Es mas, el escrito de
apelacién aportado en sede de primera instancia habia sido



conocido previamente por la accionante..., en tanto, copia del
mismo le habia sido remitido al correo electrénico de su
apoderada.

(...)

3. Descendiendo al sub examine, anticipa la Sala la
confirmacion del veredicto impugnado, en tanto que, como
acertadamente lo resolvi6 el Tribunal de primer grado, la
salvaguarda rogada estaba llamada al fracaso porque, en verdad,
con el criticado proceder de dictar sentencia de segundo grado,
dando por satisfecha la sustentacion del recurso de apelaciéon con el
escrito allegado ante el a-quo, a pesar de que ante el ad-quem se
guardé silencio, el Juzgado recriminado no incurrié en via de hecho
alguna, por el contrario, se ajusté en un todo a lo determinado en
cuanto al particular, de forma mayoritaria, por esta Sala de
Casacion Civil, Agraria y Rural, destacando que dicha postura fue
validada recientemente por la Corte Constitucional, en el sentido de
que, por el contrario, incurre en claro defecto procedimental el
Jjuzgador ordinario de segundo grado, por exceso ritual manifiesto,
cuando exige allegar una nueva sustentacion cuando esa carga ha
sido satisfecha, como aca ocurridé, ante el sentenciador de primera
instancia.

3.1. En efecto, en cuanto a ello, lo primero que debe senalar la
Corte es que el tramite de la alzada en cuestién, desde el mismo
momento en que fue propuesta, estuvo gobernada de forma
integral por las reglas establecidas en la Ley 2213 de 2022, que
adopté como degislacion permanente las normas contenidas en el
decreto ley 806 de 2020», que no por las contempladas en el
Cédigo General del Proceso, siendo relevante indicar que aquélla,
en su canon 12, claramente consagra que «ejjecutoriado el auto
que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los
cinco (5) dias siguientes... Si no se sustenta oportunamente el
recurso, se declarara desierto» (se destaco).

(...)

3.2. Teniendo ello de presente, conveniente es recordar que la
sustentacion de la apelacion, efectuada de forma anticipada ante
el juzgador de primera instancia, como ocurri6 en el caso
auscultado, fue una temadtica zanjada de manera pacifica por esta
Corte en favor de lo sustancial sobre las formas, en vigencia del
Cédigo de Procedimiento Civil, dando por sentado que la
interpretacion mas benigna para el ordenamiento juridico, respecto
a la expresion que tal motivacion de la censura debia
exteriorizarse, «a mas tardar, antes de fenecer el traslado de
segunda instancia para tal propésito, correspondia a aquella que
aceptaba que podia darse en cualquier tiempo después de
proferida la sentencia de primer grado y con anterioridad al



referido limite, es decir, entendia validas y vinculantes todas las
atestaciones efectuadas con dicho fin antes de finalizar el
mentado traslado, incluso, con antelacién a su inicio.

(...)

3.4. Ahora, en este particular asunto, como se desprende del
expediente digital contentivo del asunto fustigado, mediante correo
electronico remitido al Juzgado a-quo el 27 de junio de 2023, la
Comparnia Mundial de Seguros S.A. allegé escrito en el que expuso
su unico reparo concreto contra la sentencia dictada en audiencia
del dia 22 anterior, circunscrito a cuestionar el reconocimiento de
intereses moratorios desde que se le notifico del auto admisorio de
la demanda, lo que consideré errado, y alli mismo, aunque de
manera sucinta, sin duda, sustenté tal dimisién, en los siguientes
términos:

(...)

Asi mismo, se observa que, como lo senald el estrado accionado y
lo validé el Tribunal a-quo, en el proveido del pasado 1° de agosto,
el primero no sélo admitié la censura vertical en cuestion sino que
advirtié que, ejecutoriado ese auto, acorde con el precepto 12 de la
Ley 2213 de 2022, «por ministerio de la ley», correria el término
«wara la respectiva sustentaciéon del recurso» y, vencido éste,
correria «para las partes no apelantes», siendo claro que esa era la
oportunidad con la que contaba la accionante para efectuar su
pronunciamiento, maxime cuando la actuaciéon surtida da cuenta
que tuvo previo y libre acceso al escrito referido a espacio».

3.5. Asilas cosas, basta confrontar los anteriores planteamientos
con los derroteros expuestos en precedencia para establecer el
adecuado proceder del sentenciador recriminado, en tanto que, al
margen de que la aseguradora apelante dejara de sustentar su
alzada dentro del traslado corrido en segunda instancia para tal
efecto, como alli acaecié, lo cierto es que resultaba inviable la
declaracién de desercion pretendida por la quejosa, porque aquélla
cumplié con tal carga ante el a-quo, de forma escrita, el 27 de junio
de 2023, comoquiera que, se itera, contrario a lo considerado por la
inconforme, alli no sélo se formuld el reparo concreto frente a la
sentencia de primer grado, sino que también se desarrollaron los
motivos de su inconformidad.

(...)

5. Las consideraciones que anteceden imponen ratificar el
veredicto del Tribunal a-quo al advertir el adecuado proceder del
Juzgado acusado al emitir sentencia de segunda instancia en vez
de declarar la desercion de la alzada, como aca lo pretendié la
quejosa, siendo evidente la inexistencia de conculcacion de sus
garantias esenciales, maxime cuando la actuacion de la autoridad
convocada esta acorde con la jurisprudencia supralegal sobre la



materia, tanto de esta Sala de Casacion, Agraria y Rural como de
la Corte Constitucional, de no olvidar que o se puede recurrir a
la accion tutelar para imponer al fallador una determinada
interpretacion de las normas procesales aplicables al asunto
sometido a su estudio o una especifica valoracién probatoria, a
efectos de que su raciocinio coincida con el de las partes» (CSJ STC,
18 abr. 2012, rad. 2012-0009-01; STC, 27 jun. 2012, rad. 2012-
00088-01; STC, 12 ag. 2013, rad. 2013-00125-01; STC2581-
2023, 15 mar., rad. 2023-00545-00; y STC9326-2023, 13 sep.,
rad. 2023-03314-00)».

3. Me aparto de la decision mayoritaria, puesto que
considero que la accion de tutela debio negarse por la
ausencia del presupuesto de la subsidiariedad necesario

para la procedencia de la accion de tutela.

Lo anterior, por cuanto en el asunto objeto de analisis,
la senora Paola Andrea Roldan Tamayo no acredito la falta
idoneidad y eficacia de los recursos ordinarios que tenia a su
alcance para controvertir la decision que no dio tramite a la
solicitud que elevo ante el juzgado ad quem, no demostro la
consumacion de un perjuicio irremediable, asi como
tampoco se evidencia que se trate de un sujeto de especial
proteccion constitucional, es decir, no demostréo el
cumplimiento de los requisitos exigidos por la jurisprudencia
para que, pese a no haber hecho usos de los recursos
ordinarios previstos para invocar la proteccion de sus
derechos fundamentales, haya lugar a la procedencia de la

accion de tutela.

Véase que, como lo afirmoé el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Medellin en la respuesta que remitido a este

tramite,



(...) Ahora, tampoco es cierto, que a la tutelante se le haya negado
la oportunidad de desarrollar los argumentos para oponerse a la
prosperidad de la alzada; es claro y asi se concreté en la
providencia admisoria del 1 de agosto de 2023, donde
expresamente se indicé, no solo la admision del recurso, sino
también se dio el traslado de que trata el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022.

Es de advertir, que la norma en cita, concede un término inicial de
5 dias al apelante para la sustentacion del recurso, luego de los
cuales se correrd traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias; significa lo anterior, que el traslado para el no
apelante, obra por ministerio de la ley y corre una vez vence el del
apelante y no requiere de pronunciamiento de la judicatura, bien
sea por auto o por traslado secretarial, en tanto, la norma en
comento no lo contempla en esos términos. Es asi entonces, que
finiquitados los términos para los extremos procesales, se profirio
la sentencia de segundo grado.

No se traté entonces de ningtun acto o actuaciéon sorpresiva en
detrimentos de los intereses de la aqui tutelante, mads se cinéd el
tramite en estricto apego a la norma. Es mas, el escrito de
apelacién aportado en sede de primera instancia habia sido
conocido previamente por la accionante constitucional, en tanto,
copia del mismo le habia sido remitido al correo electrénico de su
apoderada:

(...)

Inclusive, en el auto que admitié el recurso de apelacién, se
suministré el link del expediente para su ingreso y consulta: ...)

Lo que fue advertido por esta Sala mayoritaria en la

decision, de la que aclaro el voto,

«Asi mismo, se observa que, como lo senialé el estrado accionado y
lo validé el Tribunal a-quo, en el proveido del pasado 1° de agosto,
el primero no sélo admitié la censura vertical en cuestion sino que
advirtié que, ejecutoriado ese auto, acorde con el precepto 12 de la
Ley 2213 de 2022, «por ministerio de la ley», correria el término
«wara la respectiva sustentaciéon del recurso» y, vencido éste,
correria «para las partes no apelantes», siendo claro que esa era
la oportunidad con la que contaba la accionante para
efectuar su pronunciamiento, mdxime cuando la actuacion
surtida da cuenta que tuvo previo y libre acceso al escrito referido

a espacio». (Destaco)



Ademas de lo anterior, y si como afirmo la accionante el
Juzgado ad quem no resolviéo en la sentencia acerca de la
solicitud que elevo en esa instancia referente al memorial que
allego el 11 de septiembre de 2023, tampoco solicito la

adicion del fallo.

En ese contexto, tratandose de la accion de tutela
contra providencias judiciales, le corresponde al juez
constitucional verificar de forma exhaustiva que la parte
accionante agoto «todos los medios ordinarios de defensa
judicial a su alcance», lo que en el asunto en estudio no se
advierte, y en ese orden el incumplimiento del requisito de la
subsidiariedad conduce que el amparo constitucional resulte
improcedente para revivir etapas procesales en donde se
dejaron de emplear los recursos previstos en el ordenamiento

juridico.

Con el debido respeto, dejo asi consignada mi

divergencia.

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada



Martha Patricia Guzman Alvarez
Presidente de sala
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Repiiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural

SALVAMENTO DE VOTO

MAGISTRADA HILDA GONZALEZ NEIRA

Radicacion n.° 05001-22-03-000-2023-00560-01

Con el mayor respeto hacia los Magistrados que
acogieron la sentencia de la cual tomo distancia, me permito

expresar los motivos de discrepancia con dicha solucion.

1.- La Sala mayoritaria confirmo el fallo proferido el 25
de octubre de 2023 por la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, en la accion de tutela que Paola
Andrea Roldan Tamayo instaur6 contra el Juzgado Quinto
Civil del Circuito de esa misma urbe y la Compania Mundial
de Seguros S.A., que nego el amparo invocado al estimar
inexistente la vulneracion de los derechos denunciada,
porque al tener en cuenta la sustentacion que de la apelacion
frente a la sentencia efectuo6 la recurrente, por escrito, ante
el estrado de primer grado, «el comportamiento asumido por
el Juzgado [accionado]... estuvo conforme a derecho y a los
pronunciamientos mds recientes de la Corte Suprema de

Justicia y la Corte Constitucionalr, comoquiera que «no es
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que contempla el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 en caso
de que el recurso de apelaciéon se sustente por escrito de forma

prematurayr.

Para ello, ab initio anticipo la

(...) confirmacion del veredicto impugnado, en tanto que, como
acertadamente lo resolvi6 el Tribunal de primer grado, la
salvaguarda rogada estaba llamada al fracaso porque, en verdad,
con el criticado proceder de dictar sentencia de segundo grado,
dando por satisfecha la sustentacion del recurso de apelacién con el
escrito allegado ante el a-quo, a pesar de que ante el ad-quem se
guardé silencio, el Juzgado recriminado no incurrié en via de hecho
alguna, por el contrario, se ajusté en un todo a lo determinado en
cuanto al particular, de forma mayoritaria, por esta Sala de
Casacion Civil, Agraria y Rural, destacando que dicha postura fue
validada recientemente por la Corte Constitucional, en el sentido de
que, por el contrario, incurre en claro defecto procedimental el
juzgador ordinario de segundo grado, por exceso ritual manifiesto,
cuando exige allegar una nueva sustentacion cuando esa carga ha
sido satisfecha, como aca ocurridé, ante el sentenciador de primera

instancia.

Segun explico, porque con la Ley 2213 de 2022 que

adopto6 el Decreto 806 de 2020 como legislacion permanente,

«...), sin duda, se retomé no sélo la sustentacion de la alzada por
escrito sino la validez de su presentaciéon previa ante al a-quo, de
la que trataba el precepto 352 del derogado Cédigo de
Procedimiento Civil, el cual, en lo que aqui interesa, en casi los
mismos términos del mentado canon 14 del Decreto 806, hoy
recogido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, enseriaba que
«le]l apelante debera sustentar el recurso ante el juez o tribunal

que deba resolverlo, a mas tardar dentro de la oportunidad

establecida en los articulos 359 y 360, so pena de que se declare



3.2.- Teniendo ello de presente, conveniente es recordar que la
sustentacion de la apelacion, efectuada de forma anticipada ante
el juzgador de primera instancia, como ocurri6 en el caso
auscultado, fue una tematica zanjada de manera pacifica por esta
Corte en favor de lo sustancial sobre las formas, en vigencia del
Cédigo de Procedimiento Civil, dando por sentado que la
interpretacion mas benigna para el ordenamiento juridico, respecto
a la expresion que tal motivacion de la censura debia
exteriorizarse, «a mas tardar, antes de fenecer el traslado de
segunda instancia para tal propésito, correspondia a aquella que
aceptaba que podia darse en cualquier tiempo después de
proferida la sentencia de primer grado y con anterioridad al
referido limite, es decir, entendia validas y vinculantes todas las
atestaciones efectuadas con dicho fin antes de finalizar el

mentado traslado, incluso, con antelacién a su inicio {...).

En ese orden, de lo evidenciado claramente se desprende que el
soporte para, en vigencia del Cédigo General del Proceso, declarar
desierta la apelacion cuando la parte recurrente deja de asistir
ante el ad-quem a sustentarla, tiene fundamento exclusivo en el
sistema oral que gobierna tal estatuto, sin que, por obvios motivos,
tal razonamiento tenga cabida en vigencia de la aludida Ley 2213
de 2022 que, se reitera, adopté como «egislacion permanente las

normas contenidas en el decreto ley 806 de 2020 {(...).

A lo anterior, agregé que la Corte Constitucional en la

sentencia T310-2023 —, que reprodujo in extensoy en un caso

similar al ahora analizado, avalo la tesis que aqui se sostiene

de manera mayoritaria.

2.- No comparto la resolucion, por las siguientes

razomnes:

2.1.- El articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 modifico la



322 y 327 del Codigo General del Proceso, debe tramitarse el
recurso de apelacion de decisiones judiciales, esto es, ante el
de juez de segunda instancia: admision, sustentacion y decision-
. Modificacion que consiste en la forma de presentar al ad
quem los argumentos que soportan los reparos expresados
ante el a quo, ya no oralmente en audiencia sino por escrito,
pero en todo caso, una vez “ejecutoriado el auto que admite el
recurso”, actuacion cuya competencia esta adscrita al ad quem

y no al juez de primer nivel.

Ello permite sostener que la estructura de las cargas
que impone el legislador como presupuestos para que el
superior funcional examine la decision apelada y, las
consecuencias de su desatencion ademas que no han
variado, no se extendieron a la obligacion misma de «sustentar
la apelacion» ante el juez competente, que lo es el de segunda
instancia, sino que, como excepcion al principio de oralidad
en la administracion de justicia, admiti6 que, para dicho
proposito, el apelante pueda hacerlo por escrito, sin

necesidad de acudir personalmente a la sede del funcionario.

Tampoco exonerd del deber de «sustentarn dentro del
término alli previsto, esto es, a mas tardar dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite la
alzada, que de no atenderlo acarrea la declaratoria de
desercion y, por ende, por su propia omision, la imposibilidad
de acceder a la segunda instancia lo que aleja irreflexividad
en la interpretacion, o exceso manifiesto en el rito o,

desproporcionalidad en la decision.

2.2.- Mucho menos, se trata del cumplimiento

anticipado de la carga de sustentacion si atendemos que el
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verificar su cumplimiento y efecto de su desatencion. Por lo
tanto, podria aceptarse que se anticipa cuando el acto se
realiza ante el juez competente antes del momento previsto
legalmente para su realizacion, esto es, durante el tramite de

segunda instancia, pero no, cuando se realiza en la primera.

2.3.- Ahora, si bien la Corte Constitucional en la
sentencia T-310 de 2023 acogio la tesis de la Sala Mayoritaria
de esta Corporacion, no conduce a solventar de manera
idéntica, en tanto, ademas de que los pronunciamientos
emitidos en «las acciones constitucionales» generan efecto inter
partes, segun el articulo 48, numeral 2°, de la Ley 270 de

1996, que prevé: «ljas decisiones judiciales adoptadas en ejercicio de

la accion de tutela tienen cardcter obligatorio unicamente para las partes.

Su motivacién sélo constituye criterio auxiliar para la actividad de los
jueces» (CSJ STC 13360-2021, 7 oct., reiterada en STC15781-
2021 y STCS5396-2022 y STC382-2023), las razones
expuestas alli en nada varian las expuestas en salvamentos
anteriores frente a idéntica posicion de la Sala Mayoritaria y,

que aqui, con el debido respeto y consideracion, reitero.

2.4.- Conclusion: Estoy convencida que el amparo debio
concederse en tanto debio declararse desierto el recurso de
apelacion en este asunto, en tanto, se desatendié por la
aseguradora recurrente la carga de sustentacion ante el juez
competente y, en la oportunidad senalada por el legislador,

lo que evidencia el yerro de la providencia del juez confutado.

Con el debido respeto, dejo asi consignada mi

discrepancia.

HILDA GONZALEZ NEIRA

Maocictrada



Salvamento de voto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

PROCESO : VERBAL RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL
DTE : BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE
OMAIRA ESCALANTE DELGADO
ALINE STEPHANY QUINTERO REYES
TANIA ALEJANDRA CERON ESCALANTE
DDO : CIPRIANO CORNELIO TORRES
CARMENZA SOLIS
TRANSPORTE UNICORNIO S.A.S.
MUNDIAL DE SEGUROS
RADICACION : 7600131030012020-00117-00

SENTENCIA ESCRITA N° 025

Santiago de Cali, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a proferir sentencia escrita de primera instancia dentro del
proceso de la referencia, previo anuncio del sentido del fallo en audiencia oral
efectuada el dia 22 de agosto ultimo, y con fundamento en lo dispuesto en el
numeral 5° del articulo 373 del Cédigo General del Proceso.

|.- ANTECEDENTES.

1. Los demandantes BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE, OMAIRA
ESCALANTE DELGADO, ALINE STEPHANY QUINTERO REYES y TANIA
ALEJANDRA CERON ESCALANTE, solicitan previo el adelantamiento de un
proceso declarativo-verbal, adelantado contra CIPRIANO CORNELIO TORRES,
CARMENZA SOLIS, TRANSPORTE UNICORNIO S.AS. y
MUNDIAL DE SEGUROS SA, se acceda a las siguientes pretensiones:

1. Declarese Civil y solidariamente responsable a Cipriano Cornelio Torres,
Carmenza Solis, Transportes Unicornio S.A.S y Mundial de Seguros S.A, por los
perjuicios inmateriales y materiales ocasionados a, Brayan Libardo Cerén
Escalante, Omaira Escalante Delgado, Aline Stephany Quintero Reyes y Tania
Alejandra Cerdn Escalante con ocasion del accidente de transito causado por la
imprudencia e impericia del conductor del vehiculo identificado con placa TSO 772,
a la par que se hagan las siguientes o semejantes condenas:

1.1.- Condena directa a aseguradora. Condenar a la aseguradora Mundial de
Seguros S.A, 'para que concurra al pago de la indemnizacién de manera directa a
los demandantes con sustento en el contrato de seguros.

1.2.- Condena de intereses moratorios a la aseguradora, a partir del mes siguiente
a la fecha de la presentacion de la reclamacién extrajudicial, la radicacion de la
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- Darfio emergente: A favor de Brayan Libardo Cerdn Escalante la suma de Cuatro
Millones Ochocientos Cuatro Mil Cuatrocientos Noventa Pesos ($4.804.490), por los
siguientes conceptos: gastos de transporte para acudir a citas médicas $ 717.400,
costo de envio de correspondencia para radicar peticion de podliza 17.200 y zapatos
recomendados por el médico $360.000. Total $ 1.094.600; por los dafos causados
a la motocicleta de placas FS074E, la suma de $3.709.890.

- Lucro cesante: A favor de Brayan Libardo Cerdn Escalante !'a suma de Treinta y
Seis Millones Veinticinco Mil Ochocientos Cuarenta y Tres Pesos ($36.025.843) o
la que se liquide en la sentencia.

- Perjuicios morales. Para Brayan Libardo Cerén Escalante, Omaira Escalante
Delgado, Alifie Stephany Quintero Reyes y Tania Alejandra Cerén Escalante, la
suma equivalente de 50 salarios minimos mensuales, en pesos a la presentacion
de la demanda son $ 43.890.150 para cada uno de ellos.

- Perjuicio a la vida de relacidon. Para Brayan Libardo Cerén Escalante, Omaira
Escalante Delgado, Aline Stephany Quintero Reyes y Tania Alejandra Cerdn
Escalante, la suma equivalente de 50 salarios minimos mensuales, en pesos a la
presentacion de la demanda son $ 43.890.150 para cada uno de ellos.

- Dafio a bienes juridicos de especial proteccion Constitucional (en el presente caso,
dafio a la salud). Por concepto de DANO A LA SALUD. Para Brayan Libardo Ceron
Escalante (lesionado), la suma equivalente de 50 salarios minimos mensuales, en
pesos a la presentacion de la demanda son $ 43.890.150.

- Dafo a la pérdida de oportunidad. Por concepto de PERDIDA DE OPORTUNIDAD.
Para Brayan Libardo Cerdn Escalante, Omaira Escalante Delgado, Aline Stephany
Quintero Reyes y Tania Alejandra Ceron Escalante, la suma equivalente de 50
salarios minimos mensuales, en pesos a la presentacion de la demanda son $
43.890.150 para cada uno de ellos.

1.4. Intereses de mora. Se debe a cada uno de los demandantes o a quien o quienes
sus derechos representaren al momento del fallo, los que se generen a partir de la
fecha de ejecutoria de la sentencia.

1.5. Condenar en costas a los demandados.

2. Las anteriores pretensiones se fundamentan en los siguientes hechos:

2.1.- El dia 22 de enero de 2019 a las 06:05 horas, ocurrié un accidente de transito
entre el vehiculo identificado con placa TSO 772 y la motocicleta identificada con
placa FSO 74E, donde se desplazaba la victima. El 23 de enero de 2019, y la victima
tenia 23 anos de edad.

2.2.-. Lavictima al momento del accidente se desempefaba el cargo de botones en
la empresa multinacional Bluefieids Financial Colombia conocida también como
Hotel Spiwak. Devengaba un ingreso mensual de $828.116, mas prestaciones
sociales del 25%, para un total de $ 1.035.145.00.

2.3.- En esafecha, la victima se desplazaba conduciendo su motocicleta identificada
con placa FSO 74 E, por el carril derecho de la avenida 6 Oeste No. 32 - 05 en
sentido Suroeste - Noroeste de la dudad de Cali. El 22 de enero de 2019 a las 06:05
horas, el sefior Cipriano Cornelio Torres autorizado por la propietaria del vehiculo,
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accidente de transito

2.4.- A las 06:55 horas, la victima fue recogida en ambulancia y trasladada a la
clinica Colombia de la ciudad de Cali. Alli le diagnosticaron “fractura de primera,
segunda y tercera cufia, base de) cuarto metatarsiano, fractura de falange distal del
quinto dedo y fractura de falange distal de hallux con posterior edema, dolor y
limitacion funcional”. Al momento del accidente, la victima no realizaba ninguna
maniobra peligrosa ni excedia la velocidad permitida. Al momento del accidente el
vehiculo identificado con placa TSO 772 era bien mueble de propiedad de
Carmenza Solis.

2.5.- Al instante del accidente el vehiculo identificado con placa TSO 772 se
encontraba afiliado a la empresa de transporte Transportes Unicornio S.A.S Al
momento del accidente el vehiculo identificado con placa TSO 772 se encontraba
afiliado a la empresa de transporte Transportes Unicornio S.A.S.

2.6.- Al momento del accidente el vehiculo identificado con placa TSO 772 tenia
asegurado el riesgo de Responsabilidad Civil Extracontractual con la compafiia de
seguros Mundial de Seguros S.A. También tenia contratado una pdliza de cobertura
de responsabilidad civil en exceso o todo riesgo con amparo de RC en exceso y una
Pdliza Colectiva con la que la Compafiia de Transporte Unicornio S.A.S tenia
asegurada toda la flota de vehiculo. La cobertura de cada péliza era de 100 salaros
minimos cada una sin exclusiones ni condiciones generales.

2.7.- La victima estuvo incapacitada 120 dias, desde, él 22 de enero del 2019 hasta
el dia 21 de mayo de 2019, para un total de 4 meses. El 23 de octubre de 2019,
mediante dictamen 1144187104 - 6412 expedido por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca la victima fue calificada la Pérdida de
la Capacidad laboral en un porcentaje del 13,05%. En la cuarta valoracion de
medicina legal realizada el 31 de agosto de 2019, el médico legal sefalé “un
mecanismo traumatico de lesion contundente: incapacidad médico legal definitiva
Sesenta (60) dias; secuelas medico legales: deformidad fisica que afecta el cuerpo
de caracter permanente, perturbacion funcional de miembro inferior izquierdo de
caracter permanente y perturbacién funcional de érgano de la locomocion de
caracter permanente”.

2.8.- La victima realizo los siguientes gastos: pago de gastos de transporte para
acudir a citas médicas $ 717.400, costo de envié de correspondencia para radicar
peticion de pdliza 17.200 y zapatos recomendados por el médico $360.000. Total $
1.094.600. Los danos causados a la motocicleta de placas FSO74E para la
reparacion, ascienden a la suma de $3.709.890.

2.9. La imprudencia e impericia del agente danino ha frustrado el derecho de Brayan
Libardo Cerén Escalante, Omaira Escalante Delgado, Alifie Stephany Quintero
Reyes y Tania Alejandra Cerdn Escalante de compartir plenamente y disfrutar de
momentos placenteros del diario vivir, como son las actividades familiares,
rutinarias, placenteras, sociales, deportivas y cotidianas que compartian como
familia. La imprudencia e impericia de los agentes dafinos han causado en Brayan
Libardo Cerén Escalante, Omaira Escalante Delgado, Aline Stephany Quintero
Reyes y Tania Alejandra Cerdn Escalante mucho llanto, dolor, tristeza, congoja,
depresion y mucho sufrimiento. La victima después del accidente de transito ha
tenido que vivir épocas de angustia, depresion, tristeza y llanto, porque no ha podido
volver a trabajar normalmente y sus condiciones de vida estaran de por vida
limitadas.



1. Luego de admitida la demanda mediante auto interlocutorio N° 305 de fecha 21
septiembre de 2020, se ordend correr traslado de la demanda a los demandados,
los cuales se notificaron y ejercitaron su derecho de defensa de la manera siguiente

1.2 Notificado por conducta concluyente la organizacion demandada MUNDIAL DE
SEGUROS SA (auto del 5 de noviembre de 2020), quien contesto la demanda
oportunamente y propuso las siguientes excepciones de mérito:

>

A\
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INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL CONDUCTOR
DEL VEHICULO TSO 772, EN CONSECUENCIA, AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE A LA PARTE PASIV

EL INFORME POLICIAL DEL ACCIDENTE SOBRE EL CUAL EL
DEMANDANTE PRETENDE CIMENTAR LA ATRIBUCION DE
RESPONSABILIDAD NO ES UNA PRUEBA IDONEA, PUES SU
CONTENIDO NO DA CUENTA DE LAS CIRCUNSTANCIAS REALES QUE
RODEARON EL ACCIDENTE.

NEUTRALIZACION DE LA RESPONSABILIDAD, POR CUANTO AMBAS
PARTES ESTABAN EJERCIENDO LA ACTIVIDAD PELIGROSA DE
CONDUCIR VEHICULOS AUTOMOTORES.

TASACION INADECUADA DEL LUCRO CESANTE.

TASACION EXCESIVA DE LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES,
DANO MORAL, DANO A LA SALUD Y PERDIDA DE OPORTUNIDAD.
INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS QUE ACREDITEN EL
DANO A LA VIDA EN RELACION.

IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA DE
RELACION A FAVOR DE PERSONAS DIFERENTES AL SENOR BRAYAN
LIBARDO CERON INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA
A CARGO DE COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A, CON BASE EN
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO NO. 2000012545 CON VIGENCIA DEL 09 DE MAYO DE 2018 AL
09 DE MAYO DE 2019, POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO.

FALTA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS
DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012546 CON VIGENCIA DEL 09 DE
MAYO DE 2018 AL 09 DE MAYO DE 2019.

> LIMITES MAXIMOS DE LA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA
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ASEGURADORA.

CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012545.

DEDUCIBLE PACTADO.

EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

PRESCRIPCION, CADUCIDAD, COMPENSACION Y NULIDAD RELATIVA.
GENERICA, INNOMINADAS Y OTRAS.

1.3.- El demandado CIPRIANO CORNELIO TORRES, se notificd personalmente de
la demanda, el 11 de noviembre del 2020, conforme lo prevé los articulos 291 y 292
del CGP (archivo 54 del expediente digital), quien guardo silencio y no contesto la
demanda.

1.4.- La empresa TRANSPORTE UNICORNIO S.A.S. se notificd de la demanda el
9 de noviembre del 2020, conforme lo prevé el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022
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LA QUE SE DERIVA DE LA AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE LA
CUANTIA PRETENDIDA.

INEXISTENCIA DE PRUEBA ACERCA DE LOS SUPUESTOS
PERJUICIOS SUFRIDOS POR EL DEMANDANTE Y EXCESIVA
VALORACION DE LOS MISMOS.

AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD E INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE MI REPRESENTADA.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

LA GENERICA O INNOMINADA

1.5. Igualmente, aquel demandado llamo en garantia a la referida aseguradora
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, admitido mediante auto de fecha 5 de
agosto del 2021, y aquel llamado notificado por estado de aquel proveido, contesto
aquel llamamiento, alegando una serie de excepciones, respecto de esa relacion
juridica, asi:

A\
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INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL CONDUCTOR
DEL VEHICULO TSO 772, EN CONSECUENCIA, AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE A LA PARTE PASIV

EL INFORME POLICIAL DEL ACCIDENTE SOBRE EL CUAL EL
DEMANDANTE PRETENDE CIMENTAR LA ATRIBUCION DE
RESPONSABILIDAD NO ES UNA PRUEBA IDONEA, PUES SU
CONTENIDO NO DA CUENTA DE LAS CIRCUNSTANCIAS REALES QUE
RODEARON EL ACCIDENTE.

NEUTRALIZACION DE LA RESPONSABILIDAD, POR CUANTO AMBAS
PARTES ESTABAN EJERCIENDO LA ACTIVIDAD PELIGROSA DE
CONDUCIR VEHICULOS AUTOMOTORES.

TASACION INADECUADA DEL LUCRO CESANTE.

TASACION EXCESIVA DE LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES,
DANO MORAL, DANO A LA SALUD Y PERDIDA DE OPORTUNIDAD.
INSUFICIENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS QUE ACREDITEN EL
DANO A LA VIDA EN RELACION.

IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA DE
RELACION A FAVOR DE PERSONAS DIFERENTES AL SENOR BRAYAN
LIBARDO CERON INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA
A CARGO DE COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A, CON BASE EN
POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO NO. 2000012545 CON VIGENCIA DEL 09 DE MAYO DE 2018 AL
09 DE MAYO DE 2019, POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO.

FALTA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS
DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012546 CON VIGENCIA DEL 09 DE
MAYO DE 2018 AL 09 DE MAYO DE 2019.

LIMITES MAXIMOS DE LA RESPONSABILIDAD DE LA COMPANIA
ASEGURADORA.

> CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE POLIZA DE
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RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NO. 2000012545,

DEDUCIBLE PACTADO.

EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA.

PRESCRIPCION, CADUCIDAD, COMPENSACION Y NULIDAD RELATIVA.
GENERICA, INNOMINADAS Y OTRAS
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admision de la demanda el 25 de julio de 222 (archivo 71 del expediente digital);
quien contesto demanda sin oponerse a las pretensiones de la demanda

2. Surtido el traslado exceptivo al demandante, el cual transcurrié en silencio, se
convoca al proceso a su fase oral, mediante el sefialamiento de la audiencia oral
virtual unica, para desarrollar las audiencias inicial y la de instruccion como de
juzgamiento (arts. 372 y 373 del CGP), llevadas a cabo los dias 17 y 22 de agosto
de 2023 respectivamente, concluyendo la ultima de las vista mencionadas, con el
anuncio del sentido del fallo y la indicacion de emision escrita de la sentencia.

CONSIDERACIONES

l. PRESUPUESTOS PROCESALES

Del examen de los denominados por la doctrina y Jurisprudencia como
presupuestos procesales, se deduce que los mismos se encuentran presentes,
relativos a la capacidad para ser parte, natural en los demandantes y varios de los
demandados, y juridica de derecho privado con relacién a las otras organizaciones
demandadas; la capacidad procesal, debido a que con relacion a las personas
naturales se presumen capaces y han actuado de manera directa en el proceso; en
el caso de las personas juridicas demandadas, han actuado por conducto de sus
representantes legales; igualmente, este Despacho tiene jurisdiccion y es
competente para conocer de este tipo de asuntos; y, finalmente, la demanda cumple
con los requisitos formales que de acuerdo al Cédigo General del Proceso son
necesarios para ser apta.

Asi mismo, no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado y amerite un
pronunciamiento oficioso de saneamiento, por lo que es factible proferir sentencia
de fondo en el litigio planteado.

lI- LEGITIMACION EN LA CAUSA

Se comenzara el estudio con lo relacionado con la legitimacion en la causa por
activa y pasiva, dado que, en todo proceso judicial, de entrada, e incluso de manera
oficiosa, es menester auscultar el requisito de la legitimacion en la causa por activa
y pasiva, pues ha sido considerado como el presupuesto material indispensable
para obtener una sentencia de fondo favorable a las pretensiones de la demanda o
en su defecto, para la absolucién del demandado. Con base en lo anterior, aquel
requisito, consiste, fundamentalmente, y en el caso del demandante, en que sea el
titular del derecho que reclama, y resulta legitimado por pasiva o demandado, la
persona llamada a responder, por ser, segun la ley, el titular de la obligacion
correlativa (SC2642-2015).

En el caso que nos ocupa, y respecto de la legitimacion en la causa por activa, debe
mencionarse que los demandantes, corresponden, el primero, a BRAYAN LIBARDO
CERON ESCALANTE, invocando aquel la calidad de victima directa del hecho
sefialado como danoso; OMAIRA ESCALANTE DELGADO y TANIA ALEJANDRA
CERON ESCALANTE, en la condicién de allegados del referido lesionado, por ser
la progenitora y hermana respectivamente, aunado a de afectadas por ese mismo
hecho; y, ALINE STEPHANY QUINTERO REYES, rogando ésta en la calidad de
companera permanente de la victima mencionada. Los mencionados actores, en su
conjunto, reclaman bajo el ejercicio de una accion de responsabilidad civil
extracontractual, el pago de un componente indemnizatorio, originado en el hecho
del accidente de transito ocurrido el 22 de enero de 2019, que involucra al primero
de los accionantes como conductor del automotor de placa FSO 74E y en el
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rodante, sefora CARMENZA SOLIS; Ia empresa afiliadora de aquel automotor de
servicio publico de transporte de pajeros TRANSPORTE UNICORNIO SAS; v,
finalmente accionan contra la aseguradora COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
SA, en ejercicio de la accion directa prevista en el art. 1133 del Codigo de Comercio,
debido a la existencia de un contrato de seguro que ampara el aludido vehiculo TSO
772, e identificado con la pdliza No. 2000012545.

En lo tocante a que sea procedente reconocer aquella obligacion resarcitoria a cargo
de los demandados, conforme se ha reclamado en la demanda, al igual que su
monto y la acreditacion efectiva de aquella legitimacién en la causa, seran puntos
objeto de analisis a continuacion en la formulacion del problema juridico a resolver.

[I. PROBLEMA JURIDICO POR RESOLVER

Corresponde el establecer si se estructuré por los demandantes, carga probatoria
que les incumbia, los elementos que configuran la responsabilidad civil
extracontractual, originada en el ejercicio de una actividad peligrosa y
correspondientes aquellos requisitos al hecho dafino, el dafio y la relacion de
causalidad; debe mencionarse que los demandados no alegaron un elemento
extrafio sobre exoneracion de la responsabilidad civil deprecada en la demanda, y
el debate exceptivo se centré fundamentalmente, en lo referente al alegato de la
ausencia de responsabilidad del conductor del automotor accionado, en la
produccion del dafio expuesto como sustento de la indemnizacion reclamada por
los actores.

La respuesta se anticipa es que se probaron aquellos presupuestos basilares de la
responsabilidad civil deprecada en la demanda, bajo la presuncién de culpas (art.
2356 C.C.), y sin lugar tampoco a la aplicacién al caso de una disminucion de la
indemnizacion, en los términos del art. 2357 del C.C.

3.1. Marco conceptual que gobierna la resolucion del caso.

1. Atendiendo a que los demandantes han acudido a la accién de responsabilidad
civil extracontractual, los requisitos medulares que estructuran ese tipo de
responsabilidad, la jurisprudencia civil reiterada, a partir de lo dispuesto en el art.
2341 del C.C., y como lo hace en la sentencia SC-2107-2018, ha sefalado que
alude a los siguientes:

“Esta Corte, con apoyo en el articulo 2341 del Coédigo Civil, ha sefialado como
presupuestos axiolégicos y concurrentes de la responsabilidad extracontractual,
denominada también aquiliana, “(i) el perjuicio padecido; (ii) el hecho intencional o
culposo atribuible al demandado; y (iii) la existencia de un nexo adecuado de
causalidad entre factores”.

2. Sin embargo, y como se invoca por los accionantes, una responsabilidad juridica
originada en el ejercicio de una actividad peligrosa, tiene una connotacion especial,
en cuanto a que se prescinde de exigir la carga a aquel de demostrar el elemento
subjetivo de imputacion (culpa), porque en definitiva se presume la misma (o la
responsabilidad, a manera de responsabilidad objetiva, como lo ha considerado en
algunos casos la misma Corporacion para casos similares), y basada en lo
dispuesto en el art. 2356 del C. C., segun el cual: “Por regla general todo dafio que
pueda imputarse a malicia o negligencia de otra persona, debe ser reparado por
ésta”; igualmente, la jurisprudencia civil, como lo hace en la citada sentencia
SC2107-2018, senala sus caracteristicas de la siguiente manera:

“(...). En cuanto atane al tipo de responsabilidad civil descrito en el cargo, la
misma corresponde a la prevista en el articulo 2356 del Cédigo Civil, esto es, la
originada por el ejercicio de actividades peligrosas, la cual consagra una
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autor del mismo sea declarado responsable de su produccion, soélo le compete
demostrar la conducta o hecho antijuridico, el dafio y la relacion de causalidad
entre éste y el perjuicio. Por ello, es el sendero en nuestro ordenamiento de
multiples actividades que entrafian una franca y creciente responsabilidad
objetiva’.

En cuanto al tratamiento de una responsabilidad objetiva, puede citarse la sentencia
posterior SC780-2020, en donde aquella corporacion puntualizo que:

“Por su parte, la responsabilidad por actividades peligrosas se alejo del nucleo
integrador de la responsabilidad por culpa al prescindir por completo del
elemento subjetivo, acercandose a la objetividad que el régimen contractual
tuvo en sus inicios, pero sin confundirse con ella. Si la responsabilidad por los
darios generados en despliegue de actividades peligrosas no es considerada
como un tipo de responsabilidad objetiva, ello se justifica porque la mera
causacion del resultado lesivo no es suficiente para atribuirla, sino que es
necesario demostrar que el perjuicio le es imputable al agente como suyo en
virtud de una norma de adjudicacion que permite establecer su posicion de
garante y porque la confluencia de conductas que en ella intervienen (o dejan
de intervenir cuando se tiene el deber legal de evitar el dafio) no puede
resolverse en el plano de la causalidad natural’.

3. En lo referente a que la actividad de conduccion de automotores sea catalogada
como peligrosa, la jurisprudencia civil, igualmente de manera reiterada, como lo
hace en la sentencia del 12 de junio de 2018 (SC2107-2108), con ponencia del
Magistrado LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, lo ha expresado en los
siguientes términos:

“Las anteriores precisiones conceptuales se deben tener en cuenta tratandose de
darios causados con vehiculos o en accidentes de transito, por cuanto la conduccion
de automotores, en atencion a su naturaleza, y en los términos de su propio régimen
juridico, contenido en la Ley 769 de 2002 (Cédigo Nacional de Transito Terrestre),
se define como una actividad riesgosa”.

3.2. RESOLUCION DEL CASO
3.2.1. Definicion de la responsabilidad juridica planteada en la demanda.

Se procede ahora a definir los elementos que configuran la responsabilidad civil
endilgada a los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA SOLIS
y TRANSPORTE UNICORNIO SA, correspondientes éstos al hecho dafino, el dafo
y la relacién de causalidad.

1. Verificacion del hecho dainino.

En lo que respecta al hecho que gener¢ las lesiones sufridas a la victima directa
BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE, en la demanda (art. 42-5 CGP), se
menciona que aquel resulta lesionado en su integridad fisica, al sufrir un accidente
de transito el 22 de enero de 2019, cuando conducia la motocicleta de placa FSO
74E y resulta impactado por la colisién con el vehiculo automotor de placa TSO 772,
conducido por CIPRIANO TORRES; aquel hecho, le ocasiona lesiones corporales,
representadas en fracturas varias que demandaron intervenciones quirurgicas para
recuperarse y la existencia de secuelas permanentes, a la par que una pérdida
parcial de capacidad laboral y otras afectaciones inmateriales.
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22/01/2019, a las 06:05 horas, en Ia avenida 6 oeste No. 32-05 de la comarca,
ocurre un accidente que involucra al automotor tipo motocicleta de placa FSO74E,
conducida por BRAYAN L. CERON E., con reporte ademas de lesiones de fractura
de pierna derecha y dirigido a centro hospitalario; de igual modo, en aquel informe
se menciona al otro automotor implicado en el hecho, referente al automotor de
servicio publico de transporte afiliado a la empresa UNICORNIO, de placa TSO 772,
conducido por CIPRIANO CORNELIO TORRES y de propiedad de CARMENZA
SOLIS.

En ese orden de ideas, mediante la aludida prueba documental, no tachada y
cuestionada por la contraparte, se verifica con suficiencia la circunstancia
concerniente a que, en la data mencionada, acontece un accidente que involucra
una actividad de conduccion de automotores, en la que resulta lesionado el
demandante BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE.

2. Elemento dano.

Aquel elemento es entendido en términos generales por la doctrina y jurisprudencia,
como el menoscabo o dafio que, a consecuencia de un acontecimiento o evento
determinado, y atribuible a una accion u omision humana, sufre una persona en su
integridad fisica o en su patrimonio, es decir, la lesion a un interés protegido por el
ordenamiento legal, que ante su ocurrencia comporta que se hable de un perjuicio
reparable a través de la indemnizacion.

En el caso en estudio, el dafio expuesto en la demanda se itera, se concreta en las
lesiones corporales padecidas por la victima mencionada BRAYAN CERON,
producto del accidente de transito acaecido el 22/01/2019, las cuales se alega que
resultaron de extrema gravedad para aquel porque le ocasionaron una merma de
su capacidad laboral y afectacion de su vida interna y social; de igual modo, los
restantes accionantes, a partir de ese mismo hecho, reclaman el resarcimiento de
perjuicios.

En cuanto a la acreditacion de ese dafo concreto, con la demanda se aporta sin
reproche de la contraparte, la siguiente prueba documental:

- Historia clinica del paciente BRAYAN CERON, perteneciente a la entidad de salud
INVERSIONES MEDICAS VALLE SALUD SAS, con fecha de inicio 22/01/2019,
hora 07:01, con motivo de consulta referido a un accidente de transito y anotacién
de diagnostico de ingreso sobre trauma de codo izquierdo mas quemaduras por
friccion grado I, trauma en tobillo y pie izquierdo, dolor y limitacion funcional,
definiéndose ademas de la siguiente manera: traumatismo superficial del pies y del
tobillo, contusiéon de codo, quemaduras de multiples regiones; trauma en codo,
tobillo y pie izquierdo; igualmente contiene las restantes atenciones médicas
dispensadas a dicho paciente, que incluye cirugias realizadas y denominadas
luxofractura de lisfracc de pie izquierdo y pop de reducciéon abierta mas fijacion de
fractura falanje proximal del quinto dedo (archivo 04, folios 121-200).

- Informes periciales de clinica forense emitido por el INSTITUTO DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENES-CALI, fechados el 02/03/2019 (primer
reconocimiento) y 31/08/2019 (segundo y ultimo reconocimiento), practicados a
BRAYAN CERON, en el que se define una incapacidad médico legal definitiva de
45 dias y secuelas siguientes: deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
permanente; perturbacion funcional de miembro inferior izquierdo de caracter
permanente; perturbacién funcional de o6rgano de la locomociéon de caracter
permanente (archivo 04, folios 113-120).

- Dictamen para la calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional del



Por consiguiente, mediante la mencionada prueba documental, no descartada
ademas con prueba en contrario, se acredita claramente el hecho de la ocurrencia
de lesiones corporales sufridas por el demandante BRAYAN CERON y relacionadas
con el accidente de transito ocurrido el 22/01/2019.

3. Elemento sobre la relacion de causalidad entre la actividad y el dafio.

La relacion de causalidad o nexo causal se ha entendido como la imputacién de un
resultado a la conducta humana, atribuida ésta a un actuar culpable o doloso, o en
su defecto al riesgo generado en el desarrollo de una determina actividad.

Dicho ejercicio, alude esencialmente a un juicio de razonabilidad en donde el juez
aplica fundamentalmente las maximas de la experiencia, conforme lo ha sefialado
la jurisprudencia civil, ejemplo de ello es la sentencia del 9 de diciembre de 2013,
con ponencia del magistrado Ariel Salazar Ramirez, en donde se dijo que:

“La causalidad es un concepto que permite reconocer, de entre una
pluralidad de acontecimientos, aquél o aquéllos que hacen posible la produccion de
un resultado.

(..

Ahora bien, para establecer ese nexo de causalidad es preciso acudir a las
maximas de la experiencia, a los juicios de probabilidad y al buen sentido de la
razonabilidad, pues solo éstos permiten aislar, a partir de una serie de regularidades
previas, el hecho con relevancia juridica que pueda ser considerado como la causa
del dafio generador de responsabilidad civil’.

En el caso planteado, se ha establecido hasta el momento, a partir del material
probatorio antes analizado, el hecho de que producto de un accidente de transito,
en el que el actor BRAYAN CERON, ejercitada la labor de conduccién de un
vehiculo automotor, resulta lesionado al colisionar con otro automotor, actividad
ejercitada por el demandado CIPRIANO TORRES.

Partiendo de lo ya mencionado anteriormente, acerca de que en el analisis de la
responsabilidad civil generada por el ejercicio de la actividad peligrosa, se exime de
estudiar el elemento culpa como condicionante para configurar aquella, puesto que
se presume, o en su defecto, la responsabilidad, al igual que la pasiva no alegé un
elemento extrafio que exonere de esa responsabilidad civil (fuerza mayor o caso
fortuito, hecho de un tercero o culpa exclusiva de la victima); no obstante, a partir
del hecho referente a que en este caso, se ha verificado con claridad el ejercicio
simultdneo y concomitante de una actividad peligrosa por el actor y accionado
mencionado, fendmeno que la jurisprudencia y doctrina han denominado como
“colision de actividades peligrosas”, impone establecer si opera la regla general de
la aludida presuncion de culpas de que trata el art. 2356 del C.C., o se presenta una
concurrencia de actividades en la produccion del dafio por aquellos sujetos, para
los efectos sefalados en el art. 2357 ibidem, teniendo en cuenta adicionalmente
que en la demanda, los actores atribuyen a un comportamiento asociado a culpa
del conductor demandado la producciéon del hecho lesivo.

La jurisprudencia civil, de manera reiterada, como lo hace en la sentencia del 15 de
diciembre de 2020, con ponencia del magistrado Alvaro Fernando Garcia Restrepo,
ha sefnalado:

“La aplicacion de la “compensacion de culpas”, como con cierta impropiedad se ha
denominado la figura contemplada en el articulo 2357 del Codigo Civil [...] debe
ubicarse en el marco de la causalidad y, por ende, refiere a la coexistencia de
factores determinantes del dafio, unos atribuibles a la persona a quien se reclama
Su resarcimiento y otros a la propia victima. Por ello, no es suficiente que al
perjudicado le sea atribuible una culpa, sino que se requiere que él con su conducta,
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que el segundo colaboro en su propia afectacion.”.

En ese orden de ideas, se analizara ahora la actividad de causalidad realizada por
cada uno de estos sujetos involucrados en el hecho lesivo.

En primera instancia, debe sefialarse que, en el informe de accidente de transito en
mencion (No. A000889718), se inserta en el acapite de hipodtesis, una causal
expresa atribuible a uno de los conductores implicados en el hecho (vehiculo No.
2), e identificada aquella con el numero 157, y con la indicacion del agente de
transito de “transitar invadiendo carril del mismo sentido para el conductor de la
camioneta de placa TSO 772",

Aquella causal (157), concierne segun lo dispuesto en la resolucién No. 0011268
del 6 de diciembre de 2012, proferida por el Ministerio del Transporte, a otra causa
diversa a las alli enlistadas, y que se debe especificar, conforme aqui ha ocurrido.

De su lectura objetiva, se desprende entonces que se atribuye un comportamiento
al conductor del automoévil TSO 772, que corresponde al aqui demandado
CIPRIANO TORRES, en la realizacion del hecho del que resulta lesionado el otro
conductor del rodante implicado en el accidente (FSO74E), y relacionado ademas
con desatencion de normas de transito, dado que al estar conduciendo un automotor
en movimiento, debié asumir un comportamiento acorde con el respeto de las
normas y sefiales de transito, para evitar ademas aumentar el riesgo inherente que
implica el ejercicio de esa actividad, y el de abstenerse de realizar acciones que
afecten la seguridad en dicha labor de conduccion, incluido en ello el no realizar
adelantamientos en sitios prohibidos, directrices previstas en los arts. 55, 61, 68 y
77 del Codigo Nacional de Transito (Ley 769 de 2002), en los siguientes términos:

“ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O
PEATON. Toda persona que tome parte en el trénsito como conductor, pasajero o
peatdén, debe comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en
riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de transito que
le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades
de transito”.

“ARTICULO 61. VEHICULO EN MOVIMIENTO. Todo conductor de un vehiculo
debera abstenerse de realizar o adelantar acciones que afecten la seguridad en la
conduccion del vehiculo automotor, mientras éste se encuentre en movimiento”.

ARTICULO 68. UTILIZACION DE LOS CARRILES. Los vehiculos transitaran de Ia
siguiente forma:

Via de sentido unico de transito.

En aquellas vias con velocidad reglamentada para sus carriles, los vehiculos
utilizaran el carril de acuerdo con su velocidad de marcha.

En aquellas vias donde los carriles no tengan reglamentada su velocidad, los
vehiculos transitaran por el carril derecho y los demas carriles se emplearan para
maniobras de adelantamiento.

Vias de doble sentido de transito.

De dos (2) carriles: Por el carril de su derecha y utilizar con precaucion el carril de

Su izquierda para maniobras de adelantamiento y respetar siempre la sefializacion
respectiva.”
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Respecto de esto ultimo, debe decirse que sobre las condiciones de la via, en el
informe de accidente de transito aludido, se establece claramente que se trata de
una via recta, de doble sentido, una calzada y 2 carriles, asfaltada con superficie en
buen estado, en condiciones secas, al igual que del clima y visibilidad normal; de
igual modo, se indica la existencia de sefnales verticales de sentido vial y de no
adelantar, que se incluye alli las sefales horizontales referidas a linea central
amarilla continua, lo que implica entonces la imposibilidad de realizar maniobras de
adelantamiento en ese sitio de la via.

En el interrogatorio de parte rendido en la audiencia oral por el demandante
BRAYAN CERON, sefiala que conducia la motocicleta, por la via que conduce al
kilometro 18, en el carril que sube a ese sitio, cerca de la berma de la via, y después
de una curva, la camioneta conducida por el otro conductor, lo adelanté por el mismo
carril de desplazamiento de aquel y colisiono con éste, con la parte “delantera” de
aquel automotor, que precisa aquel en su entendimiento corresponde al de la puerta
del pasajero de ese vehiculo y su retrovisor, lo cual impacta con la motocicleta, de
su lado izquierdo, y genera su caida al piso, hecho éste que le genera las lesiones
corporales en su mano, hombro y pie izquierdo; igualmente, precisa en su
declaracion que previo a la colision mencionada, venia un vehiculo en sentido
contrario-carril izquierdo tipo “jipeto”, sumado a que el conductor de la camioneta
luego del accidente siguio su curso sin detenerse y luego es retenido por la Policia
nacional y regresado al sitio del hecho.

Rinde de igual manera testimonio el sefior YANIER RIOS HERNANDEZ, el cual
menciona ser testigo presencial del hecho del accidente de transito expuesto en la
demanda, debido a que conducia la motocicleta de placa TSU 56D, e iba detras de
la otra motocicleta conducida por la victima BRAYAN CERON, sumado a que
dirigirian ambos por asi acordarlo previamente por la via a Buenaventura, al sitio
kilbmetro 18, con una distancia entre ambos automotores de 10 a 15 metros;
igualmente el testigo narra que observa cuando transitando por el carril derecho de
una via de 2 carriles, subiendo, y saliendo de una curva, es decir, en un trayecto ya
recto de la via, es adelantado por la camioneta blanca implicada en el hecho, la cual
en desarrollo de esa maniobra ingresa al carril derecho donde se desplazaba
igualmente BRAYAN CERON, y con una parte de aquel vehiculo golpea o colisiona
con la motocicleta conducida por aquel, originando su caida al piso a un lado de la
carretera y quedando debajo de ese rodante; precisa igualmente que previo al
choque, venia bajando o en sentido contrario de la via un automotor tipo campero,
sin mas especificaciones, y la camioneta en mencion en ese mismo momento, luego
de adelantarlo a aquel, ingresa al carril de desplazamiento de la motocicleta
conducida por la victima, que iba adelante y observando que la colision con aquella
se produce con la puerta delantera o trasera de la camioneta, puesto que ya habia
pasado la “trompa del carro” y referida a la del lado del pasajero de ese automotor.

Sobre la ocurrencia del impacto entre los 2 automotores en comento, y el sitio
incluso donde ocurre, adicional a lo consignado en el informe de accidente de
transito No. AO00889718, en el que también se menciona dafos materiales para
ambos vehiculos, que en el caso de la motocicleta se refiere al calapié y comandos
izquierdos, farola y llanta delantera, y del vehiculo TSO 772, alude a abolladura
costado derecho en volcd, con la demanda se acompafa otra prueba documental
representada en las actividades de policia judicial y complementarias al referido
informe policial de accidente de transito, en donde aparece, el concerniente al
denominado reporte de iniciacién FPJ-1, fechado el 2019/01/22, de autoria del
mismo agente de transito FERNANDO LASSO, y en donde sobre la cuestion se
hace la siguiente anotacion:

- Imagen archivo 14, folio 153 (documento total folios 142-153):
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En ese orden de ideas, mediante la aludida prueba declarativa y documental, se
establece de manera suficiente la circunstancia alusiva a que el vehiculo conducido
por CIPRIANO TORRES impacta por un costado lateral a la motocicleta conducida
por la victima directa del siniestro, previo realizar una accion de adelantamiento en
un sitio no permitido de la via para el efecto.

De igual modo, respecto al tema del comportamiento del aludido conductor y agente
sefalado de ocasionar el dano, sefior CIPRIANO C. TORRES, debe sopesarse el
hecho de que no contestd la demanda, lo que hace presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesién contenidos en la demanda; asi mismo, ho comparecioé a
la audiencia oral ni justificO su inasistencia, al igual que tampoco absolvié el
interrogatorio de parte solicitado por la parte actora, correspondiente al caso a uno
oral porque no se presento pliego escrito de preguntas, cuya inasistencia comporta
también en presumir ciertos los hechos susceptibles confesion en que se funda la
demanda; los hechos que pueden presumirse entonces aluden a los relacionados
con las circunstancias en que ocurrio el accidente y en especial, la atribucion a aquel
conductor de una maniobra peligrosa de conduccion y asociada a culpa que ademas
es la que ocasiona dicha colisién y los dafios corporales sufridos por el conductor
demandante (hechos 1, 7 y 8 de la demanda; arts.97, 205-2 y 372-4 ibidem).

Asi mismo, al proceso no se aportd otro elemento probatorio que descarte las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié ese accidente de transito.

En consecuencia, se demostrd en el proceso que sola la actividad de conduccion
desarrollada por el agente implicado CIPRIANO CORNELIO TORRES, es asociada
a una inobservancia de claras disposiciones de transito, alusivas éstas a que al
transitar por una via de 2 carriles en doble sentido, ademas de conducir con
precaucion y no realizar una accion que pusiera en peligro a los otros conductores,
realiza una accion de adelantamiento prohibida en el sitio de la via por existir linea
horizontal demarcada de separacion central continda, y que involucra en su
desarrollo el ingresar al carril derecho de desplazamiento de la motocicleta que
conducia el actor, maniobra que ademas aparece como la unica causa probable de
generar la colisién con el automotor conducido por BRAYAN CERON, hecho que a
su vez genera las lesiones corporales de éste por su caida del velocipedo, y sin la
comprobacién tampoco de una intervencién o de un comportamiento atribuible al
conductor-reclamante  BRAYAN CERON, que haya resultado eficaz en la
produccion de los dafos sufridos por esa misma victima, destacandose
adicionalmente que la acreditacion de su actividad en el hecho, se limita a circular
por el carril derecho de la via, lo que se atempera a lo dispuesto en los arts. 94 y
96-1 de la Ley 762 de 2002.

En consecuencia, y unido a que los demandados no excepcionaron en particular
sobre la actividad del conductor lesionado y como generante de la produccion del
dafo que lo afecta, alegando se insiste un elemento extrafio de la responsabilidad,
se acreditd entonces en el proceso que solo el comportamiento del conductor
accionado, asociado ademas a imprudencia (culpa), como ademas se alego en la
demanda, es el causante del dano, aunado a que se descarta en el caso la
presencia de una concurrencia de causas o de culpas de los referidos conductores
implicados en el accidente, y la necesidad de aplicar la figura de disminucion de la
indemnizacién de que trata el art. 2357 del C.C., a la par que reafirma la aplicacion
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indemnizacién por tratarse de una accién de reparacion.

Lo anterior, determina igualmente que no resulta probada la excepcién de mérito
alegada por la accionada COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, alusiva a la
inexistencia de responsabilidad atribuible al conductor del vehiculo TSO 772, al igual
que la denominada neutralizacion de la responsabilidad en atencidn a que ambas
partes estaban ejercitando la actividad peligrosa de conducir vehiculos
automotores.

3.2.2. DEFINICION DE LA RESPONSABILIDAD JURIDICA DE LOS OTROS
ACCIONADOS

1. CARMENZA SOLIS

Debe indicarse que la jurisprudencia civil, ha sentado la regla segun la cual, para el
caso de la responsabilidad extracontractual por el hecho de las cosas inanimadas,
dentro de lo cual se encuentra la actividad de las denominadas peligrosas, se exige
que el responsable tenga sobre ellas el poder de mando, direccion y control
independiente, lo cual se presume en el caso del propietario de la cosa; ejemplo de
lo anterior, es lo expresado en la sentencia del 4 de abril de 2001- Ref.: Exp. N°
11001-31-03-008-2002-09414-01, con ponencia de la magistrada RUTH MARINA
DIAZ RUEDA, en donde sefalé que:

“A este respecto, la Corte ha precisado que “El responsable por el hecho de
las cosas inanimadas es su guardian, o sea quien tiene sobre ellas el poder de
mando, direccion y control independientes. Y no es cierto que el caracter de
propietario implique necesaria e ineludiblemente el de guardian, pero si lo hace
presumir como simple atributo del dominio, mientras no se pruebe lo contrario. ...

O sea, la responsabilidad del duefio por el hecho de las cosas inanimadas
proviene de la calidad que de guardian de ellas presumese tener. Y la presuncion
de guardian puede desvanecerla el propietario si demuestra que transfiri6 a otra
persona la tenencia de la cosa en virtud de un titulo juridico, como el de
arrendamiento, el de comodato, etc., o que fue despojado inculpablemente de la
misma, como en el caso de haberle sido robada o hurtada (...)” (sentencia de 17 de
mayo de 2011, exp. 2005-00345-0).

La referida demandada es convocada al proceso como propietaria inscrita del
referido automotor de placa TSO 772, calidad que es acreditada suficiente mediante
la prueba documental no desconocida ni tachada por interesado, referente al
certificado de tradicién expedido por la SECRETARIA DE MOVILIDAD de la
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, en el que aparece inscrita aquella accionada,
para la fecha de los hechos (archivo 04, folios 11-14).

Por consiguiente, y sin que aquella propietaria demostrara que, para el momento
del accidente, aquel automotor no se encontraba bajo su tenencia y/o control, o la
hubiese perdido en manos de un tercero, en su condicidon por tanto de guardian de
la operacién causante del detrimento, surge para ésta la obligacion directa de
repararlo.

2. TRANSPORTES UNICORNIO SAS

La jurisprudencia reiterada de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia ha definido que la responsabilidad extracontractual de la sociedad
transportadora, en casos relacionados con el ejercicio de la actividad peligrosa de
conduccion de automotores, es directa y a partir de lo dispuesto en el art. 2344 del
C.C., aunado a ser solidaria junto con el propietario del vehiculo afiliado a la
empresa de transporte y el conductor de este, por los dafios que en ella se causen
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Io consagrado en varias disposiciones normativas, ejemplo es lo sefalado en la
sentencia SC5885 de 2016, en los siguientes términos:

“Concluyente es, las empresas transportadoras son responsables
solidarias por la vinculacion del automotor, como lo prevén los articulos 983,
modificado por el 3° del Decreto 01 de 19903 y 991, modificado por el 9° idem?,
del Codigo de Comercio, en consonancia con ofras disposiciones especiales,
no soélo porque obtienen aprovechamiento financiero como consecuencia del
servicio que prestan con los automotores afiliados, sino debido a que, por la
misma autorizacion conferida por el Estado para operar la actividad, la cual es
publica, son quienes generalmente ejercen un poder efectivo de direccion y
control sobre el automotor.

La preceptiva anterior es coherente con el Decreto 172 de 2001 y las
Leyes 105 de 1993, 769 de 2002 y el Decreto 1079 de 2015, disposiciones que
hacen responsable solidarios a las empresas transportadoras, junto a
propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de transporte de servicio
publico, por tratarse de una actividad de interés general; ademas, se tornan en
garantes del servicio y de la prestacion legal del mismo. En ese sentido, de
acuerdo al literal e) del articulo 2° de la Ley 105 de 1993, por virtud de los
principios rectores del transporte “La seguridad de las personas constituye una
prioridad del sistema y del sector transporte’.

Se trata de una responsabilidad solidaria (2344 del Codigo Civil), directa
de quien la ejecuta, del propietario, del tenedor o poseedor y de la empresa
transportadora frente a la cosa, como afiliadora®. Al mismo tiempo que es una
obligacién de cuidado, ejercen poder de mando, direccion y control efectivo del
vehiculo, asumiendo deberes de diligencia.

El contrato de afiliacion a través del cual se autoriza al propietario del
automotor para prestar el servicio publico de transporte en la modalidad
respectiva, por tanto, convierte a la empresa en sujeto de derechos y
obligaciones y le impone la carga de «(...) responder por los perjuicios que se
causan a terceros en el ejercicio de la actividad peligrosa que entrafia la
movilizacion de vehiculos automotores para la satisfaccion del aludido servicio,
pues (...)»% no hay duda que ella actua en calidad de “(...) ‘quardian’ de la
[cosa], o sea, todas aquellas de quienes pueda predicarse potestad de mando
y control de la misma en cuanto detentan ‘un poder efectivo de uso, control y
aprovechamiento respecto del artefacto mediante el cual se realiza aquella
actividad’ (Casacion del 13 de octubre de 1998)".

Ese criterio la jurisprudencia lo ha reiterado al sefialar que “(...) las
sociedades transportadoras, en cuanto afiliadoras para la prestacion regular del
servicio a su cargo, independientemente de que no tengan la propiedad del
vehiculo respectivo, ostentan el calificativo de guardianas de las cosas con las
cuales ejecutan las actividades propias de su objeto social, no sélo porque
obtienen aprovechamiento economico como consecuencia del servicio que
prestan con los automotores asi vinculados sino debido a que, por la misma

3 Las empresas son de servicio publico o de servicio particular. El Gobierno fijara las
caracteristicas de las empresas de servicio publico y reglamentara las condiciones de su
creacion y funcionamiento. Las empresas de servicio publico someteran sus reglamentos a
la aprobacion oficial y, si no prestan el servicio en vehiculos de su propiedad celebraran
con los duenios de éstos el respectivo contrato de vinculacién, conforme a las normas
reglamentarias del transporte.

4 Cuando la empresa de servicio publico no sea propietaria o arrendataria del vehiculo en
que se efectiia el transporte, o no tenga a otro titulo el control efectivo del dicho vehiculo,
el propietario de éste, la empresa que contrate y la que conduzca, responderan
solidariamente del cumblimiento de las oblicaciones aue surian del contrato de transporte.
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raiz de la afiliacion convenida con el propietario o poseedor del bien, al punto
que, por ese mismo poder que desarrollan, son las que determinan las lineas o
rutas que debe servir cada uno de sus vehiculos, asi como las sanciones a
imponer ante el incumplimiento o la prestacion irregular del servicio, al tiempo
que asumen la tarea de verificar que la actividad se ejecute previa la reunion
integral de los distintos documentos que para el efecto exige el ordenamiento
juridico y las condiciones mecanicas y técnicas mediante las cuales el parque
automotor a su cargo debe disponerse al mercado™.”.

En el caso planteado, la referida empresa, se encuentra dedicada a la prestacion
del servicio de transporte publico de pasajeros por via terrestre en la modalidad de
pasajeros y carga, en toda clase de vehiculos automotores, segun su objeto social
inscrito en la matricula mercantil 01231510, hecho acreditado con el certificado de
existencia y representacion legal, expedido por la CAMARA DE COMERCIO DE
BOGOTA, aportado al proceso (archivo 04, folios 11-22), aunado a que se trata de
la empresa afiliadora del vehiculo vinculado al siniestro TSO 772, conforme lo
verifica el referido certificado de tradicién de ese mismo automotor; de igual modo,
y conforme lo sefald su representante legal en el interrogatorio de parte absuelto
en audiencia oral, la organizacién citada para la fecha del mencionado accidente,
tiene al referido automotor afiliado, en virtud de un contrato de vinculaciéon o
afiliacion celebrado con la propietaria del vehiculo, de quien menciona, era quien
detentaba su tenencia y control.

Sin embargo, el hecho de que el vehiculo involucrado TSO 772, se encontraba
afiliado a la empresa para la fecha de los hechos, aunado a que su representante
legal en el interrogatorio oral expreso recibir un beneficio econdomico por dicha
afiliacion, representado en el pago de una suma que oscilaba entre cien y ciento
veinte mil pesos mensuales y efectuado por parte de la propietaria de aquel equipo,
lo convierte entonces en guardian de la cosa utilizada en la actividad propia de su
objeto social, puesto que asi no tuviera la tenencia material del bien, como lo afirma
su representante legal, era su deber legal vigilar que aquel afiliado prestara un
servicio de transporte en 6ptimas condiciones, que incluye lo relacionado con no
ocasionar dafios a terceros; unido a lo anterior, se encuentra que aquel accionado
no demostro para aniquilar aquella presuncion de responsabilidad (carga probatoria
que le incumbia), la circunstancia que para el momento de la ocurrencia del hecho,
habia perdido el control intelectual de la cosa, y no solo lo referente al carecer del
control fisico de la misma.

En refuerzo de lo anotado, la jurisprudencia civil ha sefalado reiteradamente que la
presuncion de responsabilidad en cabeza de las empresas de transporte afiliadoras,
no se desdibuja por carecer de la tenencia o control fisico del automotor afiliado,
sino de la demostracion por aquella de la pérdida del control intelectual de la cosa,
pues ello instituye el fundamento de su condicion de guardiana y de responsable
solidaria con el propietario, cuando esa titularidad radica en otra persona; en la
sentencia SC1731-2021, expuso:

“Ese nexo, de raigambre juridico, no material, deriva de la posibilidad en
que ellas se encuentran, de dirigir la actividad concerniente con la movilizacion
de pasajeros o cosas y de obtener provecho econdomico de tal gestion, razén
por la cual esta Corporacion ha reiterado que esa condicion “[nJo requiere (...)
que se tenga fisicamente la cosa (...) pues lo fundamental es que se posea el
poder de mando en relacion con la cosa, lo que supone un poder intelectual de
control y direccion de la misma” (CSJ, SC 4750 del 31 de octubre de 2018, Rad.
n.° 2011-00112-01; se subraya).

Y es, precisamente, en virtud de tal atribucion inmaterial de manejo, que
resulta dable exigir a los entes afiliadores que velen, en todo momento, por la
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gjercicio de actividades peligrosas no es extrana la concurrencia de varias
personas que, desde diversos angulos y en atencion a sus propios intereses o
beneficios, puedan ejercer al tiempo y a su manera la direccion o control
efectivo de aquellas y que a todas les impone el deber juridico de impedir que
se convierta en fuente de perjuicios para terceros” (CSJ, SC del 22 de abril de
1997, Rad. n.® 4753).

4.3.2. De las precisiones que se dejan expresadas, surge claro que, para
desvirtuar la presuncion en comento, corresponde a las empresas
transportadoras acreditar la ocurrencia de hechos en virtud de los cuales fuere
forzoso entender que perdieron el “poder intelectual de control y direccion” de
la actividad peligrosa a que atras se hizo referencia, sin que medie culpa de su
parte, mas no el control fisico de la cosa.”

En esos términos, debe responder aquella empresa afiliadora de manera directa por
los dafios ocasionados a la victima, y solidaria con la propietaria del vehiculo afiliado
y el conductor de éste vinculados igualmente al proceso; de igual modo, lo anterior
comporta que se declarara no probada la excepcion formulada por aquella pasiva y
denominada “ausencia de responsabilidad e inexistencia de la obligaciéon de mi
representada”.

3. ACCION DIRECTA ACUMULADA POR LA VICTIMA CONTRA LA
ASEGURADORA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA

Teniendo de presente, que el actor acumul6 con el reclamo indemnizatorio, una
accion directa contra la aseguradora aludida (art. 1133 C. Co.), y definida ademas
la responsabilidad juridica del conductor del automotor de servicio publico de
transporte de pasajeros de placa TSO 772, su propietaria y la empresa de
transporte afiliadora de aquel vehiculo mencionado, debe establecerse ahora si
aquella compania esta llamada a responder en este asunto y pagar a las victimas
los dafios reclamados en la demanda, en virtud del vinculo contractual que se
desprende del contrato de seguro de automoviles, cobertura de responsabilidad
civil extracontractual, que cobija al sefalado automotor, contenido en la pdliza No.
2000012545, celebrado por aquella compania con la empresa TRANSPORTES
UNICORNIO SAS, como tomador y asegurado el vehiculo TSO 772, con vigencia
desde el 09/05/2018 al 09/05/2019, y con la cobertura entonces para la fecha del
siniestro 22/01/2019, conforme lo reconoce ademas la aseguradora demandada en
el escrito de contestacion de la demanda (confesién por apoderado judicial; art. 193
CGP).

En cuanto a la acreditacion de aquel contrato de seguro y sus condiciones
generales, se aporta al proceso la respectiva prueba documental (archivo 04, folios
57-63 y archivo 35, folios 37-51).

De conformidad con lo convenido en la caratula de la referida poliza, se cubri6 el
riesgo de muerte o lesién a una persona, con limite asegurado de 100 SMLMV, sin
pacto de deducible para aquella cobertura, y respecto del alcance de ésta para la
responsabilidad civil extracontractual se convino en las condiciones generales en
los siguientes términos:

‘SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL
ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO, CON SU
AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE
DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO
Y OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO

ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO
EQSTACIONADO CAILISANDO [IN ACCIDENTEF O SFRIFE DF ACCIDENTES
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extracontractual, por lo que se entiende cubierto los dafios patrimoniales y
extrapatrimoniales.

Sobre esto ultimo, debe mencionarse también que la referida aseguradora, alega
igualmente como hecho exceptivo, el referente a causales de exclusion de cobertura
de la aludida poliza No. 2000012545, que resulten probadas en el proceso, y en los
alegatos de conclusion, su apoderado menciona que se configura la concerniente a
que el vehiculo asegurado era conducido por una persona no autorizado por el
tomador, en cuanto a que no contaba con la autorizacion para prestar el servicio de
transporte de pasajeros en la ruta donde ocurrio el accidente, a partir de lo
manifestado por el representante legal de la empresa afiliadora en el interrogatorio
de parte expuesto, porlo que aquel actuo el propietario del equipo por cuenta propia;
revisado el documento sobre condiciones generales de la mencionada pdliza de
seguro de responsabilidad extracontractual, aparece un pacto en los siguientes
términos (archivo 35, folio 39):

“2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO
AUTORIZADAS POR EL TOMADOR Y/O ASEGURADOQ".

Sin embargo, para el despacho, no se configura esa causal de exclusion de
cobertura del seguro, debido a que la responsabilidad del tomador EMPRESA DE
TRANSPORTE UNICORNIO SAS y respecto al vehiculo asegurado TSO 772, se
insiste, proviene fundamentalmente de su condicion de guardiana de aquella cosa
al existir un contrato de afiliaciéon suscrito con la propietaria de aquel vehiculo,
cuestién que no la desligaba de su obligacién de vigilar la actividad de prestacion
del servicio de transporte de pasajeros a que se dedicada aquel automotor, sumado
a que la empresa citada, asi no tuviera la tenencia y control directo sobre este, por
aquel convenio de afiliacion, se presume su responsabilidad juridica en el hecho
lesivo; de ahi que, la aseguradora debe salir en proteccion del patrimonio del
tomador y asegurado por la ocurrencia de ese siniestro.

Por consiguiente, como en este caso se ha probado el siniestro y la responsabilidad
del asegurado, surge la obligacion de indemnizar para la comparia aseguradora
frente a las victimas-demandantes y en proteccion del patrimonio del asegurado, en
virtud se reitera de la accion directa ejercitada por los actores contra aquella, y de
acuerdo claro esta con las condiciones y limitaciones del contrato de seguro
celebrado entre las partes, relativas al limite del valor asegurado para la cobertura
del riesgo de responsabilidad civil extracontractual-lesiones o muerte a una
persona, pues ello corresponde al limite del monto de la obligacion a cargo del
asegurador (arts. 1079y 1162 del C. Co.); en ese sentido, sale avante la excepcion
planteada por aquella aseguradora y denominada limites maximos de la
responsabilidad de la companfia aseguradora respecto al riesgo cubierto de lesion
0 muerte a una persona que alude a 100 SMLMV.

Respecto al monto de la condena a imponerse y favor de los demandantes,
correspondera a los que se demuestren en el proceso (cuantia: arts. 1077, 1088 y
1089 del C. Co).

4. LLAMAMIENTO EN GARANTIA A LA MISMA ASEGURADORA

La codemandada TRANSPORTES UNICORNIO SAS, efectua un llamado en
garantiaa COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, con base no solo en la aludida
poliza de seguro No. 2000012545, sino también en otro seguro de responsabilidad
contractual, contenido en la péliza No. 2000012546, y respecto del mismo automotor
de placa TSO 772 (archivo 35, folios 52-66).

Revisado su contenido, se observa que, a partir de que la cobertura alude a la
responsabilidad civil contractual, y no la extracontractual, la cual se reitera
corresponde a la accién judicial que es incoada por los demandantes, y no la
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su defecto, definirse la relacion juridica con el llamante, en los términos del instituto
del llamamiento en garantia previstos en el art. 64 del CGP, con relacion a ese
contrato de seguro en cuestion; en efecto, en las condiciones generales de aquel
contrato de seguro se especifican esos riesgos cubiertos de la siguiente manera:

‘3.1 MUERTE ACCIDENTAL EL FALLECIMIENTO DEL PASAJERO COMO
CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, SIEMPRE QUE EL DECESO SE
PRODUZCA DENTRO DE LOS NOVENTA (90) DIAS CALENDARIO CONTADOS
DESDE LA OCURRENCIA DEL MISMO.

3.2. INCAPACIDAD TOTAL PERMANENTE LA DISMINUCION IRREPARABLE, DE
LA CAPACIDAD LABORAL DEL PASAJERO, COMO CONSECUENCIA DEL
ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO
EN LA POLIZA, QUE SE MANIFIESTE DENTRO DE LOS CIENTO VEINTE (120)
DIAS CALENDARIO, CONTADOS A PARTIR DE LA OCURRENCIA DEL MISMO.
SE ENTIENDE POR INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE LA PRODUCIDA
POR ALTERACIONES ORGANICAS O FUNCIONALES INCURABLES QUE
HUBIEREN OCASIONADO LA PERDIDA DEL 50% O MAS DE LA CAPACIDAD
LABORAL DEL PASAJERO, SIEMPRE QUE SE ENCUENTRE DEBIDAMENTE
CALIFICADA DE ACUERDO CON EL MANUAL UNICO PARA LA CALIFICACION
DE INVALIDEZ DE QUE TRATA EL DECRETO 917 DE 1999 Y DEMAS NORMAS
CONCORDANTES.

3.3 INCAPACIDAD TOTAL TEMPORAL CON LA PRESENTE COBERTURA SE
AMPARAN LOS PERJUICIOS MORALES Y/O ECONOMICOS COMO
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE DEL VEHICULO ASEGURADO
RELACIONADO EN LA PRESENTE POLIZA, Y QUE DERIVE EN LA
INCAPACIDAD TOTAL TEMPORAL DEL PASAJERO, POR EL CUAL EL
ASEGURADO SEA CIVILMENTE RESPONSABLE. CONSTITUYE INCAPACIDAD
TOTAL TEMPORAL TODA LIMITACION QUE IMPIDA A UN PASAJERO, EN UN
PERIODO DETERMINADO DE TIEMPO, DESEMPENAR CUALQUIER
OCUPACION U OFICIO REMUNERADO PARA EL CUAL ESTE
RAZONABLEMENTE CALIFICADO EN ATENCION A SU EDUCACION O
EXPERIENCIA. SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA HASTA UN MAXIMO DE
(120) CIENTO VEINTE DIAS, LA CANTIDAD DEJADA DE PERCIBIR, QUE SERA
DETERMINADA POR EL INGRESO BASE DE LIQUIDACION DE LOS APORTES
AL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL O AL INGRESO DEMOSTRADO EN EL
ULTIMO ANO, HASTA LOS LIMITES ESTABLECIDOS PARA ESTE AMPAROQ. SE
TENDRA EN CUENTA QUE EL SUCESO ESTE DENTRO DE LA VIGENCIA DEL
SEGURO Y SE INDEMNIZARA HASTA POR EL VALOR CONTRATADO. LA
INCAPACIDAD DEBERA SER MANIFESTADA DENTRO DE LOS (120) CIENTO
VEINTE DIAS CALENDARIO CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
OCURRENCIA DEL ACCIDENTE Y SOLO SI ES CONSECUENCIA DEL ESTE.”

En ese orden de cosas, aquel llamado en garantia debe negarse, por no
configurarse ninguno de los riesgos asegurados por dicha pdliza, y en ese sentido,
resulta también probada la excepcion formulada por la aseguradora, denominada
“falta de cobertura de la poéliza de responsabilidad civil contractual No. 2000012546”.

Finalmente, y para claridad de la condena a imponer a la aseguradora COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS SA, se circunscribira y en virtud de la accién directa contra
aquella ejercitada por las victimas (art. 1123 C.Co.), a concurrir al pago del valor de
la condena pecuniaria que se llegue a imponer en esta sentencia al asegurado, que
corresponde al vehiculo de placa TSO 772 y como tomador TRANSPORTES
UNICORNIO SAS, y con relacion al contrato de seguro contenido en la pdliza No.
2000012545, bajo el riesgo amparado de responsabilidad civil extracontractual,
lesién o muerte a una persona con limite de 100 SMLMV; sumado a ello, aquella
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Debe procederse ahora al analisis de las pretensiones indemnizatorias solicitadas en
el escrito de la demanda.

5.1. DANO EMERGENTE

Aquel, se ha entendido como toda pérdida o gasto en que se incurra como
consecuencia del dafo sufrido por la victima, que puede ser causado o futuro, dado
que la jurisprudencia civil de vieja data lo precisa como “la pérdida misma de
elementos patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en el
futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los
cuales trata de deducirse la responsabilidad...” (sentencia CSC del 7 de mayo de
1968)

En el caso planteado, solo el demandante BRAYAN LIBARDO CERON
ESCALANTE, lo reclama para si, sustentado aquel en que el detrimento econdmico
sufrido por la ocurrencia del hecho dafiino esta representado en los siguientes
rubros: gastos de transporte ($717.400); gastos de envio de correspondencia
($17.200); zapatos médicos ($360.000); y, dafios en la motocicleta FSO74E
($3.709.890), para un total de reclamo por dichos perjuicios materiales equivalente
a la suma de $4.804.490.

Respecto a la acreditacion de esas erogaciones, es menester sefialar que, con la
demanda, se aportan una seria de documentos no tachados o desconocidos por la
contraparte; ahora, de éstos, que den cuenta precisa de las erogaciones
reclamadas, solo aparecen los siguientes:

-Recibos de caja menor con fechas y valores varios.

En todos éstos, aparece el concepto de transporte con sitios de inicio y destino la
Clinica Valle Salud y la direccion de residencia relativa a la calle 70 No 2D-04, con
firma ilegible y con el dato de placa VCO 862; las fechas aluden al periodo
comprendido entre el 28 de enero de 2019 al 30 de septiembre de 2019. Si bien es
cierto no aparece el nombre de la victima aludida BRAYAN CERON como persona
que utiliza aquel servicio de transporte, también lo es que la direccién corresponde
a la residencia del grupo familiar conformado por la totalidad de los actores, para la
fecha del accidente (22/01/2019), y segun convergen senalar aquellos en sus
interrogatorios de parte rendido, a la par que la institucion de salud aludida,
corresponde también a la entidad INVERSIONES MEDICA VALLE SALUD SAS,
que presto el servicio de salud de asistencia al citado reclamante con ocasion de
aquel accidente de transito, a partir del 22/01/2019 y con fecha ultima de atencion
referida en esa institucion el dia 28/05/2019 (archivo 14, folios 49-52).

En ese orden de ideas, para el despacho, los anteriores medios probatorios resultan
suficientes para acreditar aquel gasto de transporte y su relacion de causalidad con
el dafo sufrido y acreditado en el proceso por parte de aquel reclamante, cuya
sumatoria (27 recibos), arroja la cantidad de $730.600, como monto comprobado,
pero atendiendo al limite de congruencia sefalado en el art. 281-2 del CGP, segun
el cual dicha condena no puede ser superior a lo pretendido en la demanda,
determina entonces que el valor a resarcir es lo rogado, es decir, la suma de
$717.400.

- Dafos en la motocicleta FSO 74E.

Con la demanda, se aporta un documento relativo a una cotizacién hecha a
BRAYAN CERON, por parte del establecimiento DISMERCO MOTOS sobre
cotizacion para reparacion de la mencionada motocicleta, con descripcidn de los
elementos a reparar o reemplazar y su valor, cuya sumatoria definitiva es
$3.709.890 (archivo 14, folios 124-126).

De iaual manera al proceso se anorta (i) el informe de accidente de transito No.
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referido informe de accidente de tranS|to se aporta con la demanda las actuaciones
realizadas por la Policia Judicial, con ocasion del accidente de transito (22/01/2019)
y referente al acta a inspeccién de lugares-formato FPT-9, en donde el funcionario
que lo rindié senalo la existencia de rastros compatibles con dafos en la motocicleta
(archivo 14, folios 151-154).

Con base en aquella prueba documental, el despacho adquiere certeza necesaria
sobre el hecho de la existencia de dafios concretos al automotor aludido,
involucrado en el accidente de transito y de propiedad del reclamante del perjuicio,
segun lo acredita el certificado de tradicion expedida por la OFICINA DE TRANSITO
Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE FLORIDA-VALLE y adjuntado con el libelo
introductor (archivo 04, folios 71-72).

En cuanto a que el actor haya asumido el costo de la reparacion del automotor,
aparece el documento aportado con la demanda, relativo a la reclamacion hecha
por el referido demandante ante la aseguradora COMPANIA MUNDICAL DE
SEGUROS SA, efectuada el 04/02/2020, en donde aquel reclamante alude a la
misma cantidad alusiva al costo de la reparacion del automotor FSO74E
($3.709.890), mencionando en ella la cotizacion del establecimiento comercial
DIMERCA MOTOS (archivo 04, folios 95-100); de ahi que, por tratarse del mismo
valor ahora reclamado se prueba entonces aquel dano y el sefialado monto
reclamado en la demanda.

- Zapatos médicos y gastos de correspondencia.

Respecto al primero de los mencionados, debe sefalarse que con la demanda se
aporté6 como prueba documental, un factura expedida por el establecimiento
comercial CENTURY SPORTS SAS, por valor de $279.960 y relativo a la venta del
producto denominado “wair max 90 ultra”, sin mas informacién (archivo 04, folios
63-64); por ende, y sin otro medio probatorio que respalde el hecho de que esa
venta corresponda al implemento sefialado por la victima BRAYAN CERON, y
relacionado también con el tratamiento de salud prestado a aquel y derivado del
accidente de transito (hecho dafino), o en su defecto, que corresponda a una
prescripcion del médico tratante, a la par que se trate de un gasto efectuado por el
reclamante porque la entidad de salud respectiva no lo haya cubierto.

Ademas, de la referida y abundante historia clinica de la atencion dispensada a ese
paciente, que se aport6 al proceso y hecha por parte de INVERSIONES MEDICAS
VALLE SALUD SAS, no aparece tampoco relacion de alguna de las circunstancias
antes mencionadas.

En los mismos términos, con referencia a aquel gasto no existe elemento de juicio
que lo respalde, por lo que al tratarse de una carga probatoria a cargo del
reclamante del perjuicio que acreditar su existencia y monto (art. 167 CGP), sumado
a que la jurisprudencia civil ha decantado que ‘la obligacion de reparacion integral
del dafio exige, como presupuesto habilitante, la demostracion de los perjuicios,
por cuanto los mismos no se aprecian inequivocos per sé.” (SC2107-2018), debe
negarse su resarcimiento por los demandados.

Entonces, sumadas las dos cantidades mencionadas y probadas como dafno
emergente ($717.400 y $3.709.890), arroja un total de $4.427.290 por dafio
emergente.

Ahora, como aquel pago corresponde al reconocimiento de una indemnizacion, por
lo que debe ser integro, la doctrina establecida por la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia ha previsto que, para ese fin, debe encontrarse
actualizado monetariamente, debido al fendmeno inflacionario que afecta a la
economia colombiana, y como lo indica en sentencia de 13 de mayo de 2010, M.P
EDGARDO VILLAMIL PORTILLA, en la que sobre el tema de la indexacidon expuso:
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caracterizadas por la inflacion, todo bajo la idea de que el pago, sea cual fuere
el origen de la prestacion, debe ser integro, conforme a decantada
jurisprudencia en materia de obligaciones indemnizatorias, que a la postre fue
recogida por el articulo 16 de la Ley 446 de 1998”.

De igual forma, sobre la férmula matematica aplicable a la indexacién o correccion
monetaria, la citada Corporacion en sentencia de 27 de agosto de 2015 M.P ARIEL
SALAZAR RAMIREZ sefialo:

“Para actualizar el valor de la parte de precio que los demandados deben
reintegrar a la actora, es necesario acudir a la formula matematica mas
aceptada para este tipo de operacion, conforme a la cual «la suma actualizada
(Sa) es igual a la suma historica (Sh) multiplicada por el indice de precios al
consumidor del mes hasta el que se va a realizar la actualizacion (indice final)
dividido por el indice de precios al consumidor del mes del que se parte (indice
inicial)» (CJS SC, 16 Sep. 2011, Rad. 2005-00058-01).

Los indices empleados son los certificados por el DANE para los periodos
correspondientes?, los cuales constituyen un hecho notorio que no requieren de
prueba al tenor de lo dispuesto en los articulos 177 (inciso 2°) y 191 del estatuto
procesal”.

Precisado lo anterior, descendiendo al caso concreto, y en aras de proceder a
indexar el aludido valor ($4.427.290), teniendo en cuenta para ello el valor del IPC
al momento de emitirse la presente providencia, o el IPC mas cercano a esta fecha,
a partir del ultimo valor del IPC consolidado por parte del DANE (julio de 2023), y el
valor de la IPC a la fecha en que se hizo el primero de los desembolsos referidos y
acreditados en el proceso que corresponde al dia 28/01/2019 (recibo de caja menor
de esa fecha, por valor de $13.200 (archivo 14, folio 69), ambos indices
consolidados y certificados por el DANE, consultados en la pagina web del Banco
de la Republica.

Entonces, la indexacion quedara de la siguiente forma:

VR=VH X (IPC actual/ IPC inicial)

Donde:

VR= valor a restituir.

VH= valor histérico.

IPC actual (julio de 2023:134.45).

IPC inicial (enero de 2019: 100.60).

Entonces:

VR= $4.427.290 (134.45/100.60)

VR= $4.427.290 x (1,3364811133)

VR= $5.916.990

Valor indexado que debera ser devuelto por la parte demandada a favor del referido
actor.
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El lucro cesante, segun lo dispuesto en el art. 1614 del CC, se define como la
ganancia o provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse
cumplido la obligacibn o cumpliéndola imperfectamente, o retardado su
cumplimiento.

Asi mismo, la jurisprudencia civil respecto al lucro cesante lo define en términos
generales, como la ganancia esperada que se ve privada la victima al acontecer el
hecho dafoso, con la condicion de que, con referencia a su existencia y extension,
debe obrar prueba suficiente en el proceso. En apoyo de lo anterior se trae a
colacion la sentencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia que, en
sentencia de 18 de noviembre de 2019, M.P LUIS ALONSO RICO PUERTA, sobre
el topico expuso:

“El articulo 1614 del Codigo Civil define el lucro cesante como «la ganancia o
provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la
obligacién, o cumplido imperfectamente, o retardado su cumplimientox.

Esta tipologia de dario patrimonial corresponde a la ganancia esperada, de la
que se ve privada la victima como consecuencia del hecho darioso padecido;
desde luego, a condicion de que no sea solo hipotética, sino cierta y
determinada o determinable, y se integra por «todas las ganancias ciertas que
han dejado de percibirse o que se recibirian luego, con el mismo fundamento
de hechoy, segun lo explicd esta Corporacién en CSJ SC, 28 jun. 2000, rad.
5348, reiterada en CSJ SC16690-2016, 17 nov.

Por el mismo sendero, en sentencia CSJ SC11575-2015, 31 ago., la Sala
enfatizé que la reparacion del lucro cesante

«(...) resulta viable en cuanto el expediente registre prueba concluyente y
demostrativa de la verdadera entidad y extension cuantitativa del mismo. En
caso contrario, se impone rechazar por principio conclusiones dudosas o
contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener apoyadas tales
conclusiones en simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios calculos
que no pasan de ser especulacion tedrica, y no en probabilidades objetivas
demostradas con el rigor debido”.

En el caso planteado, se reclama en la demanda aquel perjuicio acumulado
(consolidado y futuro), a favor de la victima BRAYAN CERON, fundamentado y
discriminado de la siguiente manera: el consolidado por la suma de $4.391.828, que
corresponde aquel a los 4 meses de incapacidad desde el 22/01/2019 hasta el
21/05/2019; y, el futuro, tasado en $27.947.731, teniendo en cuenta el promedio de
vida probable de la victima (685.2 meses), menos el periodo del lucro cesante
consolidado.

Respecto de la comprobacion de aquel perjuicio patrimonial, de las pruebas
arrimadas al plenario, aparece las incapacidades médicas o laborales otorgadas al
referido demandante, por la entidad CENTRO MEDICO VALLE SALUD, por el
diagnostico de fracturas del tarso y metatarso, en el periodo comprendido entre el
22/01/2019 al 20/06/2019 (archivo 14, folios 23, 25, 27, 31, 35, 39, 43, 45y 47); de
igual modo, aparecen los informes periciales de clinica forense efectuados con la
intervencion del examinado-demandante referido, por parte de la entidad
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES,
realizados los dias 02/03/2019 y 31/08/2019 (segundo y ultimo reconocimiento), y
en el que con asocio al hecho de la ocurrencia de un accidente de transito, se
concluye una incapacidad médico legal definitiva de 45 dias, y con secuelas médico
legales relativas a las siguientes: “Deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
narmanente: Parfrirbacidn fiincinnal de miemhro inferior izariliercdo de rcardcter
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se define como calificacion de pérdida de capacidad laboral y ocupacional-PCL un
porcentaje total de 13.07%, con origen o asociado a accidente de transito, y con
fundamento para la calificacion los concernientes a los siguientes diagnosticos:
contusion del codo vy tobillo; fracturas del hueso del metatarso, del hueso del dedo
gordo del pie izquierdo y del lisfranc de ese mismo pie (archivo 04, folios 103-112).

Entonces, a partir de la aludida prueba documental no tachada ni desconocida por
interesado, se acredita de manera suficiente las circunstancias referidas a que la
aludida victima del hecho lesivo, (i) sufri6 una serie de complejas lesiones
corporales, (ii) que han afectado no solamente de manera parcial y permanente su
capacidad de locomocidn, sino de igual manera generado una pérdida o disminucion
real de su capacidad laboral, que es producto ademas del mentado accidente de
transito, y no de otra causa diversa.

En ese orden de ideas, cuando se ha verificado claramente en el asunto que la
aludida victima, con ocasién de aquel accidente de transito, sufri6 una afectaciéon
de caracter permanente y parcial, asociada con el 6rgano de la locomocion, dado
que presenta lesiones en el pie izquierdo, a la par que esa cuestion irradié el
ejercicio de una actividad productiva ya que definid una pérdida parcial de su
capacidad laboral, conduce lo anterior a que debe ser resarcida dicha pérdida con
el fin de lograr el respectivo restablecimiento patrimonial de la victima, en aplicacién
ademas del principio de reparacion integral (art. 16 de la Ley 446 de 1998), y
mediante la tasacion de un lucro cesante consolidado y futuro, conforme lo ha
sefalado la jurisprudencia civil para casos con rasgos similares, ejemplo lo indicado
en la sentencia SC4803 de 2019, en donde se sefald:

“En aras de estimar econémicamente el aludido menoscabo, el actual
entendimiento jurisprudencial del principio de reparacion integral en punto a la
indemnizacién por lucro cesante ordena que, una vez demostrada la afectacion
negativa del ejercicio de una actividad productiva, debe procederse al
restablecimiento patrimonial del agraviado, para lo cual basta la prueba de su
aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion percibida, sin
perjuicio de que esta sea suplida por el salario minimo legal mensual vigente.

(..

La utilizacion de la remuneracion minima en la jurisprudencia es de vieja
data, soportada en pautas de equidad y sentido comun, con el fin de evitar que
la indemnizacion se pierda en divagaciones probatorias, al paso que garantiza
la proteccion de la victima®.

Obviar esta obligacion «desconoce la existencia de [esta] capacidad...
en toda persona humana que como atributo indestructible forma parte de su
misma sustantividad existencial. La plena capacidad cordial (incluyendo la
mental, puesto que concebidos al hombre como un ser unico e indiviso) y por
lo tanto, su habilidad, siempre entrana la posibilidad de que luchara y buscara
la forma de obtener, asi sea, exclusiva y egoistamente su propio sustento para
sobrevivir sin solidaridad con su familia» (SC16690, 17 nov. 2016, rad. n.° 2000-
00196-01).

Por tanto, no es menester exigir al afectado que demuestre el desarrollo de
un laborio redituable para acceder a su pretension, pues basta con encontrar
acreditada la pérdida de su capacidad laboral -temporal o permanente-, salvo
que Su aspiracion sea una tasacion mayor”.

10 Cfr. SC, 25 oct. 1994, rad. n.° 3000; SC, 30 jun. 2005, rad. n.° 1998-00650-01;



aportando para el efecto con aquel libelo introductor, una certificacion laboral
expedida por la organizacion HOTELES SPIWAK, fechada el 12/09/2019, en el que
una agente de ésta, certifica que BRAYAN CERON, labora en esa compafiia, desde
el 16/02/2018, con contrato a término indefinido, en el cargo de botones y
devengado como salario esa misma suma de dinero (archivo 04, folios 81-82); de
igual modo, en el interrogatorio de parte absuelto por el demandante BRAYAN
CERON, menciona que para la fecha del hecho lesivo, laboraba en el mencionado
hotel, percibiendo un salario mensual de entre $900.000 y $1.000.000, mas otro
valor adicional por concepto de mejoras que le daban voluntariamente los
huéspedes del hotel.

Entonces, a partir de aquella prueba documental, relativa a la certificacion laboral,
no desconocida o tachada por interesado, se acredita la circunstancia relativa a que
la victima laboraba para el momento del siniestro (22/01/2019), pues estaba
vinculada a dicha organizacion privada desde el mes de febrero de 2018, y con el
ingreso alli sefalado ($828.116); respecto al ingreso adicional mencionado por
aquel reclamante en su declaracion oral, no existe otro respaldo probatorio, por lo
que para la cuantificacion del lucro cesante consolidado se tiene en consideracion
el salario efectivamente probado en el proceso (art. 167 CGP).

En ese orden de ideas, se ha establecido una afectacién negativa del ejercicio de
una actividad productiva del reclamante, ocasionada por el accidente de transito
que padecio, y teniendo en cuenta ademas lo pretendido en la demanda con
relacion a este perjuicio, el lucro cesante consolidado se circunscribe a lo dejado de
percibir por la victima durante el término que durd su incapacidad laboral, el que se
itera, resulto acreditado que corresponde efectivamente a 4 meses; de ahi que, los
factores que se aplicaran para la tasacion del perjuicio relacionado con el lucro
cesante consolidado son los siguientes:

a) El calculo se hara a partir de la actualizacion de aquel salario y no el fijado para
el ano 2019, época del accidente (22/01/2019), conforme lo ha autorizado la
jurisprudencia de las altas Cortes, a efecto de que incluya la pérdida del poder
adquisitivo del peso colombiano (SC5885-2016), aplicandose la formula financiera
aludida de indexacién a partir del IPC.

VR=VH X (IPC actual/ IPC inicial)

Donde:

VR= valor a restituir.

VH= valor histérico.

IPC actual (julio de 2023:134.45).

IPC inicial (enero de 2019: 100.60).

Entonces:

VR= $818.116 (134.45/100.60)

VR= $818.116 x (1,3364811133)

VR= $1.093.397

b) Al referido salario se le descontara el porcentaje de PCL atribuido a la victima
(13.07), y sobre aquel se liquidara el lucro cesante.
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por la victima en ese periodo de tiempo de incapacidad, sino el PCL definido, pues
constituye la real pérdida sufrida por la victima, pues en su condicion de asalariada
percibié el ingreso representado en la aludida incapacidad laboral reconocida,
conforme lo expreso en ese sentido en el interrogatorio oral evacuado en la
audiencia.

Debe precisarse, adicionalmente, la cuestion alusiva a que no impide a la victima
recibir una indemnizacion por aquel dafo, cuando recibio el pago de incapacidades
laborales, con cargo al sistema general sobre seguridad social en salud, y al
precisarlo asi en el interrogatorio de parte y en una suma aproximada al 60% de su
salario, periodo de incapacidad laboral que se acredité asimismo con prueba
documental, transcurrié entre el 22/01/2019 al 20/06/2019; lo anterior, por cuanto la
jurisprudencia civil reiterada ha sefialado que no existe impedimento legal para ese
efecto, dado que se trata de fuentes diferentes el reclamo de la responsabilidad civil
y el pago de acreencias laborales derivadas de incapacidades por salud (SC 295-
2021 y 506 DE 2022, entre otros fallos).

Definido lo anterior, debe liquidarse el lucro cesante con las formulas financieras
aplicadas por la SCC de la CSJ, para casos similares, en los siguientes términos:

5.2.1. Lucro cesante consolidado.

Se tasara desde el momento de finalizacion del periodo de incapacidad laboral
(21/06/2019) y hasta la fecha en que se anuncia el sentido del fallo en audiencia de
instruccion y juzgamiento (22 de agosto de 2023), con base en el IPC del mes
inmediatamente anterior, certificada por el DANE-BANCO DE LA REPUBLICA (IPC
actual-julio de 2023:134.45 y junio de 2019:102.71), y que equivale en meses a 48
(4 afios, 2 meses); igualmente al salario devengado por la victima y actualizado a la
fecha en que se profiere esta sentencia $1.093.397, se le descontara el porcentaje
del 13.07% por pérdida de la capacidad laboral, lo cual arroja la cifra de $149.796 y
sobre ésta se liquidara aquel lucro cesante.

La formula para aplicar y usada la por la jurisprudencia civil es la siguiente:

VA =LCM x Sn

VA es el valor actual del lucro cesante pasado total, incluidos los intereses del 6%
anual.

LCM es el lucro cesante mensual actualizado.

Sn es el valor acumulado de la renta periddica de un peso que se paga n veces a
una tasa de interés i por periodo.

Y, la férmula matematica para Sn es:

Sn=(1+i)"-1
[

Siendo:

i = la tasa interés por periodo.

n = el numero de meses a liquidar.

Reemplazando para el caso la formula:
1 OM - 140 708



VA = $149.796 x 53.92311
VA = $8.077.467
Total, por lucro cesante consolidado: $8.077.467.

5.2.2. Lucro cesante futuro.

Se reitera que, en la demanda, se pide aquel perjuicio, teniendo en cuenta la vida
probable de la victima directa, y descontado el lucro cesante consolidado.

En el proceso, conforme ya se analizé atras, se demostro la existencia de una
pérdida de capacidad laboral y ocupacional parcial, ubicada en el 13.07%, aunado
a que se definié por MEDICINA LEGAL, la existencia de secuelas medicolegales,
que incluye una perturbacion funcional permanente del érgano de la locomocion de
la victima de caracter permanente.

Debe precisarse que el hecho probado en el proceso, acerca de que dichas
afectaciones no le han impedido a la victima obtener un nuevo empleo, pues asi lo
reconoce aquel en el interrogatorio de parte absuelto (art. 193 CGP), en donde
sefala expresamente el hecho de que actualmente labora en una organizacion
privada denominada SAIDEN de la ciudad de Cali, percibiendo un salario mensual
de $2.800.000, lo cual ocurre desde hace 2 afios atras, sumado a que mencioné
que cuando termino el periodo de su incapacidad laboral, se reincorporé a su trabajo
con reubicacion de laborales, terminando su contrato de trabajo con el empleador
(hotel), en el afio 2021, y aunque no consiguié de manera inmediata un nuevo
trabajo, si lo hace posteriormente a través del empleo en que se desempeiia
actualmente.

Sin embargo, esa cuestion no impide el reconocimiento de un lucro cesante futuro
a favor de la victima del hecho, por cuanto prima para su reconocimiento, la
verificacion de la circunstancia aludida de una afectacion parcial y permanente de
su capacidad de movilidad y asociada ademas a una afectacion parcial y
permanente de la capacidad laboral o de ejercicio de una actividad productiva en la
victima, que debe ser por ende reparada y en aplicacion del principio de reparacion
integral en materia del lucro cesante, conforme lo ha decantado la jurisprudencia
civil (SC4803-2019), y no obstante entonces que se encuentre laborando en la
actualidad, es decir, reintegrado a la vida productiva, pues en todo caso se acredito
una afectacion negativa del ejercicio de esa actividad y producto del hecho dafino,
representado en unas dificultades permanentes de locomocién y otras secuelas
corporales que continua padeciendo la victima, las cuales no pueden pasarse por
alto por el despacho para ese efecto.

Por consiguiente, el despacho reconocera aquel perjuicio reclamado de lucro
cesante futuro, bajo los siguientes parametros, fijados ademas por la jurisprudencia
civil para casos de esa naturaleza:

Se calculara desde la fecha de la anterior liquidacion por lucro cesante pasado
(22/08/2023), y termina con la referente a la expectativa de vida de la victima para
el momento del accidente (resolucion No. 1555 de 2010 de la Superfinanciera: 57.1
afos), en cuyo momento la victima tiene 23 afos (registro civil de nacimiento, fecha:
27/06/1995), y que en meses equivale a 684 meses.

La formula para aplicar es la siguiente:

VA=LCM x Ra

VA es el valor del lucro cesante futuro.
LCM es el lucro cesante mensual.
Ra es el descuento por pago anticipado.
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Siendo:
i = tasa de interés por periodo.
n = numero de meses a liquidar.
Reemplazando la férmula:
LCM = $149.796
Ra= (1 + 0.005)684 — 1

0.005 x (1+0.005)684
Ra = 165.26276
VA = $149.796 x 198.04430
VA = $29.666.244

Total, lucro cesante futuro $29.666.244.

Sumando ahora el lucro cesante, consolidado y futuro, asciende a la suma total de
$37.743.711, precisandose adicionalmente que no se entiende que sobrepasa el
limite sefialado en la demanda sobre la cuestion, el que se taso en la cantidad total
de $32.368.889, en consideracion al hecho de que esa cantidad, debia en todo caso
actualizarse hasta el momento en que se profiere esta decisién, siguiendo se repite
los lineamientos jurisprudenciales sobre la cuestion (art. 281 CGP).

5.3. DANO MORAL.

La jurisprudencia civil ha encasillado el perjuicio moral, en términos generales, como
“el dolor fisico y moral que experimentan las personas por desmedros producidos
en su salud, o por lesion o ausencia de los seres queridos” (SC2206-2017), por lo
que se trata entonces de aspectos relacionados con sentimientos intimos de la
persona humana, o en su defecto, que corresponden a la esfera interna de la
persona, como el dolor, la pesadumbre, la afliccion, la soledad, la sensacion de
abandono o de impotencia que el evento dafoso le hubiese ocasionado a quien lo
padece, y en ese sentido, su valoracion lo deja al arbitrio razonable del juez, segun
ademas las circunstancias del caso.

De igual modo, como todo perjuicio a reparar, debe resultar demostrado en su
ocurrencia, por cuanto no basta que existe certeza sobre las circunstancias que
rodearon el hecho lesivo, sino también de la existencia o exteriorizacion de esos
intereses internos afectados y de su intensidad, para efectos de poder determinar
su cuantia; en sentencia SC5686-2018, se menciona sobre la cuestion lo siguiente:

“Todo cuanto viene dicho se justifica en casos como los que pone de presente
este cargo, en la medida en que para la reparacion del dafio moral es menester
que se tenga certeza, no solo de las circunstancias que rodearon el hecho, sino
de la existencia de los diversos intereses extra pecuniarios afectados y de su
intensidad para de alli arribar a una cuantia de dinero que, a modo de
satisfaccion, se constituya en la reparaciéon o indemnizacion, palabras todas
hueras frente al inasible dolor que por este medio se intenta mitigar”.

No obstante, la misma jurisprudencia civil, ha admitido que para la demostracion del
dafno moral, puede acudirse a la aplicacion de la presuncion simple, puesto que por
la naturaleza de aquel perjuicio, al hacer parte de la esfera intima o mental de la
nearceona afectada en miichac oca<ione< (i) no ce ha exteriorizado claramente nor



En efecto, sobre la cuestion, en la sentencia SC10297-2014, la SCC de la CSJ
menciono:

“Con relacion a la demostracion del dafio moral, el medio probatorio que resulta
mas idéneo es la presuncion simple, sin que ello signifique que ésta sea la tUnica
probanza admisible, pues en punto a las pruebas la legislacion procesal entrego
al fallador un sistema de libre apreciacion razonable dentro del cual pueden ser
valorados todos los medios legales de conviccion que logren sacar a la luz la
verdad de los hechos que constituyen la base de la controversia juridica.

(..)

Con relacion al pago de los perjuicios morales, conviene reiterar que como
hacen parte de la esfera intima o fuero mental del sujeto damnificado, no son
susceptibles de tasacion por medio de pruebas cientificas, técnicas o directas,
toda vez que su esencia originaria y puramente espiritual obliga al juez a
estimarlos, pues es por medio de la equidad y el derecho, mas no del saber
tedrico o razon instrumental, que pueden llegar a ser apreciados.

Bajo esos presupuestos, por cuanto solo quien padece ese dolor subjetivo
conoce la intensidad con que se produjo, tal sufrimiento no puede ser
comunicado en su verdadera dimension a nadie mas; no obstante, como tal
dafio no puede quedar sin resarcimiento por la trascendencia que tiene para el
derecho, es el propio juez quien debe regularlos con sustento en su sano
arbitrio, sustentado en criterios de equidad y razonabilidad’.

Precisado lo anterior, en el caso que nos ocupa, se ha verificado con suficiencia las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de la ocurrencia del accidente
automovilistico en el que el accionante BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE,
resulta con lesiones corporales complejas que le han ocasionado asimismo el
padecer secuelas permanentes, relacionadas con una perturbacion funcional del
miembro inferior izquierdo y el 6rgano de la locomocion (INFORME FORENSE-
MEDICINA LEGAL) y la definicion de PCL del 13.07%, segun prueba documental
ya analizada anteriormente; con relacién a la indicacién de una afectacion interna
de aquella victima por ese hecho y la probanza de una afectacion de esa naturaleza,
es decir, de sentimientos de dolor, afliccidn, tristeza y demas, debe mencionarse,
que aquel accionante, en el interrogatorio de parte rendido en la audiencia oral,
manifesto lo referente a las lesiones corporales sufridas por el hecho, que incluye
una afectacion psicolégica por lo que recibié apoyo profesional durante un afno
aproximadamente, al igual que la limitacion que ha experimentado para desarrollar
actividades sociales, relativas a la imposibilidad de hacer deporte como correr, jugar
futbol, las cuales podia realizar antes del accidente, a la par que no puede caminar
durante largos periodos de tiempo, porque le duele mucho el pie por lo que debe
parar cada 10 minutos la marcha, menoscabos que ademas encuentran suficiente
respaldo probatorio en el proceso, a partir de los interrogatorios de los restantes
demandantes, los cuales concuerdan sobre ese tipo de afectacion interna,
representados fundamentalmente en temores expresados, y la externa de la victima
directa por las limitaciones para realizar las mencionadas actividades sociales,
destacandose adicionalmente que la totalidad de los demandantes conformaban
para la fecha del accidente, un grupo familiar que residia asimismo en un mismo
inmueble, relativo al ubicado en la calle 70 numero 12D-04 de la comarca.

En ese orden de cosas, los referidos medios probatorios practicados en el proceso,
denotan la intensidad de un sufrimiento interno padecido por la victima, los cuales
incluso se pueden verificar acudiendo a la presuncion simple de que en todo caso
ha padecido perjuicios morales derivados del accidente automovilistico, pues solo
aquel es quien conoce la intensidad con que se produjo esa afectacion interna en
Su cuerpo, que se reitera resulta trascendente y no puede pasarse por alto para este
juzgador, porque se relaciona se repite con el 6rgano vital de locomocion,
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Por consiguiente, se regulara aquel perjuicio acudiendo al sano arbitrio, sustentado
se itera en criterios de equidad y razonabilidad, por lo que se fija la suma de
$30.000.000.

Con relacion a los otros demandantes OMAIRA ESCALANTE DELGADO y TANIA
ALEJANDRA CERON ESCALANTE, se trata de parientes cercanos a la victima, por
tratarse, la primera, de su progenitora, y la segunda, de su hermana
respectivamente, parentescos debidamente acreditados en el proceso, conforme
las pruebas de estado civil idoneas aportadas con la demanda (registros civiles de
nacimiento de la hermana y el la victima directa BRAYAN CERON; archivo 04, folios
5-8 y archivo 14); de igual modo, la otra actora ALINE STEPHANY QUINTERO
REYES, invoca la calidad de companera permanente del referido lesionado, la cual
resulta acreditada a través del documento relativo a la declaracion extraprocesal
No. 784, fechada el 07/07/2020 de la Notaria Segunda del Circulo de Cali, en donde
la pareja aludida sehala ser compafieros permanentes desde hace 3 afios atras
(archivo 04, folios 9-10), testimonio ante Notario que puede ser valorado, en virtud
de que no se solicité la ratificacion de que trata el art. 222 del CGP (en concordancia
con el art. 188 ibidem); de igual talante, la prueba declarativa representada por el
interrogatorio surtido por la progenitora y hermana de BRAYAN CERON, permiten
afincar el hecho de la existencia de esa unién marital de hecho para el momento de
la ocurrencia del hecho lesivo, calidad de compafera permanente que
complementariamente debe sefalarse la jurisprudencia de las altas Cortes en
procesos de responsabilidad civil, admite cualquier prueba o libertad probatoria para
su acreditacion (T-247-2016 y STL-1822-2021).

Prueba que en su conjunto, permite al despacho concluir sobre la necesidad de
tasar un perjuicio moral a favor también de los mencionados parientes-accionantes
y pareja sentimental, debido a que se comprobo la existencia de un sentimiento de
pesar interno y angustia generado a éstos, y ocasionado por el siniestro en donde
resulta lesionado su pariente BRAYAN CERON; de ahi que, se regulara entonces
aquel perjuicio a favor de la totalidad de aquellos demandantes, acudiendo al sano
arbitrio, sustentado se itera en criterios de equidad y razonabilidad, y bajo la
observancia de la regla de congruencia prevista en el art. 281-2- del CGP,
concerniente a no condenar al demandado por cantidad superior a la pretendida en
la demanda.

Por consiguiente, se tasa para la progenitora y compafnera permanente, la suma de
$20.000.000 para cada una; para la hermana de la victima la cantidad de
$15.000.000.

5.4. DANO A LA VIDA DE RELACION.

Alude aquel a la afectacion sobre la esfera externa o social del individuo, diversa al
dano moral, que resulta ser interno, y respecto del cual la jurisprudencia civil, ha
sefalado también que existen casos en los cuales aquel dafio extrapatrimonial en
concreto, constituye un hecho notorio, por lo que se exime de probarlo, dado que
se suple esa exigencia aplicando precisamente las reglas de la experiencia y el
sentido comun, considerandolo entonces de esa manera, y que se aplica para
eventos como la pérdida total o parcial de la movilidad que sufre la victima por el
hecho dafioso, en donde por ende con la simple prueba de la pérdida respectiva de
aquel o6rgano, se faculta al juez para tenerlo como causado aquel perjuicio y
proceder asimismo a tasarlo bajo prudente juicio, segun las circunstancias del caso.

Sobre la cuestidn, en la sentencia SC4803-2019, la H. Corte Suprema de Justicia
senald sobre el dafio a la vida de relacién:

“Sin  embargo, eventos hay en los cuales dicho menoscabo



Aunque no son navituales tales eventualigades y por ello el juzgador adeoe
mirarlas con celo para evitar desproporciones y abusos, no cabe duda acerca
de su existencia, verbi gratia, la pérdida del sentido de la visiobn de forma
permanente, en tanto que exigirle a esta acreditar como se veria afectada su
vida con posterioridad a dicho menoscabo es un desproposito.

Seria tanto como intimar a que el perjudicado demuestre como va
cambiar su desenvolvimiento en sociedad o, dicho en otros términos, qué veia
antes de su padecimiento y qué pudo haber visto después, de donde el sentido
comun repele dicha exigencia probatoria y conduce a tener por colmada la
acreditacion del dafio a la vida de relacion derivado de ese padecimiento.

Igual sucede con la persona que pierde la movilidad de forma
permanente, pues no cabe duda de que sus condiciones de vida no seran
iguales a su estado previo y que enfrentara nuevas barreras, como quiera que
disminuira su facultad de locomocion auténoma, esto es, sin ayudas mecanicas
o de ofras personas.

Conminar a quien esta en esta situacion a que demuestre que antes
caminaba y como en el futuro no lo podra hacer, igualmente se muestra
inconcebible en razén a que la pérdida de dicha prerrogativa basta por si sola.

De alli que el inciso final del articulo 177 del Codigo de Procedimiento
Civil, que hoy corresponde al canon 167 del Cédigo General del Proceso,
requlara que «[lJos hechos notorios (...) no requieren pruebay.

Precisamente en un juicio en el cual la victima presento diagnostico de
paraplejia que lo confind a una silla de ruedas, esta Corporacion llamé la atencién
acerca de que:

Para estos efectos, con sujecién al marco factico sustancial descrito en la causa
petendi que sirva como soporte de las pretensiones y al resultado que arrojen
los medios probatorios recaudados en el proceso, los juzgadores han de
emprender decididamente el analisis encaminado a desentranar el alcance real
de los obstaculos, privaciones, limitaciones o alteraciones que, como
consecuencia de la lesion, deba afrontar la victima con respecto a las
actividades ordinarias, usuales o habituales, no patrimoniales, que constituyen
generalmente la vida de relacion de la mayoria de las personas, en desarrollo
del cual podran acudir a presunciones judiciales o de hombre, en la medida en
que las circunstancias y antecedentes especificos del litigio les permitan, con
fundamento en las reglas o maximas de la experiencia, construir una inferencia
0 razonamiento intelectual de este tipo. (CSJ, SC de 13 may. 2008, rad. 1997-
09327).

En suma, casos habra en los cuales el sentido comun y las reglas de la
experiencia bastaran para tener probado el dafio a la vida de relacion padecido
por quien vio alteradas sus condiciones de vida, por tratarse de hechos notorios,
los que -se resalta- deben examinarse en cada caso concreto por el funcionario
Judicial con miras a evitar su uso desbordado e injusto”.

En el caso planteado, el reclamante sustenta facticamente su causacion, en la
afectacion social que le ha generado el hecho lesivo, porque debido a la lesién en
su pie izquierdo se ha limitado sus condiciones de vida; en el interrogatorio de parte
absuelto en audiencia oral, precisa que sus afectaciones apuntan
fundamentalmente a no poder caminar durante tiempos considerables o superiores
a 10 minutos y la imposibilidad de realizar ciertos deportes como jugar futbol o
montar bicicleta, actividades que ademas realizaba antes del accidente.

Precisado lo anterior, en el caso planteado, a partir de las pruebas ya analizadas

atras, concernientes a los informes periciales de MEDICINA LEGAL
(reconocimianto madico leaalece) nracticadoe a la vietima como |1a definiciAn de 11n
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constituye un hecho notorio exento de prueba (art. 167 CGP), aplicando para el
efecto las reglas de la experiencia y el sentido comun, la circunstancia relativa a que
debido a esa afectacion fisica de la salud de la lesionada, igualmente ha visto
alteradas sus condiciones de vida, relacionadas con dificultades para realizar ciertas
actividades fisicas que constituyen barreras que antes no tenia aquel.

Por tanto, se acredita el dafio a la vida de relacion y para su cuantificacién, teniendo
en cuenta la dimension de este y aplicando ademas criterios ponderados el
despacho lo fijara en suma igual a $40.000.000, respetando asimismo la
congruencia de la demanda respecto a ese dano rogado.

Con referencia a los otros reclamantes del perjuicio, alusivos a la progenitora,
hermana y compafera permanente, personas cercanas a la victima que
manifestaron en sus interrogatorios, atendiendo asimismo a las circunstancias en
que ocurrio el hecho, y las dificultades presentadas no solo para la victima directa
que alteraron sus condiciones de vida personal y social, sino también para aquellos
allegados, dado que contribuyeron igualmente a su cuidado personal luego del
accidente, permite entonces reconocerlo a todos aquellos reclamantes, y aplicando
igualmente los criterios jurisprudenciales relativos al hecho notario y las reglas de la
experiencia, conforme ademas lo admite la jurisprudencia civil sea resarcido y no
limitado unicamente a la victima, sino a cualquier afectado (SC 3728-2021).

Entonces, acudiendo también al prudente arbitrio y respetando la congruencia de la
demanda (art. 281 CGP), el despacho lo tasara en una cantidad de $20.000.000
para la progenitora y compafera permanente, y de $10.000.000 para la hermana de
la victima directa.

5.5. Perjuicio denominado pérdida de oportunidad.

Se reclama en la demanda a favor de la totalidad de los demandantes, tasado en la
suma de $43.890.150, para cada uno, y respecto a su motivacion, en la demanda
no se sefala uno en particular.

Aquel dano, igualmente de creacién jurisprudencial, en el caso de la jurisdiccion
civil, como lo indica la sentencia del 4 de agosto de 2014 SC 10261-2014, con
ponencia de la magistrada MARGARITA CABELLO BLANCO, hace referencia a lo
siguiente:

“‘La pérdida de oportunidad, conviene precisarlo, constituye una especie de dafio
independiente, provisto de unas singulares caracteristicas y que, en ultimas, se ve
concretado en el desvanecimiento de la posibilidad de obtener una ganancia o de
evitar que se produzca un evento, frustracion que correlativamente, coloca a quien
sufre el menoscabo en la posicion de poder demandar la reparaciéon de los
perjuicios.

Aquella, en si misma considerada, causa dafio a quien se privo o se
frustr6 de ese “chance”, razén por la cual tiene un valor en si misma,
independientemente del hecho futuro, pues la lesion consistente en la desaparicion
absoluta de una probabilidad objetiva, posee una naturaleza cierta y directa.

Sus presupuestos axiolégicos, para que pueda considerarse como
darfio indemnizable segun la elaboracion jurisprudencial de esta Corporacion
refieren a: (i) Certeza respecto de la existencia de una legitima oportunidad, y
aunque la misma envuelva un componente aleatorio, la “chance” diluida debe ser
seria, veridica, real y actual; (ii) Imposibilidad concluyente de obtener el provecho o
de evitar el detrimento por razén de la supresion definitiva de la oportunidad para
consegquir el beneficio, pues si la consolidacion del danio dependiera aun del futuro,
se trataria de un perjuicio eventual e hipotético, no susceptible del reconocimiento
de una indemnizaciéon que el porvenir podria convertir en inconveniente; y (iii) La
victima debe encontrarse en una situacion potencialmente apta para pretender la
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momento en el cual ocurre el hecho danino, en un escenario tanto factico como
Juridicamente idoneo para alcanzar el provecho por el cual propugnaba’.

En el caso que nos ocupa, como aquel daio se reitera, no se sefiala en la demanda
su motivacion, comporta que una expectativa o posibilidad concreta que configure
aquel dafo, o el provecho dejado de percibir, es decir, la acreditacion de una
oportunidad seria, veridica y actual, en quienes lo reclaman, no se demostré en el
proceso, por lo que teniendo en consideracion ademas de que ha sido reconocido
y tasado un lucro cesante consolidado y futuro a favor de la victima directa por el
hecho lesivo, no puede entonces medirse o cuantificarse a favor tanto de aquella
victima directa como de ninguno de los otros accionantes aquel perjuicio, quienes
de igual manera ya han sido resarcidos por dafios inmateriales. Por ende, se negara
una condena sobre la cuestion.

5.6. Daio a bienes juridicos de especial proteccion constitucional.

En la demanda, se circunscribe al reclamo de un dafio a la salud a favor de la victima
directa BRAYAN CERON, por la suma de $43.890.150, y de igual manera, sin
especificar el fundamento concreto para su reclamo.

Respecto a ello, el despacho lo negara, por cuanto considera que, a través del
componente indemnizatorio ya reconocido a favor del lesionado con el accidente,
aplicando incluso criterios de razonabilidad, se ha aplicado en su conjunto una
reparacion equitativa, suficiente y adecuada a aquella victima, que incluye los
posibles agravios infligidos a ésta por el hecho dafiino, y por concepto relacionados
con derechos fundamentales, como los referentes a su dignidad o a la salud.

La jurisprudencia civil, en lo relativo a los denominados dafios a intereses
constitucionales y convencionales, como lo hace en la sentencia SC 10297 de 2014,
ha sefalado:

“El juzgador debera considerar, en primer lugar, que no es el
desconocimiento de cualquier interés personal el que justifica el resarcimiento
integral en los términos del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, porque el tipo de
darno que se viene analizando solamente se configura cuando se violan ciertos
derechos fundamentales que comprometen de modo directo la dignidad, tales
como la libertad, la intimidad personal y familiar, la honra y el buen nombre.

Este dario, entonces, debe ser de grave entidad o trascendencia, lo que
significa que no debe ser insustancial o futil, pues no es una simple molestia la
que constituye el objeto de la tutela civil. Naturalmente que toda persona, en
tanto pertenece a un conglomerado social y se desenvuelve en él, esta llamada
a soportar desagrados o perturbaciones secundarias ocasionadas por sus
congéneres dentro de ciertos limites, no siendo esas incomodidades las que
gozan de relevancia para el derecho, pues es claro que practicamente cualquier
contingencia contractual o extracontractual apareja algun tipo de
inconvenientes.

De igual manera el fallador habra de examinar si el resarcimiento que se
reclama por concepto de darfio a un bien esencial de la personalidad, se halla
comprendido en otro rubro susceptible de indemnizacion, como puede ser el
perjuicio patrimonial, el moral, a la salud, o a la vida de relacion; a fin de evitar
en todo caso un doble resarcimiento de la misma obligacion.”.

En consecuencia, y no identificado en el asunto un bien esencial de la
personalidad del reclamante que merezca una indemnizacion aparte o especial,
lo relativo al posible perjuicio a la salud del reclamante, para el caso, ya esta
comprendido en la reparacion ordenada por los rubros de lucro cesante, dafo
moral y a la vida de relacion, por lo que no puede haber entonces un doble



demandados TRANSPORTES UNICORNIO SAS y COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS SA, relacionadas con ausencia de demostracion de perjuicios
(patrimoniales y extrapatrimoniales) y tasacién inadecuada de los mismos, no
resultan probadas, por cuanto la determinacion de los perjuicios materiales e
inmateriales que ha realizado el despacho, se circunscribe a los que resultaron
probados en su existencia y monto, respetando ademas el principio de
congruencia (art. 281 CGP), unido a que frente a los perjuicios negados en esta
decision, aquellos accionados no excepcionaron en concreto su improcedencia,
sino solamente respecto a una tasacién excesiva, y responde a una negacion
oficiosa de aquel derecho reclamado (art. 281-3 CGP).

6. CONCLUSIONES

6.1. Definida la responsabilidad civil extracontractual originada en una actividad
peligrosa (accidente de transito), endilgada por el accionante al agente del dano, y
por solidaridad a los guardianes de la cosa con la que se ocasion6 aquel, referentes
al propietario y empresa de transporte publico de pasajeros y afiliadora del vehiculo,
aquellos deberan resarcir a la victima directa y sus allegados los siguientes
perjuicios materiales e inmateriales:

1. Daflo emergente $5.916.990 (victima directa)

2. Lucro cesante consolidado y futuro (victima directa): $37.746.711.
3. Perjuicio moral:

-Victima directa: $30.000.000

- Progenitora y comparfiera permanente: $20.000.000.

-Hermana: $15.000.000.

4. Perjuicio vida de relacion:

-Victima directa: $40.000.000

- Progenitora y compariera permanente: $20.000.000.

-Hermana: $15.000.000

6.2. Acerca de la peticion de los demandantes, para que el monto de la
indemnizacidn en su conjunto sea objeto ademas de la aplicacion de una indexacion
y el reconocimiento de un interés, el despacho, debe sefialar que se accedera a ese
pedido, atendiendo a que la jurisprudencia civil reiterada lo ha aplicado en esos
términos para las condenas impuestas en procesos de responsabilidad civil
extracontractual (ejemplo, entre otros, los fallos SC 5885-2016; SC2107-2018 y
SC1731-2021).

Por ende, sobre cada una de las anteriores cifras por concepto de perjuicios
materiales e inmateriales, se reconocera hacia el futuro la correccion monetaria o
indexacion, con base en el indice de precios al consumidor IPC, mas intereses
civiles al 6% anual, a partir de la ejecutoria de esta sentencia y hasta el dia del pago
efectivo.

6.3. Con relacién a la aseguradora COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA,
adicionalmente, la condena se circunscribira, en virtud de la accion directa contra
aquella ejercitada por las victimas (art. 1123 C.Co.), a concurrir al pago de la referida
indemnizacién de manera directa a los demandantes, y hasta el monto de la suma
asegurada, segun el contrato de seguro contenido en la pdliza No. 2000012545,
bajo el riesgo amparado de responsabilidad civil extracontractual, lesidon o muerte a
una persona, con limite de 100 SMLMV vy sin pacto de deducible.

Respecto a la pretension de la demanda, relacionada con una condena a la
aseguradora al pago de intereses moratorios, a partir del mes siguiente a la
presentacion de la reclamacion extrajudicial por parte de la victima por los dafos
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transito del 22 de enero de 2019 y respecto del automotor TSO 772, y con relacién
a la poliza de seguro No. 2000012545, reclamaciones ademas desentendidas por
aquel asegurador, en cuanto a que solamente se limitaron a realizar unos
ofrecimientos econdmicos al reclamante mediante escritos del 17 y 28 de febrero
de esa misma anualidad (archivo 04, folios 84-100), resulta procedente entonces
ese pedimento de causacion de intereses, eventual, y con fundamento en lo
dispuesto en el art. 1080 del C.Co; sin embargo, con relacion al momento a partir
del cual resulta procedente disponer el pago de intereses moratorios, y siguiendo la
linea jurisprudencial vigente sobre la cuestion, aquella condena por una eventual
causacion de esos intereses, solo sera a partir de la ejecutoria de esta sentencia,
puesto que la demostracion del siniestro y de la cuantia, es resultado de la actividad
probatoria desarrollada en el proceso, y no antes (SC 1947-2021).

Por ende, la aludida condena sera adicionada con los intereses moratorios, a la tasa
del interés corriente bancario incrementada en la mitad, sin exceder nunca el limite
maximo legal y, mucho menos, el de la usura, que eventualmente se causen a partir
de la ejecutoria de esta sentencia.

6.4. Finalmente, se condenara en costas procesales a los demandados, por resultar
vencidos en el proceso (art. 365-1 CGP).

DECISION

EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI, administrando justicia en
nombre de la republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1. DECLARAR NO probadas las excepciones de mérito alegadas por los
demandados TRANSPORTES UNICORNIO SAS y COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS SA, conforme lo considerado anteriormente.

2. DECLARAR probadas las excepciones de mérito alegadas por la llamada en
garantia COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, denominadas “Falta de
cobertura de la pdliza de responsabilidad civil contractual para vehiculos de servicio
publico No. 2000012546” y la de “limites maximos de la responsabilidad de la
compania aseguradora con referencia a la poliza No. 2000012545”, conforme lo
considerado anteriormente.

3. DECLARAR que los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA
SOLIS y TRANSPORTES UNICORNIO SAS, son responsables solidarios de los
PERJUICIOS sufridos por el demandante BRAYAN LIBARDO CERON
ESCALANTE, en el accidente de transito ocurrido el dia 22 de enero de 2019.

4. CONDENAR a los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA
SOLIS y TRANSPORTES UNICORNIO SAS, a pagar a la referida victima BRAYAN
LIBARDO CERON ESCALANTE, las siguientes sumas de dinero:
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-Perjuicio moral: $30.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacién: $40.000.000.

5. CONDENAR a los demandados CIPRIANO CORNELIO TORRES, CARMENZA
SOLIS y TRANSPORTES UNICORNIO SAS, a pagar a los restantes demandantes,
por ese mismo hecho lesivo, las siguientes sumas de dinero:

5.1. Para OMAIRA ESCALANTE DELGADO:

-Perijuicio moral: $20.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacién: $20.000.000.

5.2. Para ALINE STEPHANY QUINTERO REYES:
-Perijuicio moral: $20.000.000.
- Perjuicio a la vida de relacion: $20.000.000.

5.3. Para TANIA ALEJANDRA CERON ESCALANTE:
-Perijuicio moral: $15.000.000.
- Perjuicio a la vida de relaciéon: $10.000.000.

Respecto de cada una de las anteriores cifras de condena impuesta por concepto
de perjuicios materiales e inmateriales, se reconocera hacia el futuro la correccién
monetaria o indexacién, con base en el indice de precios al consumidor IPC, mas
intereses civiles al 6% anual, a partir de la ejecutoria de esta sentencia y hasta el
dia del pago efectivo.

6. CONDENAR a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, a concurrir al pago
de la referida indemnizacion de manera directa a los demandantes, y hasta el monto
de la suma asegurada, en el contrato de seguro contenido en la podliza No.
2000012545, bajo el riesgo amparado de responsabilidad civil extracontractual,
lesion o muerte a una persona, con limite de 100 SMLMYV y sin pacto de deducible.

De igual modo, la aludida condena sera adicionada con los intereses moratorios, a
la tasa del interés corriente bancario incrementada en la mitad, sin exceder nunca
el limite maximo legal y, mucho menos, el de la usura, que eventualmente se causen
a partir de la ejecutoria de esta sentencia.

7. ABSOLVER a la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA, respecto del llamado
en garantia efectuado por TRANSPORTES UNICORNIO SAS, con relacién al
contrato de seguro contenido en la pdliza No. 2000012546, conforme lo considerado
anteriormente.

8. CONDENAR a los demandados al pago de las costas procesales a favor de los
demandantes. Se tasan las agencias en derecho, en la suma equivalente a
$18.220.860 (ACUERDO No. PSAA16-10554 de 2016; art. 5°. Procesos
declarativos generales-mayor cuantia. 3% valor pretensiones demanda).



NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE SOSSA RESTREPO

Juzgado 1 Civil del Circuito de Oralidad de Cali
Secretaria
Cali, 28 de AGOSTO DEL 2023

Notificado por anotacion en el estado No. 145

De esta misma fecha

Guillermo Valdez Fernandez

Secretario
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Juez del Juzgado Primero Civil del Circuito de Cali.
E.S.D.

Referencia: Recurso de apelacion y Presentacion de reparos concretos.
Proceso: Verbal.

Demandante: Brayan Libardo Cerén Escalante y otros.

Demandados: Cipriano Cornelio Torres y otros.

Radicado: 76001310300120200011700.

Julieth Valentina Batioja Diaz, identificada con C.C N°1.144.105.353 de Cali (Valle) y
portadora de la T.PN° 394102 del C.S], en calidad de apoderada judicial de las partes
demandantes, presento recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia
N° 025 proferida el 25 de agostodel 2023, notificada el 29 de agosto del 2023, por medio del
cual el despacho acogié parcialmente las pretensiones de la demanda. En consecuencia,
presento los siguientes reparos concretos, los cuales sustentaré ente la sala Civil del Tribunal
Superior de Cali.

1) Decisiones objeto de recurso de apelacion.

1.1)  Noliquidar en debida forma el lucro cesante consolidado y futuro reconocido a favor
de Brayan Cerén Escalante.

1.2)  Negar el dafio a la salud en favor del demandante Brayan Libardo Cerén Escalante.

1.3)  Negar el reconocimiento de la perdida de oportunidad a los demandantes Brayan
Libardo Cerén Escalante (Victima Directa), Omaira Escalante Delgado (Mama),
Aline Stephany Quintero Reyes (Compafiera Permanente) Y Tania Alejandra Cerén
Escalante (Hermana).

1.4)  No Actualizacion de cobertura de la Péliza.

1.5)  No condenar al pago de los intereses moratorios del articulo 1080 del Cédigo de
Comercio.

2) Reparos concretos.

2.1 Decision: Liquidar indebidamente el lucro cesante consolidado y futuro reconocido a
favor de Brayan Ceron Escalante.

Reparos:

2.1.1. Error de hecho por indebida valoracién de la prueba documental. El Aquo no tuvo
en cuenta la certificacién laboral y las historias clinicas al momento de liquidar el lucro
cesante.

El a quo no tuvo presente el incremento del 25% del factor prestacional que el sefior
Brayan Ceron Escalante tenia derecho, toda vez que al momento del accidente la misma
tenia un contrato de trabajo y cumplia con las condiciones el articulo 53 de la
Constitucion Politica y el articulo 22 del c6digo Sustantivo del Trabajo. Para que se

e N . L~ Py



dependencia del empleador
- Que el trabajador reciba un salario como retribucién del servicio prestado.

Aun asi, era evidente la relacion laboral que tenia el sefior Cerén con la carta laboral que
fue aportada al proceso y que en ningin momento fue desconocida o tachada de
falsedad por parte de los demandados.

0T

(PIWAK .

BLUEFIELDS FINANCIAL COLOMBIA
NIT. 900,466.196-1

CERTIFICA
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Atentamente,

“04Anexosl.pdf, pag. 81 del expediente virtual del juzgado”

De la misma manera existe prueba suficiente en la historia clinica del demandante,
donde se relaciona el empleador del demandado.

| QXC Centro Medico y

CTWOMCO | Rehabilitacion Valle Sa[ud FORMATO DE INCAPACIDAD
WLESAUJD oL Ca
so No. 163049

Paciente: BRAYAN LIBA e
RDO CERON ESCALANTE Bdad: 23 Afios No. Doct: 1144167104 Sex¢: Masculing

Empresa Contratante: HOTEL SPIWARK Tipo Evento: ACC. TRA;
H NSITQ
Qcupacion: OTROS TRABAJADORES DE SERVICIOS
Actividad:
Empresa Cubre Tncapacidad: COOMEVA

Diagnostico: -F
g S9Z3 - FRACTURA DE HUESO D=L METATARSO -5522: FRACTURA DE QTRAS) HUESO(S) DEL TARSQ

‘!mm' .Clﬂﬂ Fareeifine «

“03Anexos2.pdf, pdg. 47 del expediente virtual del juzgado”



para liquidar el lucro cesante consolidado y futuro.

Ahora bien, en la sentencia SL.440-2021 Radicacién N° 68960 del 03 de febrero del 2021
la Corte Suprema de Justicia establece lo siguiente:

«teniendo en cuenta la vida probable de los colombianos para efectos del lucro
cesante, se incrementard en un porcentaje del (..) (25%) correspondiente al
concepto de prestaciones sociales»

En mencionadas sentencias, como:

! Cfr. SC, 25 oct. 1994, rad. n.” 3000; SC, 30 jun. 2005, rad. n.” 1998-00650-
01; SC, 6 sep. 2004, »ad. n.” 7576; SC, 19 dic. 2006, rad. n.® 2002-00109-01;
S5C, 24 nov. 2008, rad. n.” 1998-00529-01; SC, 20 nov. 2012, rad. n.” 2002-
01011-01; SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.® 2009-00114-01; entre muchas
otras.

Sentencia SC4803-2019 del 12 de noviembre del 2019

La Corte suprema de justicia ha reconocido el factor prestacional al liquidar el lucro
cesante de las personas, teniendo en cuenta la certificaciéon laboral, la declaraciéon de
parte y los testimonios, situaciones similares que se desarrollan respecto del caso en
concreto que demuestran que el demandante tenia un contrato de trabajo del cual
cumplia horario, estaba subordinado y recibia sus prestaciones sociales, por lo cual
deberd liquidarse conforme al precedente judicial.

2.1.3. Falta de aplicacion del precedente judicial de la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia. La liquidacion del lucro cesante y futuro debe ser con base en el salario minimo
legal vigente a momento de la liquidacion.

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC-48032019
(73001310300220090011401), nov. 12/19. ha establecido que para la liquidacién del lucro
derivado de la pérdida de capacidad para fines de su cuantificacién debe ser tenido en
cuenta salario minimo legal mensual vigente al momento de la liquidacién.

Para la Corte, a pesar de que el trabajador al momento del accidente devengara un
salario menor al minimo legal vigente, no significa que con deba realizarse la liquidacién
del lucro con un salario menor, ya que la finalidad de la indemnizacién y de la
cuantificacion del lucro deviene del principio de reparacion integral; Asi ya probados y
demostrados las afectaciones a la victima debe restablecerse el patrimonio agravado por
la parte que lo ocasioné.

Asi como lo establece la mencionada sentencia:

La utilizacion de la remuneracion minima en la jurisprudencia es de vieja data, soportada
en pautas de equidad y sentido comiin, con el fin de evitar que la indemnizacion se pierda
en divagaciones probatorias, al paso que garantiza la proteccion de la victima.l

Por lo cual, el liquidar al sefior Cerén con un valor de 1.093.397, basdndose en la
actualizacién que ha realizado el juzgado conforme el IPC, va en contra del precedente
judicial ya establecido y se encuentra violando el principio de reparacion integral a la
victima.



Entendido de que al sefior Brayan Cerén Escalante debié reconocérsele el incremento
del 25% por el factor prestacional en la liquidaciéon del lucro, la forma correcta de
liquidar los lucros Consolidado y futuro, son de la siguiente manera:

LUCRO CESANTE CONSOLIDADO.

SEEUA M INCGINIA LAY Desde 22-may-2019  Masta  20wiune
Otras Incapacidades con el Mismo D agnostico: 04un-2019

(30 dias desde 22/0 1/2019 hasta 20/02/2019 )
(__30 dias desde 21/02/2015 hasta 22/03/2019 )
(30 dias desde 23/03/2018 hasta 21/04/2019 - )

15 dias desde 22/04/2019 hasta 06/05/2019 }
: e e
{ 15 dias desd= 07/05/2019 hasts 21/05/2019 : ) %
. Ky
) . X

“03Anexos2.pdf, pag. 47 del expediente virtual del juzgado”

La victima estuvo incapacitada desde el 21 de enero de 2019 y el 29 de junio de 2019,
para un total de 4 meses.

Salario al momento del accidente: 818.116

Actualizaciéon del juzgado: 1.093.397.

Salario minimo legal Vigente: 1.160.000

Salario mas prestaciones Sociales: 1.160.000 * 25%: 1.450.000
SALARIO PARA LIQUIDAR: 1.450.000

S=Ra(l+in-1

i

LCC = $1.450.000 * 1.004867 4 -1

0.004867

LCC= $5.842.000

LUCRO CESANTE FUTURO.

Edad de Brayan Cerén al momento del accidente: 23 afios.

Salario Actualizado y factor prestacional: 1.450.000

PCL: 13,07%

Cuantificacién de perdida de capacidad labora: 1450.000 *: 189.515.
Promedio de vida Resolucién 1555 de 2010:

LUCRO CESANTE FUTURO: A los 685,2 meses de promedio de vida, se debe restar
los meses de lucro cesante consolidado de 4 meses, para quedar un total de lucro cesante
futuro por liquidar de 681,2 meses.

S=Ra(l+in-1

i(1+i)n



LCF= $37.411.174

TOTAL, LUCRO CESANTE: $43.253.174

Decisién del Aquo:

Se calculara desde la fecha de la anterior liquidacién por lucro cesante pasado
(22/08/2023), y termina con la referente a la expectativa de vida de la victima para
el momento del accidente (resolucion No. 1555 de 2010 de la Superfinanciera: 57.1
afos), en cuyo momento la victima tiene 23 afios (registro civil de nacimiento, fecha:

27/06/1995), y que en meses equivale a 684 meses.

La formula para aplicar es |a siguiente:

VA=LCM x Ra

VA es el valor del lucro cesante futuro.
LCM es el lucro cesante mensual.
Ra es el descuento por pago anticipado.

De otro lado, la formula matematica para Ra es:

A+ -1
ix (1+i)n

Siendo:
i = tasa de interes por periodo.
n = numero de meses a liquidar.
Reemplazando la formula:
LCM = $149.796
Ra= (1 +0.005)684 — 1

0.005 x (1+0.005)684
Ra = 165.26276
VA =$149.796 x 198.04430
VA = $29.666.244

Total, lucro cesante futuro $29.666.244.

El a quo se equivoca, toda vez que no tuvo en cuenta para la liquidacion el 25% del factor

prestacional que de forma clara se encuentra en las historias clinicas, la certificacion

laboral, pruebas que debia valorar el juez en conjunto y que no lo realizo.

Solicito al tribunal efectuar la liquidacion con base en el salario minimo vigente mas el

factor prestacional (25%) al proferir la sentencia de segunda instancia.



22.2.

demuestran el dafio y afeccién a la salud de la victima, las cuales ameritan una
tasacion por el dafio a la salud.

Es importante resaltar que en el expediente del juzgado reposa el dictamen de
pérdida de capacidad laboral, donde se verifica que la junta Regional de Calificacion
de invalidez ha valorado a la victima con una pérdida de capacidad laboral de un
13,07%, porcentaje que demuestra las limitaciones y la lesién de la cual padece afecta
considerablemente el sefior Brayan cerén.

El juzgador, no valoré el hecho de que el sefior Brayan Cerén, adicional a sus
problemas fisicos de salud ha presentado problemas psicolégicos y emocionales,
como lo manifest6 él y su compafiera permanente en audiencia, donde informan al
juzgado que después de asistir a psicologia a causa del accidente ha quedado con
nerviosismo al subirse a cualquier vehiculo, al pensar que puede volver a ser
lesionado.

Tampoco valoro lo dos dictdmenes de medicina legal donde es claro que la salud de
del sefior Cerodn, se vio afectada y seguira siendo afectada a causa del accidente de
transito, toda vez que sus lesiones son de cardcter permanente.

W”Q\' ,a?
ANALISIS, [NTERPRET_;_CION Y CGNCLUSIONES
Mecanismo traumétic f\deJesmn Contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA

CUARENTA Y CINEO ( 57"D1AS SECUELAS MEDICO LEGALES: Deformidad fisica que
gl cter ‘permanente; Perturbacion funcional de miembro inferior izquierdo
Perturbacnon funcional de 6rgano de la locomocién de caractsr

afecta el cuerpo.de.
de carécter H_“a:nqﬂn_en
permanente.. - 3

Es importante resaltar que para la fecha del accidente Brayan Cerén era una persona
de 23 afios, con condiciones fisicas internas y externas saludables, sin deformidad o
perturbaciones de caracter permanente como lo ha definido medicina legal.

Asi bien, como lo ha manifestado la demandante, la misma después del accidente de
transito no ha vuelto a ser la misma, no ha podido volver a realizar sus actividades
laborales y demés con la misma facilidad que las realizaba anteriormente, no puede
realizar trabajos de fuerza, ya que no tiene estabilidad en su pie, toda vez que como
lo manifest6 en audiencia fueron 12 fracturas en el pie izquierdo, de la misma
manera en el minuto 2:17:56 Segundos, el sefior Brayan afirma que “Practicamente

v

me quede sin el puente del pie” “cada vez que piso me empieza a doler”, son graves
secuelas que afectan considerablemente la salud de la victima y de las cuales deben

ser reconocidas.

Error de derecho por indebida aplicacion del precedente judicial de la Sala Civil de
La Corte Suprema de Justicia. Arbitrio judicial no es absoluto. Debe ser razonable y
corresponder a la magnitud del dafio causado.

En la sentencia con radicado 05266-31-03-001-2004-00172-01, la corte suprema de
justicia ha dicho:

V7 o Y o D D I T I D I . . N T SR [



sensitivo de la persona; para lo cual la victima tiene derecho a que el responsable
asuma los gastos de especialistas, enfermeria, cirugia, medicamentos y, en general,
todo lo que resulte necesario para su cabal curacién y rehabilitacién”

Estos gastos mencionados, en gran parte ya fueron cubiertos por la demandante; sin
embargo, a causa de las lesiones y sus perturbaciones permanentes la misma ha de
seguir sufragando gastos por el dafio a su salud ocasionado por el accidente de
transito, por lo cual, la forma de resarcir ese dafio que va a seguir presente en la vida
de la demandante es de caracter patrimonial por lo cual. La corte En sentencia del 12
de diciembre de 2017, Radicacién N° 05001-31-03-005-2008- 00497-01, M.P. Ariel
Salazar Ramirez, afirma lo siguiente:

“el perjuicio que experimenta el responsable es siempre de cardcter patrimonial,
porque para él la condena econémica a favor del damnificado se traduce en la
obligacion de pagar las cantidades que el juzgador haya dispuesto, y eso significa
que su patrimonio necesariamente se vera afectado por el cumplimiento de esa
obligacién, la cual traslada a la compafiia aseguradora cuando previamente ha
adquirido una poéliza de responsabilidad civil o el amparo de esta en otro tipo de
seguros como el de automéviles en el caso que se estudia.”

Conforme lo anterior es de gran importancia que el dafio a la salud del sefior Brayan
Cero6n Escalante sea reconocido, toda vez que la afectacion a su salud va a ser de por
vida.

2.3.  Decision: Negar el reconocimiento de la perdida de oportunidad a los
demandantes Brayan Libardo Cerdon Escalante (Victima Directa)) Omaira
Escalante Delgado (Mama), Aline Stephany Quintero Reyes (Compaifera
Permanente) Y Tania Alejandra Cerén Escalante (Hermana).

Reparos:

2.3.1. Error de hecho por indebida valoraciéon de la prueba documental y testimonial que

demuestran un dafio que amerita una tasaciéon del dafio a la vida de relacién para
los demandantes.

Las condiciones de vida de Brayan cerén se alteré porque sus actividades rutinarias
se vieron afectadas. No solo por la imposibilidad de compartir con con sus familiares
(mama4, hermana y compafiera permanente) como lo hacian antes, sino, porque tuvo
que dejar de hacer sus actividades personales para tener que recuperarse, dejar de
trabajar, dejar de montar bicileta, dejar de percibir dineros adicionales de su trabajo,
ya que como lo manifest6 en audiencia, las propinas que recibia de su lugar de
trabajo le doblaban el sueldo.

Sus condiciones de vida cambiaron negativamente por culpa de los demandados,
toda vez que como dijo la compafiera permanente de la vicitima, tenia un proyecto
de vivienda, al cual debieron renunciar por la diminucién del salario del sefior
brayan y que la compafiera permanente debia suplir todos los gastos de la casa.

De 1a mictma manera Iae condicionee de vida dAe 1a coenatra oamaira coma 1ae de Tania



24.  Decisién: No actualizacién de cobertura de la Péliza.
Reparos:
2.4.1. Falta de aplicacion del precedente judicial de la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia. Las coberturas de la poliza deben ser actualizadas al momento de la
sentencia.

En el presente caso existe una pdliza de responsabilidad civil extracontractual (
“34AnexosDdal11112020” del expediente digital) que amparaban el riesgo basica
extracontractual (ampara las victimas indirectas) con cobertura de 100 salarios
minimos.

Entonces la victima directa tendria la siguiente cobertura: 100 salarios minimos
mensuales al momento del pago efectivo mas $116.000.000 actualizados al momento
del pago efectivo.

Hoy 31 de agosto de 2023, si depreciamos las sumas aseguradas al momento de la
celebracion de la poéliza podemos observar cuanto es lo que realmente estuviera
asegurando sino se indexa:

IPC enero de 2019 (IPC inicial): 100,60
IPC julio de 2023(IPC final): 134, 45

Depreciacion: $116.000.000 * (IPC inicial / IPC final) = $ 86.154.300.

Asi bien, el juez debe tener presente que con esta suma asegurada la aseguradora
trabajo generan rendimientos por casi 5 afios, sin hasta la fecha realizar ningtn
ofrecimiento para salvaguardar el patrimonio del asegurado.

Articulos del cédigo de comercio: en ninguno de ellos se establece prohibicion de
indexar la suma asegurada.

La indexaciéon es después de la sentencia: la correccion monetaria es desde el
momento en que se celebra el contrato, porque la moneda estipulada que es el riesgo
asegurado del asegurado empieza a verse desmejorado por el paso del tiempo.

Jurisprudencia que reconoce la actualizacion:

En la sentencia STC13326 de 05 de octubre de 2022, en un caso donde del Tribunal
de Cali actualiz6 la suma asegurada de la siguiente manera: “Para atender la
apelacién del demandante en desarrollo del Art. 16 de la Ley 446 de 1998, la Sala
aprecia que por criterio actuarial debe accederse a la indexacién de los valor es
respecto (....) del limite asegurado por la muerte de una persona ($50.000.000),
indexados o actualizados desde cuando ocurrié el accidente (27 de octubre de 2004)
a la fecha del dltimo IPC que ha publicado el Dane, usando la misma férmula
anterior, resultando entonces: VR = VH x (IPC actual disponible - Julio/2022/IPC
inicial - Octubre/2004)16, entonces VR = $50.000.000 (120.27/55.66) = $108.039.885,
valor que debe reconocer la Aseguradora llamada en garantia Allianz Seguros S.A”



24.2

capricho”.,

En sentencia del 25 de mayo de 2023 con ponencia del Dr. Julian Villegas, la Sala
Civil del Tribunal decidi6 actualizar la suma asegurada de la siguiente manera:

En tal sentido, se actualizaré el valor asegurado de cien millones

de pesos a la fecha asi:

VA =IBL o valor actualizado.
VH = Valor a actualizar.

IPC Final = fndice de Precios al Consumidor de la fecha de liquidacién (abril de 2023 por ser
la Gltima fecha de variacién porcentual certificada por el DANE)

IPC Inicial = indice de Precios al Consumidor de la fecha de expedicién de la poliza de seguro
(abril de 2016)

VA= VH * [PC FINAL
IPC INICIAL

VA= $100.000.000 x 132,80 (abril 2023) = $144.000.000
91,63 (abril 2016)

Valor asegurado actualizado: ciento cuarenta millones de pesos
($144.000.000)

Y en sentencia del 22 de noviembre de 2022 en el proceso con radicado 76-001-31-03-
001-2018-00228-01 (2787), realizo la actualizacién de la suma asegurada.

Error de hecho por indebida valoracién probatoria. La Cobertura de péliza ha
sufrido depreciacién monetaria. Deudor no puede beneficiarse del no pago
oportuno.

En todo proceso jurisdiccional la valoracién de dafios atendera los principios de
reparacion integral y equidad y observara los criterios técnicos actuariales.

La actualizaciéon de la suma asegurada o cobertura de la péliza ha sido aceptada por
la sala civil de la corte suprema de justicia en sentencia STC15550—2018 y ademas
el Tribunal de Cali ha sido pacifico en reconocerlo como en sentencia del Magistrado
Sustanciador: ]ULIAN ALBERTO VILLEGAS PEREA Santiago de Cali, veinticinco
(25) de mayo de dos mil veintitrés (2023) Discutido y aprobado en Acta No. 018-2023
de Sala de la fecha

El articulo 16 de la ley 446 de 1998 dispone que:

“Valoracion de dafios. Dentro de cualquier proceso que se surta ante la
Administracion de Justicia, la valoracién de dafios irrogados a las personas y a las
cosas atendera los principios de reparacion integral y equidad y observara los
criterios técnicos actuariales”. Negrillas fuera de texto.

Es procedente la actualizacién de la cobertura de las pélizas de seguros existente
dentro del proceso, toda vez que, dentro de los criterios de reparacion integral,
equidad y justicia para las victimas demandantes no es lo mismo, una condena con
las coberturas de las polizas a salarios de 2019 que el ser actualizadas al afio 2023.

Se es claro que el transcurso del tiempo, las condiciones de inflacién y la pérdida del
valor del dinero en el tiempo, son situaciones que afectan el debido resarcimiento de



2.5.

Decision: No condenar al pago de los intereses moratorios del articulo 1080 del
Codigo de Comercio.

Reparos:

25.1.

2.5.2.

Error de derecho por falta de aplicacién del articulo 1080 del Cédigo de Comercio
que regula la procedencia del interés de mora por no pago oportuno de la
indemnizacion al beneficiario.

A pesar de que la reclamacién se present6 a la aseguradora Compafia Mundial de
Seguros S.A., el 09 de marzo de 202, la compafiia de seguro no ha cancelado a la fecha
los intereses moratorios causados del articulo 1080 del Cédigo de Comercio.

Sobre la procedencia de la condena de los intereses referidos la Sala civil de la Corte
Suprema de Justicia ha establecido en su doctrina probable lo siguiente:

“si el asegurado o beneficiario cumple los requisitos que le impone el articulo 1077
del Cédigo de Comercio, desde ese momento surge para el asegurador la obligacion
de pagar, dentro del mes siguiente, el monto del siniestro. Si el deudor no realiza
pronunciamiento alguno, se entiende que tal omisién comporta aceptacion de la
obligacién y, por tanto, la podliza presta mérito ejecutivo en la forma y términos
establecidos en el numeral 3° del articulo 1053 ibidem.

(..)

En caso de que el asegurador objete la reclamacion y el asegurado o el beneficiario
promuevan un proceso en su contra para obtener el pago del seguro, entonces la
compafia aseguradora deberd acreditar a través de sus excepciones que aquella
objecién era seria y fundada, en cumplimiento de la carga probatoria que le impone
la parte final del articulo 1077, a cuyo tenor “el asegurador debera demostrar los
hechos o circunstancias excluyentes de su responsabilidad”; y solo en el evento de
que sus defensas prosperen estara eximido del pago de la prestacion.

De ahi que al no demostrar en el proceso que su objecién fue seria y fundada, el ad
quem estaba compelido a declarar —-como lo hizo- las consecuencias juridicas de
aquella culpa, lo que en modo alguno puede ser confundido con el tipo de
responsabilidad objetiva al que hizo alusién el impugnante. Tampoco puede
afirmarse que la obligacién surge a partir del momento en que el fallo de condena
queda ejecutoriado, o que antes de esa fecha no existia la obligaciéon, pues ese
argumento solo seria de recibo para las sentencias constitutivas y no asi para las
declarativas de condena, dado que estas tltimas, por referirse a momentos anteriores
a aquél en que se pronuncian, tienen caracter retrospectivo, tal como lo han aclarado
jurisprudencia y doctrina en unidad de criterio”.

Estos intereses lo debian conceder el despacho porque estdn demostrados los
requisitos para su reconocimiento y fueron solicitados. Sin embargo, el A quo lo
niega, el efecto de tal interpretaciéon podria implicar que el no pagar en forma
oportuna se convierta en un negocio durante el tiempo entre la reclamacién y la
sentencia, porque podrian utilizarse tales recursos para su propio beneficio.

Error de hecho por indebida valoracién probatoria de los documentos: informe de
transito, historia clinica (dafno) dictamen de calificaciéon de pérdida de capacidad
laboral, de medicina legal y carta laboral (demostr6 la cuantia del dafio) y
reclamacion aportada.



perjuicio.

De manera que los requisitos previstos en el articulo 1080 del Cédigo de Comercio
(demostrar el siniestro y su cuantia), estan debidamente probados desde la demanda
inicial.

Ahora bien, es cierto que los perjuicios inmateriales son de resorte del juez y
corresponden al arbitrio judicial. Sin embargo, tal circunstancia no puede constituir
un obstaculo insalvable que haga nulo la aplicacién del articulo 1080 para que la
victima tenga derecho a percibir los intereses por el no pago oportuno de la

aseguradora. En todo caso, lo mismo no sucede con el lucro cesante, pues este no
depende del arbitrio judicial sino de las pruebas y éstas se allegaron oportunamente.

Como en este caso no hay duda de su causacion y monto, le solicit6 al tribunal que
por lo menos condene al pago de los intereses sobre el valor correspondiente al lucro
cesante, pues sobre este no existe ninguna incertidumbre y estan debidamente
probado con la calificacién, la certificacién de ingreso y la sentencia penal.

Los intereses operan en exceso de la cobertura de la péliza.

Atentamente,

Julidth Valentina Batioja Diaz
C.C No. 1.144.105.353 de Cali (Valle)

T.P. No394102 del C.SJ.
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CARMENZA SOLIS

TRANSPORTE UNICORNIO S.A.S.
MUNDIAL DE SEGUROS
RADICACION: 7600131030012020-00117-00

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE CALI
Santiago de Cali, primero (01) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

En atencidn al recurso escrito de apelacion interpuesto por ambos extremos
procesales contra la sentencia escrita proferida en el proceso, recursos que son
procedentes, oportunos y legitimados ambos recurrentes para apelar en lo tocante
a la decision contraria a sus respectivos intereses (arts. 321, 322 y 323 del CGP),
el Juzgado, RESUELVE:

1°.- CONCEDER ante el superior, el recurso de APELACION formulado por ambas
partes contrala SENTENCIA ESCRITA DE 12. INSTANCIA No. 025 del 25 de agosto
del 2023; en cuanto al efecto de la apelacion, lo sera en el suspensivo haber sido
recurrida por ambas partes.

2°.-Ordenar a la secretaria remitir oportunamente el acceso del expediente digital a
la H. Sala Civil del Tribunal Superior de Cali (sscivcali@cendoj.ramajudicial.gov.co),
con el fin de que se surta el recurso de apelacién, y sin lugar a exigir cargas de
expensas al apelante para el efecto.

NOTIFIQUESE

El Juez,

LY

ANDRES JOSE SOSSA RESTREPO



Juzgado 1° Civil del Circuito
Secretaria
Cali, 04 DE SEPTIEMBRE DEL 2023
Notificado por anotacion en el estado No. 150 De
esta misma fecha
Guillermo Valdés Fernandez
Secretario




Rama Judicial del Poder Publico
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA UNITARIA CIVIL
RCE
Rad.001-2020-00117-01 (3181)

Magistrado Sustanciador: JORGE JARAMILLO VILLARREAL.

Santiago de Cali, septiembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

Revisadas las apelaciones presentadas por la parte demandante
y la demandada Compariia Mundial de Seguros S.A. respectivamente, contra
de la sentencia proferida el 25 de agosto de 2023, por el Juzgado Primero
Civil del Circuito de Cali, dentro del proceso Verbal de responsabilidad civil
extracontractual adelantado por BRAYAN LIBARDO CERON ESCALANTE Y
OTROS en contra de la COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Y
OTROS, visto que los reparos fueron presentados oportunamente, teniendo
en cuenta la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 (Por medio de la cual se
establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio
de 2020), se RESUELVE:

1. ADMITIR Ia apelacién presentada por la parte demandante y
la demandada Compafriia Mundial de Seguros S.A. en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Cali, en la que se
accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda. (Art. 322 C.G.P.
concordante con el Art.12 de la Ley 2213 de 2022).

2. ADVIERTASE a las partes que la sustentacion de los recursos
y las réplicas deben remitirse al correo institucional
sscivecali@cendoj.ramajudicial.gov.co de la manera y dentro de los términos
dispuestos en la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE.

%MIL VILLARREAL '

/JD’R_/ E
Magi ' trado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA CIVIL UNITARIA
VERBAL RCE
RAD. No. 001-2020-00117-01 (3181)

*kk
Santiago de Cali, enero dieciséis (16) de dos mil veinticuatro (2024)

En providencia del 29 de septiembre de 2023 se admitio la
apelacion presentada por la parte demandante y la demandada Compariia
Mundial de Seguros S.A. en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Cali, dentro del proceso verbal de responsabilidad
civil extracontractual adelantado por Brayan Libardo Ceron Escalante y otros en
contra de Carmenza Solis y otros, providencia que fue notificada a las partes en
estado electrénico Nro.159 del 02 de octubre siguiente. Siendo que el Art. 12 de
la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 por medio de la cual se establece la
vigencia permanente del Decreto legislativo 806 del 04 de junio de 2020,
dispone que: “(...) Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud

de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco
(5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término
de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se

notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto. (...)” (Negrillas de esta providencia), como quiera que la parte
demandante apelante, no cumplié con el deber de sustentar oportunamente la
apelacion en esta instancia, ni solicité reposicion del auto por medio del cual se
ordena sustentar en esta instancia, sino que pide se corra traslado de los reparos
que presento ante el juzgado, se debera declarar desierto el recurso de alzada’,
en consecuencia, esta Sala del Tribunal Superior del Distrito Judicial Call,
RESUELVE:

1.- DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por

la parte demandante en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Primero

! Corte Constitucional Sentencia SU-418 de 2019.



Civil del Circuito de Cali que aqui se alude, por falta de sustentacion oportuna

del recurso de apelacion en esta instancia.

2.- Ejecutoriado el presente proveido, ingrésese el proceso al

Despacho para tomar la decision que corresponda.

NOTIFIQUESE.




18/1/24, 11:53 Gmail - RECURSO DE REPOSICION

M Gma" Julieth Valentina <repare.julieth@gmail.com>

RECURSO DE REPOSICION

Julieth Valentina <repare.julieth@gmail.com> 18 de enero de 2024, 11:50 a.m.
Para: TRIBUNAL SUPERIOR CALI SALA CIVIL <sscivcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Respetado:
Tribunal Superior de Cali - Sala Civil.
ES.D.

Referencia: Recurso de Reposicion

Proceso: Verbal.

Demandante: Brayan Libardo Cerén Escalante y otros.
Demandados: Cipriano Cornelio Torres y otros.
Radicado: 76001310300120200011701.

Julieth Valentina Batioja Diaz, identificada con C.C N°1.144.105.353 de Cali (Valle) y portadora de la T.PN°
394102 del C.S.], en calidad de apoderada judicial de las partes demandantes, me permito solicitar recurso
de reposicién en contra del auto que declara desierto el recurso de apelaciéon del 16 de enero de 2024 en
contra de la sentencia de primera instancia N° 025 proferida el 25 de agosto de 2023, notificada el 29 de
agosto del 2023.

Oportunidad del Recurso

El auto del 16 de enero del 2024, fue notificado el 17 de enero del 2024, los 3 dias para presentar el recurso
de reposicion vencen el 22 de enero del 2024.

Atentamente,

Y
4
1/

Julidth Valentina Batioja Diaz
C.C No. 1.144.105.353 de Cali (Valle)
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ESD.

Referencia: Recurso de Reposicion

Proceso: Verbal.

Demandante: Brayan Libardo Cerén Escalante y otros.
Demandados: Cipriano Cornelio Torres y otros.
Radicado: 76001310300120200011701.

Julieth Valentina Batioja Diaz, identificada con C.C N°1.144.105.353 de Cali (Valle) y
portadora de la T.PN° 394102 del C.S], en calidad de apoderada judicial de las partes
demandantes, me permito solicitar recurso de reposicién en contra del auto que declara

desierto el recurso de apelacion del 16 de enero de 2024 en contra de la sentencia de primera
instancia N° 025 proferida el 25 de agosto de 2023, notificada el 29 de agosto del 2023.

Oportunidad del Recurso

El auto del 16 de enero del 2024, fue notificado el 17 de enero del 2024, los 3 dias para

presentar el recurso de reposicion vencen el 22 de enero del 2024.
Antecedentes

El1 25 de agosto del 2023, el Juzgado primero Civil del Circuito de Cali, dicta sentencia
escrita N° 025, respeto del proceso con radicado N°76001310300120200011701.
Conforme lo anterior, el 31 de agosto del 2023 a las 13:09 horas la apoderada de la
parte demandante presenta los repares concretos y sustenta la apelacion.

El 01 de septiembre del 2023 el juzgado 01 Civil del Circuito de Cali, mediante auto
concede el recurso de apelaciéon formulado por las partes demandantes y
demandados.

El 29 de septiembre del 2023 el Tribunal Superior de Cali admite la apelacién
presentada por la parte demandante y demandada.

El 13 de octubre del 2023 el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali, da traslado
electrénico de la apelacién presentada por la COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A

El 17 de octubre del 2023 a las 3:01 hora, la apoderada de la parte demandada
mediante escrito solicita, al Tribunal superior de Cali, que se le dé tramite a la
sustentacion de apelacién presentada el pasado 31 de agosto de 2023 en contra de la
sentencia de primera instancia N° 025 proferida el 25 de agosto de 2023, notificada
el 29 de agosto del 2023.

El 16 de enero del 2024, mediante auto auto el Tribunal Superior de Cali declara
desierto el recurso de apelacién presentado por la parte demandante.

Recurso

La sustentacion del recurso de apelacion fue presentada el 31 de agosto del 2023 a las 13:09
ante el Juzgado 01 civil del circuito de Cali, esto antes del auto del Tribunal Superior de Cali
que admite la apelacion de la sentencia del 29 de septiembre del 2023.

Oportunidad de Sustentacién

Conforme la Ley 2213 del 2022, en su articulo 12 establece la Apelacién de sentencia en

Materia Civil y Familia, de la siguiente manera:



no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el
juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se practicardn, se
escucharan alegatos y se dictarda sentencia. La sentencia se dictard en los términos
establecidos en el Codigo General del Proceso.” (Negrilla por fuera del texto)

Conforme al articulo se evidencia que existe un plazo maximo para sustenta la apelacién y
la misma es determinada_“a més tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la admisién

del recurso, conforme a esto no se prohibe que la sustentacién se presente antes; Solo que
la misma no sea posterior a la fecha establecida, ya que seria inoportuno e improcedente.

En consonancia se encuentra la sentencia STC5790-2021 de la corte suprema de Justicia,
Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque:

“De ahi, que pueda predicarse que, si bien existe un escenario propicio para tal ejercicio de
justificacion, su presentacion anticipada, bajo las circunstancias legislativas aplicables al caso
concreto, podrd ser de recibo siempre que se ofrezcan los elementos necesarios para que el
superior resuelva de fondo la impugnacion (STC16123-2021, STC9175-202, STC999-2022),
comoquiera que, aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y errada del censor, de
todos modos se cumplio con el acto procesal aludido y el juzgador de sequndo grado, en
ultimas, ya conocid de los argumentos de inconformidad que le dan competencia para resolver,
sin que ello implique ninguna afectacion a los derechos del no recurrente, pues el apelante no
guardo silencio, no superd los términos establecidos para el efecto y tampoco causo «dilacion
en los tramites»; asi mismo, no se sorprende a la contraparte o se vulneran sus derechos, ni
se acortan los términos; lo contrario, provoca incurrir en un exceso ritual manifiesto en el
asunto concreto”

(...)

“No obstante, no se discute que la anticipada actuacion comporta un proceder inadecuado
frente a la administracion de justicia, empero, dicho comportamiento no es suficiente,
dependiendo de la intensidad de la argumentacion, para desechar de plano el remedio vertical
de origen constitucional !

La Corte en la Sentencia

“Por otra parte, no se pierde de vista que la finalidad de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la Ley sustancial y que, en tal sentido, resulta significativo
diferenciar que una cuestion significa frente a quién se interpone una sustentacion y otra
muy distinta es a quién se halla dirigida, de manera tal que, en vigencia del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y tratindose del desarrollo arqumentativo escrito de los reparos a la
sentencia, desde el punto de vista ius fundamental, no resta valor que tal actividad sea elevada
ante a quo o directamente a su superior funcional, pues en ultimas, no queda duda que el
destinatario de dicho raciocinio no es otro que el juez de segundo grado.

De ahi, que pueda predicarse que, si bien existe un escenario propicio para tal ejercicio de

justificacion, su presentacion anticipada, bajo las circunstancias legislativas actuales, podrd

ser de recibo siempre que se ofrezcan los elementos necesarios para que el superior resuelva
de fondo la impugnacién.”? (Negrillas fuera de Texto)

De modo, que en la presentacion de los reparos y la apelacién realizada el 31 de agosto de
2023, se explicé con suficiencia las razones de cada una de las inconformidades planteadas
contra la decisién del aquo, resultando ser pertinentes tanto para la contraparte como para
el juez superior para que le dé continuidad y solucién al recurso, obrando asi conforme al
inciso 3 del articulo 322 del C.G.P, que establece:




rarda L SUSLETTLACION del TECUTSO SErd SUTICLETILE (UE €L TECUTTETILE EAPTESE LUS TULOTIES UE SU
inconformidad con la providencia apelada.

(...)7

Asi bien, no puede dejarse de lado esta actuacién, solo por el hecho de que se realiz6 en un
momento previo, cuando en ningin articulo del Cédigo General del Proceso o de la Ley
2213 del 2022 afirma que el ejercicio anticipado de la sustentacién no es la regla general.
Pero debe respetarse que el apelante presente de forma Previa y No extemporanea la
sustentacion de la apelacion; toda vez que no actué en contra de la normativa ni del
precedente, se debe observar que inclusive se realiz6 anticipadamente.

El ir en contravencion a lo que ya la corte Suprema de Justicia en su sala de Casacion civil
ha reiterado en distintas ocasiones, como en la sentencia STC5790-2021, Sentencia STC999-
2022, Sentencia STC13546 - 2023, donde establecen que conforme el Decreto 806 del 2020 y
la Ley 2213 del 2022 adoptan no solo la “Sustentacion de alzada por escrito sino la validez de su
presentacion previa ante al a-quo, de la que trataba el precepto 352 del derogado Codigo de
Procedimiento Civil (...)"3.

Asi bien, el tribunal superior de Cali, al desconocer lo ya reiterado por la Corte Suprema de
Justicia - Sala de Casacién Civil, se Encuentra no solo desconociendo el precedente judicial;

sino que se encuentra incurriendo en las causales de exceso de ritual manifiesto*.

Conforme la Sentencia CSJ STC15797-2014 Se debe precisar que el Tribunal y la parte
demandada tenian conocimiento de la sustentaciéon previa realizada por la parte
demandante, toda vez que al momento de que el expediente de primera instancia se enviara
al tribunal, ya reposaba la sustentacion de la apelacion conjunta con los reparos presentado;
Asi bien aunque se sustento de forma previa, pero NO extemporanea “no se causa dilacion en
los tramites, ni se sorprende a la contraparte, ni se vulneran sus derechos, ni implica acortamiento de
los términos, mal podria privilegiarse la sola ritualidad con desmedro del derecho sustancial (Art. 228
C.P), para desatender una opugnacion ya sustentada cuyo fin principal es el de unificar la
jurisprudencia patria, realizar el derecho objetivo y reparar los agravios inferidos a los sujetos
procesales con la sentencia combatida (AC 28 Jul. 2014. Rad. No. 2006-000394-01)

Peticion

Teniendo en cuenta lo anterior, solicito respetuosamente reponer auto del 16 de enero del
2024, proceder a dar tramite a la sustentacion de la apelacion presentada por la parte
demandante y la contradiccion de la contraparte se le corra traslado a la misma del recurso
de apelacién interpuesto el pasado 31 de agosto de 2023 esto con el fin de garantizar los
derechos fundamentales del acceso a la administracién de justicia, el debido proceso, no
incurrir en exceso de ritual manifiesto.

Anexo
1. Sentencia STC5790-2021; Radicacién N° 11001-02-03-000-2021-00975-00; Bogota,

D.C,, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

2. Sentencia STC999-2022; Radicacién N° 11001-02-03-000-2021-04090-00; Bogota, D.C.,
cuatro (4) de febrero de dos mil veintidos (2022).

3. Sentencia STC13546-2023; Radicacion N° 05001-22-03-000-2023-00560-01; Bogots,
D.C., Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintidés (2023).



5. Copia del correo del 31 de agosto del 2023 a las 13:09 donde la apoderada de la parte
demandante presenta los repares concretos y sustenta la apelacion.

6. Auto del 01 de septiembre del 2023 concede el recurso de apelacion formulado por
las partes demandantes y demandados.

7. Auto del 29 de septiembre del 2023 del Tribunal Superior de Cali donde admite la
apelacion presentada por la parte demandante y demandada.

8. Traslado 13 de octubre del 2023 del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali.

9. Copia del correo y recibido de la solicitud de tramite del 17 de octubre del 2023 a las
3:01 hora.

10. Auto de 16 de enero del 2024, mediante cual el Tribunal Superior de Cali declara
desierto el recurso de apelacion presentado por la parte demandante.

Atentamente,

Julidth Valentina Batioja Diaz
C.C No. 1.144.105.353 de Cali (Valle)

T.P. N0394102 del C.SJ.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI
SALA UNITARIA CIVIL
VERBAL RCE
Rad. No. 76001-31-03-001-2020-00117-01 (3181)

Santiago de Cali, febrero doce (12) de dos mil veinticuatro (2024).

En auto del 16 de enero del corriente afo, esta Sala decidio
declarar desierto el recurso de apelacion presentado por la parte demandante
en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito
de Cali en el proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual
adelantado por Brayan Libardo Ceron Escalante y otros en contra de
Carmenza Solis y otros, por no haber sustentado los reparos en segunda
instancia siendo una carga procesal que impone la Ley lo cual no fue
cumplido (Art. 12 Ley 2213 de 2022), contra esa decision, la apoderada
judicial de la parte demandante apelante presenta recurso de reposicion,
argumentando que presenté y sustentd los reparos concretos contra la

sentencia de primera instancia ante el Juzgado que la profirio.

Examinados los argumentos de la parte recurrente, la Sala no
aprecia razones para revocar la decision de desercion de la apelacion,
debiendo senfialar que el recurso de apelacion de sentencias tiene tres fases
procesales determinadas en las que la parte recurrente tiene precisas cargas
procesales: i) interposicion tempestiva del recurso, ii) exposicion de los
reparos concretos a la sentencia recurrida y iij) sustentacion’ de los reparos
ante el juez de segunda instancia (Num.3° Inc. 2°, 3° y 4° Art. 322 C.G.P.);
legislativamente cabe repasar que por la pandemia mundial del Covid 19, en
Colombia se adopto el Decreto legislativo 806 de 2020, disponiendo en el art.

14 en lo pertinente que: “El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos

civiles y de familia, se tramitara asi: (...) Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que

! CSJ Sala de Casacion Civil — Sentencia STC6481 del 11 de mayo de 2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona;
Sentencia del 03 de febrero de 2021. reiterada en la Sentencia STC1738-2021.



niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira

sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el
recurso, se declarard desierto. (...)", carga reiterada en el Art. 12 de la Ley 2213
del 13 de junio de 2022 por medio de la cual se adoptd como legislacion
permanente lo preceptuado en el Decreto legislativo 806, que a la letra reitera:

“(...) Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el

apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de

cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se notificara
7

por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. (...)

(Negrillas de esta providencia).

Sobre la carga de sustentar el recurso, la H. Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia en pronunciamiento de tutela

constitucional, ilustré?:

“Aduce la tutelante que radicé por escrito y ademas sustenté oralmente el

recurso de apelacion ante el funcionario de primer grado. Dichos planteamientos no pueden
ser de recibo por parte de la Sala, en la medida que el numeral 3° del articulo 322 del
Codigo General del Proceso, determina con claridad absoluta que la alzada debe ser
sustentada en segunda instancia. De tal manera que las argumentaciones esbozadas ante
el a quo no la eximen de hacer lo propio ante el superior jerarquico, pues son momentos

procesales distintos que no pueden confundirse entre si.

Téngase presente que quien apela una sentencia no solo debe exponer de
manera breve sus reparos concretos respecto de ese veredicto, sino acudir ante la

autoridad colegiada para sustentar alli ese remedio apoyado precisamente, en esos

cuestionamientos puntuales.”

En ese orden, la discusion de si es obligatorio o no sustentar la
apelacion ante el juez de segunda instancia, fue definida en el Art. 14 del
Dcto.806 de 2020, al establecer expresamente que el apelante debe

sustentar ante el Juez de segunda instancia so pena de que la apelacion se

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC11858-2020 del 18 de diciembre de 2020, M.P. Francisco
Ternera Barrios.



declare desierta, la Corte Constitucional® al realizar el control de
constitucionalidad de dicha disposicion del Dcto legislativo, declaro su
exequibilidad considerando que algunas actuaciones procesales debian
hacerse de forma oral o presencial como en las audiencias, agregando que
“perfectamente se [pueden] surtir por escrito como la sustentacion, oposicion y decision de
la alzada (...)”, obligacion que como se dijo, fue reiterada en el Art. 12 de la Ley
2213 de 2022 cuando se adopté como legislacion permanente lo dispuesto

en el Decreto 806 ya aludido.

Agréguese que a esa conclusion arribé la Corte Constitucional
cuando examino las diferentes opciones hermenéuticas que se venian

presentado en el foro judicial, para precisar que:

“(...) En este caso pareceria existir una interpretacion y la ponderacion se

hace en contravia con el querer del legislador. Seria tanto como ponderar una norma clara,
para darle prelaciéon a una opcion distinta que se estima mas garantista. Esa opcién no
cabe. Sila norma no es inconstitucional, no puede excepcionarse, para dar aplicacion
a un criterio mas garantista. Se esta en el nivel de garantia fijado por el legislador que
no es inconstitucional, asi pueda haber opciones mas garantistas (al menos para una
parte, pero eventualmente, en detrimento de la otra). Por ejemplo, ampliar el término para

recurrir, es mas garantista para quien quiera apelar, pero disminuye las garantias de quien

tiene una sentencia favorable y aspira a la seguridad juridica’™. (Negrillas de esta Sala).

En ese orden y siendo que cuando la Ley es clara no es factible
desatender su literalidad, amén que las normas procesales son de orden
publico y por lo tanto de obligatorio cumplimiento (Arts. 27 C.C. Art. 13 del
C.G.P.), debemos sujetarnos a la literalidad de la norma preexistente, no
sobrando decir que si el legislador hubiese querido que se entienda como
sustentacion lo dicho por el recurrente en primera instancia, la Ley 2213
posterior al decreto legislativo, asi lo hubiere preceptuado por la experiencia
ya corrida y no en los mismos términos concebidos por el decreto legislativo.
En el caso, no sobra observar que la parte apelante tampoco recurrié el auto
en el que se admitio el recurso advirtiendo la carga de sustentar los reparos

de la apelacion en esta instancia.

3 Sentencia C-420 de 2020 M.P. Richard Ramirez Grisales.
4 Corte Constitucional. Sentencia SU-418 de 2019. Maa. Pte. Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez.



Cabe agregar que sobre los alegatos en segunda instancia, la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en mdultiples

pronunciamientos en sede constitucional®, ha guiado que “(...) al realizar un
nuevo estudio del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, [la Sala] considera que en
efecto la consecuencia de la no sustentacion del recurso de apelacién en seqgunda instancia,
al margen de que los reparos concretos se hubieren presentado en la audiencia y la

sustentacion se haya hecho por escrito ante el juez singular, es la declaratoria de desierto

de la alzada, pues asi lo dejé consagrado el legislador (...)".

Por lo anterior, esta Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial Cali, DISPONE:

1.- NO REVOCAR la providencia del 16 de enero del corriente

afio que aqui se ha tratado.

2.- Ejecutoriado el presente proveido, ingrésese el proceso al

Despacho para tomar la decision que corresponda.
NOTIFIQUESE

— ’ 7 o & ,W’i/ﬂ
—JORGE (AKAMILLO VILLARREAL .

A

Magistrado

3> Sentencias STL99941 del 09 de noviembre de 2022, STL8304 del 30 de junio de 2021 y STL11099 del 25 de
aagosto de 2021 entre otras.



