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ACTUALIZACION DE LA CALIFICACION Y LIQUIDACION DEL PROCESO

Respetuosamente remito la sintesis de la contingencia junto con la calificacion del proceso de la
referencia:

I. ANTECEDENTES DEL CASO

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y restablecimiento del derecho.

RADICADO: 76001-2333-007-2017-00890-00

DESPACHO: Tribunal Administrativo del Valle del Cauca

DEMANDANTES: Carvajal S.A.

LITISCONSORTE NECESARIO: Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.
DEMANDADO: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN

POLIZAS VINCULADAS: Se vinculd una (1) contrato de seguro materializado en:

e Pdliza de cumplimiento Disposiciones Legales No. 15012140000275 cuya vigencia corrié del 2
de mayo de 2014 al 22 de mayo de 2016

ASEGURADQO: Carvajal S.A.
FECHA DE LOS HECHOS: afio gravable 2013

HECHOS DE CARVAJAL SA: De conformidad con los hechos de la demanda, Carvajal S.A.
elaboré su declaracién de renta por el afio gravable 2013, liquidando la renta presuntiva conforme
lo dispuesto en los Articulos 188 y siguientes del Estatuto Tributario por un valor de $3.964.345.000,
lo que resulté superior a la renta liquida ordinaria y en consecuencia se convirtio en la renta liquida
gravable de la sociedad, sobre la que se liquid6 el impuesto de renta correspondiente, por valor de
$991.086.000. En esta liquidacion no se excluy6 de la base para liquidar la renta presuntiva la
inversion en acciones de la sociedad nacional Carvajal Empaques S.A. y, en consecuencia, a la
renta presuntiva liquidada no le sumo los dividendos gravados recibidos de esta compafia. Luego
de unarevision exhaustiva de todos los rubros que sirvieron de base a la determinacion del impuesto
de renta por el afio 2013 sin encontrar cifras para modificar, en la que el funcionario encargado de
la diligencia tuvo a su disposicion toda la informacion que solicitd, la Administracién Tributaria
cuestiond la liquidacién de la renta presuntiva, con una interpretacion novedosa de la Ley, que no
habia sido expuesta hasta esa fecha, siendo que esta sociedad, por el caracter de las rentas que
recibe, frecuentemente debe liquidar el impuesto de renta sobre la presuntiva, determindndola por
el valor de $13.336.348.000, adicionalmente, se propuso imponer sancion por inexactitud sobre el
mayor impuesto determinado. En la interpretacion de la norma que hace el funcionario que proyecto
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el requerimiento especial, expone dos formas diferentes de determinar la renta presuntiva,
adicionales a la utilizada por Carvajal S.A. y distintas a la que la Ley establece, pero escoge las mas
costosas para el contribuyente, para establecer el mayor impuesto y la sancién que propuso en el
requerimiento especial. En la liquidacion oficial de revision No. 052412016000002 de febrero 10 de
2016, se confirmo la determinacién de la renta presuntiva por valor de $13.336.348.000, liquidando
un impuesto de renta de $3.334.087.000, mayor en $2.343.001.000 al declarado por la compafiia y
se impuso sancion por inexactitud en cuantia de $3.748.802.000.
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HECHOS DE MAPFRE: coadyuva los hechos presentados por Carvajal SA y adicionalmente
indica que se present6 una vulneracion del derecho de audiencia y defensa, consagrado en el 29
de la Constitucion Politica de Colombia y concordantes, al no habérsele notificado el
requerimiento especial brindandole la oportunidad para defenderse, sumado a que en los actos
gue hoy se demandan no existe motivacion alguna respecto de la aseguradora, sino que
simplemente la DIAN en la parte resolutiva ordeno su notificacion, no encontrandose la respectiva
consonancia que debe existir entre la parte motiva y la resolutiva de una decision

PRETENSIONES CARVAJAL SA: Las pretensiones de la demanda van encaminadas a obtener
la declaracion de nulidad total de la Resolucion que resolvié el Recurso de Reconsideracion No.
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000660 del 07 de febrero de 2017, expedida por la Direccion de Gestidén Juridica de la Direccién
de Impuestos y Aduanas Nacionales por medio de la cual se resolvi6 el Recurso de
Reconsideracion interpuesta el 08 de abril de 2016, en contra de la Liquidacién Oficial de Revisién
No. 052412016000002 de febrero 10 de 2016, la declaracion de nulidad total de la liquidacion
oficial de Revision No. 052412016000002 de febrero 10 de 2016.

Como restablecimiento del derecho se declare la firmeza de la liquidacién privada contenida en
la declaracién del Impuesto sobre la renta y complementarios del afio gravable 2013 presentada
por Carvajal y se tengan como ciertos los valores registrados en esta declaracion privada
presentada por la Companiia el 11 de abril de 2014 y corregida en junio 04 de 2014, mediante
formulario No. 91000235415345, al prosperar las razones de objecion de fondo que se
desarrollaron en la presente demanda,

+ costas.

PRETENSIONES DE MAPFRE: Se coadyuva la solicitud de nulidad presentada por Carvajal S.A.
y adicionalmente se pide:

1. Que se declare que MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., estd exenta de
pagar cualquier indemnizacion con ocasion de esta litis que pueda derivarse del contrato de
seguro documentado en la Podliza de Cumplimiento de Disposiciones Legales No.
150134000275, con vigencia desde el dia 2 de mayo de 2014 al 22 de mayo de 2016.

2. Que se ordene pagar a la compafiia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.,
la suma correspondiente a los intereses moratorios y en subsidio los comerciales sobre las
sumas de dinero que eventualmente ella hubiera pagado conforma a los actos administrativos
demandados, réditos que deberan liquidarse a la tasa maxima de interés corriente certificada
por la Superintendencia Financiera de Colombia, incrementada en un cincuenta por ciento
conforme al articulo 1080 del Cédigo de Comercia, modificado por la Ley 510 de 1999,
intereses que se calcularan hasta la fecha del reembolso o pago de las sumas indicadas en el
item anterior

1. CONTINGENCIA

CALIFICACION: La contingencia se modifica a EVENTUAL toda vez que la decision final
dependera de la interpretaciéon del operador judicial.

Lo primero que debe decirse es que el contrato de seguro materializado en la Péliza de
cumplimiento Disposiciones Legales No. 15012140000275 presta cobertura material y temporal de
conformidad con los hechos y notificaciones efectuadas en el proceso administrativo especial —
tributario. Frente a la cobertura temporal debe decirse que ampara los incumplimientos de las
obligaciones emanadas del articulo 856 del Estatuto Tributario que sean notificados dentro del
periodo de vigencia de la péliza, por lo cual presta cobertura toda vez que el requerimiento especial
No. 05382015000022 del 6 de julio de 2015 se notifico al asegurado el 8 de julio de 2015 y la
vigencia de la pdliza corrié desde el 2 de mayo de 2014 al 22 de mayo de 2016. Adicionalmente
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presta cobertura material al garantizar el pago entre otros de las sanciones por improcedencia de
la devolucion.

Por otro lado, frente al fondo del litigio debe decirse que, el despacho declaré de oficio la caducidad
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter tributario respecto de las
pretensiones formuladas por violacion del derecho de audiencia y defensa de MAPFRE, en ese
sentido el proceso continué Unicamente frente a lo solicitado por CARVAJAL S.A. donde la Unica
pretension que le interesa a la compafiia es que se declare la nulidad de la Resolucion No. 000660
del 7 de febrero de 2017 por cuanto el demandante no solicitd el reembolso de los dineros
cancelados a favor de la DIAN, es decir que no se presentaron pretensiones econémicas. Asi las
cosas, el andlisis que se hara en la presente calificacion sera de la prosperidad de las pretensiones
solicitadas por el asegurado. Frente a lo cual es menester indicar que la misma se modifica a
EVENTUAL por cuanto la decision final dependera de la interpretacion del operador judicial. Lo
anterior, toda vez que, si bien es cierto, en el inciso final del articulo 189 del E.T. se establecio que,
si se excluye de la base para el calculo algun activo y este produce renta gravable, a la renta
presuntiva se le debera sumar la obtencidn del activo exceptuado, de lo contrario, si no se excluye
y el activo produce renta se debera declarar en la renta ordinario, sin embargo el mentado articulo
guardo silencio frente si deben ser todos los activos o ninguno, es decir si permita o no fraccionar
los mismos. Por lo que dependera de la interpretacion que le dé el operador Judicial, maxime
cuando la entidad demandante sefial6é que el codigo civil (art.26 y ss) permite realizar interpretacion
doctrinal por lo que esté a su interpretacion no exceptud un activo consistente en la inversion de la
sociedad nacional Carvajal Empaques S.A. por lo que su monto no se sumaba a la renta presuntiva
ya que aparentemente los declaré en las rentas ordinaria, pero dicha situacion no ha sido acreditada
dentro del plenario para por lo menos advertir ante el despacho que presentd una doble deduccion
de declaracion de renta por el mismo activo. Seguidamente, en la interpretacion que realizo la DIAN
indicé que este nunca sefalé que excluyd dichos activos ni tampoco probd que no se resté de la
base gravable de la inversion en acciones de Carvajal Empaques S.A. asi mismo que se realizé
una interpretacion errénea de la norma, pues dicha normativa sefiala que, si el contribuyente opta
por las alternativas de excluir algunos activos, deben ser todos o ninguno, pero no fraccionarlos.
Por lo anterior, nétese que, al no practicarse pruebas dentro del proceso, el resultado final
dependera de la interpretacion del operador judicial al determinar si la interpretacion que realizo la
entidad demandada se encuentra ajustada a los fines de la legislacion tributaria o si por el contrario
opta por lo sefialado por el actor, alin cuando no se evidencia una deduccién doble. Lo anterior sin
perjuicio del caracter contingente del proceso.

l1l. LIQUIDACION OBJETIVA

La suma de $2.195.788.000. Se lleg6 a este valor de la siguiente manera:

En la Resolucién No. 000660 del 7 de febrero de 2017 se fij6 la suma de $2.195.788.000 por
concepto del impuesto de renta y complementarios del afio gravable 2013. Sin embargo, se
desconoce si la suma la asumid la aseguradora o la Sociedad Carvajal S.A.

Suma asegurada: $2.490.214.000
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Sin deducible

Sin coaseguro.

ANOTACIONES IMPORTANTES:

1. El proceso se encuentra pendiente de fallo de primera instancia.

2. Hasta le fecha no tenemos reporte de la compafiia si realiz6 o no un pago en el proceso
administrativo tributario adelantando por la DIAN contra Carvajal S.A.

3. No se practicaron pruebas. En la audiencia del art. 180cpaca se instal6 audiencia de alegaciones
y se suspendié para emitir fallo.

4. A través de auto el despacho de oficio declar6 la caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de carcter tributario respecto de las pretensiones formuladas por
violacion del derecho de audiencia y defensa de MAPFRE.

5. Revisado el expediente fisico y digital la dependiente evidencia que no se encuentra el cuaderno
principal por lo gue no contamos con la contestacion de la DIAN.
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