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Sefores
JUZGADO TREINTA Y TRES (33°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C.-SECCION TERCERA

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 1100133360332022-0032900

DEMANDANTES: JOHANA CARDENAS HURTADO Y OTROS.

DEMANDADOQOS: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL Y OTROS.

LLAMADO EN GARANTIA: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.
ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la tarjeta profesional numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderad especial de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. tal y como se acredita
en el poder anexo, sociedad cooperativa de seguros, legalmente constituida, con domicilio en la
ciudad de Bogota D.C., sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera
de Colombia, de manera respetuosa y encontrandome dentro del término legal, manifiesto que
comedidamente procedo, en primer lugar, a CONTESTAR LA DEMANDA formulada por JOHANA
CARDENAS HURTADO Y OTROS, y en segundo lugar, a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA formulado por el DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO,
EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI, anunciando desde ahora que me
opongo a las pretensiones de la demanda y del llamamiento en garantia, de acuerdo con los

fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a continuacion:
I OPORTUNIDAD

En primer lugar, debe precisarse que el presente escrito se presenta dentro de la oportunidad
correspondiente, atendiendo a que el auto admisorio de la demanda y el llamamiento en garantia
del 15 de diciembre de 2023, fue notificado personalmente via correo electronico el dia 19 de enero

de 2024, de manera tal que me encuentro dentro del término para radicar el presente escrito.

CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA
I. ERENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA
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AL HECHO 2.2.1: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, de conformidad con la revision del expediente, a través del registro civil de nacimiento
aportado, se pudo corroborar la fecha de nacimiento del menor Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.) asi
como se constato la fecha de fallecimiento a través del registro civil de fallecimiento, se aclara que
lo demés indicado por el extremo actor, no se prueba de las documentales aportadas.

AL HECHO 2:2.2: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo
caso, no debe perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a

través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y (tiles para el efecto.

En tal sentido, y como se sefialdé con anterioridad, de la revisién del expediente, se pudo constatar
el grado de consanguinidad sefalado por el apoderado de los demandantes a través de los registros

civiles de nacimiento.

AL HECHO 2.2.3: A la Aseguradora Solidaria de Colombia O.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, de acuerdo con la revisién de las documentales obrantes en el expediente, se
corroboré el grado de consanguinidad sefialado por el apoderado de los demandantes a través de

los registros civiles de nacimiento.

AL HECHO 2.2.4: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aungue, de la revision de las documentales que reposan en el expediente, se pudo corroborar el

grado de consanguinidad sefialado por el apoderado de los demandantes, a través de los registros

civiles de nacimiento.
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AL HECHO 2.2.5: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aungue, de la revision de las documentales que reposan en el expediente, se pudo corroborar el
grado de consanguinidad sefialado por el apoderado de los demandantes, a través de los registros

civiles de nacimiento.

AL HECHO 2.2.6: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De otro lado, vale la pena acotar que este hecho desatiende la morfologia y sintaxis de toda horma

alusiva a la debida técnica procesal, por cuanto el apoderado aborda varios topicos dentro de este.

Ademas es preciso sefalar que, claramente se esta relacionando la alerta temprana del afio 2018,
es decir, de dos afos antes de la ocurrencia de los hechos, frente a circunstancias relacionadas
con la supuesta presencia de grupos armados al margen de la ley como el Ejército de Liberaciéon
Nacional (ELN) y las disidencias de las extintas FARC-EP en el barrio Llano Verde de Cali, es decir,
sugiriendo sin asidero y de forma escueta y apresurada, que las causas del lamentable homicidio
de los menores tiene relacion con situaciones del orden publico o del Conflicto Armado, sin que
exista prueba alguna de tales circunstancias, dado que, ni dentro de los apartes relacionados en la
demanda respecto a la accién penal culminada, ni de la revision de las documentales aportadas, se
observo que los causantes de ese delito fueran miembros de tales grupos, ni que hubieren ultimado
a los menores por circunstancias relacionadas al contexto del Conflicto Armado, ni menos se probé

gue los menores fueran miembros de dichas agrupaciones.

Al respecto nétese como en diferentes momentos del curso del proceso penal, por ejemplo, en la
audiencia de acusacién, ninguno de los delitos (HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO
HEMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO) de los que se acuso a los responsables Yeferson Marcial Angulo Quifiones, Juan
Carlos Loaiza Ocampo y Gabriel Alejandro Bejarano esta ligado al Conflicto Armado, ni se adujo
que estos, como autores o determinadores de los punibles fueran miembros de grupos organizados
armados al margen de la ley, ni de bandas criminales, ni de pandillas barriales, como tampoco se

probo que las victimas lo fueran.
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AL HECHO 2.2.7: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, y en consonancia con lo anteriormente sefalado, se observa que el apoderado se
limita a pegar algunos apartes de la reunién que realizo6 la Secretaria de Seguridad y Justicia de la
Alcaldia de Santiago de Cali / Valle del Cauca el 04 de agosto de 2020, omitiendo la totalidad de
informacion del documento, ademas de evidenciar que esos apartes hacen referencia a victimas de
amenazas, pero en ningdn momento se advierte de las deméas documentales que el menor de edad
fallecido, hubiera sido victima de amenaza alguna. Finalmente, en cuanto a lo indicado frente a la
presencia de la policia y el ejército en la zona que ocurrieron los hechos, vale la pena resaltar que
en otras pruebas que relaciona el apoderado de los demandantes en su escrito, reflejan que el
crimen fue cometido en propiedad privada, por ende, los apartes relacionados, no tienen ninguna

incidencia para el caso en concreto.

Al respecto nétese como en diferentes momentos incursos en el delito penal, por ejemplo, en la
audiencia de acusacion, ninguno de los delitos de los que se acusoé a los responsables esta ligado
al Conflicto Armado, ni se adujo que los hechos materializadores de los punibles fueran miembros

de grupos organizados armados al margen de la ley, de bandas criminales, ni de pandillas barriales.

AL HECHO 2.2.8: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberd acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aungue es preciso sefalar que los apartes corresponden a la noticia criminal N°
760016000193202006645, la cual, y dado que el proceso curso por la via penal, se utilizé como
elemento material probatorio para tal proceso, con el fin de explicar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar en la que ocurrieron los hechos.

Sin embargo, y de conformidad con la contestacién realizada por nuestro asegurado, debe aclararse
gue, si bien en el acta de inspeccién a lugares— FPJ-09 de la Policia Judicial se indica que el lugar
donde se materializaron los hechos fue en las coordenadas N 03"22 54,53" — W 76”30,11,36",
consultado ante la Unidad Administrativa de Bienes y Servicios del Distrito de Cali, se estableci6
gue para dichas coordenadas corresponden a la matricula inmobiliaria 370- 529516 y Predio
Catastral Z000407760000.
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AL HECHO 2.2.9: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aunque es preciso sefalar que los apartes corresponden a la noticia criminal N°
760016000193202006645, la cual, y dado que el proceso curso por la via penal, se utiliz6 como
elemento material probatorio para tal proceso, con el fin de explicar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar en la que ocurrieron los hechos.

Sin embargo, y de conformidad con la contestacion realizada por nuestro asegurado, debe aclararse
gue, si bien en el acta de inspeccion técnica a cadaver — FPJ-10 de la Policia Judicial se indica que
el lugar donde se materializaron los hechos es un lote baldio coordenadas N 03"22 54,53” — W
76730,11,36”, consultado ante la Unidad Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, se
establecié que para dichas coordenadas corresponden a la matricula inmobiliaria 370- 529516 y
Predio Catastral Z000407760000.

AL HECHO 2.2.10: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aungue es preciso sefialar que los apartes corresponden a la noticia criminal N°
760016000193202006645, informe de investigador de laboratorio —FPJ-13, el cual, y dado que el
proceso cursoé por la via penal, se utiliz6 como elemento material probatorio para tal proceso, con

el fin de explicar las circunstancias de modo, tiempo y lugar en la que ocurrieron los hechos.

Sin embargo, y de conformidad con la contestacion realizada por nuestro asegurado, se recalca
que, el lugar donde se materializaron los hechos es un lote baldio coordenadas N 03”22 54,53” — W
76”30,11,36”, consultado ante la Unidad Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, se
establecié que para dichas coordenadas corresponden a la matricula inmobiliaria 370- 529516 y
Predio Catastral Z000407760000.

AL HECHO 2.2.11: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.
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Aungue es preciso sefialar que los apartes corresponden a la noticia criminal N°
760016000193202006645, la cual, y dado que el proceso curso por la via penal, se utiliz6 como
elemento material probatorio para tal proceso, con el fin de explicar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar en la que ocurrieron los hechos.

AL HECHO 2.2.12: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aunque es preciso sefalar que los apartes corresponden a la noticia criminal N°
760016000193202006645, la cual, y dado que el proceso curso por la via penal, se utiliz6 como
elemento material probatorio para tal proceso, con el fin de explicar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar en la que ocurrieron los hechos.

AL HECHO 2.2.13: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, y de conformidad con la contestacion realizada por nuestro asegurado, se recalca
que, el lugar donde se materializaron los hechos es un lote baldio coordenadas N 03722 54,53” — W
76730,11,36”, consultado ante la Unidad Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, se
establecié que para dichas coordenadas corresponden a la matricula inmobiliaria 370- 529516 y
Predio Catastral Z000407760000.

AL HECHO 2.2.14: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, del aparte de la declaracién jurada del sefior Jhon Alexander Vera Ocampo, se aprecia
gue el lugar en el que acaecieron los hechos era una propiedad privada, en especifico la finca Las
Flores, tanto asi, que al momento de presentar la declaracién, el testigo de oidas en el proceso
penal, sefial6 que quienes cometieron el crimen eran conocidos de él, uno de ellos por trabajar en
la empresa Control Interno y Transportes S.A.S., el otro por trabajar con un consorcio llamado “lron”
y el tltimo de los implicados, por haber trabajado en una empresa llamada “Buhos” y posteriormente
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porque lo vio con el jefe de la empresa Control Interno y Transportes S.A.S. y que todos ellos
realizaban actividades para las empresas anteriormente sefialadas al momento de la ocurrencia de
los hechos, por tal motivo, obtuvo la narracion de lo ocurrido con los menores de edad, en atencion
a gue uno de los condenados en la actualidad, le manifesto lo que habia pasado el 11 de agosto de
2020.

Lo anterior es importante, porque si el espacio geografico y las coordenadas puntuales en las que
tuvo lugar el punible hacen parte del area de una propiedad privada (el Distrito en su defensa afirma
que la Unidad Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, establecio que para dichas
coordenadas corresponde la matricula inmobiliaria 370529516 y Predio Catastral Z000407760000),
es su propietario, 0 propietarios en principio, quienes tienen la responsabilidad de garantizar la
seguridad de las personas que por cualquier motivo yazcan dentro de la cabida del inmueble en

comento.

Maxime cuando en varias oportunidades, en la demanda, el togado actor se duele de que las
demandadas, entre ellas el Distrito, omitieron la supuesta obligacion de instalar sistemas de
monitoreo 0 cAmaras de seguridad, reproche que no tendria sentido, porque quien debi6 instalarlas
en aras de desplegar conductas para la seguridad de los cultivos de cafia, la infraestructura que
hace parte del inmueble o los elementos que en el mismo se almacenaran o depositaran, era el
propietario del inmueble, el tenedor del mismo independientemente del titulo respectivo bajo el cual
fuera duefio o tenedor, o el duefio o tenedor de los elementos mencionados y no el Distrito porque

no se trata de bienes de uso publico, ni fiscales.

AL HECHO 2.2.15: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Se precisa que es un hecho irrelevante, en el sentido que es un aparte de la respuesta a un derecho
de peticion interpuesto por el apoderado de los demandantes, en el cual, se explico la verificacion

sociodemografica del menor Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.).

AL HECHO 2.2.16: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.
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No obstante, se evidencia que hace alusién a una publicacion del canal digital “Bluradio”, lo cual,
claramente no constituye una prueba eficaz por si sola, en el sentido que, es cuestionable la
veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos, tal y como lo ha establecido el
Consejo de Estado en diversa jurisprudencia en la que se indica que este tipo de recortes o citas
de publicaciones de medios de alta difusion solo prueban eso: su difusion mediatica pero nada sobre
las circunstancias reales de modo, tiempo y lugar de los hechos que en ellas se abordan o relatan.

Al margen de lo anterior y sin darle ningun tipo de credibilidad a la nota de “Bluradio” ni mucho
menos a las citas fragmentarias que de la misma hace el togado actor, alli se menciona que quienes
perpetraron los homicidios el 11 de agosto del 2020 eran vigilantes adscritos a una empresa de
seguridad privada, lo cual respalda la tesis de defensa, cuando indicamos que la muerte de los
menores no ocurre producto de dinamicas de violencia propias del Conflicto Armado, ni de
perturbaciones al orden publico generalizadas de fenémenos sociales sectoriales.

AL HECHO 2.2.17: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, se evidencia que no es un hecho juridicamente relevante, dado que se trata de la
respuesta a un derecho de peticidn que interpuso el apoderado de los demandantes, ademas, se
resalta que la zona en la que ocurrieron los hechos fue una propiedad privada, la finca Las Flores,
tal y como lo narr6 el sefior Jhon Alexander Vera Ocampo en la declaracién jurada, por ende, desde
ya, se advierte la imposibilidad de la administracion de desplegar la fuerza publica en tal predio,
dado que como es sabido, al ser propiedad privada, la seguridad del inmueble le corresponde
directamente al propietario del lugar.

Ademas, reitero que, en diferentes momentos del proceso penal, ninguno de los delitos por los que
se acuso a los responsables, tuvo que ver con el conflicto armado, ni se dijo que estos como autores,
o los menores victimas del delito, fuera producto de dinamicas de violencia propias del Conflicto

Armado, ni de perturbaciones al orden publico generalizadas de fendmenos sociales sectoriales.

AL HECHO 2.2.18: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 8 | 61




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Sin embargo, se evidencia que hace alusién a una publicacion del canal digital “Vanguardia.com”,
lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso, en el sentido que,
es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos, tal y como lo

ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Llama la atencion, sin reconocer la eficacia probatoria de la cita noticiosa que aparentemente el
ente acusador indico, que los elementos probatorios que sirvieron para procesar a los responsables
de la muerte de los menores, permiten concluir que se traté de un crimen de intolerancia o de odio,
es decir, delitos desprovistos de moviles politicos o ligados al Conflicto Armado, ni econdmicos lo
cual permite desligar el delito atroz de asuntos propios de enfrentamientos entre bandas criminales
o pandillas.

AL HECHO 2.2.19: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Empero lo anterior, se evidencia que hace alusion a una publicacion realizada en la pagina web de
“RCN Radio”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso, en
el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos,

tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Ademas y sin darle credibilidad a lo que en dicho medio de difusion masiva se hubiere podido decir,
es preciso aclarar que aquello que tuvo que ver con la imposicién de penas al sefior Gabriel
Alejandro Bejarano por punibles anteriores al atroz que cometio el 11 de agosto del 2020 no pueden
comprometer la responsabilidad del Distrito, porque como entidad territorial que es, no tiene
obligaciones en el marco del Sistema Nacional Carcelario y Penitenciario, ni de la ejecucion de las
penas y las medidas de seguridad, ello es del resorte u 6rbita funcional del INPEC y la Rama Judicial

del Poder Publico que son parte en este asunto y responderan lo que fuere menester.

AL HECHO 2.2.20: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De nuevo, el apoderado de los demandantes hace alusion a una publicacion realizada en la pagina

web del periddico El Tiempo, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento
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al proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza

de los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

No obstante, el medio de prueba carece de eficacia probatoria para acreditar nada, la supuesta cita
que hace el medio noticioso de las supuestas palabras del burgomaestre dejan ver, de forma por lo
menos preliminar que quienes perpetraron el hecho nefasto del 11 de agosto del 2020 no eran
miembros de grupos armados al margen de la ley, ni pandilleros, ni miembros de bandas criminales,
sino Unicamente de un personal de vigilancia privada contratada por los duefios del inmueble la
finca Las Flores para custodiar el cafaduzal y los elementos que se disponian para la siembra, el
cultivo, la cosecha y el beneficio de la cafia de azucar. Por lo que no hay elementos de juicio que
respalden la tesis del togado actor cuando afirma que estos delitos guardan relacion con
alteraciones del orden publico o, cuando parece sugerir que dimanan de dindmicas del Conflicto
Armando.

La cita de lo que supuestamente en su oportunidad dijo el alcalde de Cali también sugiere que las
coordenadas geogréficas del area en la que se perpetuaron los homicidios, hacen parte de la cabida
de un inmueble de propiedad de particulares, en donde se desarrollaba una actividad productiva y
econdmica por particulares y al no ser un bien de uso publico, ni fiscal (porque sobre esto también
hay prueba documental sumaria aportada por el Distrito), éste no podia instalar en el predio

sistemas de seguridad por camaras, ni desplegar operativos con efectivos de la fuerza publica.

AL HECHO 2.2.21: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De nuevo, el apoderado de los demandantes hace alusion a una publicacién realizada en la pagina
web del periddico El Tiempo, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento
al proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza
de los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

AL HECHO 2.2.22: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.
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Empero lo anterior, se evidencia que hace alusion a una publicacion realizada en la pagina web de
“RCN Radio”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso, en
el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos,

tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

AL HECHO 2.2.23: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, de conformidad con el andlisis del aparte citado por el apoderado de los demandantes
a la respuesta del derecho de peticion que interpuso ante el INPEC, se observa toda la informacién
relacionada con la medida de prisién extramural domiciliaria que tenia el sefior Gabriel Alejandro
Bejarano, tercero que asesind a los menores de edad, de conformidad con los apartes que
posteriormente fueron relacionados en la demanda respecto a la condena que se surtié en el
proceso penal. De lo anterior, nuevamente llama la atencién, que, no se evidencia que el sefior
Bejarano, tuviera algun tipo de antecedente que lo ligara al Conflicto Armado, ni bandas criminales

o pandillas.

AL HECHO 2.2.24: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

El apoderado de los demandantes hace alusion a una publicacion realizada en la pagina web del
periddico’Caracol.com”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al
proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de
los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Sin darle credibilidad a lo que en dicho medio de difusion se indicé, en el proceso penal que se
sigui6 contra los perpetradores materiales y determinadores de las muertes de los menores de edad,
no se probé que, al momento de ser ultimados, éstos fueren instrumentados por grupos armados al
margen de la ley, ni por bandas criminales, ni por pandillas. Tampoco se prob6 que los delincuentes
que arrebataron la vida a los menores fueren miembros de dichas agrupaciones, desde el principio
de las investigaciones llevadas a cabo por el ente acusador, se manejo la tesis de que los punibles
tenian méviles de odio o intolerancia, no politicos (y asi terminé probandose en el foro penal), ni

propios del Conflicto Armado. Si ello hubiere sido asi, la indagatoria y las etapas metodoldgicas del
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proceso penal que se adelanté hubieren sido conocidas por la Justicia Especial para la Paz y no

por un juez penal ordinario.

AL HECHO 2.2.25: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Ademas, es importante resaltar que de la revision del aparte que relaciona el apoderado en relacion
con la respuesta al derecho de peticién incoado, denota lo relacionado al despliegue de alertas
tempranas en Llano Verde, sin embargo, se reitera, que, en el predio de ocurrencia de los hechos,
al ser propiedad privada, impedia el despliegue de fuerza publica, dado que como ha quedado
demostrado, se tenia contratada seguridad privada a través de la empresa “Control Interno y
Transportes S.A.S.”, ademas, en ningln momento se probd con alguna documental, la existencia

de una denuncia o solicitud de proteccién a favor del menor Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.)

AL HECHO 2.2.26: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

En consonancia con lo anterior, se observa que el apoderado de los demandantes hace alusién a
una publicacion electrénica efectuada el dia 7 de octubre de 2020 por parte del Consejo Municipal
de Santiago de Cali con relacion a la necesidad de la fuerza publica en aras de mitigar las
estructuras criminales de la zona. Se recalca nuevamente, que dichos apartados no tienen
relevancia juridica para el caso en concreto, toda vez que, se observa que los hechos ocurrieron en
la finca Las Flores, propiedad privada sobre la cual el Estado no tiene responsabilidad alguna, en
el sentido que la seguridad del bien la asume el propietario y en tal sentido, la empresa “Control

Interno y Transportes S.A.S”. era quien tenia a cargo dicha responsabilidad.

Finalmente, y como se ha sefialado, del analisis de los elementos probatorios que sirvieron para
procesar a los responsables de la muerte de los menores, permiten concluir que se tratd de un
crimen de intolerancia o de odio, es decir, delitos desprovistos de moéviles politicos o ligados al
Conflicto Armado, ni econémicos, lo cual permite desligar el delito atroz de asuntos propios de

enfrentamientos entre bandas criminales o pandillas.

AL HECHO 2.2.27: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que

no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
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vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, se evidencia que el apoderado hace alusién a una publicacién del periddico electrénico
el “Colombiano.com”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al
proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de
los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

En igual sentido, es preciso manifestar, que el apoderado enfatiza lo relacionado con los supuestos
atentados terroristas sin tener pruebas que acrediten dicha situacién, ello, por cuanto de los
apartados que el mismo ubic6 en la demanda, denotan que fueron 3 personas sin antecedentes

relacionados a terrorismo o pertenecientes a grupos criminales los que cometieron los asesinatos.

AL HECHO 2.2.28: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Lo anterior, hace alusién a una publicacién del periédico electrénico “elpais.com.co”, lo cual,
claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso, en el sentido que, es
cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos, tal y como lo ha

establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Ademas, y sin darle credibilidad a lo que en dicho medio de difusibn masiva se hubiere podido decir,
de los elementos materiales probatorios que fueron aportados al proceso penal, se pudo concluir
gue se trat6 de un crimen de intolerancia o de odio, es decir, delitos desprovistos de moviles politicos
o ligados al Conflicto Armado, ni econémicos, lo cual permite desligar el delito atroz de asuntos
propios de enfrentamientos entre bandas criminales o pandillas. Por ende, aunque actualmente se
militarice la zona aledafia a la propiedad privada, dicho acontecimiento no guarda relacién con la
muerte del menor Cardenas Hurtado.

AL HECHO 2.2.29: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Se aclara que, nuevamente se hace referencia a una publicacion a través del portal de

“‘www.eltiempo.com.co”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al
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proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de

los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Nuevamente, y sin darle credibilidad a lo que en dicho medio de difusion masiva se hubiere podido
decir, de los elementos materiales probatorios que fueron aportados al proceso penal, se pudo
concluir que se trat6 de un crimen de intolerancia o de odio, es decir, delitos desprovistos de moviles
politicos o ligados al Conflicto Armado, ni econdémicos, lo cual permite desligar el delito atroz de

asuntos propios de enfrentamientos entre bandas criminales o pandillas.

AL HECHO 2.2.30: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De conformidad con la revision del aparte sefialado por el apoderado, se aprecia que es una
publicacién que realiz6 “noticiasrcn.com” lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de
fundamento al proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por
tanto la certeza de los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa
jurisprudencia. Ademas, y sin darle credibilidad al medio noticioso, de lo actuado al interior del
proceso penal, se probé que quienes perpetraron los homicidios el 11 de agosto del 2020 eran
vigilantes adscritos a una empresa de seguridad privada, lo cual respalda la tesis de defensa,
cuando indicamos que la muerte de los menores no ocurre producto de dinamicas de violencia
propias del Conflicto Armado, ni de perturbaciones al orden publico generalizadas de fendmenos

sociales sectoriales.

AL HECHO 2.2.31: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberd acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, se advierte que nuevamente se hace referencia a una publicacion a través del portal
de “www.eltiempo.com.co”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento
al proceso, en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza

de los hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

En tal sentido, y sin darle ningun tipo de credibilidad al hecho noticioso, es importante resaltar que
en dicho medio, también se afirm6 que los hechos ocurrieron en los cafiaduzales de la Finca las

Flores, por lo que, el espacio geografico y las coordenadas puntuales en las que tuvo lugar el punible
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hacen parte del area de una propiedad privada (el Distrito en su defensa afirma que la Unidad
Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, establecié que para dichas coordenadas
corresponde la matricula inmobiliaria 370529516 y Predio Catastral Z000407760000), es su
propietario, o propietarios en principio, quienes tienen la responsabilidad de garantizar la seguridad

de las personas que por cualquier motivo yazcan dentro de la cabida del inmueble en comento.

AL HECHO 2.2.32: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aunque, se evidencia que, el hecho se relaciona a una publicacién realizada por la revista
“semana.com”, lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso,
en el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los

hechos, tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Finalmente, y como se ha sefalado, del analisis de los elementos probatorios que sirvieron para
procesar a los responsables de la muerte de los menores, permiten concluir que se traté de un
crimen de intolerancia o de odio, es decir, delitos desprovistos de mdviles politicos o ligados al
Conflicto Armado, ni econémicos, lo cual permite desligar el delito atroz de asuntos propios de

enfrentamientos entre bandas criminales o pandillas.

AL HECHO 2.2.33: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, se evidencia que es un aparte del preacuerdo suscrito por Juan Carlos Loaiza
Ocampo con la Fiscalia General de la Nacion, en el cual, se destaca nuevamente que los hechos
ocurrieron en la “Finca las Flores”, es decir, en una propiedad privada, y como se ha sefialado, del
analisis de los elementos probatorios que sirvieron para procesar a los responsables de la muerte
de los menores, permiten concluir que se traté de un crimen de intolerancia o de odio, es decir,
delitos desprovistos de moviles politicos o ligados al Conflicto Armado, ni econémicos, lo cual
permite desligar el delito atroz de asuntos propios de enfrentamientos entre bandas criminales o
pandillas, incluso, del analisis del preacuerdo, no se evidencia que se ligara el crimen a ningn movil
de los anteriormente sefialados, toda vez que la pena impuesta fue con motivo al delito de
“HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HEMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO
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HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO”

AL HECHO 2.2.34: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De conformidad con la revision del aparte sefialado por el apoderado de los demandantes, se
observa que es la sentencia de primera instancia (Preacuerdo) No. 010 proferida por el Juzgado
Diecisiete Penal del Circuito Funciones de Conocimiento el dia once (11) de marzo de dos mil
veintidos (2022), lo cual, hace parte de la accion penal que culminé con sentencia como se advierte,
en la cual, la pena fue impuesta por el delito de “HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO
HEMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO
PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
AGRAVADO” Lo que nuevamente permite corroborar que en ningin momento se traté de delitos
desprovistos de mdviles politicos o ligados al Conflicto Armado, ni econémicos lo cual permite

desligar el delito atroz de asuntos propios de enfrentamientos entre bandas criminales o pandillas.

AL HECHO 2.2.35: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora deberé acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba
pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, es pertinente sefialar, que conforme con la revision del aparte sefialado por el
apoderado de los demandantes, se observa que es la sentencia sentencia de preacuerdo de primera
instancia No. 030 proferida por el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito Funciones de Conocimiento
el dia diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022), que dio fin a la accién penal.

AL HECHO 2.2.36: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De acuerdo con la revision del aparte que sefialé el apoderado del menor, se observa que,
corresponde a el reporte de iniciacion FPJ-1, dentro de la noticia criminal 760016000193202006645,

gue sirvi6 como prueba dentro de la accién penal que culminé con sentencia condenatoria.
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AL HECHO 2.2.37: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

De acuerdo con la revision del aparte que sefialé el apoderado del menor, se observa que,
corresponde al acta de inspeccion a lugares, dentro de la noticia criminal 760016000193202006645,

gue sirvi6 como prueba dentro de la accién penal que culminé con sentencia condenatoria.

AL HECHO 2.2.38: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Aunqgue, se evidencia que, el hecho se relaciona a una publicacion realizada por “eltiempo.com”,lo
cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso, en el sentido que,
es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos, tal y como lo

ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

Sin darle credibilidad a lo que en dicho medio de difusion se indicé, en el proceso penal que se
sigui6 contra los perpetradores materiales y determinadores de las muertes de los menores de edad,
no se probé que, al momento de ser ultimados, éstos fueren instrumentados por grupos armados al
margen de la ley, ni por bandas criminales, ni por pandillas. Tampoco se probé que los delincuentes
gue arrebataron la vida a los menores fueren miembros de dichas agrupaciones, desde el principio
de las investigaciones llevadas a cabo por el ente acusador, se manejo la tesis de que los punibles
tenian méviles de odio o intolerancia, no politicos (y asi termind probandose en el foro penal), ni
propios del Conflicto Armado. Si ello hubiere sido asi, la indagatoria y las etapas metodolégicas del
proceso penal que se adelanté hubieren sido conocidas por la Justicia Especial para la Paz y no

por un juez penal ordinario.

AL HECHO 2.2.39: A la Aseguradora Solidaria de Colombia E.C. no le consta de forma directa lo
sefalado por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas, dado que
no tiene injerencia directa ni indirecta sobre lo aqui narrado. En todo caso, no debe perderse de
vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los medios de prueba

pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, es preciso resaltar, que el hecho corresponde a una publicacion realizada por

“aqui.today” lo cual, claramente no constituye una prueba que sirva de fundamento al proceso, en
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el sentido que, es cuestionable la veracidad de dichas noticias y por tanto la certeza de los hechos,

tal y como lo ha establecido el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia.

AL HECHO 2.2.40: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, se trata de una cancién que se
compuso a los menores de edad asesinados. Para que lo manifestado adquiera relevancia en el
proceso, dicha parte debe cumplir la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma
la demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
utiles para tal fin

AL HECHO 2.2.41: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, se trata de apreciaciones meramente
subjetivas de la parte demandante en relacion con un acépite correspondiente a pretensiones, sin
soporte probatorio alguno. Para que lo manifestado adquiera relevancia en el proceso, dicha parte
debe cumplir la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe

probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 2.2.42: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, se trata de apreciaciones meramente
subjetivas de la parte demandante en relacion con la supuesta materializacion de un dafio
antijuridico, sin soporte probatorio alguno. Para que lo manifestado adquiera relevancia en el
proceso, dicha parte debe cumplir la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma
la demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y

Gtiles para tal fin.

AL HECHO 2.2.43: Lo esgrimido en el acépite no es un hecho, se trata de la fecha en la cual se
radicé la solicitud de conciliacion. Para que lo manifestado adquiera relevancia en el proceso, dicha
parte debe cumplir la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante
debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal
fin.

AL HECHO 2.2.44: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, se trata del agotamiento del requisito
de procedibilidad para la presentacion del medio de control objeto de debate. Para que lo
manifestado adquiera relevancia en el proceso, dicha parte debe cumplir la carga establecida en el
articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe probar su dicho a través de los medios

de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 2.2.45: Lo esgrimido en el acépite no es un hecho, se trata de apreciaciones meramente
subjetivas de la parte demandante en relacion con la supuesta materializacion de un dafio
antijuridico, sin soporte probatorio alguno. Para que lo manifestado adquiera relevancia en el
proceso, dicha parte debe cumplir la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma
la demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y

utiles para tal fin.
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En punto a lo anterior, es preciso manifestar que de conformidad con las actuaciones surtidas al
interior del proceso penal, quedo claro que los hechos ocurrieron en la finca Las Flores, por ende,
al ser propiedad privada, el Estado no tiene ninguna competencia para desplegar fuerza publica al
interior de estos inmuebles, y en tal sentido, la responsabilidad de la seguridad radica en cabeza de
los propietarios, tal y como ocurrié en el caso en concreto, toda vez que, segun declaracion
juramentada obrante en el proceso penal, los condenados por el crimen del asesinato de los
menores, prestaban sus servicios para la empresa Control Interno y Transportes S.A.S.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la prosperidad de la totalidad de las pretensiones de la demanda, dado que, como se
evidencia ante este despacho, los hechos ocurridos el 11 de agosto de 2020 en la Finca las Flores,
fueron desplegados por terceros, quienes ya fueron condenados en el proceso penal que cursé ante
el Juzgado Diecisiete Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento, por el delito de
“HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HEMOGENEO Y SUCESIVO, EN CONCURSO
HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES AGRAVADO?”, de lo que se deriva dos circunstancias
importantes:

La primera, que todo ocurrié en una propiedad privada en la que, habia personal de vigilancia tal y
como se describe en la declaracion jurada que realizé el sefior Vera Ocampo y como quedd
consignado en el proceso penal, ademas que, (el Distrito en su defensa afirm6 que la Unidad
Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, establecié que para dichas coordenadas
corresponde la matricula inmobiliaria 370529516 y Predio Catastral Z000407760000).

La segunda, que quienes cometieron el crimen, trabajaban para la empresa “Control Interno y
Transportes S.A.S.” y para el “Consorcio Iron”, motivo por el cual, no hay responsabilidad alguna en
cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, dado que es su propietario, o propietarios en
principio, quienes tienen la responsabilidad de garantizar la seguridad de las personas que por
cualquier motivo yazcan dentro de la cabida del inmueble en comento. Maxime cuando en varias
oportunidades, en la demanda, el togado actor indicdé que las demandadas, entre ellas el Distrito,
omitieron la supuesta obligacion de instalar sistemas de monitoreo o cadmaras de seguridad,
reproche que no tendria sentido, porque quien debi6 instalarlas en aras de desplegar conductas
para la seguridad de los cultivos de cafa, la infraestructura que hace parte del inmueble o los
elementos que en el mismo se almacenaran o depositaran, era el propietario del inmueble, el
tenedor del mismo independientemente del titulo respectivo bajo el cual fuera duefio o tenedor, o el
duefio o tenedor de los elementos mencionados y no el Distrito porque no se trata de bienes de uso

publico, ni fiscales.

Es por ello, que, claramente la actividad delictiva ejercida sobre el menor Leider Cardenes Hurtado
(Q.E.P.D.) en la finca Las Flores, tuvo un objetivo inmediato, que no podia ser previsto o detenido
por la fuerza publica, toda vez que, primero, ocurrié en un predio sobre el cual no tiene injerencia
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alguna el Estado al ser propiedad privada, y segundo, nunca se advirti6 mediante denuncias
presentadas por los familiares del menor amenazas o alguna solicitud de proteccién que hubiera
sido omitida por el Estado, ademas, las alertas tempranas que sefiala el apoderado de los
demandantes del afio 2018, no tienen correlacion alguna con el hecho del 11 de agosto de 2020,
por cuanto, del proceso penal, se concluyd, que ninguno de los delitos de los que se acusé a los
responsables esta ligado al Conflicto Armado, ni se adujo que los hechos materializadores de los
punibles fueran miembros de grupos organizados armados al margen de la ley, de bandas
criminales, ni de pandillas barriales.

Concluyendo entonces, que, es indiscutible que no existi6 ninguna falla por parte del Distrito
Especial de Santiago de Cali, derivada de una accién u omision, que guarde a su vez relacién con
el homicidio del menor Leider Cardenes Hurtado (Q.E.P.D.) en los lamentables hechos ocurridos el
11 de agosto de 2020, a manos del sefior Bejarano y los otros dos coautores del crimen, dado que,
fueron personas que no tenian ningun vinculo con el Distrito y, de otro lado el predio en el que
aconteci6 el delito, fue un predio privado, del cual, no tiene ninguna injerencia el Estado, lo que
desde ya, evidencia también la ausencia de legitimacion en la causa por pasiva de nuestro

asegurado.

FRENTE A LA PRETENSION 4.1: ME OPONGO a que se declare administrativa, patrimonial y
solidariamente responsable al Distrito Especial de Santiago de Cali, por la supuesta omision de
seguridad en el sector conocido como Llano Verde, asi como el supuesto dafio antijuridico causado
con ocasion a la muerte del menor Leider Cérdenas Hurtado (Q.E.P.D.), como quiera que al interior
del proceso se encuentra debidamente acreditado que: (i) ElI homicidio fue cometido por tres
hombres que trabajaban en la finca las Flores (propiedad privada) en la cual, ejercian labores para
la empresa Control Interno y Transportes S.A.S. y el Consorcio Iron (i) se evidencia de conformidad
con las documentales del expediente penal, que el movil del crimen no obedecié a un ataque
terrorista, guerra, perturbacion del orden publico o actividades guerrilleras, sino que fueron hechos
malintencionados cometidos por terceros (iii) Se precisa que, tanto el menor Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.) como los otros menores que lo acompafiaban el dia de los hechos, conocian de los
riesgos de la zona, y pese a ello, decidieron por sus propios medios ir a ese lugar, (iv) Se exalta,
que el Estado no puede desplegar conductas sobre propiedad privada, en el sentido que es
responsabilidad del duefio del inmueble garantizar la seguridad de su predio, ademas, para el caso
en concreto asi era, y las personas que lo hacian trabajaban para la empresa Control Interno y
Transportes S.A.S. y Consorcio Iron de lo que se deriva la inexistencia de responsabilidad en
cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, y (v) Finalmente se destaca que no obra en el
expediente ninguna denuncia penal o solicitud de proteccion a favor del menor Cardenas Hurtado

(Q.E.P.D.) que permitiera inferir a la administracién la posible concrecién del infortunado hecho.

FRENTE A LA PRETENSION 4.2: ME OPONGO a que se declare solidariamente responsable a la
demandada al pago de perjuicios morales a favor de JOHANA CARDENAS HURTADO, BRAYAN
CARDENAS HURTADO, YARI CAMILA CARDENAS HURTADO, MAROLYN TATIANA
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CARDENAS HURTADO, VICTOR ALFONSO CARDENAS HURTADO, DARWIN CAMILO
CARDENAS HURTADO, FRANCIA ELENA CARDENAS HURTADO, YEISON CARDENAS
HURTADO, LUIS EDUARDO CARDENAS HURTADO y MARTHA HURTADO CARDENAS, dado
que no fue acreditada la responsabilidad por parte del DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE
CALLI, requisito que resulta indispensable al momento de cobrar un perjuicio, en el sentido que, no
solo basta demostrar la afectacién moral que derive del fallecimiento de un familiar, o del hecho en
si, que es el fallecimiento, sino que, ademas se requiere que se demuestre que dicho fallecimiento
guarda relacion con las acciones u omisiones desplegadas por la demandada, situacion, que
evidentemente no fue demostrada, toda vez que, contrario a ello, se evidencia que, el delito fue
cometido en una propiedad privada, sobre la cual, no tiene ninguna responsabilidad el Estado,
ademas, por cuanto la tasacion realizada por el apoderado es excesiva y desconoce los criterios
jurisprudenciales fijados por el Consejo de Estado desde el afio 2014.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 4.2.1: ME OPONGO a que se declare solidariamente
responsable a la demandada, al pago de perjuicios morales en consonancia con lo relacionado en
la pretension que antecede, es decir al pago de los siguientes montos en favor de estas personas:
JOHANA CARDENAS HURTADO en calidad de madre la suma de 200 SMMLV, BRAYAN
CARDENAS HURTADO en calidad de hermano la suma de 100 SMMLV, YARI CAMILA
CARDENAS HURTADO en calidad de hermana la suma de 100 SMMLYV, MAROLYN TATIANA
CARDENAS HURTADO en calidad de hermana la suma de 100 SMMLV, VICTOR ALFONSO
CARDENAS HURTADO en calidad de hermano la suma de 100 SMMLV, DARWIN CAMILO
CARDENAS HURTADO en calidad de hermano la suma de 100 SMMLV, FRANCIA ELENA
CARDENAS HURTADO, YEISON CARDENAS HURTADO y LUIS EDUARDO CARDENAS
HURTADO en calidad de tios 70 SMMLV y MARTHA HURTADO CARDENAS en calidad de abuela
70 SMMLV.Dado que, como se observa su sefioria, el apoderado desconoce totalmente los topes
jurisprudenciales establecidos para el reconocimiento de perjuicios en caso de muerte, dado que,
la suma maxima es 100 SMMLYV, y aun asi, tasa en 200 SMMLV, ademas, dicha suma varia para
segundo y tercer grado de consanguinidad, lo que también, se advierte desconoce el apoderado,
ademas, por cuanto como se ha indicado, nunca se demostré la accibn u omisién que
supuestamente endilga al Distrito de Santiago de Cali, en el sentido que, el crimen fue cometido en

una propiedad privada, lo que advierte ausencia de legitimacién en la causa por pasiva.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 4.2.2 ME OPONGO al pago por concepto de dafio
material por afectacién relevante a bienes o derechos convencional y constitucionalmente
amparados, en primer lugar, por cuanto es evidente que no hay lugar al reconocimiento de esta
tipologia de perjuicios en el caso concreto, como quiera que en ningln momento se menciona Si
quiera por qué se vulneraron estos derechos y mucho menos, se dice especificamente cuéles de
ellos fueron aparentemente transgredidos. En segundo lugar, no obra en el expediente prueba
alguna o elemento de juicio que demuestre tal vulneracion alegada por el extremo actor. En

cualquier caso, aunque las dos primeras condiciones se hubiesen cumplido, esta tipologia de
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perjuicio no se repara con medidas pecuniarias, razon por la cual la solicitud de suma tasada en
980 SMMLV para los demandantes es inviable a todas luces. Sin embargo, mas adelante

desarrollaré a profundidad este planteamiento.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 4.2.3 ME OPONGO al pago por concepto de dafios a
la salud. Dado que se precisa que esta categoria solo se reconoce a la victima directa, siempre y
cuando se pruebe en el proceso que las lesiones padecidadas fueron responsabilidad de las
entidades demandadas, por lo que para el caso en concreto no es plausible entonces reconocer y
pagar suma alguna por esta tipologia de perjuicio en favor de la demandante, en atencién a que la
victima directa, es decir, el menor Cardenas Hurtado, fallecio, y en tal sentido, es imposible

reconocimiento alguno en favor de los demas familiares.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 4.3 ME OPONGO a que se condene a la demandada a
pagar a los demandantes al pago de los intereses de las sumas liquidas de dinero determinadas en
la decisién que ponga fin al proceso y que se generen a partir de la fecha de la sentencia o del auto
aprobatorio de la conciliacién judicial, dado que como se sefiala en oposicion a las pretensiones
que anteceden, no se demostro relacion alguna entre el fallecimiento del menor Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.) y la accion u omisién en cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, dado que, los

hechos alegados por el apoderado de los demandantes, ocurrieron en una propiedad privada.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 4.4. ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension
y, en su lugar, desde ya solicito que se condene en costas a la parte actora por la improcedencia

absoluta de las pretensiones aqui descritas.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 4.5. ME OPONGO al cumplimiento de sentencia
desfavorable alguna a los intereses de la demandada Distrito Especial de Santiago de Cali, dado
gue, como se ha demostrado a este despacho, no existié accion u omisién en cabeza de esta que

consumara con el fallecimiento del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.).

Il EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI,
ENTIDAD QUE LLAMO EN GARANTIA A Mi REPRESENTADA.

Coadyuvo las excepciones propuestas por el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, solo
en cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mi representada y bajo ese mismo tenor,

formulo las siguientes:

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL DISTRITO ESPECIAL DE
SANTIAGO DE CALL.
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El Distrito Especial de Santiago de Cali no tuvo injerencia en la produccion del dafio ni por accion
ni por omision, ya que qued6é probado en el foro penal mediante sentencia debidamente
ejecutoriada, que la muerte del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.), fue producto de la
comision de varios delitos, especialmente del homicidio agravado y, que quienes lo perpetraron, no

tuvieron vinculo contractual ni reglamentario con el Distrito.

Adicionalmente, se determiné que los motivos detras de estos delitos no estén relacionados con el
Conflicto Armado ni involucran a miembros de grupos armados ilegales, bandas criminales o
pandillas barriales. Esto significa que los hechos lamentables que ocurrieron no fueron el resultado
de una falla o deficiencia en el ejercicio de funciones administrativas por parte del Distrito Especial
de Santiago de Cali. En los argumentos que se presentaran a continuacion, se profundizara en esta
conclusién y se demostrara que el Distrito no incumplié sus obligaciones legales en relacién con

este caso.

Ademas, es preciso sefialar que, el espacio geografico y las coordenadas puntuales en las que tuvo
lugar el punible, hacen parte del area de una propiedad privada (el Distrito en su defensa afirmé
que la Unidad Administrativa de Bienes y servicios del Distrito de Cali, establecié que para dichas
coordenadas corresponden la matricula inmobiliaria 370529516 y Predio Catastral
Z000407760000), por lo cual, es su propietario, o propietarios en principio, quienes tienen la
responsabilidad de garantizar la seguridad de las personas que por cualguier motivo yazcan dentro

de la cabida del inmueble en comento.

Por ende, esta excepcién se propone, por cuanto en el presente caso es claro que los lamentables
hechos ocurridos el 11 de agosto de 2020, en los cuales perdi6 la vida el menor Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.), derivaron de las acciones ejercidas por tres hombres que trabajaban para la empresa
“Control Interno y Transportes S.A.S” y para el “Consorcio Iron”, de acuerdo con la declaracién
jurada del sefior Vera Ocampo, en un predio denominado finca Las Flores, el cual es una propiedad
privada que cuenta con cafladuzales, y por ende, el hecho de que los acontecimientos por los cuales
se interpuso el presente medio de control, tuvieron lugar en una propiedad privada, libran de
cualquier responsabilidad al Distrito Especial de Santiago de Cali, en el sentido, que le era imposible

e irresistible conocer y evitar el homicidio.

Por tal motivo, se parte por indicar que la legitimacién en la causa es el primer presupuesto que se
debe revisar antes de realizar cualquier estudio sobre un caso concreto. En un sentido material, la
legitimacion en la causa implica la relacion verdadera que tiene la parte convocada con los hechos

que dieron lugar al litigio. Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado lo siguiente:

“(...) la legitimacién material, en cambio, supone la conexién entre las partes y los hechos
constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio. En un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la

causa no necesariamente concurrird , al mismo tiempo, legitimacién material, pues ésta
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solamente es predicable de quienes participaron realmente en los hechos que han dado
lugar a la instauracién de la demanda o, en general, de los titulares de las correspondientes
relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el analisis sobre la legitimacion material
en la causa se contrae a dilucidar si existe, o no, relacion real de la parte demandada o de
la demandante con la pretension que ésta formula o la defensa que aquella realiza, pues la
existencia de tal relacion constituye condicién anterior y necesaria para dictar sentencia de

mérito favorable a una o a otra (...)"™. (subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, la legitimacion en la causa puede ser activa 0 pasiva, y ambas son un presupuesto

procesal para que se dicte una sentencia de fondo favorable a las pretensiones. A tenor literal de lo

preceptuado por del Consejo de Estado se advierte lo siguiente:

“Pues bien, la legitimacién en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la relacién
juridica sustancial. En otros términos, consiste en la posibilidad que tiene la parte demandante
de reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimacién por activa- y de hacerlo frente
a quien fue demandado -legitimacién por pasiva-, por haber sido parte de la relacion material
gue dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto procesal de la sentencia de fondo
favorable a las pretensiones, toda vez que constituye una excepcion de fondo, entendida ésta
como un hecho nuevo alegado por la parte demandada para enervar la pretensién, puesto
que tiende a destruir, total o parcialmente, el derecho alegado por el demandante (...)2
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Aunado lo anterior, en el mismo sentido que el Consejo de Estado, la Corte Constitucional definié
la falta de legitimacién en la causa como una cualidad subjetiva de las partes, derivada de la relacion
de estas con el interés sustancial que se discute en el proceso. Al respecto, el tenor literal de la

sentencia expuso:

“1. La legitimacion en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo porque otorga a
las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito de las pretensiones del actor
y las razones de la oposicion por el demandado, mediante sentencia favorable o desfavorable.
En resumen, la legitimacién en la causa es una calidad subjetiva de las partes en relacién con
el interés sustancial que se discute en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes carece
de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una decisién de mérito y debe entonces.
simplemente declararse inhibido para fallar el caso de fondo.” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

Precisado lo anterior, se advierte que la legitimacion en la causa por activa alude a la participacion

de las partes del proceso en los hechos que son objeto de debate o en la titularidad de un derecho

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera, C.P. Mauricio Fajardo Gémez, radicacion N°70001-23-
31-000-1995-05072-01 (17720).
2
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en cabeza del solicitante que pueda ser objeto de pronunciamiento por la parte pasiva de la
demanda, quien seria la objetivamente responsable de lo que endilga la parte activa. Lo cual tiene
lugar cuando entre los sujetos procesales se predica la existencia de una relacion juridico procesal

con ocasion a la materia y las pretensiones gue versa la demanda.

En este sentido, carece de legitimacion en la causa por activa quien actta al interior del tramite
cuando carece de un interés juridico sustancial. De manera que las pretensiones estan llamadas a
fracasar en los eventos en que el demandante carezca de un interés o de un derecho juridico
perjudicado susceptible de ser resarcido por el demandado. En tanto la legitimacion en la causa es
el presupuesto procesal mediante el cual se permite verificar que las partes que integran los
extremos de la Litis sean las llamadas a formular y a responder las pretensiones del libelo. Al
respecto, esta precision ha sido reitera por el Consejo de Estado que a tenor literal expuso lo

siguiente:

“La legitimacién en la causa consiste en la identidad de las personas que figuran como
sujetos (por activa o por pasiva) de la pretension procesal, con las personas a las cuales
la ley otorga el derecho para postular determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien
en el demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser inhibitoria sino
desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues querra decir que quien las adujo o la
persona contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion

correlativa alegada”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Del examen anterior, se advierte que la legitimacién en la causa es un presupuesto procesal
derivado de la capacidad para ser parte en el proceso, por cuanto, es la facultad que le asiste a una
persona para hacer valer un derecho subjetivo. De manera que para que se predigue su existencia,
el sujeto que comparece al proceso debe comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico
que se debate en el proceso, asi, como la carga probatoria suficiente, que permita demostrar que
los demandados, en efecto, pueden eventualmente ser responsables de los hechos que se le

endilgan.

Del anterior analisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se
advierte la ausencia de legitimacion en la causa por pasiva del Distrito Especial de Santiago de Cali,
por cuanto al interior del plenario no obra prueba idénea que acredite que el predio en el que
ocurrieron los lamentables hechos era de dominio de esta entidad, o que los causantes del homicidio
del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.) tenian algun vinculo con la entidad sefialada,
contrario sensu, se advierte del material probatorio obrante en el plenario, que ninguna de esas
circunstancias se dio, por lo cual, demandar al Distrito Especial de Santiago de Cali no es
procedente, quien deberia responder por tales hechos es, quienes fueron condenados por el delito
de homicidio, el duefio del predio en el que ocurrieron los hechos y las empresas de seguridad

contratadas.
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Maxime cuando en varias oportunidades, en la demanda, el togado actor sefialé que las
demandadas, entre ellas el Distrito, omitieron la supuesta obligacion de instalar sistemas de
monitoreo 0 cAmaras de seguridad, reproche que no tendria sentido, porque quien debid6 instalarlas
en aras de desplegar conductas para la seguridad de los cultivos de cafia, la infraestructura que
hace parte del inmueble o los elementos que en el mismo se almacenaran o depositaran, era el
propietario del inmueble, el tenedor del mismo independientemente del titulo respectivo bajo el cual
fuera duefio o tenedor, o el duefio o tenedor de los elementos mencionados y no el Distrito porque
no se trata de bienes de uso publico, ni fiscales.

Ademas, un punto importante a destacar, es que, del material probatorio aportado mediante las
documentales por parte del apoderado de los demandantes junto a la demanda, permite evidenciar
con claridad, que en ningin momento en el proceso penal quedé probado que los causantes del
homicidio del menor, tuvieran algun vinculo con guerrillas, grupos criminales, o similares y menos
aun, que el mévil del delito, guardara relacion con un ataque terrorista, tampoco, se prob6 que los
familiares del menor fallecido, hubieran presentado denuncia por amenazas o solicitud de

proteccién a la entidad respectiva.

En conclusién, al interior de este proceso no resulta juridicamente procedente condenar a la parte
demandada al reconocimiento de suma alguna a titulo de indemnizacién a favor de los
demandantes, puesto que es claro que la demandada no esta legitimada en la causa por pasiva
para ser parte en la presente accién. En tanto, en el expediente no obra prueba que acredite que el
fallecimiento del menor Leider Cardenas Castro (Q.E.P.D.), derivdé de una accién u omision en

cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali.

3. EL HECHO DE UN TERCERO COMO EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD.

Es sumamente importante resaltar a este despacho que dentro de las documentales obrantes en el
plenario y lo narrado en la demanda, se observa que quienes asesinaron en la finca Las Flores al
menor Leider Cardenas Castro (Q.E.P.D.) el dia 11 de agosto de 2020, fueron los sefiores Bejarano,
Quifiones y Loaiza, personas, que no tenian ningun vinculo contractual ni reglamentario con el
Distrito Especial de Santiago de Cali, de hecho, contrario a ello, se observa de las documentales
aportadas por el apoderado de los demandantes que eran trabajadores de la empresa “Control
Interno y Transportes S.A.S y del “Consorcio Iron”, por lo que, claramente dicho homicidio fue
realizado por terceros que no tienen ninguna relaciéon con la demandada, ademas de resaltar que
el hecho ocurrio en la finca las Flores, propiedad que no esté a cargo del Distrito de Santiago de

Cali al ser una propiedad privada.

Al respecto, es preciso traer a colacion uno de los apartes de la declaracion juramentada que
presento el sefior Jhon Alexander Vera Ocampo, en la cual, claramente sefiala quienes fueron los

responsables del crimen cometido, y el lugar en el que ocurrié este:
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Radicado Intemo

DECLARACION JURADA - FPJ - 15

Ciudad CALI , VALLE DEL CAUCA D_26 M08 Afo 2020 Hora 15:38 Lugar EDIFICIO SANTA

MCNICA - C.T.l

£l suscrito servidor, identificado como aparece al pie de la firma, procede a recibir declaracion jur ada al
sefior (aJJHON ALEXANDER VERA OCAMPO I_{a} con cedula numero 1.112.481.431 la direcaic
de residencia con efectos de notificacion es por medio del investigador que toma la diligencia, cgn el
propdsito de proteger la vida del testigo al igual que la de su nucleo familiar

Correo electronico y redes sociales: no aporta

Preguntado: cual es su ocupacion actual, Respuesta: en la actualidad me desempeno COmO a5!

talento humano en la empresa control interno y transporte sas, h: que tiempo lleva laborado en
dicha empresa y cuales son sus funciones, Respuesta: llevo laborando de .05 a 06 aflos, mis fynciones
coordinar al personal en los puestos de servicio, manejar el tema de seguridad social, Preguntaco:
detalle a que se refiere cuando dice coordinar el personal, Respuesta: me refiero que si piden ug servicio
algunos de los ingenieros de la obras que cuidamos, me toca ir a buscar quien esta disponible. Enfregar los
uniformes entre otras cosas, Preguntado: vamos a precisar sobre los hechos del dia 11 de agosta de 2020
donde fueron asesinados con arma de fuego cinco adolescentes en los cafiadulzales de la finca fas flore:

Respuesta: me entere de la noticia por una llamada del vigilante EngSandovﬂ Montafio, me dice que
habian encontrado unos muertos en el cafal y que pasaba gente g‘mando, en moto y a pie, despyés de 250
el sefior Neil Ma’rque;mé'gnvio una naticia donde hablaban de los hechos, con respecto a €505 hechos e
dia siguiente 12 de Sgo : X Wor Juan Carlos Loaiza que si sabia que habia pasad

sibado 22 de agosto de 2020 en horas de la manana, le pregunte 3 Carios LOdiZa porque Bia
tambiado de moto, ya que él tenia una moto xtz blanca y ese dia lo vi en una moto tvs apache blanca,
dijo que la moto la tenia el primo y por eso se habia venido en esa, se notaba uy nervioso y me dijo sobrd lo
que me habia preguntado la fiscalia en las entrevistas, le conteste que lo normal sobre mi rutina el dia/11
de agosto, le pregunte que si sabia algo sobre el tema de los muchachos muertos y me contesto “se cogi¢ la
cabeza y se puso como recordando y lamentandose, me dijo la verdad Jhon ese dia estuve presente cuando
ocurrié el suceso” le pregunte que si fue el que los mato me dijo “no, que él estuvo ahi presente con
Jefferson el que maneja una maquina del consorcio que nosotros cuidamos “le dije que quien habia sido; no
me respondio, le pregunte sobre como ocurrieron los hechos y me dijo que ellos iban saliendo cuanhdo
vieron que venian los muchachos, el mono les dijo que se devolvieran y los menores sacaron los cuchillps y
se empezaron como a aletear, de ahi el mono los apunto y les dijo que se tiraran al piso, no me especifi¢o si
los metieron al caiial o que paso, pero que cuando estaban tendidos les quitaron los cuchillos y Jeffersor los
tiro al caial, cuando boto los cuchillos y el voltea a mirar ya el mono les estaba disparando, de ahi que ¢'los
se cogieron la cabeza diciendo que como iba a ser eso”, de ahi no me siguié contando nada mas, pofque
llegaron unos ingenieros ahi, Preguntado: las personas que le conto juan Carlos Loaiza que participaran en
el hecho usted las conoce y porque motivo, Respuesta: si, las distingo porque juan Carlos Loaida es
trabajador de la empresa y le paso revista al puesto donde esta, Jefferson lo distingo porque lo he visté co
el consorcio iron manejando una maquina retro excavadora o una de vibraciéon que asienta el terreno.
mono se llama Gabriel Alejandro bejarano y le die el mono esta persona la conozco porque el trabajoen e
pasado con la empresa buhos, pero no le pasaba revista porque para ese tiempo no salia a Ia calle/ lo vi
oros on o ctol ando llegaba con el jefe a donde yo estaba, Preguntado: para el dia 11 de

Documento: Declaracion jurada FPJ-15, del sefior Jhon Alexander Vera Ocampo.
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Adicional a lo anterior, dentro del expediente, en la narracion de los hechos descrita por el Juzgado
Diecisiete Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento se destacd lo siguiente con relacion

al lugar de la ocurrencia de los hechos:

HECHOS

Tuvieron su ocurrencia el dia 11 de agosto de 2020, en inmediaciones de la finca las
flores, ubicada en las cercanias al barrio Llano Verde de esta ciudad y a la antigua via al
basurero Navarro, siendo aproximadamente entre las 12:30 y 13:30 horas, de acuerdo a
todas las labores de investigacion; el aqui implicado YEFERSON MARCIAL ANGULO
QUINONES en asocio con los sefiores JUAN CARLOS LOAIZA OCAMPO y GABRIEL

ALEJANDRO BEJARANO, quienes mediando acuerdo previo en el que se asignaron roles,
y se distribuyeron tareas, hicieron aportes esenciales que se ejecutaron y consumaron,
persiguieron, encerraron, sometieron y asesinaron con arma de fuego, a CINCO
MENORES DE EDAD identificados como JAIR ANDRES CORTES CASTRO, ALVARO JOSE
CAICEDO SILVA, LEIDER CARDENAS HURTADO, JOSMAR JEAN PAUL CRUZ PERLAZA y
LUIS FERNANDO MONTANO QUINONEZ, quienes se encontraban departiendo y
perdieron la vida producto de impacto de arma de fuego en sus cabezas.

Documento: Sentencia de preacuerdo del 10 de junio de 2022, proferida por el Juzgado Diecisiete Penal

Del Circuito Funciones De Conocimiento.

En el mismo sentido, y dentro de los elementos materiales probatorios que aporté el apoderado de
los demandantes, se observa claramente que, el condenado Alejandro Bejarano, tenia una medida
extramural domiciliaria, pero, logré no acatarla y en tal sentido, cometer el crimen, lo cual, no hace
parte de las responsabilidades del Distrito de Santiago de Cali, sino que, es directamente el INPEC,
la institucién encargada de vigilar y controlar que las personas privadas de la libertad, bajo esa

modalidad, cumplan con las medidas impuestas.

(%) MINJUSTICIA inEC

227-EPMSCBUG-AJUR-

Jalajara de Buga, 03 de septiembre de 2020
Doctor
JHONATAN VELASQUEZ SEPULVEDA

:ntante Legal de Legalgroup Especialistas S.A.S

Respuesta Derecho de peticion
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Por medio del presente, en atencion a derecho de peticion allegado a esta oficina
juridica y con observancia de la ley 1098 de 2006 “Cddigo de infancia y Adolescencia”
de manera respetuosa me dirijo a su despacho con el fin de atender cada uno de sus

requerimientos en los siguientes términos:

El Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario ~INPEC- cuenta con un sistema
Nacional de informacion SISIPEC WEB, creado, disefiado e implementado para
suplir la necesidad de sistematizacion de la informacion de la poblacién privada
de la libertad en los establecimientos de reclusion del 6rden nacional adscritos al

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario.
Una vez revisado el aplicativo SISIPEC WEB se puede observar que el sefor

BEJARANO GABRIEL ALEJANDRO se encuentra disfrutando del beneficio de la

prisién domiciliaria dentro del proceso con radicacion 2012-00528 a cargo del

Juzgado 5° de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de Cali Valle,

medida que actualmente es vigilida por el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Cali Valle. t

Documento: Respuesta a derecho de peticion, proferida por el Instituto Penitenciario Carcelario INPEC.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto y que obra en el plenario, se demuestra a este
despacho que el fallecimiento del menor Cardenas Hurtado, derivd de hechos perpetrados por
terceros, es decir, de las acciones desplegadas por los sefiores Bejarano, Quifiones y Loaiza,
quienes laboraban para dos empresas y tenian funciones de vigilancia, al cuidar la maquinaria de
los cafiaduzales o de operarios, tal y como quedé establecido en la declaracion jurada, es decir,
cuidaban la finca Las Flores, y por ende, al ser personas sin ningin vinculo con el Distrito Especial
de Santiago de Cali, y en atencion a que el predio es propiedad privada, se advierte que, no existe
ningin nexo causal entre el fallecimiento del menor y las supuestas acciones u omisiones

desplegadas por parte del Distrito.

Ademas, resulta necesario indicar que, conforme al andlisis de los preacuerdos que se surtieron
dentro del proceso penal, y que fueron aportados por el demandante, ninguno de los delitos de los
que se acusO a los responsables esta ligado al Conflicto Armado, ni se adujo que los hechos
materializadores de los punibles fueran realizados por miembros de grupos organizados armados

al margen de la ley, de bandas criminales, ni de pandillas barriales.

Con motivo a lo anterior, es preciso sefalar que, el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia ha

resalto la causa extrafia, con ocasion al hecho de un tercero, en los siguientes términos:
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En relacién con la causal de exoneracion consistente en el hecho de un tercero, la

jurisprudencia de esta Corporacion ha sefialado que la misma se configura siempre

y cuando se demuestre gue la circunstancia extrafia es completamente ajena al

servicio y que este Gltimo no _se encuentra vinculado en manera alguna con la

actuacién de aguel, de manera que se produce la ruptura del nexo causal; ademas,

como ocurre tratdndose de cualquier causa extrafia, se ha sostenido que la misma debe
revestir las caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad antes anotadas, més alla de
la consideracién de acuerdo con la cual ha de tratarse de una conducta ajena a la de la

entidad publica demandada” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

Es decir, claro esta que, el Distrito Especial de Santiago de Cali, no podia desplegar ningun tipo de
accién dentro de un predio que es propiedad privada, y menos aun, puede ser responsable por cada
homicidio que ocurre en la zona denominada Llano Verde. De otro lado, es preciso sefialar que,
conforme con las documentales aportadas por el apoderado de los demandantes, en los procesos
penales jamas se sefal6 que los agresores hubieran tenido nexos con grupos criminales, guerrillas
u otro tipo de organizacién, ni los antecedentes asi lo demuestran, por lo que, pese a que el Distrito
se ocupd de las alertas tempranas de la zona que le fueron indicadas en el afio 2018, no podia
encargarse de hechos ocurridos en una propiedad privada.

En el mismo sentido, el Consejo de Estado, ha indicado que:

Y, por otra parte, en lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafia, si bien se
ha sefialado que dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que aquella no puede
ser imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el evento correspondiente ha
de ser externo o exterior a su actividad, quizas sea lo mas acertado sostener que la referida
exterioridad se concreta en que el acontecimiento y circunstancia que el demandado
invoca como causa extrafia debe resultarle ajeno juridicamente, pues mas alla de sostener
gue la causa extrafia no debe poder imputarse a la culpa del agente resulta, hasta cierto
punto, tautolégico en la medida en que si hay culpa del citado agente mal podria predicarse
la configuracion —al menos con efecto liberatorio pleno— de causal de exoneracién
alguna, tampoco puede perderse de vista que existen supuestos en los cuales, a pesar de
no existir culpa por parte del agente o del ente estatal demandado, tal consideracién no es
suficiente para eximirle de responsabilidad, como ocurre en los casos en los cuales el

régimen de responsabilidad aplicable es de naturaleza objetiva, razén por la cual la

exterioridad que se exige de la causa del dafio para que pueda ser considerada

extrafia ala entidad demandada es una exterioridad juridica, en el sentido de que ha

de tratarse de un suceso o acaecimiento por el cual no tenga el deber juridico de

responder la accionada.® (Negrilla y subraya fuera del texto original)

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero Ponente: Mauricio Fajardo
Gomez, 26 de marzo de 2008, radicacion N°85001-23-31-1997-00440-01 (16530).
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Es decir, su sefioria, claro estd como se ha manifestado en lineas que anteceden, que no existe
falla en el servicio por parte del Distrito Especial de Santiago de Cali derivada de alguna accién u
omisién, por lo que, el infortunado acontecimiento, es decir, el fallecimiento del menor no guarda
nexo causal alguno con la entidad mencionada, sino que contrario sensu, son hechos que ocurrieron

a manos de terceros que en la actualidad ya fueron condenados penalmente.

Finalmente, y, en conclusion, la Corte Constitucional en diversos pronunciamientos ha recalcado
que:

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha diferenciado la fuerza mayor del caso

fortuito, en tanto la fuerza mayor es causa extrafia y externa al hecho demandado;

se trata de un hecho conocido, irresistible e imprevisible, que es ajeno y exterior a

la actividad o al servicio que causé el dafio. El caso fortuito, por el contrario, proviene

de la estructura de la actividad de aquél, y puede ser desconocido permanecer oculto, y
en la forma que ha sido definido, no constituye una verdadera causa extrafia, con
virtualidad para suprimir la imputabilidad del dafio. (Negrilla y subraya fuera del texto

original)*

En linea con lo anterior, es evidente la existencia de caso fortuito para el caso en concreto, dado
que, fue evidente la impredecibilidad e irresistibilidad del hecho, por las circunstancias
espaciotemporales en que se produjo, dentro de una propiedad privada, cerrada al publico, remota
y a manos de los vigilantes de la zona, lo que evidentemente advierte, que no existia la menor
posibilidad de que en ese lugar pudieran ingresar uniformados a ejercer algun tipo de vigilancia,
reitero era una propiedad privada vigilada, e incluso dentro del expediente penal, se demostré que

quienes cometieron el delito, fueron los cuidadores de esa zona.

Al respecto, el Consejo de Estado, mediante sentencia del 2014°, expuso lo siguiente:

“ En la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa, la aplicacion y el tratamiento de la
fuerza mayor y el caso fortuito no ha sido monista sino dual, esto es, bajo la consideracion
dividida e independiente de cada una de esas figuras juridicas, hasta el punto de considerar
que de éstas sblo constituye causa extrafia la fuerza mayor” . Ahora bien, en cuanto a los

elementos esenciales de la fuerza mayor, la jurisprudencia de la Corporacién ha reiterado

que se debe probar la imprevisibilidad e irresistibilidad y, ademas, se debe acreditar

que la situacion resulta completamente externa o exterior al sujeto que la padece, de

tal manera que no tenga control, o pueda achacarse alguna injerencia en su ocurrencia”

(Subraya y Negrilla fuera del texto original)

Por lo cual, queda con suficiencia probado, que en el presente asunto operd una causal eximente

de responsabilidad, configurada en el hecho de un tercero, dado que el fallecimiento del menor

4 Corte Constitucional, Magistrado Ponente: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, 22 de agosto de 2016, expediente: T-
5.380.986.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera-Subsecciéon C, C.P. Dr. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa, 12 de agosto de 2014.
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Céardenas Hurtado (Q.E.P.D) en la finca las Flores, fue un hecho irresistible e imprevisible, ajeno y
exterior al Distrito Especial de Santiago de Cali, por lo cual, el presente libelo mandatario no esta

llamado a prosperar.

4. DISTINCION ENTRE EL PODER DE POLICIA, LA FUNCION DE POLICIA Y LA ACTIVIDAD
DE POLICIA EN RELACION CON LAS LABORES EJERCIDAS POR EL ALCALDE DEL
DISTRITO-INEXISTENTE RELACION DE CAUSALIDAD.

Esta excepcion se presenta con ocasion a las manifestaciones realizadas por el apoderado de los
demandantes, en relacién con los deberes en cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali,
respecto a las labores de vigilancia y de inspeccion que debian ser realizadas a su juicio, en el lugar
en el que acaecieron los hechos el pasado 11 de agosto de 2020. Ello, por cuanto, hay que
diferenciar claramente cada una de las definiciones que mas adelante se desarrollaran, y que
permiten evidenciar, que, a todas luces, es imposible que un alcalde, sea quien materialice la labor
de vigilancia, es decir, que sea quien asista a realizar actividad de policia con el fin de mitigar cada

delito que ocurre en el territorio que se encuentra.

Con motivo a lo anterior, es necesario traer a colacién la distincién que realiza Corte Constitucional

entre poder de policia, funcién de policia y actividad de policia de la siguiente manera:

“La policia administrativa esta entonces ligada a la limitaciéon y regulaciéon de derechos y

libertades para preservar el orden publico. Pero esa limitacidn toma diversas formas: de

un lado, se ejerce _mediante la expedicién de requlaciones generales como los

reglamentos; de otro lado, supone la expedicién de actos juridicos concretos, como la

concesién de una autorizacién; y, finalmente, se desarrolla mediante operaciones

materiales de uso de la fuerza publica y se traduce en la organizacién de cuerpos

armados y funcionarios especiales a través de los cuales se ejecuta la funcion. Por eso

la doctrina ha solido distinguir entre poder, funcion y actividad de policia. La Corte
Constitucional comparte y reitera aqui la distincion realizada en tal sentido por la Corte

Suprema de Justicia cuando distingui6é esos conceptos asi:

a) El poder de policia, entendido como _competencia juridica asignada y no como

potestad politica discrecional (arts. 1° y 3° del Cédigo), es la facultad de hacer la ley

policiva, de dictar reglamentos de policia, de expedir normas generales, impersonales y

preexistentes, requladoras del comportamiento ciudadano, que tienen que ver con el

orden publico y con la libertad...

b) La funcidn de Policia es la gestion administrativa concreta del poder de policia,

ejercida dentro de los marcos impuestos por éste...

c) En cambio, los oficiales, suboficiales y agentes de policia... no expiden actos, sino

que actlan, no deciden sino gue ejecutan; son ejecutadores del poder y de la funcién
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de policia; despliegan por orden superior la fuerza material instituida como medio para

lograr los fines propuestos por el poder de policia; sus actuaciones se tildarian de

discrecionales sélo limitadas por actos juridicos reglados de caracter legal y administrativo.
Una instruccién, una orden, que son ejercicio concreto de la funcién de policia, limitan el
campo de accion de un agente de policia, quien es simple ejecutor, quien manda
obedeciendo, y hace cumplir la voluntad decisoria del alcalde o inspector, como funcionario

de policia.

2. Coligese de lo precedentemente expresado que:

a) El poder de policia es normativo: legal o reglamentario. Corresponde a la facultad legitima
de regulacién de la libertad. En sentido material es de caracter general e impersonal.

Conforme al régimen del estado de derecho es, ademas, preexistente.

b) La funcion de policia es reglada y se halla supeditada al poder de policia. Supone el
ejercicio de competencias concretas asignadas por éste a las autoridades administrativas de
policia. Mas reparese en que dicha funcién no otorga competencia de reglamentacion ni de

regulacion de la libertad.

c) La actividad de policia, asignada a los cuerpos uniformados, es estrictamente

material y no juridica, corresponde ala competencia de ejercicio reglado de la fuerza,

y_estad necesariamente subordinada al poder v la funcién _de policia. Por lo tanto,

tampoco es reglamentaria ni menos requladora de la libertad”.6

En tal sentido, claramente el alcalde realiza funcién de policia, en tanto expide reglamentacién de
manera general en aras de que, posteriormente, se materialice mediante la actividad de policia, es
decir cuando hay un despliegue de los cuerpos uniformados, que no es otra cosa distinta a la fuerza
publica. Por ende, ante lo anteriormente desarrollado y en consonancia con las documentales
aportadas en la contestacion presentada por el Distrito Especial de Santiago de Cali, se pudo
observar que, en efecto y en armonia con las alertas tempranas que fueron presentadas a ese

despacho, se tomaron las medidas correctivas necesarias para darles una solucion, tal y como se

advierte en los siguientes apartados:

6 Corte Constitucional, Sentencia No. C-024/94, M.P. Alejandro Martinez Caballero, Expediente N° D-350, 27 de enero de
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La Alcaldia de Santiago de Cali a través de la Secretaria de Seguridad y Justicia esta
coordinando los programas y estrategias en materia de seguridad ciudadana con el
objetivo de reducir los indicadores en materia de violencia homicida, prevencion y
control del delito, especialmente en aguellos territorios donde hay mayor presencia de
la criminalidad en la ciudad. Sobre lo particular y con ocasion a la emisién de la Alerta
Temprana 085-2018 por parte de la Defensoria del Pueblo, la administracion del alcalde
Jorge lvan Ospina esta haciendo ‘lo necesario para velar por la vida, seguridad y
propiedad de los habitantes y comunidades de las comunas 14, 15 y 21. En este
sentido, nuestro Plan Integral de Seguridad Ciudadana y Convivencia (PISCC) existe
una sinergia y coordinacion en territorio con la fuerza publica mediante nuestro Sistema
Institucional de Seguridad (SIS)'. Adicional a esto, nuestro PISCC como instrumento
estratégico fue deliberado y coordinado junto con la Gobernacion del Valle y aprobado
con un amplio consenso por los organismos de seguridad y justicia del Comité Territorial
de Orden Publico (CTOP).

2. “Ala alcaldia de Santiago de Cali y la Gobernacion del Valle en coordinacion con
la policia metropolitana de Cali, la implementacion de camaras de seguridad en
los barrios y zonas registradas en este documento...”

De acuerdo con el equipo técnico de apoyce a la supervision al contrato del sistema de
videovigilancia de la ciudad de la Secretaria de Seguridad y Justicia, hay actualmente
104 camaras en la Comuna 14; 109 camaras en la Comuna 15 y 97 camaras en la
Comuna 21. De igual manera, se tiene previsto una inversion, actualizacion y
reforzamiento en el sistema de videovigilancia en dichas comunas.

“A la Alcaldia de Santiago de Cali en coordinacion con la Policia Nacional y el
Ejército Nacional, implementar medidas que restrinjan el porte de armas de
fuego en los barrios geograficamente descritos en este documento, fortalecer los
recursos logisticos de las unidades de Policia ubicadas en esas zonas y reforzar
los patrullajes en horas nocturnas, con el objetive de hacer efectivas las
restricciones al porte de armas de fuego...”

En nuestro Plan Integral de Seguridad Ciudadana y Convivencia (PISCC) en la
dimension 1 “delitos contra la vida y la integridad” el programa de la persecucion del
porte y tenencia ilegal de armas a través del subprograma de desarme de la sociedad
civi. Asi como también incluye el programa de desarticulacion de grupos
delincuenciales mediante la disrupcion del crimen y afectacion a las economias ilicitas.

Desde inicio de afo, la Secretaria de Seguridad y Justicia ha venido desarrollando
acciones de prevencion y control de delito mediante la realizacion de las Acciones
Conjuntas Integrales (ACI) que contemplan: allanamientos de microtrafico (entornos
escolares), puestos de control mixtos, capturas, patrullajes combinados con unidades
de la Policia Metropolitana, Policia Militar del Ejército Nacional y Secretaria de
Movilidad, verificacion de detenciones domiciliarias a cargo del INPEC, camparias de
prevencion contra la extorsidn y secuestro a cargo del Gaula del Ejercito y una
planeacion de intervencion social posterior. Con corte del primer semestre, se han
realizado dos ACI. La primera en la Comuna 15 entre la semana del 26 de enero al 2 de
febrero que tuvo como eje de partida y planificacién el barrio Los Comuneros |, luego de
haberse analizado en conjunto con los organismos de seguridad y justicia que hacen
parte de nuestro Sistema Institucional de Seguridad (SIS), pues diche barrio fue uno de
los terrltonos que reglstro ‘mayor violencia hornlt:lda en el 2019. En dicha accion
t
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Posteriormente, se realizo entre la semana del 8 al 15 marzo la segunda Accion
Conjunta Integral (ACI) en la comuna 13 y se tuvo lo siguientes resultados
operacionales:

Gavla Ej¢rolo

INPEC (08 de marzo)

INPEC (1S de marto)

Movilidad (D8 de marzo)

Mavilidad (15 de marzo)

ACCION INTEGRAL G137~

Artinaradtiess CTHID/03/2020)

"Incautaaién
2493 dosis marihuana
40 dozis clorthidiato de cooalna

Prevenolén antiseouestrolantientorsién
BS sstablecimientos de comarclo
320 personas naturales

C—

13 revistas on = bario El Vergel
06 sa encontraton en domiollic

05 no se enconuaron en domicilic
Olfallecide

01 detenlds an e estacién El Diamante

17 revistas en ol barrio El Diamante
05 se enconuaron en demicilic
11 o se enacnuaron an demisilic

Inmovilizcados
33 motos

Comparondos

1138

164 36 motos (1 slocholemia) {04 auos

Documento: Respuesta a solicitud de informacion de alerta temprana AT-085/2018 expedida por la Alcaldia de

Santiago de Cali.

En suma, con lo anterior, también mediante respuesta al oficio 20202100194621, se pudo consignar

los resultados derivados de la funcién de policia del alcalde del Distrito Especial de Santiago de

Cali, del siguiente modo:

RESULTADOS
T Entervenchdn
Homicidios

Fuestos da control en barria
intervenido

Patruliaje

Mo se han pressntado nomicldios en o corrido del afio en el bardo Somuneros | A asta

facha en 2019 iban 5 homicidios par arma de fuego en este barrio,

Se instalaron 9 puestos de control tinerantes., Se impusieron 250 comparandos da
movitidad, 88 inmaowviliizaciones de vehiculos y se realizaron verificaciones por alcoholemia.

Se realizaron 962 sollcHudes de antecadanias por pare de la Siifn.

La patrulia recorredora con @ componanta mixto iMervino los puntos mMas criticos del barrio’

Invasiodn de la Antena, Invasidon de la Carbonera, Invasién de las Palmas, invasion Haitl y

Arrmas incautadas

Capturas

FPrevencidon extorsan y
Secuestro

verlficacion de detenciones
domicilinnios

imtervencidn social

TACCION INTEGRAL C13

fAmana.c.ﬁ[-..;c.s CTI(I0M03Z020)

i
i
!
{ Gaula Eigrcita

INFEC (05 de marzol

IMFPEC (15 de marzal

Mouvilidasd (03 de marza)

Movilidad (1S de marza)

tanmind an la INvasion de Lomitas.

Dos annas de fJuego.

21 capturas por deitos como trafico, fabricacidn y/o porte de astupafacientas, porte llegal de

arma  de fuega v violencia intrafamitiar.

Jornada de sensibilizacian y pravencibn con Gaula Ejército ¥ Pohcia. Entregs matenal
¥

nformativo

189 visilas, 4 defenidos no se encontvaban en et lugar da detencién.

Segunda semana de Tebhrars por parne de varios organismos de la Alcaldia

Incauwuracidn
2943 dosis marihuana
40 dosis clarhidrato de cocaina

Prevencion antisecuestrofantiextorsicon
BS establecimientos de comercio
320 personas naturales

<

13 revistas en el barrio El Vergel
06 se encontrarcon en domicilio

0S5 no se encontraron emn domicilic

01 fallecido

Dldetenido en la estacidn El Diamanue

AF revistas en =1 barrio El Diamanta
05 se encomntraron en domicilic
11 mo se encontraron em domicilio

Inmovilizados
33 motos

Comparendos

138

154

36 motos (1 alecoholemia) P 02 autos
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Comuna o . Apoyo Ejercite | Apoyo de P'olilcia
Corregimient ¥ T _.tunidades) = lunidades)
Comuna 8 20
Lomuna 14 125
Cormuna 1 120
Camuna 21 75
Comuna 7 120
Comuna 20 34
Comuna 13
Comuna 13
Comuna 1£
Comuna &
Camuna 1
Comuna 20
_ Comuna 18
Comuna 3
Lomuna §
Comunal
Comuna 13
_La leoneara
Los Andes

Fecha =

g
g

Iy
-

‘¥
Hta
g

28/03/2020
2916372020
30/03/2020
30/03/2020
30/03/2020

30f03f2020]
30/03/2025
1/04/2020
10472020

1/04/2626 |
270472020
2/04/2020
2/04/2020
& f04/ 2620
2/0L7 2020
£/04/2620
| A/04/2020
L AJDA 2000
| 4704/ 2620
! afpaf2020
5/0472020
5/04/2020
§/D4/2020
6/04/ 2620
L /04,2020
{ 8/04/)2020

*
2
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1

Cooueoosoooo|loa|lae|lo|n OO |00 D|d |

Felidia
Comuna 14
Comuna 18
Comuna 21
Comuna 20
Comuna 21
Comuna 1

==

Tipo de operativo
[retorno de
P migrantes ¢
contiol de
Comuna o Barrio ! sitio del entrada
Cornregimiento operative migranies ala
1 ciudad /
! acompafiamiento
e= ramizajes de
>l saludientreg 7

® de Listas las

& dep § de i ios | dependencias | dependencias |
migranties contratistas que entidades que entidades que
retornadas acompanan acompanan el acompanan el

operativa aperativo

TFPoticia, Ejéreito,
Secretaiia de
Gestion del
Riesgo de
Emergencias g
Desastres,
Delensa Civil y
Polici a, Ejército.
Secretatia de
Gestidn del
Riesgo de
Emergencias g
Desastres,
Defensa Civil §
Policia, Ejercito,
Secretaria de
Gestidn del
Riesgo de
Emeigencias g
Desasties,
Delensa Civil g
Policta,
Secretaria de
Gestidn del
Riesgo de
Emergencias g
Desasties,

Contiol de Zona
Priorizadas

1 1810442020 Comuna 14 La Casona

Control de Zona

1810472020 Comuna 13 Ei Poblado Priotizadas

Control de Zona
1610412020 El Yergel Priorizadas

Ciene de
' mercado movil g
1 1910412020 Comuna 14 La Casona Jornada de
limpieza g
desinfeccion

"

Por ende, frente al punto anterior, es preciso manifestar a este despacho que, en efecto, de las
documentales aportadas por el Distrito Especial de Santiago de Cali, el alcalde en ejercicio de su
funcion de policia realizé las reglamentaciones necesarias, en aras de mitigar el impacto de los
puntos algidos que fueron expuestos en la alerta temprana. Situacion que evidentemente demuestra
la correcta gestién de la alcaldia y a su vez desmiente, las aseveraciones realizadas por el
apoderado de los demandantes, cuando trata de poner en duda las gestiones realizadas por la
alcaldia frente a la seguridad, dado que, se debe aclarar, dicha seguridad abarca a la poblacion en

general.
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Ademas, ninguno de los delitos de los que se acusoé a los responsables del homicidio del menor
Cérdenas Hurtado (Q.E.P.D.) estuvo ligado al Conflicto Armado, ni se adujo que los hechos
materializadores de los punibles fueran miembros de grupos organizados armados al margen de la
ley, de bandas criminales, ni de pandillas barriales, lo que se probé en el proceso penal, es que los
hechos ocurrieron en una propiedad privada, de la cual, claramente el propietario o propietarios del
inmueble, eran los responsables de la seguridad y vigilancia en ese espacio, ademas, tampoco se
prob6 que ese homicidio derivara de alteraciones al orden publico como lo pretendié sefalar el
apoderado de los demandantes.

Por ende, en términos generales, para poder acreditar la existencia de la responsabilidad en contra
de una parte determinada, es imprescindible la presencia de algunos elementos minimos, sin los
cuales, al juzgador no le quedard mas remedio que prescindir de cualquier pretension
indemnizatoria de la parte demandante. En la doctrina y la jurisprudencia se ha discutido la
necesidad de la existencia de ciertos elementos como la culpa, dependiendo del régimen de

responsabilidad que se defienda de cara al caso concreto (responsabilidad subjetiva u objetiva).

Sin embargo, un elemento cuya necesidad nunca se ha puesto en duda, para poder demostrar la
existencia de la responsabilidad, es el nexo causal. Lo anterior, porque es imposible achacarle un
supuesto dafio o perjuicio a una parte, sin que se acredite que sus actos efectivamente fueron la

causa directa o eficiente del dafio alegado.

Es por eso por lo que la carga minima de la prueba en cabeza del demandante consiste en

demostrar el hecho, el dafio y el nexo causal entre el hecho y el dafio.

Sobre todo, lo anterior, la doctrina ha sefialado lo siguiente:

“En la responsabilidad civil existen dos nexos causales: primero, entre la culpa y el hecho, y el
segundo, entre el hecho y el dafio. Si no hay nexo causal entre la culpa y el hecho, hay causa

extrafa. Si no hay nexo causal entre el hecho y el dafio, este es indirecto.

Para que exista responsabilidad civil subjetiva, bien sea contractual o extracontractual, se
requieren cuatro elementos: culpa, hecho, dafio y nexo causal. En el caso de la responsabilidad
civil objetiva, se necesitan tres elementos: hecho, dafio y nexo causal”” [subraye y negrilla fuera

del texto original].

Para determinar la existencia de nexo causal entre el hecho y el dafio, se debe observar la relacion
eficaz entre el hecho generador y el dafio causado. Es asi, como el agente de quien se demanda la
responsabilidad, tiene que estar ligado su actuar directamente con la generacion del dafio, es decir,

su accién u omision debe ser el generador del dafio que se reclame.

7 ORTIZ GOMEZ Gerardo “Nexo Causal en la Responsabilidad Civil” en: CASTRO Marcela — Derecho de las Obligaciones Tomo |I.
Editorial Temis S.A. Bogota 2010.
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Aunado a ello, se debe tomar en consideracion que la carga de la prueba del nexo causal se
encuentra en cabeza de la parte actora. De esta forma, si los demandantes no acreditan el
mencionado nexo de causalidad, todas las pretensiones esbozadas en el libelo de la demanda
deberan ser desestimadas, al no existir uno de los elementos estructurales de la responsabilidad.
En otras palabras, bajo la premisa de que la carga de la prueba del nexo causal esta en cabeza de
los demandantes, en el evento en que este no logre acreditar el nexo causal se deberan denegar
las pretensiones de la demanda. A este respecto, preciso el Consejo de Estado que:

La Seccion Tercera del Consejo de Estado ha consolidado una posicion en materia de
responsabilidad del Estado por la prestacién del servicio de salud, en virtud de la cual
aquella es de naturaleza subjetiva, advirtiendo que es la falla probada del servicio el titulo
de imputacién bajo el cual es posible configurar la responsabilidad estatal por la actividad
médica hospitalaria, de suerte que se exige acreditar la falla propiamente dicha, el dafio

antijuridico y el nexo de causalidad entre aquella y éste’®.

Debe sefialarse entonces, que de ninguna manera se prob6 que el movil y mucho menos quienes
desplegaron la conducta antijuridica lo hicieran con fines terroristas o bajo el mando u ordenes de
algun grupo criminal, por lo cual, es irresistible para el Distrito Especial de Santiago de Cali, los
crimenes cometidos en una propiedad privada, ademas, tampoco se prob6 que se presentaran
denuncias o solicitud de proteccion por parte de los familiares del menor Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.).

En conclusion, es evidente que no hay una relacién de causalidad entre el homicidio del menor
Leider Céardenas Hurtado (Q.E.P.D.) el 11 de agosto de 2020 en la finca Las Flores a manos de los
sefores Quifiones, Bejarano y Loaiza y las acciones u omisiones desplegadas por parte del Distrito
Especial de Santiago de Cali, de las que se desprenda falla en el servicio alguna, toda vez que,
como se indicé mediante la revision detallada del expediente, el predio de ocurrencia de los hechos

no es de responsabilidad del Estado, en atencién a que es una propiedad privada.

Finalmente, el apoderado de los demandantes afirmd lo siguiente:

“El contenido de dichas normas recae en el caso concreto en el Distrito de Santiago
de Cali, por cuanto dicho ente territorial debi6é actuar oportunamente para garantizar
la proteccion integral de los derechos fundamentales del adolescente Leider
Céardenas Hurtado (Q.E.P.D.), asi como también debié haber tomado las medidas
necesarias para procurar prevaleciera su Derecho a la vida y a la calidad de vida 'y a
un ambiente sano, mas al obviar sus obligaciones legales y constitucionales de

proteccion se ocasiond el hecho dafioso que enlutd a los hoy demandantes”™.
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Con lo que se concluye, de ningin modo es cierto que el alcalde, dentro de su funcién de policia
deba expedir reglamentacion que cobije a un individuo en especifico dentro del conglomerado
social, y de otro lado, se advierte que la alcaldia si tomé las medidas necesarias para prevenir los
sucesos que fueron sefialados en la alerta temprana del afio 2018. No obstante lo anterior, se
aprecia que bajo ninguna circunstancia lo sucedido el 11 de agosto de 2020, guarda relacién con
hechos que conlleven a situaciones producto del Conflicto Armado, por lo que todo lo narrado por
el apoderado pierde sentido, dado que pretende culpabilizar a la administracion, por unas situacion
que le era imprevisible prevenir, puesto que se resalta, fue en un predio privado, en el que no se
permitia el ingreso de personal no autorizado, situacion que era conocida por los menores e incluso

por sus padres y en el que habia vigilancia privada, personal, que fue el perpetrador del homicidio.

5. EL ESTADO NO PUEDE CONSTITUIRSE EN UN ENTE OMNISCIENTE, OMNIPRESENTE NI
OMNIPOTENTE.

Es preciso traer a colacion la presente excepcién para el caso en concreto, toda vez que, como se
ha recalcado desde el pronunciamiento frente a los hechos que sustentaron la presente accién, es
claro y se prob¢ al interior del proceso penal, que, el homicidio del menor Leider Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.) fue realizado al interior de una propiedad privada, a manos de los cuidadores y
trabajadores del lugar. De manera que, pese a las alertas tempranas que reitera el apoderado de
los demandantes en el libelo introductorio, y que, de conformidad con las respuestas a las peticiones
por parte del Distrito de Santiago de Cali, demostraron el efectivo acatamiento y prioridad en la zona
dada la tasa de violencia, son circunstancias irresistibles para la administracién publica, en el
sentido que, nunca hubo una solicitud de proteccién o denuncias frente a amenazas al menor, que
permitieran dar indicios del peligro que podria enfrentar, por ende, nadie esperaba que tal
acontecimiento ocurriera contra los menores el 11 de agosto de 2020, lo cual, evidencia que el
Estado no podia intervenir, frente a una situacion de la que no tenia forma alguna de prevenir un

eventual homicidio en esa propiedad privada.

Al respecto, el Consejo de Estado mediante sentencia del 28 de abril de 2005 establecio lo siguiente:

“Ademas, si no existen tales indicios el Estado no puede constituirse en un _ente

omnisciente, omnipresente ni omnipotente para que responda indefectiblemente vy

bajo toda circunstancia, pues no tiene la oportunidad de prever un eventual ataque.

Por lo anterior, es necesario rechazar la imputacion por la falta de funcionamiento del

deber de vigilancia o proteccién de la Fuerza Publica. En segundo lugar, por lo que hace

al dafio especial, es necesario entender, ante todo, que el mismo es un resultado residual,
colateral de una actuacion de la Administracion orientada a cumplir su mision del servicio
publico, que se traduce en un dafio que pone en una situacion de desequilibrio ante las
cargas publicas a la victima o victimas de este. El dafio especial se define como una carga

gue viola el principio de igualdad de las personas ante la ley, situacién que no ocurre con

los ataques de la subversién o de la delincuencia en general, en donde el Estado no
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solo no realiza actividad alguna, sino que casi siempre es, por el contrario, el objetivo

principal e inmediato del atague”.® (Negrilla y cursiva fuera del texto original)

Es por ello, que, claramente la actividad delictiva ejercida sobre el menor Leider Cardenas Hurtado
(Q.E.P.D.) en la finca Las Flores, tuvo un objetivo inmediato, que no podia ser previsto o detenido
por la fuerza publica, toda vez que, primero, ocurrié en un predio sobre el cual no tiene injerencia
alguna el Estado al ser propiedad privada, y segundo, nunca se advirti6 mediante denuncias
presentadas por los familiares del menor amenazas o alguna solicitud de proteccién que hubiera
sido omitida por el Estado, ademas, las alertas tempranas que sefala el apoderado de los
demandantes del afio 2018, no tienen correlacion alguna con el hecho del 11 de agosto de 2020,
por cuanto, del proceso penal, se concluyd, que los involucrados y condenados, jamas fueron
relacionados con grupos criminales o terroristas, ni tampoco guerrillas, asi como tampoco se pudo

concluir que el movil del delito, fue con fines terroristas.

Por ende, y conforme a la sentencia anteriormente referenciada, es pertinente traer a colacion el

siguiente aspecto:

“No _existe, entonces, en estos casos, una omision del Estado gue pueda constituirse

en una causa del hecho, por no haber impedido la accién de la delincuencia. Tampoco

se presenta un riesgo concreto y excepcional que afecte a un grupo especifico de ciudadanos,

creado por la misma administraciéon en cumplimiento de sus funciones.

No podria pensarse, por lo demas, como lo pretende la parte actora, que el Estado esta

obligado a responder por los perjuicios causados a los ciudadanos como

consecuencia de la realizacion de cualquier delito. Si bien, aquel tiene una funcién

preventiva y sancionatoria en relacién con los hechos punibles, no puede concluirse a partir

de ello, que sea responsable de su comisién en todos los casos, ya que solo pueden

considerarse imputables a él, cuando han tenido por causa la accién u omisién de uno

de sus agentes, como podria ocurrir con el delito de terrorismo, en aquellos eventos en los

que... la accion de los antisociales fue facilitada por la omisién en el cumplimiento de un deber
concreto de la administracion, o tuvo por causa la realizacion de un riesgo creado licitamente
por esta, que tenia caracter excepcional o especial, en relacién con quienes resultaron

afectados”. (Negrilla y cursiva fuera del texto original)

En conclusién, y en linea a lo antes manifestado, claramente el Distrito Especial de Santiago de Cali
debe ser exento de toda responsabilidad frente a las pretensiones de la demanda, ello, en atencion
a que no hay ninguna relacién de causalidad entre el homicidio y una accién u omision por parte de
la entidad que diera lugar a falla en el servicio por parte de la administracion publica, ademas, por

cuanto los hechos ocurridos en un predio privado, le impedian cualquier tipo de accion e incluso, le

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Tercera, C.P. Ramiro Saavedra Becerra, 28 de abril
de 2005, radicacion N° 23001-23-31-000-1997-08423-01 (16175).
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era imposible saber que ocurririan, como se indic6 con anterioridad, no existia denuncia o solicitud

de proteccion en cabeza de los familiares del menor de edad lamentablemente fallecido.

7. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE PERJUICIOS MORALES-EXCESIVA
CUANTIFICACION QUE DESCONOCE LOS LIMITES JURISPRUDENCALES PARA SU
CUANTIFICACION.

La presente excepcion se formula teniendo en cuenta que la parte demandante solicité el
reconocimiento y pago de la indemnizacion de perjuicios inmateriales bajo la modalidad de perjuicio
moral a favor de la madre, hermanos, tios y abuela con ocasion al fallecimiento del menor Leider
Céardenas Hurtado (Q.E.P.D.), no obstante, al interior del plenario no se encuentra acreditada la
relacién de causalidad entre el perjuicio alegado y la falla en el servicio por accién u omision en

cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali.

De otro lado, se solicita 200,100 y 70 SMMLYV, para los demandantes, desconociendo el maximo
establecido mediante sentencia de unificacion del Consejo de Estado, respecto a la relacion afectiva
del primer, segundo y tercer grado de consanguinidad, ademas desconociendo que la presuncion
del perjuicio moral, solamente opera hasta el segundo grado de consanguinidad.

Asi pues, frente a los perjuicios morales solicitados en el libelo de la demanda, es preciso sefialar
gue el Honorable Consejo de Estado, mediante Sentencia de Unificacion del 28 de agosto de 2014,
unificoé jurisprudencia en torno a los montos del resarcimiento cuando se reclaman perjuicios

inmateriales. EI mencionado cuerpo colegiado establecio:

En lo atinente al dafio moral en caso de muerte, el tribunal de cierre en materia contencioso-

administrativa indico:

“Procede la Sala a unificar la jurisprudencia en materia de reparaciéon de perjuicios
inmateriales; lo anterior, por cuanto la Seccién considera necesario y oportuno determinar
los criterios generales que se deben tener en cuenta para la liquidacién del mencionado
perjuicio. (..) Asi las cosas, tenemos que el concepto de perjuicio moral se encuentra
compuesto por el dolor, la afliccion y en general los sentimientos de desesperacion,
congoja, desasosiego, temor, zozobra, etc., que invaden a la victima directa o indirecta de
un dafio antijuridico, individual o colectivo. En consecuencia, para la reparacion del perjuicio
moral en caso de muerte se han disefiado cinco niveles de cercania afectiva entre la victima
directa y aquellos que acuden a la justicia calidad de perjudicados o victimas indirectas, los
cuales se distribuyen asi: Nivel No. 1. Comprende la relacion afectiva, propia de las
relaciones conyugales y paterno- filiales 0, en general, de los miembros de un mismo nudcleo
familiar (1er. Grado de consanguinidad, cényuges o comparfieros permanentes o estables).
A este nivel corresponde el tope indemnizatorio de 100 SMLMV. Nivel No. 2. Donde se
ubica la relacion afectiva propia del segundo grado de consanguinidad o civil (abuelos,

hermanos y nietos). A este nivel corresponde una indemnizacién equivalente al 50% del
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tope indemnizatorio. Nivel No. 3. Esta comprendido por la relacién afectiva propia del tercer
grado de consanguinidad o civil. A este nivel corresponde una indemnizacién equivalente
al 35% del tope indemnizatorio. Nivel No. 4. Aqui se ubica la relacion afectiva propia del
cuarto grado de consanguinidad o civil. A este nivel corresponde una indemnizacion
equivalente al 25% del tope indemnizatorio. Nivel No. 5. Comprende las relaciones afectivas
no familiares (terceros damnificados). A este nivel corresponde una indemnizacion
equivalente al 15% del tope indemnizatorio. (...) Asi las cosas, para los niveles 1y 2 se
requerira la prueba del estado civil o de la convivencia de los compafieros. Para los niveles
3y 4, ademas, se requerira la prueba de la relacién afectiva, y finalmente, para el nivel 5
debera ser probada la relacién afectiva. (...) En casos excepcionales, como los de graves
violaciones a los derechos humanos, entre otros, podra otorgarse una indemnizacién mayor
de la sefialada en todos los eventos anteriores, cuando existan circunstancias debidamente
probadas de una mayor intensidad y gravedad del dafio moral, sin que en tales casos el
monto total de la indemnizacién pueda superar el triple de los montos indemnizatorios antes
sefialados. Este quantum debera motivarse por el juez y ser proporcional a la intensidad

del dafio™O,

Por lo anterior, resulta oportuno sefalar que las pretensiones por este item denotan un evidente
animo especulativo partiendo de la errénea tasacion de los perjuicios morales, derivada de una
estimacion desmesurada del supuesto perjuicio inmaterial. Por cuanto cada una de las personas
que integran la parte actora solicita el reconocimiento de esta tipologia de perjuicio, sin que se
acredite por los medios idéneos que efectivamente el fallecimiento derivé de la responsabilidad del
Distrito Especial de Santiago de Cali, y como se dijo con anterioridad desconociendo el tope
méaximo fijado para los diferentes grados de consanguinidad, el cual no puede superar los 100, 50
y 35 SMMLV.

Asi pues, la jurisprudencia contenciosa administrativa ha sostenido una soélida linea jurisprudencial
con respecto a la presuncion de afliccion en caso de muerte Unica y exclusivamente para los

parientes de primer y segundo grado de consanguinidad y primero civil, en los siguientes términos:

“Asi las cosas, la Corporacion varia su anterior posicion jurisprudencial, pues ninguna razén
para que en un orden justo se continde discriminando a los hermanos, victimas de dafios
morales, por el hecho de que no obstante ser parientes en segundo grado, no demuestran
la solidaridad o afecto hasta hoy requeridos, para indemnizarlos. Hecha la correccién
jurisprudencial, se presume que el dafio antijuridico inferido a una persona, causado

por laaccién u omisidon de las autoridades puUblicas generadolor v afliccién entre sus

parientes hasta el sequndo grado de consanguinidad vy primero civil, vya sean

ascendientes, descendientes o colaterales’!.

10 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sala Plena. Rad. 26251 del 28 de agosto de 2014, C.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa.

1 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Rad. 19835 del 12 de mayo de 2011, C.P. Hernan Andrade
Rincoén.
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Bajo esta linea argumentativa, es improcedente reconocer perjuicios morales a los tios del menor
Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.), aun cuando obran en el expediente sus registros civiles, por
cuanto no pertenecen al primer o segundo grado de consanguinidad, de manera que la parte actora
tiene la carga probatoria de acreditar la afectacibn moral causada a Francia Elena Céardenas

Hurtado, Yesison Céardenas Hurtado y Luis Eduardo Cardenas Hurtado.

También, es preciso resaltar, que como ya fue indicado en las excepciones que anteceden, el
asesinato fue con motivo al actuar de tres individuos que ya fueron condenados y que no tenian
relacion alguna con el Distrito Especial de Santiago de Cali, ademas, que fueron hechos que se
materializaron en la finca Las Flores, propiedad que no pertenece al Distrito.

Por lo anterior, el Consejo de Estado, mediante sentencia del 20 de octubre de 2014'?, establecié

lo siguiente:

“Toda reparacién, parte de la necesidad de verificar la materializacién de una
lesion a un bien o interés juridico tutelado (dafio antijuridico), o una violacion a un
derecho que, consecuencialmente, implica la concrecibn de un dafo que,
igualmente, debe ser valorado como antijuridico dado el origen de este (una

violacién a un postulado normativo preponderante”).

Por lo que, aunque ineludiblemente hubo un fallecimiento, este no es responsabilidad de mi
representada, ni de su llamante, toda vez que no se demostro cual era la supuesta accién u omision
en cabeza de la administracion publica, maxime, cuando no se probd que existieran denuncias o
solicitudes de proteccion en favor del menor, que hubieran sido omitidas y que hubieran generado

tal desenlace.

En conclusion, desde cualquier punto de vista es evidente el animo especulativo y la errénea
tasacion de los perjuicios, en tanto los mismos resultan exorbitantes. Lo anterior, como quiera que
se pone de presente que la parte demandante pretende el reconocimiento de los topes maximos
indemnizatorios fijados por el Consejo de Estado sin que se encuentren acreditados los
presupuestos para su reconocimiento, e incluso, desborda tales topes. Lo cual evidencia que la
tasacion de los dafios morales solicitados por los demandantes no solo es improcedente, sino

ademas es exorbitante.

En consecuencia, debera desestimarse la infundada y exorbitante tasacion de perjuicios propuesta

por el extremo actor ante la ausencia de prueba de la extension del perjuicio pretendido.

12 Consejo de Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion C, C.P. Dr. Enrique Gil Botero,
radicado 05001-23-31-000-2004-04210-01 (40.060).
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8. IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DEL DANO A DERECHOS FUNDAMENTALES
CONSTITUCIONALMENTE PROTEGIDOS .

El dafio a derechos y bienes constitucionalmente protegidos es una categoria de dafio inmaterial
desarrollada jurisprudencialmente por las Altas Cortes. Tipologia de perjuicio que proviene de la
vulneracion o afectacion a derechos contenidos en fuentes normativas diversas, que tiene como
objeto resarcir no soélo la dignidad humana de la victima y la de su nacleo familiar, sino en general
resarcir a la sociedad y al Estado. De manera que el reconocimiento de perjuicios por esta tipologia
esta encaminado directamente a restablecer a la victima en el ejercicio de sus derechos. Para lo
cual se imponen medidas de reparacion y garantias de no repeticién, es decir, no medidas de
caracter pecuniario como las solicitadas por la parte demandante en el presente caso, solamente
en casos excepcionales. Por tanto, la indemnizacion solicitada por el extremo actor es a todas luces
improcedente, como es sabido, la victima directa, fallecid, y en el tal sentido, la improcedencia

también deriva por las siguientes razones:

En primer lugar, es evidente que la naturaleza de la reparacién de esta tipologia de dafio es
equivocadamente entendida por la parte demandante. Toda vez que esta tipologia de perjuicio esta
encaminada directamente a restaurar plenamente los bienes o derechos constitucionales y
convencionales que se ven afectados y que se reparan principalmente a través de medidas de
caracter no pecuniario. A fin de reparar no solamente a la victima directa, sino a su familia, a la

sociedad y al Estado. Al respecto, el Consejo de Estado ha establecido qué:

“Al referirse a la liquidacién en concreto de un dafio de esta naturaleza, esa Corporacion
Cité una sentencia de unificacion de 28 de agosto de 2014, en la que se establece dicho
criterio, a saber, la trasgresion a bienes constitucionalmente protegidos configura un tipo
de dafio inmaterial auténomo, el cual debe resarcirse preferiblemente a través de medidas

de reparacion simbdlica. Sobre este especifico tema indico la decisién unificadora:

El dafio a bienes o derechos convencional y constitucionalmente amparados tiene las
siguientes caracteristicas: i) Es un dafio inmaterial que proviene de la vulneracion o
afectacion a derechos contenidos en fuentes normativas diversas: sus causas emanan de
vulneraciones o afectaciones a bienes o derechos constitucionales y convencionales. Por
lo tanto, es una nueva categoria de dafio inmaterial. ii) Se trata de vulneraciones o
afectaciones relevantes, las cuales producen un efecto dafioso, negativo y antijuridico a
bienes o derechos constitucionales y convencionales. iii) Es un dafio autonomo (...) iv) La
vulneracion o afectacion relevante puede ser temporal o definitiva (...). (i)_El objetivo de

reparar este dafo es el de restablecer plenamente a la victima en el ejercicio de sus

derechos ™2 (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

13 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn tercera. Expediente No. 329888 del 2014.
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Una vez precisado lo anterior, la Corporacion resalto la finalidad de la reparacion del dafio a los
derechos constitucionalmente protegidos con el objetivo de precisar el fundamento de su
reparacion en medidas simbdlicas no pecuniarias, en tanto su objeto es restaurar plenamente a la

victima de forma individual y colectiva:

“La reparacion de la victima esta orientada a (a) restaurar plenamente los bienes o
derechos constitucionales y convencionales, de manera individual y colectiva; (b) Lograr
no solo que desaparezcan las causas originarias de la lesividad, sino también que la
victima, de acuerdo con las posibilidades juridicas y facticas, pueda volver a disfrutar de
sus derechos, en lo posible en similares condiciones en las que estuvo antes de que
ocurriera el dafio; (c) propender para que el futuro, la vulneracion o afectacion a bienes o

derechos constitucionales y convencionales no tengan lugar; y (d) buscar la realizacion

efectiva de la igualdad sustancial ™**.

Para los fines del precitado, el Consejo de Estado indic6 que se deben adoptar medidas de
reparacion integral que operen con el propoésito de reconocer la dignidad de las victimas, reprobar
las violaciones a los derechos humanos y concretar la garantia de verdad, justicia, reparacion, no
repeticion y las demas definidas por el derecho internacional. Lo anterior, confirma lo dicho en
lineas precedentes sobre la err6nea interpretacion que le ha dado la parte demandante a esta
categoria de dafio inmaterial, a fin de entenderla bajo su conveniencia. Cuando es claro que en

este caso no se ha materializado dafio a este tipo de derechos.

En segundo lugar, es preciso indicar que ademas de que es claro que en este caso no se causaron
tales perjuicios, los mismos no se encuentran en ningln caso acreditados mediante prueba o
elemento de juicio suficiente que permita demostrar su consumacion. Puesto que es evidente que
no basta con enunciar y solicitar un perjuicio para que el mismo sea reconocido, sino que debe
acreditarse suficientemente dentro del proceso. Maxime, cuando esta establecido
jurisprudencialmente que para que un perjuicio de esta tipologia sea concedido, deben confluir dos
factores segun los términos de la jurisprudencia del asunto, a saber: (i) Debe encontrarse
acreditada dentro del proceso su concrecion, y (ii) Debe precisarse su reparacion integral. Como

se lee:

“En cuanto al dafio inmaterial por afectacién relevante a bienes o derechos convencional
y constitucionalmente amparados se ha establecido que se reconocerd, aun de oficio, la
vulneracion relevante de bienes o derechos convencional y constitucionalmente
amparados. Procedera siempre y cuando, se encuentra acreditada dentro del proceso su

concrecioén y se precise su reparacion integral™>

14 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién tercera. Expediente No. 329888 del 2014.
15 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn tercera. Expediente No. 329888 del 2014.
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Como en el caso concreto no obra prueba ni elemento de juicio que permita determinar la
concrecién de este tipo de dafios, es apenas logico que el despacho proceda a desestimar esta
pretensidn, ademas por cuanto la victima directa falleci6. Mas aun, cuando lo que solicita la parte
demandante es una indemnizacién econémica que desconoce los topes fijados por el Consejo de
Estado, como reconocimiento a este tipo de perjuicios, cuando la jurisprudencia ha sido clara en
establecer que, una vez acreditado este dafio, su reconocimiento se da a través de medidas
reparatorias y solo en casos excepcionales se fija un caracter pecuniario, siempre y cuando no se

haya reconocido el dafio a la salud.

En tercer lugar, es importante resaltarle al despacho que en el improbable evento en que se
encontraran consumados estos perjuicios, de todas maneras, no hay lugar al reconocimiento
solicitado por la parte demandante por estos conceptos. En cualquier caso, aunque las dos
primeras condiciones se hubiesen cumplido, esta tipologia de perjuicio excepcionalmente opera,
en los casos en los cuales las medidas de satisfaccidbn no sean suficientes o posibles para
consolidar la reparacion integral y se reconocera Unica y exclusivamente a la victima directa,
mediante el establecimiento de una medida pecuniaria de hasta 100 SMLMV, no obstante
solamente cuando dicha indemnizacién no haya sido reconocida por dafio a la salud, ademas esa
decision debera guardar proporcion con el dafio y la naturaleza del bien o derecho vulnerado, razén
por la cual la solicitud de suma tasada a favor de los familiares del menor fallecido, resulta
incoherente y desproporcionada, el directamente afectado infortunadamente muri, y en tal sentido,

no procede la indemnizacion solicitada.

Solicito al sefior juez declarar probada esta excepcion.

9. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA SALUD.

Debera tenerse en cuenta que la jurisprudencia ha sido enfética en establecer que la indemnizacion

del dafio a la salud esta sujeta a lo probado en el proceso, Unica y exclusivamente para victima

directa. Por ende, en el caso concreto, la tasacion fijada por el apoderado de los demandantes, y
que es la misma solicitada por perjuicios morales, es irrisoria y desconoce los criterios
jurisprudenciales, pues estamos ante un caso en el cual la victima directa fallecié, lo que hace
improcedente su solicitud respecto a los familiares. Asi lo manifesté el Consejo de Estado en

sentencia del 28 de agosto de 2014, expediente 28804

“En los casos de reparacion del dafio a la salud se reiteran los criterios contenidos en la
sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por la
Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan los
términos de acuerdo con la evolucidn jurisprudencial de la Seccién Tercera. La
indemnizacion, en los términos del fallo referido esta sujeta a lo probado en el proceso,

Unica y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que no podra exceder de
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100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de la lesion, debidamente motivada y

razonada. (...)"*%(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En este mismo sentido, frente a la exclusividad de reconocimiento por esta tipologia de perjuicios
Unicamente a la victima directa, el Consejo de Estado manifesté en sentencia del afio 2018, lo

siguiente:

“En relacion con el dafio a la salud, la Seccién Tercera establecié que aquella no estaba
encaminada al restablecimiento de la afliccion o del padecimiento que se genera con
aquel, sino que se dirigia a resarcir econémicamente “-como quiera que empiricamente
es imposible- una lesion o alteraciéon a la unidad corporal de la persona, esto es, la
afectacion del derecho a la salud del individuo”, razén por la cual procedia Unicamente

en favor de la victima directa del dafio, dependiendo de la gravedad o levedad de la

lesién, con base en el porcentaje de disminucion de capacidad sicofisica que se hubiere
causado™’ (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Este planteamiento fue reiterado en Sentencias del 28 de febrero de 2019, expediente nimero 2009-
00230-01 (45831) y 2010-00428-01 (47321), en los cuales fue consejera Ponente la Doctora Marta

Nubia Velasquez Rico, citando el mismo argumento esbozado con anterioridad, asi:

“En relacién con la reparacion del dafio a la salud, la Seccién Tercera establecioé que
aquella procedia Unicamente en favor de la victima directa del dafio y que su cuantificacion
dependia de la gravedad o levedad de la lesion que se hubiere probado en el proceso, es
decir, de acuerdo con el porcentaje de disminucion de capacidad sicofisica que se hubiere

causado™8

Dejando claro que el Consejo de estado fij6 un lineamiento jurisprudencial segun el cual, el
reconocimiento de los perjuicios de esta indole se realizara Unica y exclusivamente a la victima
directa, de acuerdo con lo que resulte probado dentro del proceso. En tal virtud, se confirma con
toda claridad que en el presente caso no hay lugar a tales reconocimientos, puesto que el menor

Leider Cardenas Hurtado, falleci6 el dia 11 de agosto de 2020.
En conclusion, el honorable juez no debera acceder a las pretensiones por concepto de dafio a la
salud, como quiera que es una tipologia de perjuicio predicable Unicamente de la victima directa, y

lastimosamente en el presente caso, fallecio.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

16 i
Ibidem.
17 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Radicacion No. 27001-23-31-000-2011-10226-01(50776). CP. Marta Nubia Velasquez Rico.
18 Consejo de Estado. Sentencia 2009-00230-01 (45831) y 2010-00428-01 (47321). 28 de febrero de 2019. CP. Marta Nubia Velasquez
Rico.
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10. GENERICA O INNOMINADA
Solicito al sefior juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo del extremo pasivo de
la litis y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacion indemnizatoria.
Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
CAPITULO V.
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR EL DISTRITO
ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE

SANTIAGO DE CALI

l. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

AL HECHO 1.: Es cierto, ante el Juzgado Treinta y Tres (33°) Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota D.C., cursa bajo radicado 110013336033-2022-00329-00, el proceso de
reparacion directa formulado por JOHANA CARDENAS HURTADO y OTROS en contra del
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI y OTROS.

No obstante lo anterior, es preciso indicar, que, conforme se ha sefalado a lo largo de este escrito,
no de demostré la supuesta falla alegada por el apoderado de los demandantes con las supuestas
acciones u omisiones en cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, en tanto, se evidencio
gue los hechos ocurrieron en un inmueble que es una propiedad privada, y ademas, que el crimen
se cometi6é por personas que no tenian ningun tipo de relacién con grupos organizados armados al
margen de la ley, ni de bandas criminales, ni de pandillas barriales, como tampoco se prob6 que las

victimas lo fueran.

AL HECHO 2.: Es cierto, de conformidad con la revisién del expediente, y en especifico de la
demanda, se evidencia que el apoderado de los demandantes pretende declarar al Distrito Especial
de Santiago de Cali, responsable administrativa, solidaria y patrimonialmente por la supuesta

omisién del ente territorial en la muerte del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.)

Recalcando que el atroz crimen, no derivd de ninguna accion u omision en cabeza de nuestro
afianzado el Distrito Especial de Santiago de Cali, toda vez que, el crimen, fue cometido de
conformidad con las pruebas obrantes en el expediente penal, por los vigilantes de un predio

primado denominado finca las Flores.
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AL HECHO 3. Es cierto, entre mi representada y el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI,
se suscribié la pdliza de No. 420-80-994000000181, de Responsabilidad Civil Extracontractual, en

la modalidad ocurrencia y con una serie de exclusiones.

Empero lo anterior, es preciso resaltar, que dado que no se probd la falla en el servicio por parte
del Distrito Especial de Santiago de Cali, con motivo a toda la fundamentacién previamente
expuesta, es claro que no se podra condenar a mi representada, en razon a que, respecto de la

pdliza en comento, no se materializo el riesgo asegurado.

AL HECHO 4. Es cierto, el contrato de seguro anteriormente sefialado se expidi6 en modalidad
coaseguro, con las aseguradoras CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA con un 28% de participacion,
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. con un 20% de participacion, AXA COLPATRIA SEGUROS con
un 10% de participacion y HDI seguros con un 10% de participacion.

AL HECHO 5 : No es cierto, si bien, entre mi representada y el Distrito de Cali se suscribi6 la péliza
N° 420-80-994000000181, que tenia por objeto “Amparar los perjuicios patrimoniales y
extrapatrimoniales incluyendo los perjuicios morales y de vida en relacion y el lucro cesante, que
cause a terceros el asegurado, con motivo de la responsabilidad civil en que incurra o le sea
imputable de acuerdo con la Ley colombiana, durante el giro normal de sus actividades”, con
vigencia desde el 23 de junio de 2020 hasta el 19 de mayo de 2021 en la modalidad ocurrencia. Se
debe precisar que, los hechos objeto de debate, no prestan cobertura material, en tanto, el homicidio
del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.) no derivdé de una accion u omision que denotara
falla en el servicio por parte del Distrito Especial de Santiago de Cali, sino que, fueron hechos
cometidos por terceros, ademas, se debe resaltar, que dentro del contrato de seguro, en el
condicionado general se pacté la exclusion N°8 que senala lo siguiente: “MUERTE, LESIONES
PERSONALES O DANOS MATERIALES CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR
GUERRAS, INVASION, HUELGA, MOTINES, CONMOCION CIVIL, PERTURBACION DEL
ORDEN PUBLICO, COACCION, MANIFESTACIONES PUBLICAS, TUMULTOS, DECOMISO O
DESTRUCCION DE BIENES POR PARTE DE LAS AUTORIDADES, DISTURBIOS POLITICOS Y
SABOTAJES CON EXPLOSIVOS O ACTIVIDADES GUERRILLERAS, ACTOS MAL
INTENCIONADOS DE TERCEROS (AMIT) Y TERRORISMO”.

En tal sentido, en el improbable y remoto evento de una condena, mi representada pacté la
exclusién respecto a actos mal intencionados de terceros, como el ocurrido con el menor Cardenas
Hurtado (Q.E.P.D.) por lo que mi representada no esta llamada a indemnizar ningun tipo de perjuicio

expresamente excluido.

AL HECHO 6: Es parcialmente cierto, la pdliza anteriormente descrita, fue pactada entre el 23 de
junio de 2020 y 19 de mayo de 2021 con una ampliacion de cobertura hasta el 30 de agosto de

2021, en la modalidad ocurrencia, por lo que si amparaba la responsabilidad civil extracontractual
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del Distrito Especial de Santiago de Cali para el 11 agosto 2020, sin embargo, debido a que los
hechos objeto de litigio no prestan cobertura material y que fue pactada la exclusion nimero 8, en
el improbable evento que se declare administrativamente responsable al Distrito Especial de
Santiago de Cali, el contrato de seguro materializado en la pdéliza N°420-80-994000000181 no
podra ser afectado.

AL HECHO 7: No es un hecho, se trata de apreciaciones subjetivas realizadas por la apoderada
del Distrito Especial de Santiago de Cali con relacion a la malinterpretacion que realiza del eventual
amparo de la pdliza, toda vez que, si bien, presta cobertura temporal dada la vigencia pactada, la
modalidad suscrita y la ocurrencia del hecho, no presta cobertura material, por cuanto, no se
materializo el riesgo asegurado, y dado que fue pactada una exclusiéon taxativa para los hechos
objeto de litigio.

ll. OPOSICION A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

A LAS PRETENSIONES 1y 2: ME OPONGO a que se tenga como responsable a la compafiia de
seguros gue represento, en la medida que, como se advirtié previamente, es evidente la ausencia
de cobertura material frente a la pdliza que sirvié de fundamento al llamamiento en garantia, mas
aun considerando que no existe falla alguna en cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali
que conlleve a un nexo de causalidad con la muerte del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.)

menor de edad, que fallecié a manos de terceros que ya fueron condenados penalmente.

Aunado a esto, desde ya solicito respetuosamente al despacho que, al analizar la relacién sustancial
entre mi representada y su llamante, se analicen los limites y coberturas acordadas, las condiciones
particulares y generales de la pdliza y las disposiciones que rigen el contrato de seguro, asi como
también, si exceden el ambito amparado otorgado y en especifico, la causal N°8 pactada en las

exclusiones que se encuentran en el condicionado general que se aporta junto a este escrito.

Il EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. NO EXISTE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO EL RIESGO
ASEGURADO EN LAS POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
N°420-80-994000000181.

Debe decirse que no existe obligacion indemnizatoria a cargo de mi prohijada, la Aseguradora
Solidaria de Colombia E.C., respecto de la poliza de responsabilidad civil extracontractual N°420-
80-994000000181, por cuanto no se ha configurado el riesgo asegurado y amparado en la pdliza,
esto es, la realizacion del hecho dafioso imputable al asegurado derivado responsabilidad civil en

gue incurra o le sea imputable de acuerdo con la Ley, acaecido dentro de la vigencia de la pdliza.
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Lo anterior en concordancia con las condiciones generales y particulares de las pdlizas en cuestion,

gque menciona como amparo principal:

“Amparar los perjuicios patrimoniales y extra patrimoniales incluyendo los
perjuicios morales y de vida en relacion y el lucro cesante, que cause a terceros
el asegurado, con motivo de la responsabilidad civil en que incurra o le sea
imputable de acuerdo con la Ley colombiana, durante el giro normal de sus
actividades”.

En consonancia con lo anterior el articulo 1072 del Codigo de Comercio define como siniestro:

“ART/CULO 1072. DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la realizacion

del riesgo asegurado”.

Asi las cosas, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional en cabeza de mi mandante,
puesto que no hubo falla en el servicio atribuible al DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI,
toda vez que, como se ha desarrollado a lo largo del presente escrito, era imposible e irresistible
para dicha entidad, prevenir el homicidio del menor Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.) en la medida que
no habia ninguna denuncia o solicitud de proteccion a favor del menor, los hechos ocurrieron en
una propiedad privada y a manos de trabajadores de ese lugar, y por ende, es imposible para la
administracion prevenir ese tipo de crimenes, en la medida que no puede prever su ocurrencia. En
consecuencia, no se configurd el riesgo asegurado en el presente asunto, en tanto que no hubo

falla alguna por accién u omisién del Distrito.

Por todo lo anterior, que, al no demostrarse la supuesta falla del servicio en cabeza del DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, no podra en ninguna circunstancia afectarse la péliza No. 420-
80-994000000181, por ende, tampoco surgir obligacion alguna a cargo de mi prohijada.

2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL NO. 420-80-994000000181.

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que no se amparan dentro del contrato de seguro, en cuyo caso de acaecimiento, eximen
al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas figuran
expresamente en las condiciones generales y particulares de la pdliza. En tal sentido, el Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciébn Segunda, Subseccion B, consejera
Ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2020, se refiri6 a

las exclusiones de la siguiente manera:
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“Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la
normativa aplicable se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de
seguros para que Seguros del Estado S.A. respondiera por el dafio atribuido a la
I.P.S. Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debié revisar
si en el caso bajo examen se configuraba alguna de las exclusiones de
responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos sefialados en el numeral

29 del referido contrato de seguro™®

Asi las cosas, se evidencia como por parte del 6rgano de cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, se exhorta a los jueces para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones
contenidas en los contratos de seguro. Razon por la cual, es menester sefialar que la podliza de
responsabilidad civil extracontractual No. 420-80-994000000181, en su Seccién Segunda sefiala

una serie de exclusiones, dentro de las que se resalta la nUmero 8:

8. MUERTE, LESIONES PERSONALES O DANOS MATERIALES CAUSADOS
DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR GUERRAS, INVASION, HUELGA, MOTINES,
CONMOCION CIVIL, PERTURBACION DEL ORDEN PUBLICO, COACCION,
MANIFESTACIONES PUBLICAS, TUMULTOS, DECOMISO O DESTRUCCION DE
BIENES POR PARTE DE LAS AUTORIDADES, DISTURBIOS POLITICOS Y
SABOTAJES CON EXPLOSIVOS O ACTIVIDADES GUERRILLERAS, ACTOS MAL
INTENCIONADOS DE TERCEROS (AMIT) Y TERRORISMO.

Con fundamento en las excepciones anteriormente descritas, es pertinente exponer lo concerniente
a la eficacia que tienen las exclusiones en el contrato de seguro, al respecto se precisa traer a
colacion lo sefialado mediante el articulo 1056 del cédigo de comercio, mediante el cual se

evidencia que el asegurador puede a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir
todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la
cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado.”.

Por ello, en virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidié otorgar
determinados amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e incorpora
en la pdliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la prestacion sefalada

en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la cobertura.

Al respecto vale la pena que el juez al momento de adoptar una decisién tenga en cuanta, entre
otras principalmente las exclusiones anteriormente sefialadas, que fueron pactadas de manera

detallada en el seguro y que estan indicadas en el clausulado general.

19 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion B,. Mayo 27 de 2020.
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Las exclusiones en este caso, cumplen con las exigencias en el Estatuto del Consumidor en tanto
que yacen descritas en cardcter legibles, visibles y comprensibles en la proforma que se entregé al
tomador en la suscripcién del seguro, el pacto de estas exclusiones hace parte del ejercicio legal y
libre de la actividad mercantil aseguraticia en tanto que el art 37 de la Ley 1480 de 2011 permite a
la aseguradora, en tanto que los seguros son contrato de adhesion, instrumentar la prerrogativa del
art. 1056 del Cédigo de Comercio a través de la institucion de exclusiones.

La Superintendencia financiera Colombia bajo Radicado 2019153273-007-000, procedié a dar una

posicion frente a los amparos y exclusiones de la péliza, emitiendo la siguiente consideracion:

“Bajo esta linea de interpretacion, debe entenderse que en aquelloscasos en que en
consideracion al ndmero de amparos y sus respectivas exclusiones, asi como la
necesidad de ofrecer una descripcién legible, claray comprensible de los mismos, no sea
susceptible incorporar todos estos conceptos en una sola pagina,pueden quedar, tanto
los primeros como las segundas, consignados en forma continua a partir de la primera

pagina de la péliza, como lo precisa la instruccién de este Supervisor.”

El dia 04 de febrero de 2020, la Direccion Legal de Seguros de la Superintendencia Financiera de
Colombia, a través de respuesta a peticién con radicado 2019153273-007-000 considerd que “ en
aquellos casos en que en consideracion al nimero de sus respectivas exclusiones, asi como la
necesidad de ofrecer una descripcion legible, claray comprensible de los mismos, no sea susceptible
incorporar todos estos conceptos en una sola pagina, pueden quedar, tanto los primeros como las

segundas, consignados en formar continua a partir a partir de la primera pagina de la pdéliza”. [...]”

La regla consistente en que las exclusiones deben figurar en la primerapagina de la pdélizaso pena
de ineficacia de la estipulacion se encuentra en el art. 44 de la Ley 45 de 1990 y el articulo 184.2
del EOSF que dicen:

“Requisitos de las pélizas. Las poélizas deberan ajustarse a las siguientes exigencias:

Su contenido debe ceiiirse a las normas que regulan el contrato de seguro, a la presente Ley
[0 estatuto, segun el caso] y a las demas disposiciones imperativas que resulten aplicables,
so pena de ineficacia de la estipulacién respectiva. [...]

30. Los amparos basicos y las exclusiones deben  figurar, en caracteres destacados, en la
primera pagina de la pdliza.

Pero dicha norma no define qué es y qué no es pdéliza y tampoco establece
gué se entiende por primera pagina de la misma, es decir, si con base en el art. 1047 y 1048
del Codigo de Comercio, las condiciones generales y particulares son la Péliza y la integran,
écual es
la pauta normada de la que la juez concluye que las exclusiones deben estar indefectibleme

nte en la caratula (que no es lo mismo que primera pagina) de la Pdliza si el art. 184 del
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EOSIF no hace tal distincién?

Tal es la disonancia semantica del fallo con las normas que ha aplicado regularmente que ni
siquiera, la reglamentacién de la Superintendencia Financiera le da la razén a la jueza, dicha
entidad expidio la Circular Béasica Juridica 07 de 1996 indicando respecto de las polizas de

seguros lo siguiente;

1. Requisitos generales de las pdlizas de seguros

Para el adecuado cumplimiento de lo sefialadoen el art. 184 numeral2 del EOSF lasentidad
es aseguradoras deben redactarlas condiciones del contrato de forma que sean
claramente legibles y que los tomadores y asegurados puedan comprender, identificar las

definiciones de los riesgos amparados y las obligaciones emanadas del negocio celebrado.

Para ello, las polizas deben incluir, cuando menos, la siguiente informacion:
1. En la caratula:

2. Las condiciones particulares previstas en el art. 1047 del Cédigo de Comercio.

3. En caracteres destacados o resaltados (es decir que se distingan del resto del textode

la impresion) el contenido del inciso primero del art. 1068 Cédigo de

Comercio. Para el caso de los segurosde vida, el contenido del art. 1152 del mismo ordena

miento legal.
1. A partir de la primera pagina de la péliza (amparos y exclusiones)
2. Los amparos béasicosy todas las exclusiones que se estipulendeben consignarse enf

orma continua a partir de la primera pagina de la pdliza. Estas deben figurar en caracteres
destacados o resaltados, segun los mismos lineamientos atras sefialadosy en términos claros
y concisos que proporcionen al tomador la informacion precisa sobre el verdadero alcance de
la cobertura contratada. No se pueden consignar en las paginas interiores o en clausulas

posteriores exclusiones adicionales en forma distinta ala prevista eneste numeral.

La CBJ 07 de 1996 fue remplazada por la CBJ 029 de 2014 mas actual, pero en esta

se reprodujeron sin alteracién intactica ni semantica las disposiciones de la primera circular”.

Asi las cosas, bajo la anterior premisa, en caso de configurarse alguna de las exclusiones arriba
sefialadas o0 las que constan en las condiciones generales y particulares de la pdliza de
Responsabilidad Extracontractual No. 420-80-994000000181, éstas deberan ser aplicadas y
deberan darsele los efectos sefialados por la jurisprudencia. En consecuencia, no podra existir
responsabilidad en cabeza de la aseguradora como quiera que se convino libre y expresamente

que tal riesgo no estaba asegurado.

3. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGURQOS.
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Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del
riesgo. De modo que la indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en
general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia
alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacion. Es decir, no puede nunca
pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en
sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez

colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago inmediato.”

En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del asegurado, los seguros de dafios seran contratos de mera

indemnizacién y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La

indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste

debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por conceptos de: perjuicios morales, no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte del
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI implicaria correlativamente una transgresion del
principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se enriqueceria la
parte demandante recibiendo una indemnizacion por parte del Distrito, que nada tuvo que ver con
el fallecimiento del menor Leider Cardenas Hurtado (Q.E.P.D.).

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la poéliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el cardcter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de
seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los
presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Estado y eventualmente enriqueciendo a los

accionantes.
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En conclusién, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiene a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior
y teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacién de perjuicios, se debera declarar probada la
presente excepcion y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro

y un correlativo un enriquecimiento sin justa causa en cabeza de la actora.

4. AGOTAMIENTO DE LA DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO:

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte
de mi representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del
Cddigo de Comercio, el valor asegurado de una podliza se reducira conforme a los siniestros
presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a medida que se presenten
mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los mismo hechos, dicho

valor se disminuira en esos importes.

Asi las cosas, es preciso resaltar que ante el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Bogota D.C. bajo radicado N°110013336038-2022-00316-00, demandante:
Ruby Cortés Castro y Otros vs Distrito Especial de Santiago de Cali y Otros, se encuentra vinculada
mi representada en virtud de la misma poliza por la que se realiz6 el llamamiento en garantia, esto
es, la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual N°420-80-994000000181.

5. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA N°420-80-994000000181.

En el remoto e improbable evento en que el despacho considere que si ha nacido a la vida juridica
la obligacion condicional de LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en virtud de
las podlizas vinculadas. Exclusivamente bajo esta hipoétesis, el juzgado debera tener en cuenta
entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada,
incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto,
sin que esta consideracion constituya aceptacién de responsabilidad alguna a cargo de mi

representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del CAdigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:
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“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de

la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074’.

La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el

valor de la prestaciéon a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los

seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como

por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral:
evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan de
enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realizacién”°

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdliza,

asi:

Para la pdliza N°420-80-994000000181:

sENEFICIARIO: TERCEROS AFECTADOS IDENTIFICACION: _ nm__ 001-8
DATOS DEL RIESGO Y AMPAROS
ASEGURADO: SANTIAGO DE CALI DISTRITO ESPECIAL, DEPO NIT : 830399011

ITEM: 1 DEPARTAMENTO: VALLE CIUDAD: CALI
DIRECCION: AV.CALLE 2 NORTE No. 10-70
ACTIVIDAD: ALCALDIA

TIPO EDIFICIO: NO APLICA PARA ESTE RAMO TIPO DE RIESGO: ESTATAL MANZANA: 1-11
DESCRIPCION AMPAROS SUMA ASEGURADA % INVAR SUBLIMITE
PATRIMONIO DEL ASEGURADO $ 7,000,000,000.00

PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES 7,000,000,000.00

BENEFICIARIOS
NIT 001 - TERCEROS AFECTADOS

MEDIANTE EL PRESENTE ANEXO SE REALIZA AJUSTE DE PRIMA DE ACUERDO A LAS CONDICIONES DE PRORROGA INICIALMENTE
PRESENTADAS .

Documento: N°420-80-994000000181.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracion que,
LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C no puede ser condenada por un mayor valor

gue el expresamente establecido en la pdliza antes referida. En todo caso, dicha poliza contiene

20 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia 5952. Diciembre 14 de 2001.
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unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el juzgado en el remoto

e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

6. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE MI MANDANTE Y LOS DEMAS DEMANDADOS
INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD EN EL MARCO DEL CONTRATO DE SEGURO.

Esta excepcién se propone con fundamento en que la solidaridad surge exclusivamente cuando
la Ley o la convencidn la establecen. En el caso que nos ocupa, la fuente de las obligaciones de
mi procurada esta contenida en el contrato de seguro y en €l no estad convenida la solidaridad
entre las partes del contrato.

Es importante recabar sobre el particular por cuanto a que la obligacién de mi representadala
compafia LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. tiene su génesis en un contrato
de seguro celebrado dentro de unos parametros y limites propios de la autonomia de la voluntad
privada y no de la existencia de responsabilidad civil extracontractual propia de la aseguradora,
sino de la que se pudiere atribuir al asegurado conforme lo establecido por elarticulo 2341 del
Cadigo Civil, por tanto se encuentra frente a dos responsabilidades diferentes a saber: 1. La del
asegurado por la responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a atribuir, cuya fuente de
obligacion indemnizatoria emana de le ley propia y 2. Lade mi representada aseguradora cuyas
obligaciones no emanan de la ley propiamente dicha, sino de la existencia de un contrato de
seguro celebrado dentro de los parametros dados por los articulos 1036 del Codigo de Comercio
y S.S., encontrandose las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por las
condiciones pactadas en el contrato de seguro celebrado, constituyéndose entonces las
obligaciones del aseguradoy de la aseguradora en obligaciones independientes y que no son

solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil y mediante ponencia del Dr. Ariel Salazar
Ramirez en sentencia SC20950-2017 Radicacion n° 05001-31-03-005-2008- 00497-01 ha
indicado que:

“(...) Por ultimo, |a

contractual, que favorecio la accion directapor parte del demandante en los términos del articulo
1134 del C. de Co (...)” (Subrayas y negrilla mias)

Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombiasolo
se origina por pacto que expresamente la convenga entre los contrayentes, lo anteriorsegun el

art. 1568 del Cdédigo Civil Colombiano que reza:
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, Y cada unode los acreedores, en el segundo, sélo tiene

derecho para demandar su parte o cuota en el crédito.

Pero , del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los

deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacién es solidaria

o in solidum.

Envirtud de tal independencia en las obligaciones, se formula esta excepcién por cuanto elarticulo
1044 del Cdédigo de Comercio faculta a la aseguradora proponer al tercero beneficiario las
excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o tomadordel contrato de
seguro, motivo por el cual puede alegar mi representada la ausencia de cobertura ante la falta de
prueba de la ocurrencia y cuantia del siniestro y las exclusiones ydemas condiciones que

resultaren atribuibles al presente evento.

Debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora gue represento estan determinadas por el
limite asegurado para cada amparo, por las condiciones del contrato de seguro y porla
normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacion indemnizatoria que remotamente podria surgir
a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones contractuales y al limite asegurado para

el amparo de muerte o lesion a una persona, con sujecion a las condiciones de la pdliza.

7. COASEGURO E INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD:

La Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 420-80-994000000181, fue tomada bajo la
figura de coaseguro, distribuyendo el riesgo entre las compafilas CHUBB SEGUROS COLOMBIA,
SBS SEGUROS COLOMBIA, AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. y HDI SEGURQOS, asi:

g VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION IVA: TOTAL A PAGAR:
3 $ *7,000,000,000.00 § *x%¥x*696,164,384 Shkkxkkkkk(, 00 $ *%132,271,233 $§ *x**x**828,435,616
< INTERMEDIARIO COASEGURO CEDIDO

NOMBRE CLAVE NOMBRE COMPANIA % PART VALOR ASEGURADO
ARTHUR J GALLAGHER CORREDORES DE SEG 356 . CHUBB SEGUROS COLOMBIA 28.00

< |ITAU CORREDOR DE SEGUROS COLOMBIA 5. 557 . 3BS 20.00
COLPATRIA 10000 (—
HDI SEGUROS 10.00

GRAN CONTRIBUYE

fI.A MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO!
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE LA EXPEDICION DEL CONTRATO.

oo |||

é}I:MA ASEGURADOR (415)77"13510000 7000420786832 FIRMA TOMADOR

Colofén que las responsabilidades de las aseguradoras, respecto del asegurado o beneficiario, son

de caracter conjunto y no solidario, es decir, cada uno responde hasta concurrencia de su respectiva
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participacion en el riesgo y el incumplimiento hipotético que pueda afectar a alguno de ellos no

acrece las responsabilidades del otro.

Esto quiere decir que, por ejemplo, cualquiera de las aseguradoras incumpliera con la obligaciéon
condicional del pago o la indemnizacion — una vez fuera exigible- esto no querra decir que el Distrito
Especial de Santiago de Cali, ni menos el despacho, podran ir en busca de la satisfaccion de ese
crédito por ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

“La Seccién Tercera del Consejo de Estado en Sentencia de 27 de noviembre de 2002, con
ponencia de la Consejera Maria Elena Giraldo Gomez, expuso a propdsito del ejercicio de
una accién subrogatoria por parte de una aseguradora participante en un coaseguro de una
poliza de transportes, lo siguiente: “...para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se
entiende que concurre conforme a su importe y por tanto las obligaciones que asume cada
coaseguradora no se torna en relaciéon con las otras coaseguradoras en obligaciones
solidarias que impliquen que si alguna paga la indemnizacion total pueda reembolsarse en
términos del articulo 1096 ibidem, sobre la subrogacion. Recuérdese ademas que el articulo
1092 ibidem establece que “En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los
aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida al asegurado en proporcion a la
cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe.
La mala fe en la contratacion de éstos produce nulidad” (negrillas por fuera del texto original).
“En consecuencia, y como ademas se conoce del caso en grado jurisdiccional de consulta,
no es procedente reconocer a la actora el total de la indemnizacién pagada al asegurado sino

el valor en el que concurrié como Coaseguradora...”.

En sintesis, existiendo un coaseguro, es decir estando distribuido el riesgo entre mi representada y
las compafias de seguros mencionadas, la responsabilidad de cada una de las aseguradoras
mencionadas esta limitada al porcentaje antes sefialado, pues de ninguna manera puede predicarse
una solidaria entre ellas.

8. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la
demanda, que se origine en la Ley o en el contrato que con el que se convoc6 a mi poderdante,
incluida la de caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro
contemplada en el articulo 1081 del Cddigo de Comercio.

CAPIITULO VII
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES:
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o Poder especial debidamente otorgado al suscrito.
o Copia de la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 420-80-994000000181, con
Su respectivo condicionado particular y general.

2. TESTIMONIALES:

Solicito se sirva citar al Dr. JAVIER ANDRES ACOSTA CEBALLOS, mayor de edad, quien ostenta
la calidad de asesor externo de la compafiia y quien podra dar cuenta al despacho sobre el riesgo
asumido por la compafiia aseguradora que represento, amparos, coberturas, pagos efectuados con

cargo a la péliza y demas situaciones expuestas en este escrito.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al despacho sobre las
condiciones particulares y generales de la pdliza, y en general, sobre las excepciones propuestas
frente a la demanda de cara al contrato de seguro comentado en este litigio. Podra ser citado en la

calle 69 N°4-48 oficina 502 de la ciudad de Bogota o en el correo electrénico jacosta@gha.com.co

CAPITULO VIII: ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.
2. Certificado de existencia y representacién legal de LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA., expedido por la Camara de Comercio de Bogota D.C.

CAPITULO IX: NOTIFICACIONES

Al suscrito en la Calle 69 N°4-48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota o en la direccién electronica:

notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

EE—————

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 61| 61


mailto:jacosta@gha.com.co
mailto:notificaciones@gha.com.co

