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Ref.: Proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual de Radil Trujillo

Rodriguez vs Compariia Mundial de Seguros S.A. y otros.
Radicacion: 2018-865.

LINA MARCELA BOTERO LONDONO,'mayor de edad, abogada titulada y en ejercicio,
domiciliada y residente en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de ciudadania No.
5‘ 1.144.064.862, portadora de la Tarjeta Profesional No. 296.866 del Conséjo Superior de la
' Judicatura, obrando en mi condicién de apoderada sustituta de COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A, tal como se encuentra acreditado en el expediente, sin perjuicio del
recurso de reposicion interpuesto contra el auto de fecha 28 de enero de 2019 notificado
por estado el dia 30 del mismo mes y afio; procedo a contestar la Demanda de
Responsabilidad Civil Extracontractual, incoada por el sefor RAUL TRUJILLO
RODRIGUEZ, en contra de mi representada COMPARIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. y
otros; para que en el momento en que se vaya a definir el litigio se tengan en cuenta los
- hechos y precisiones que se hacen en el presente escrito, segun las pruebas que se
practiquen, anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas

a consideracion de su Despacho, de confo'rmidad con lo que se consigna a continuacion:

. SOLICITUD DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO

El demandante, sefior Trujillo Rodriguez, ha dispuesto vincular como parte demandada en
el presente procés_b, exclusivamente a las partes rélacionadas con el vehiculo WMY270;
en ese éentido, demanddé a César Augusto Vivas Rivera, propietario- del vehiculo; a
Darwin Alex‘is Arcos Vivas, quien conducia el referido automotor al momento de
6currencia de los hechos; a Ila sociédad Radio Taxi ~Aeropuerto, duien indica el
demandante es la Empresa afiliadora del vehiculo, y a mi representada, Companla
Mundial de Seguros SA, aseguradora del vehlculo

Sin embargo, del Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423 la Aclaracion

de Inconsistencia de’ Comparendo e LPAT. y del propio escnto de demanda se

desprende que, el 03 de enero de 2018 ocurrié un accidente de transito en el gue se

vieron implicados, ademas de los vehiéulos WMY270 y VCN404, este Ultimo propiedad

del demandante, los vehiculos KIE4OO EAB180 e IRK138, los cuales no han sido
° llamados al presente litigio.
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Con relacion a lo anterior, el articulo 61 del Codigo General del Proceso, ha dispuesto:

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jun’dicds respecto de los cuales,
por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y
no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en.la forma y con el término de comparecencia

dispuestos para el demandado.

-~ : En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez -
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederé a los

citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera
durante dicho término. '

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolvera sobre ellas y si las decreta fjjaré audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los
demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio
solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podré pedirse su vinculacibn acompafiando la prueba de dicho

litisconsorcio.

Teniendo en consideracion lo expuesto, no puede obviarse la participacién de Paula
Andrea Rodriguez Molina, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.144.066.806,
residente en la célle 10 A No. 39-42 de Cali, en su calidad de propietaria del vehiculo
KIE400; de Julio César Rodriguez Espinosa, identificado con la cédula de ciudadania No.
7.535.610, en su calidad de propietario del vehiculo EAB18C, y del propietario y conductor
del vehiculo IRK138, puesto que, del mismo modo en que se vio implicado el conductor
del vehiculo WMY270, los nombrados también fueron parte del accidente de transito
objeto de la demanda, por lo que, en pro de resolver el fondo del litigio, deberan integrar
la parte pasiva del presente proceso.

Es necesario resaltar que, aunque el vehiculo distinguido con las placas IRK138 haya
‘manifestado no querer hacer reclamacién alguna, que constituye la razon por la cual no :

| se le relaciona en el Informe del accidente de transito en mencién, como quedd

l
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. consignado en la Aclaracion de Inconsistencia de Comparendos e |.P.A.T., que obra en el

expediente, si es necesaria su vinculacién al proceso, toda vez que su actuar bien puede
ser la causa o una de las causas que dieron origen a tal suceso, de manera que, no
puede ahora, con motivo de prescindir de una reclamacion de caracter material o

econdémico, no ser parte de un proceso en el que se pretende establecer la
responsabilidad de los implicados.

Con ocasioén a lo expuesto, solicito la vnnculacmn de las partes antes mencionadas, en
calidad de litisconsortes necesarios.

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al hecho nimero 1: no nos consta la situacién aqui descrita por el demandante ni las
circunstancias que refiere; sin embargo, debe adelantarse que, de los documentos
épor’cados al proceso, no resulta probada la observancia a la sefial de transito de
semaforo del sefior Raul Trujillo Rodriguez, en las condiciones indicadas en este hecho,
que, desde luego, constituyen un aspecto determinante en el fondo del presente litigio.
Que se pruebe. |

Al hecho namero 2: no noé consta la ocurrencia de este hecho ni en el orden ni en los
termlnos descritos por el demandante; no obstante, de los documentos aportados al
proceso, entre ellos el Informe Policial de Accidente de Transito -No. A000704423 vy la
Aclaracion de Inconsistencia de Comparendo e I.P.A.T., se tiene que en efecto, ocurrid un
accidente de transito el 03 de enero de 2018, en el que se vieron implicados los vehiculos
WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138; lo que no puede decirse, es que tal
accidente fue causado por el conductor del vehiculo taxi WMY270, como pretende hacer

ver el demandante al indicar que este no observé-la sefial de transito de seméforo en rojo,

pues tal aseveracién no se concluye de los documentos anexos y tampoco, hasta el

momento, ha sido probado en el marco del presente proceso.

Es necesario sefialar desde ya, que como es evidente, se trata de un accidente de
transito en el que se encuentran involucrados mas de dos vehiculos y en donde el

identificado con las placas WMY270, no tuvo contacto directo con el vehiculo-del hoy

deman'dante, identificado con Ia’pl'aca VCN404, pero sobre todo, que no existe prueba
con la que pueda endilgarse a aquel Ia obligacién de responder por los supuestos dafios
ocurridos en este, maxime sin estar demostrada la responsablhdad de Ios implicados con
relacion a Ia atencién de las normas de transito.

En ese sentido y teniendo en cuenta la circunstancia mencionada, relacionada con la falta

de contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado, es necesario traer lo que




el articulo 108 del Cddigo Nacional de Transito, indica con relacion a la distancia de

seguridad entre los vehiculos:

ARTICULO 108. SEPARACIO'N' ENTRE VEHICULOS. La separacion entre dos (2)
vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzéda, sera de
acuerdo con la velocidad.

Para velocidades de hasta treinta (30) kilémetros por hora, diez (10) metrbs.

Para velocidades entre treinta (30) y sesénta (60) kilémetros por hora, veinfe (20)
metros. ' | o

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilémetros por hora, veinticinco
(25) metros. '

Para velocidades de ochenta (80) kildmetros en adelante, treinta (30) metros o la
que la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor deberd atender al estado del suelo, humedad,
visibilidad, pesb del vehiculo y otras condiciones que puedan alterér la capacidad
de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el | vehiculo que
antecede. '

De lo anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Trénsito, se infiere que, los dafios
ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la
inobservancia a la separacién prudente que, de conformidad con la norma transcrita,
debiod acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas
KIE400. ‘

En orden a lo sefalado, no pued'e, ademas porque no existe prueba de ello, ponerse en
cabeza del conductor del vehiculo WMY270 y consecuentemente, de Compariia Mundial
de Seguros S.A., la responsabilidad de la ocurrencia de un dafio en el que'su actuar no
tuvo injerencia. ' - ' '
Al hecho m’:méro 3: no nos consta la ocurrencia de este hecho ni en el orden ni los
términos descritos por el demandante; no obstante, de los documentos aportados al
proceso, entre ellos el Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423 vy la
Aclaracion de Inconsistencia de Comparendo e I.P.A.T., se tiene que en efecto, ocurrié un
taccidente de transito el 03 de enero de 2018, en el que se vieron implicados los vehiculos
WMY270, KIE400, VCN404 EAB18C e IRK138, lo que no puede decirse, es que tal
accidente fue causado por el conductor del vehiculo taxi WMY270, pues no es cierta la
supuesta falta de pericia de tal conductor al no atender la sefial de transito de semaforo
: ' : pag. 4
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en rojo, ademas, la misma no ha sido-probada dentro del proceso y no puede concluirse

tampoco de los documentos anexos, como insidiosamente pretende hacer ver el
demandante.

Es necesario sefialar desde ya, que como es evidente, se trata de un accidente de
trénsito en el que se encuentran involucrados mas de dos vehiculos y en donde el
identificado con las placas WMY270, no tuvo contacto directo con el vehiculo - del hoy
demandante, VCN404, pero sobre todo, que no existe prueba en la que pueda endilgarse
a aquel obligacién de responder por los supuestos dafios ocurridos en este, maxime sin
estar demostrada la responsabilidad de los implicados con relacion a la atencién de las
normas de transito. '

En ese sentido y teniendo en cuenta la circunstancia mencionada, relacionada con la falta
de contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado, es necesario traer lo que
el articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito, indica con relacién a la distancia de
seguridad entre los vehiculos: ' '

ARTICULO 108. SEPARACION ENTRE VEHfCULOS. La separacion entre dos (2)
vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, seréa de
acuerdo con la velocidad. A

Para velocidades de haSta treinta (30) kilémetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilémetros por hora, veinte (20)
metros. '

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilmetros por hora, veinticinco

(25) metros.

Para vélocfda_des de ochenté (80) kilometros en adelante, treinta (30) metros o la
que la autoridad competente indique. o '

En tbdds.los éasos, el conductor debera atender al estado del suelo, humedad,
visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan alterar la capacidad
de frehado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que
éhtecede. 4

De lo anterior, aunado a lo consignédo en el Informe de Transito, se infiere que, los dafos
ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la
inobservancia a la ‘separaciéon prudente que, de conformidad con la norma transcrita,
debi6 acatar el vehiculo que antecedia al démandante, es decir, el identificado con placas

KIE400, quien, al momento de la presente contestacion, no hace parte del proceso.




En orden a lo sefialado, no puede, ademas porque no existe prueba de elio, ponefse en
cébeza del conductor dél vehiculo WMY270 y consecuentemente, de Compaiiia Mundial
de Seguros S.A,, la respohsabilidad de la ocurrencia de un dafio en el que su actuar no
tuvo injerencia. '

Al hecho niimero 4: no es cierta la respdnsabilidad’ qué en este hecho el demandante
pretende atribuir al conductor del vehiculo WMY270, y no existe prueba que sustente la
misma.

Debe aclararse que el documento a que se refiere el demandante di.stinguido con el No.
A600704423, no es un comparendo, como asi afirma en este hecho; lo cierto es que el
mismo corresponde al Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423, que fue
elaborado por Gilberto Ramirez, el 03 de enero de 2018. | o

No nos consta de manera directa la investigacion identificada éon el No.
7600‘1600019'6201880027, pues; aunque se haya consignado el mencionado niimero en
el Informe Policial én'comento, desconocemos el resultado de la misma, que debera ser
necesariamente probado por e|_ demahdante, si de ello pretende -obtener alguna
conclusién relevante al proceso. |

Al hecho niimero 5: Debe aclararse que el documento a que se refiere el demandante
distinguido con el No. A000704423, no es un comparendo, como asi afirma en este
hecho; lo cierto es que el mismo corresponde al Informe Policial de Accidente de Transito
No. A000704423. ' '

Es cierto que en el Informe de Transito mencionado se consignaron las observaciones
que transcribe el demandante; sin embargo, es de absoluta importancia recordar que una
hipdtesis corresponde a una mera posibilidad de las circunstancias en que ocurrié el
accidente, pero en nada y bajo ninguna’circunstancia, constituye un juicio por el que
pueda atribuirse responsabilidad, sin que antes Sean efectivamente corroboradas las
i’supuestas circunstancias. |

Lejos de ser una prueba pertinente y conducente para demostrar la responsabilidad del
conductor del vehiculo WMY270, la hipétesis que se plantea en los Informes de Transito
tiene como propdésito realizar programas de prevencion, estudios de seguridad vial y en
general, que con la informacién alli suministrada se pueda identificar la causa de mayor
incidencia en los accidentes de transito, péro no que con base en ella, se condene o se
absuelva de la responsabilidad que asiste o no a los involucrados.

vEn otras palabra_s, a pesar de la descripcién contenida en las observaciones del Informe
Policial de Accidente de Transito No. A000704423, esta no puede tomarse como prueba
suficiente para imputar al conductor del vehiculo WMY270 la responsabilidad por la
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ocurrencia del accidente de transito en que se vio involucrado, pues se reitera que tal

hipotesis contiene tan solo una posibilidad, completamente susceptlble de ser
controvertida.

Corresponde entonces al demandante, de confbrmidad .con la regla del articulo 167 del
Codigo General del Proceso, demostrar a cabalidad los hechos que respaldan sus
pretensiones, lo que evidentemente omite al inculpar sin fundamento probatorlo alguno,
responsabilidad al conductor del vehiculo WMY270 por los hechos ocurridos el 03 de
enero de 2018.

Al hecho nimero 6: es cierto. Con relacién a lo aqui consignado, es necesario sefialar

que, a pesar de los vehiculos mencionados en la Aclaracién de Inconsistencia de
Comparendo e |.P.A.T., sobre el Informe de Transito, correspondientes a los identificados
con las placas WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, el demandante, Ralil
Trujillo Rodriguez, se sustrae de hacer parte en el presente proceso, como demandados,
a los conductores de los vehiculos KIE400, EAB18C e IRK138, indispensables para
resolver el fondo del mismo, toda vez que, al ‘igual que el vehiculo WMY270, aquellos se
vieron involucrados en el mismo accidente. De modo que, evaluar la incidencia de cada
uno dentro del mentado accidente, se hace necesario a fin de establecer la
responsabilidad a cargo de los mismos. '

Al hecho nﬁmero 7: no nos consta que el vehiculo VCN404 haya sufrido los darios que
alega, como producto del accidente de trénsito en que se vio involucrado el vehiculo
WMY270. Dentro de las pruebas arrimadas al proceso, ninguna de ellas esta encaminada
a acreditar verdaderamente que, como consecuencia del accidente de transito ocurrido el
03 dé enero de 2018, el vehiculo VCN404 estuvo en imposibilidad de circulacién por un
periodo total de 35 dias calendario, de los cuales supuestamente debié laborar 29, como
prestador de servicio pl’Jincd de taxi.

En todo caso, si lo anterior fuere cierto, tampoco ha sido probado que el comentado
accidente de transito fue causado por el conductor del vehlculo WMY270, por lo que
tampoco puede atribuirsele la pérdida por el dinero que presuntamente dejo de percibir.

Y, en ese sentido, al no existir responsabilidad atribuible al conductor del vehiculo
WMY270, asegUrado pof mi representada, Compaﬁia Mundial de Seguros S.A., tampoco
le asiste a esta la obligacién de indemnizar ningtin tipo de perjuicio, de conformidad con lo
establecido en el contrato de seguro y-al articulo 1127 del Cédigo de Comercio, segtin el
cual: '

El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la »obligacién de
indemnizar los perjuicios patrimoniales 'que cause el asegurado con motivo de

determinada responsabllldad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como
ag. 7




proposito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el
beneficiario de la indemnizacién, sin perjuicio de las prestaciones que se le
- reconozcan al asegurado. ‘ (

Es decir que, al no configurarse la responsabilidad civil extracontractual a cargo del
conductor del vehiculo WMY270, tampoco es responsable, cbnsecuentemente, la

Comparnia Mundial de Seguros S.A.

Al hecho nuimero 8: no es cierto. Sobre este hecho, resulta imperioso hacer las

siguientes aclaraciones:

La certificacion emitida por Taxis‘ValcaIi S.A., aportada por la parte demandante, si
certifica la propiedad del sefior Trujillo Rodriguez sobre el vehiculo VCN404, sin embargo,
sobre el asunto de mayor importancia, esto es, sobre los ingresos mensuales que asegura
recibir el demandante, debe manifestarse que diché certificacion sefiala la suma de dos
millones quinientos. mil pesos ($2.500.000), como ingreso que podria percibir “tomando
como base vehiculos de este tipo”, tal como se consigna en el citado documento.

Lo anterior quiere significar que la certificacion no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de
ios que eventualmente podria considerarse ingreéos mensuales pdr la suma indicada,
pero en nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamenté el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos ($2.500.000).

Si resultare cierto que el vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, debera
entonces el demandante allegar al proceso una prueba idénea y conducente para tal fin,
pues la antes expuesta, no lo satisface.

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logré
acreditar la suma de ingresos mensuales prqduct'o- de la actividad del vehiculo, téngase
'en cuenta que no se ha probado ia responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270
sobre las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a éste de
la obligacién de reponer la suma que se propone reclamar. '

Al hecho nimero 9: no nos consta. En el mismo sentido de lo expuesto a lo largo de esta

contestacion, el demandante no acredita que el periodo en que supuestamente estuvo
inmovilizado el vehiculo VCN404, fue en razén al accidente de transito del 03 de enero de
2018, ni que tal accidente sea responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270.
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Tampoco nos consta que el vehiculo haya tenido que someterse a tal periodo de
inactividad por concepto de reparacién, ni mucho menos que sea de cargo de mi
representada los dafios que supuestamente se vio obligado a reponer el demandante.

Al hecho niimero 10: no nos consta. En el mismo sentido de lo expuesto a lo largo de
esta contestacion, el demandante no acredita que el periodo en que supuestamente
estuvo inmovilizado el vehiculo VCN404, fue en razén al accidente de transito del 03 de
enero de 2018 ni que tal accidente sea responsabilidad del conductor del vehiculo
WMY270; de manera que las sumas que relaciona en este hecho, como en el resto de su
demanda, y que son ampliamente desbordadas, tampoco podran endilgarse al conductor
del vehiculo WMY270, pues como consecuencia forzosa de la ausencia de prueba sobre
su culpa en el accidente de transito, debe librarsele de reconocer suma alguna al
demandante.

. Pero adicional a lo anterior, ni la cotizacion realizada por Hyundai ni la revisién del
accidente, a que se refiere el demandante en este hecho, desde ninguna perspectiva
debe considerarse prueba de los supuestoé dafios ocasionados al vehiculo de placa
VCN404 pbr el accidente de transito del 03 de enero de 2018. |

Sin embargo, merece la pena llamar la atencidén sobre la cotizacion presentada por el
demandante bajo el nimero 1.23. de su acapite de pruebas, por valor de dieciséis
millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para
hacer las siguientes precisiones: '

i. En consulta realizada al Sistema de Informacion Base Gravable de Avallios
| . SIBGA, el vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008,
. reporta un avalllo comercial para el afio 2019 de siete millones novecientos

cincuenta mil pesos ($7.950.000):

La movilidad
detodos,

2019

AUTOHBVILES:

“AUTOMOVIL:

ATOS PRIME 57 MT

Todd

2008

£87:950:000




Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacion, que
supera el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés
desmedido de la parte actora por lucrarse injustificadamente.

ii. Pero, sobre todo, y lo que pone aun mas en entre dicho la cotizacion que
pretende el demandante se le reconozca, es que en ella se consignan valores
por dafios que no fueron reportados en el Informe Pyolicial de Accidente de
Transito No. A000704423. '

En el Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8. Descripcion Daﬁés Materiales
del Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:

Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacién que
aporta el demandante, pero, ademésA agrega una serie de dafios que, con mayor razén,

no pueden ser objeto de indemnizacién. En primer Iugar porque no se ha probado la
responsabllldad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusién el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones
que reclama en la aludida cotizacion, son producto del accidente de transito del 03 de
enero de 2018, y que justifican la desbordada suma de dieciséis ‘millones novecientos
cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo
valor comercial corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones
novecientos cincuenta mil pesos ($7.950.000), lo que en verdad logra, es advertir una vez
mas, su intereses en recibir un lucro de manera injustificada.

Al hecho nimero 11: es cierto que el §eﬁbr Trujillo Rodriguez, hoy demandante, el 12 de
enero de 2018 dirigié una peticion a Cofnpaﬁia Mundial de Seguros SA. para que le fuera
reconocida una injustificada indemnizacion por la suma de diecinueve millones
noveciehtos dos mil novecientos noventa y cinco pesos ($19.902.995), no obstante, tal
como en esta demanda, sin prueba alguna atnbuye al vehiculo WMY270 la ocurrencia del
accidente de tranS|to del 03 de enero de 2018.
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En otras palabras, la solicitud realizada por el hoy déméndante, se trataba de una mera
solicitud de indemnizacion, que carecia de sustento _probatorio factico y juridico, de
manera que no cumplia con lo exigido por el articulo 1077 del Cddigo de Comercio, para
acreditar de manera fehaciente la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida.

Acertadamente, Compafiia Mundial Compaiiia de Seguros S.A. objeta la solicitud de
indemnizacion realizada por el demandante, argumentando que “no existe prueba que los
dafios en el automotor reclamante haya sido una secuencia del accidente entre el
vehiculo asegurado y el que le antecedia”, toda vez que los darios a la parte trasera del
vehiculo VCN404 fueron consecuencia de la inobservancia de distancia qde debid tener el
vehiculo que le antecedia, KIE400, y que, en virtud de la ausencié de responsabilidad a
cargo del conductor del vehiculo WMY'270. y del contrato de seguros suscrito, mi
representada no tenia la obligacion de indemnizar los perjuicios reclamados.

Al hecho numero 12: es cierto. Acertadamente, Compaiiia Mundial de Seguros S.A.
objeta la solicitud de indemnizacién realizada por el demandante, aunque ésta en verdad
no se podria considerar como una reclarﬁacién formal, toda vez que no acreditaba la
ocurrencia del smlestro ni la cuantia de la pérdida; argumentando que “no existe prueba
que los dafios en el automotor reclamante haya sido una secuencia del accidente entre el
vehiculo asegurado y el que le antecedia™ toda vez que los darios a la parte trasera del
vehiculo VCN404 fueron consecuencia de la inobservancia de distancia que debi6 tener el
vehiculo que le antecedia, KIE400, y que, 'en_vimjd de la ausencia de responsabilidad a
cargo del conductor del vehiculo WMY270 y del contrato de seguros suscrito, mi
representada no tenia la obligacion de indemniz_ar los perjuicios reclamados.

Al hecho numero 13: es cnerto Sin embargo es necesario senalar que como igual
sucede con la solicitud inicial, la reconsideracion de que trata este hecho tampoco puede
ser tomada como una reclamacién formal, puesto que, como se evidencid, carece de
sustento probatorio que sea capaz de acreditar la ocurrencia del siniestro y la cuantia de
la pérdida, como asi lo requiere el articulo 1077 del Cédigb de Comercio.

Al hecho nimero 14: es cierto. Compafifa Mundial de Seguros S.A,, ratifica los términos
en q'ue objetd la solicitud de indemnizacion del sefior Trujillo Rodriguez, sefialando:

Se debe tener en cuenta que, el siniestro de la referencia se trata de un choque

mdultiple, en el que en ningtin momento existe’ contacto d/recto entre la estructura

del vehiculo asegurado por nosotros Yy el de su reclamac:on

Por otra parte, se resalta que, de conformidad a los documentos allegados por
usted, queda claro que los dafios en el vehiculo de su reclamacién corresponden a
la inobservancia de la distancia de seguridad por parte del conductor del vehiculo

~ que antecedia, el cual NO era el asegurado por nosotros.
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En todo caso, es importante sefialar que sin perjuicio de lo enunciado en la referida
comunicacion, el asegurador no esta limitado legal ni contractuaimente para oponer a las
pretensiones indemnizatorias cualquier otro tipo de causal legal o contractual de exclusion

o de inoperancia del contrato de seguro.

Al hecho nimero 15: es cierto que el sefior Ratl Trujillo Rodriguez solicita audiencia de
conciliacién en el Centro referido en este hecho, sin embargo, es de absoluta relevancia
aclarar que dicha diligencia no se notific6 - en debida forma a Compafiia Mundial de

Seguros S.A. En efecto, entre los anexos de la demanda y bajo el numeral 1.27. del
acapite de pruebas de la misma, la parte actora aconﬁpaﬁa Constancia de Inasistencia a
la Audiencia de Conciliacién. Ref.: CA-027389, del Centro Nacional de Conciliacién del
Transporte. En dicha audiencia, fungié como cohciliadora Maria Fernanda Villegas Ortiz,
ldentlﬂcada con la cédula de ciudadania No. 38. 666 458, y dej6é constancia, entre otras
cosas, de lo siguiente:

El CONCILIADOR DESIGNADO POR EL CENTRO DE CDNC!LIACION

" Deja constancia que pasados 20 minutos de la’ hora y fecha ﬂjada bara la celebracion: de
Ia audlencna de conciliacion - no fue posxble realizarla mrsma ante Ia masistenma

3. RADIO TAX! AEROPUERTO/REPRESENTANTE LEGAL COMO EMPRESA AFILIADORA

DEL VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIEN FUE CITADO EN LA CALLE 52 NO. 1D~

' 160 B/ SALOMIA  EN LA CIUDAD DE CALI, LA MISMA FUE RECIBIDA SEGUN LO
.ACREDITA LA EMPRESA DE CORREOS AXPRESS CON GUIA NO. 378799311.

4. MUNDIAL SEGUROS S. AJREPRESENTANTE LEGAL- COMO ASEGURADORA DEL

VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIEN ‘FUE CITADA-EN LA CARRERA 41 NO. 6-08

EN LA CIUDAD DE CAL|, LA MISMA FUE RECIBIDA SEGUN LO ACREDITA LA
EMPRESA DE CORREOS AXPRESS CON GUIA NO..378799312

Como se evidencia, la citacion a mi representada, Comparifa Mundial de Seguros S.A.,
fue remitida a la carrera 41 No. 6-08 de Cali, cuando debi6 ser enviada a la calle 22N No.
BAN — 24, oficina 1003 de esta ciudad, por ser esa su direccién de notificacion judicial, tal
como consta en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de esa compaiiia,
expedido por la Camara de Comercio de Cali, que obra en el expediente.

Al no conocer mi representada de Ia citacion a la audiencia de conciliacién convocada por
el sefior Raul Trujillo Rodriguez, no le podia ser exigida su presencia dentro de la reunion
realizada el 24 de mayo de 2018, a la 1:00 PM, en el Centro Nacional de Conciliacién del
Transporte, pues es apenas obvio que le era imposible presentarse a una audiencia de
conciliacién a la que no fue debidamente citada y de la que, en consecuencia, nunca tuvo
‘conocimiento.

Al hecho nimero 16: no es cierto. Como se explica en el hecho anterior, el demandante
no cité en la forma debida a Compafiia Mundial de Seguros S.A., respecto de lo cual es
necesario tener presente las siguientes consecuencias procesales:
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i. Como se sustentd en el recurso de reposicién propuesto por esta p'arte, el 22
de marzo de 2019, la indebida notificacién sobre la audiencia de conciliécién,
celebrada en la fecha y hora ya sefialadas, implica que el sefior Ral Trujillo
Rodriguez no agot6 frente a Compafiia Mundial de Seguros S.A. el requisito de
procedibilidad de que trata el articulo 38 de Ia.Ley 640 de 2001, mddificado por
el articulo 621 del Cédigo General del Proceso, segtn el cual y de conformidad
con la naturaleza del asunto motivo de demanda, la conciliacién extrajudicial
en derecho debe llevarse a cabo antes de recurrir a la jurisdiccién civil, por lo

que Compafiia Mundial de Seguros S.A., no debié ser vinculada al presente
proceso; ademas, tal actuacién ener\'}a, como ampliamente la jurisprud‘encia ha
reconocido, el debido proceso y el principio de publicidad de que es acreedora
mi representada. '

ii. Adicional a lo anterior, y en rézén a lo que pretende hacer ver el demandante,
esto es, que Compaiiia Mundial de Seguros S.A. no asistid a la audiencia de
conciliacion caprichosamente, téngase en cuenta que dicha audiencia de
conciliacién prejudicial, amén de ser un requisito previo para ‘interponer la
demanda en que indebidamente se hizo parte a Compariia Mundial de Seguros

.S.A., no puede generar los lndICIOS graves en su contra de que trata el articulo
22 de la Ley 640 de 2001, pues, desde luego que los mismos son lnjustlflcados
y no los merece mi representada

FRENTE A LAS PRETENSI:ONE-S DE LA DEMANDA

Me opongo a todas y cada una de las -pretensiones de la demanda, por carecer de
fundamenios facticos, juridicos y probatorios que hagan viable su prosperidéd. En las
pretensiones formuladas por la parte demandante, es notorio su deseo desproporcionado
de lucrarse, debido a que no logra, siquiera de forma sumaria, demostrar los elementos
esenciales para que se conflgure ‘la_ eventual responsabllldad en cabeza de mi
representada

De modo que, -evidenciando que no se constituyen las premisas facticas de los elementos
necesarios para endilgar responsabilidad a Compaiiia Mundial de Seguros SA y que no
hay prueba alguna que pueda soportar sus pretensiones, me opongo a la prosperidad de
todas y cada una de ellas por conS|derarlas |mprocedentes En orden de lo comentado,
me refiero puntualmente a cada una: ' '

Frente a la nimero 2 (sic) (aclarando que la parte actora no formula una pretension
identificada con el nimero 1): en esta pretension, la parte demandante solicita que se

declare civilmente responsables a los demandados, por los supuestos dafios causados al
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vehiculo VCN404 de propiedad del sefior Raul Trujillo Rodriggez, por-el accidente de
transito del 03 de enero de 2018.

Compaiiia Mundial de Seguros S.A., se opone rotundamente a esta pretension, puesfo
que no se ha acreditado en el proceso, que asista responsabilidad en cabeza del
conductor del vehiculo WMY270 en la ocurrencia del accidente de transito referido, por lo
que, en ese orden, tampoco es de responsabilidad de mi répresentada, los dafios que
supueétamente se causaron al vehiculo VCN404, lo énterior, de conformidad con lo
establecido en el contrato de seguro y al articulo 84 de la Ley 45 de 1990, segtn el cual:

El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacién de
indemnizar los perjuicios patrimoniales que' cause el asegurado con motfvo de
determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como
propésito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal viﬂud, se constituye en el
beneficiario de I indemnizacién, sin 'perjuicio de las prestaciones que se le
reconozcan al asegurado. ' '

Es otras palabras, al no configurarse la responsabilidad civil extracontractual a cargo del
conductor del vehiculo WMY270, tampoco es responsable, consecuentemente, Compaiiia
Mundial de Seguros S.A. "

En relacién a ello y como es sabido, el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, sobre
la carga de la prueba, ha dispuesto que: “Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho- de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen’, en ese
sentido, la partev actora debi6 sopdrtar de manera factica y juridica, que le asiste el
derecho a ser indemnizada por un hecho que fuera de la autoria del conductor del
vehiculo WMY270, y'po_r lo que en consecuencia, Companfia Mundial de Segurds S.A.,
estuviese obligada a responder. No obstante, el afan evidente del demandante por
obtener un lucro injustificado; le ha llevado a pretender, con meras afirmaciones que no
tienen soporte probatorio, unas sumas irracionales por un dafo alegado en el que no se
ha probado que el actuar del vehiculo WMY270 tenga relacién de causalidad. \

_Sobfe el particular, es necesario traer o que, de tiempb atras, la jurisprudencia ha dictado
con relacién a la configuraciéon de la Respohsabilidad Civil Extracontractual, la Corte
Suprema de Justicia en Sentencia SC2107-2018 de 21 de febrero de 2018, reiterd lo
siguiente: ' -

“(...) [Plara lograr prosperidad en las pretensiones derivadas de la responsabilidad,
cualquiera sea el origen de esta, resulta indispensable que la parte interesada
asuma la carga de acreditar los elementos axiolégicos que conduzcan a
- establecer, sin duda, la presencia de esa fuente de obligaciones, méxime si se
trata dél perjuicio, pues como tiene dicho la Corte dentro del concepto y la
: pag. 14 .
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| configuracion de la responsabllldad civil, es el dafio un elemento prlmord/al y el
Unico comin a todas las CIrcunstanCIas cuya trascendenC/a fija. el ordenamiento.
De ahi que no se dé responsabilidad sin dafio demostrado, y que el punto de

partida de toda consideracion en la materia, tanto teérica como empirica sea
la_enunciacién, establecimiento y_determinacién de aquél, ante cuya falta
resulta inoficiosa cualquiera accién indemnizatoria.”

Asi las cosas, esta pretensiéon esta llamada al fracaso, puesto que la parte actora
pretende acreditar un dafio sufrido con pruebas que carecen de idoneidad para tal fin,
como se demostré en la contestacion al hecho décimo de la demanda, el sefior Ralil
Trujillo Rodriguez ha presentado una relacién de los dafios que supuestamente sufrio, en
una suma que ascienden a dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento
noventa y cinco 'pesos ($16.946.195), sin embargo, los mismos no corresponden a los
reportados en el Informe de Transito del accidente del 03 de enero de 2018, y tampoco la
contraparte ha acreditado que provengan de esa ocurrericia.

-Pero aun en el supuesto en que se tuviesen por probados los dafios, el demandante no
cuenta con pruebas para demostrar que el hecho y el dafio que pretende se le indemnice,

guardan relacién con la actuacién del conductor del vehiculo WMY270, y que, por lo°

mismo, Compania Mundial de Seguros S.A. deba atender a las pretensiones de esta
demanda.

En otras palabras, el demandante no ha acreditado los requisitos mediante los cuales se
logra estructurar Responsabilidad Civil Extracontractual a cargo de mi representada, entre
los cuales, sobre todo para este particular, se encuentra el nexo causal. Este, refiere ala
relaciéon o vinculo que debe éxistir entre el hecho y el déﬁo, Yy, en ese sentido, al no existir
nexo éausal, no surge responsabilidad alguna endilgar; mal se haria en condenar a
Compafiia Mundial de Seguros S.A. por la ocurrencia de un hecho donde su actuar no
tiene relacion con el supuesto resultado dafioso.

Por lo anterior, no hay lugar para un fallo en el que se acojan las pretensiones de la parte
actora, por pretender fundamentar sus argumentos en simples afirmaciones sin respaldo,
con la intencién de que se le reconozcan sumas, que, ademas, son ampllamente
excesivas, razén por la que solicito desatender esta pretensmn

Frente a la niimero 3 (sic): en esta pretension, el ‘séﬁor Radul Truijillo Rodrig_u'ez, solicita
se le reconozca pago por indemnizacién de perjuicios, a lo cual, desde Iuegd se opone
Compafiia Mundial de Seguros SA,vya taI fin,” paso a referirme a cada concepto
reclamado por el demandante asi:

! Sentencia Cas. Civ. de 4 de abril de 1968 "G.J. CXXIV, Pag. 62, reiterada en Sentencias
de Casacion Civil de 17 de julio de 2006 Exp. No. 02097-01 y 9 de noviembre de 2006,
Exp. No. 00015.
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Sobre el daiio emergente: el demandante no se encuentra en condicién de reclamar

suma alguna por este concepto, dado que adolece de los requisitos necesarios para que,
enrazon ala respo.nsabilidad civil extracontractual, que en el hipotético, pero remoto caso
se declarase a cargo de mi representada, se le reconociera la suma de diecisiete millones
quinientos veinte mil cuatrocientos noventa y seis pesos ($17.520.496); en otras palabras,
sin la existencia probada factica y jﬁridicamente de la ocurrencia del hecho, atribuible al
conductor del vehiculo WMY270, no hay Iugar a indemnizar por concepto de dafio
emergente al hoy demandante.

Sin embargo, si en gracia de .discusion el juzgador considera que existe tal

responsabllldad para mi representada, el demandante no acredita los rubros que bajo este

| concepto reclama, y, ademas, las excesivas sumas son ampllamente |njust1f|cadas como
vemos a continuacion:

i. Cuando la parte refiere a Dafio emergente consolidado, bajo el numeral 1.1. '
del dafio emergente, relaciona las sumas de dinero a reconocerse por este
concepto, perb se sustrae de demostrar que es merecedor de (tal
reconocimiento con ocasion al accidente de transito ocurrido el 03 de enero de
2018, de suerte que sin la demostracion de que las causas de dicho accidente
le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay lugar a
indemnizacién alguna; sin embargo‘,' en el improbable caso en que se
considerara que si son de responsabilidad de este, el demandante no acredita
que los darios que alli relaciona, _eh'efecto son producto de tal acontecimiento.

En-otras palabras, no existe prueba de que el accidente haya causado los dafios que se
reclaman, en tan eXageradas sumas. Respecto a la importancia de la prueba del dafio, la
Corte Suprema de Justicia® ha manifestado que: ‘

.. el dafio constituye un elemento nucleér de la fespbnsabilidad civil, vale decir, su

- centro de gravedad, el fundamento del fenémeno resarcitorio, siendo necesarias

su presencia y su justificacién, para que se abra paso la indemnizacién de
perjuicios.

Uno de los requisitos que debe reunir el dafio es su certidumbre, es decir, que se
demuestre su existencia misma; lo cual ocurre cuando no haya duda de su
concreta realizacion. Ademas, eé el requisito “mas importante (...), al punto que,
sin su ocurrencia y demostracién, no hay lugar a reparacién alguna”.' (Subrayas

fuera del texto original). ’

2 Corte ‘Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC20448-2017 del 07 de diciembre de
2017.
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De suerte que, sin haber demostrado ser acreedor de la reparacion por este concepto, no
es de cargo de Compariia Mundial de Seguros S.A., responder por la suma reclamada en
este item, correspondiente a quinientos setenta y cuatro mil trescientos pesos ($574.300).

ii. Bajo el numeral 1.2. refiere a Dario emergente futuro, sustentando la peticion
en la cotizacién de reparacion de Hyundai, sobre la cual se hacen los
siguientes reparos: '

En consulta realizada al Sistema de Informacién Base Gravable de Avallos SIBGA, el
e vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un avallo

comercial para el afio 2019 de siete millones novecientos cincuenta mil pesos
($7.950.000):

. La movilidad
s de todas

Periodo Gravabie: 2019

o Tﬂpo)'Vehlc';ulo: Y 'AUTOMOVILES

-AUTOMOMIL,

HYUNDAT

ATOS PRIME 5P B,

1000

" 3608

4:Vator Comercial

$7.950,000

e

Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacion, que
supera el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés
desmedido de la parte actora por lucrarse injustificadamente.

Pero, sobre todo, y lo que pone aln mas en entre dicho la cotizacion que pretende el
demandante se le reconozcé, es que en ella se consignan valores por dafios que no
fueron reportados en el Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423. En el
Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8. Descripcién Dafios Materiales del

Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:




. Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacién que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafos que, con mayor razén,
no pueden ser objeto de indemnizacién. En primer lugar, porque no se ha probado la
responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusion el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos due anexa, que las reparaciones
que reclama' en la aludida cotizacion, son producto del accidente de transito del 03 de -
enero de 2018, y que justifican la desbordada suma de dieciséis millones novecientos
cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo
valor comercial corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones
novecientos cincuenta mil pesos ($7.950.000), lo que en verdad logra, es advertir una vez
mas, su intereses en recibir un lucro de manera injustificada. ’

En ese sentido, si la parte esperaba una'condena en que se reconociéra un dafo
emergente, debié acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafio, 'y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados; en ausencia de
lo anterior, debe librarse a Compafiia Mundial de 'Seguroé S.A., areconocer la suma de
dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos
($16.946.195), que aqui se pretende.

Sobre el lucro_cesante: en la misma linea sobre la cual se opone a una indemnizacién

por dafio emergente, el demandante no acredita los elementos necesarios para que se
atribuya responsabilidad civil extracontractual, consecuencia de la cual, vendria la
indemnizacién por lucro cesante.

La parte demandante, pretende el reconocimiento entonces, de la suma de cuatro
millones seiscientos mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ($4.600.486), sustentada en
una certificacion emitida por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre
la cual es necesario aclarar que, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo
Rodriguez sobre el vehiculo VCN404, sobre el asunto de mayor importancia, esto es,
sobre los ingresos mensuales que asegura ‘recibir el demandante, debe manifestarse que
dicha certificacién sefiala la suma de dos millones quinientos mil pesos ($2.500.000),
como ingreso que podria percibir “tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como
se consigna en el citado documento.
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Lo anterior quiere significar que la certificacién no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de
los que eventualmente podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada,
pero en nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos ($2.500.000).

Si resultare cierto que el vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, debera
entonces el demandante allegar al proceso una prueba idénea y conducente para tal fin,
pues la antes expuesta, no lo satisface. ’

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logré
acreditar la suma de ingresos mensuales producto de la actividad del vehiculo, téngase
en cuenta que no se ha probado la responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270

' sobre las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a este de
la obligacion de reponer la suma que se propone reclamar.

Por todo lo anterior, se debe desestimar esta pretensién, para en su lugar exonerar a
Compafifa Mundial de Seguros S.A. al pago de la indemnizacién por concepto de dafio
emergente y lucro cesante, pues se itera que, no se configuraron los elementos
necesarios para que, en cabeza de mi representada, se determine responsabilidad civil
extracontractual.

Frente a la nimero 4 y 5 (sic): por lo expuesto a lo largo de esta contestacién y los
fundamentos en respuesta a las anteriores pretensiones, no puede despacharse
favorablemente al demandante una condena en costas y en agencias en derecho para

. Compafiia Mundial de Seguros S.A., pues sin existencia de responsabilidad a cargo de
los demandados, mal se haria en pretender una condena por los concéptos que aqui se
reclaman; por lo que en su lugar, solicito se condene al demandante al pago de los
mismos.

EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA

¢ Inexistencia de los elementos de la Responsabilidad Civil Extracontractual:
De conformidad con el articulo 2341 del Cédigo Civil, “E/ que ha cometido un delito o

culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena
l principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido®, de lo anterior se desprende

que, si el demandante pretende la declaracién de responsabilidad civil extracontractual en
cabeza del conductor del vehiculo WMY270 y por consiguiente, de Compafiia Mundial de

Seguros S.A., y que como consecuencia de lo anterior se le reconozca una
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indemnizacion, le era necesario acreditar un hecho dafioso, un dafio, y una relacién de
causalidad entre el primero y el segundo.

En el presente caso y como se ha demostrado alo largo del presente escrito, no existe
prueba que acredite con suficiencia el dafio que se reclama en los sobrevalorados
términos expuestos por el demandante, mucho menos se ha probado relaciéh de
causalidad alguna entre la conducta desplégada por el conductor del vehiculo WMY270 y
el resultado que se produjo en el accidente de transito del 03 de enero de-2018, donde
este sé vio involucrado.

No hay discusién en que, en la fecha referenciada, ocurrié un accidente de transito, donde
intervinieron, ademas del vehidulo WMY270, los vehiculos KIE400, VCN404, EAB18C e
IRK138, no obstante, la causa de tal accidente no se ha acreditado de responsabilidad del
pri‘mero, como se ha pretendido injustificadamente en la demanda. Asi, aunque Ia
ocurrencia del hecho no entre en discusion, la parte demandante ha pretendido poner de
cargo del vehiculo WMY270 y, en consecuencia, de Compariia Mundial de Seguros S.A.,
la obligacién de responder por unos dafios, excesivamente valorados, que tampoco ha
abreditado, pero con el agravante de no haber probado hasta el momento, que los
mismos son producto de la conducta desplegéda por el conductor del vehiculo WMY270.

Como es sabido, para endilgar responsabilidad civil extracontractual, en iridispensable
que sea probada la incidencia del- hoy demandado en la ocurrencia del accidente de
transito, por lo que, si en alguna medida se encontraran prdbados semejantes'daﬁos
alegados, también es necesario brobar con suficiencia, que estos le son atribuidos al
conductor del vehiculo WMY270. Sin embargo, la parte demandante se ha plénteadd
lnicamente proponer aseveraciones que carecen de carga juridica suficiente para
constituirse en una prueba en contra del conductor en mencién; al respecto, la Corte
Suprema de Juridica® ha sefialado: -

Un enunciado causal tiene importancia por su coherencia, adecuacién a la
realidad, superacion de sesgos cognitivos, ausencia de hipdtesis infirmantes y por
su significado en el contexto juridico, no por el nimero de datos QUe logre
acumular la evidencia probatoria. | '

En ese orden, es claro que el Informe de Transito sobre el cual el demandante sustenta
principalmente sus pretensiones y que contienen simplemente una hipétesis del
accidente, no constituye, de ninguna manera, una prueba que tenga relevancia en el
derecho y que sirva para la imputacién civil que aqui se pretende. Es de absoluta
importancia recordar que una hipétesis corresponde a una mera poéibilidad de las
circunstancias en que ocurrié el accidente, péro en nada y bajo ninguna circunstancia,

3 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC002-2018, de 12 de enero de 2018.
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constituye un juicio por el que pueda atribuirse responsabilidad, sin que antes sean
efectivamente corroboradas las supuestas circunstancias.

Lejos de ser una prueba. pertinente y conducente para demostrar la responsabilidad del
conductor del vehiculo WMY270, la hipétesis que se plantea en los Informes de Transito
tiene como propdsito realizar programas _dé prevencién, estudios de séguridad vial y en
general, que con la informacion alli suministrada se pueda identificar la causa de mayor
incidencia en los accidentes de transito, pero no que con base en ella, se condene o se
absuelva de la responsabilidad que asiste o no a los involucrados.

En otras palabras, a pesar de la descripcién cbntenida en las observaciones del Informe
Policial de Accidente de Transito No. AO00704423, esta no puede tomarse como prueba
suficiente para imputar al conductor del vehiculo WMY270 la ocurrencia del accidente de
transito en que se vio involucrado, pues se reitera que tal hipétesis contiene tan solo una
posibilidad, completamente susceptible de ser incorreqta.

Corresponde entonces al demandante, de conformldad con la regla del articulo 167 del
Codlgo General del Proceso, demostrar a caballdad los hechos que respaldan sus
pretensiones, lo que evidentemente al inculpar sin fundamento probatorio alguno,
responsabilidad al conductor del vehiculo WMY270 por los hechos ocurridos el 03 de
enero de 2018. o

Siendo claro que el demandante no ha prdba_do la circunstancia descrita en el mentado
Informe de Transito ni ninguna otra que haga responsable exclusivamente al conductor
del vehiculo WMY270, no existe entonces una relacién causal entre este y el dafio sobre
el cual se pretende una indemnizacion.

Valga la pena sefialar en este momento, lo que la Corte Suprema de Justicia® ha
manifestado, con relacién a la responsabllldad proveniente del ejercicio de actividades
callflcadas como peligrosas:

De lo anterior se concluye que la responsabilidad por actividades peligrosas tiene
que analizarse, por expreso mandato legal, en._el nivel de la categorizacion de la
conducta del agente segun haya tenido el- deber juridico de evitar la creacién del
riesgo que dio origen al dafio (riesgo + daﬁb); pero no en el éambito de la mera
causacion del resultado lesivo cdmo condicién suficiente (sélo dafio), pues no se
trata de la responsabilidad objetiva que se rige por el criterio del deber absoluto de
no causar dafios; ni mucho menost en el nivel que exige la demosfradién de la
culpabilidad como requisito necesario (dafio + riesgo + culpa o dolo), pues no se

4 Ibidem,
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trata de la responsabilidad bajo el criterio de Ia infracpién de los deberes de
prudencia o previsibilidad de los resultados

De lo anterior se concluye que, aun si el demandante lograra acreditar los supuestos y
sobrevalorados dafios que reclama, es necesario que estos correspondan. a una
consecuencia del actuar del conductor del vehiculo WMY270, de manera que asi, este se

vea obligado a responder, pero lo anterior no ha ocurrido en el presente proceso.

Pero adicional a todo lo anterior, es de suma relevancia poner de presente que, a pesar
de‘los vehiculos mencionados en la Aclaraciéon de Inconsistencia de Comparendo E
I.P.A.T., sobre el Informe de Transito, co’rresponqlientes alos identif_icados coh las placas
WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, el demandante, Rail Trujillo Rodriguez,
se sustrae de hacer parte en el presente proceso, como demandados, a los conductores
de los vehiculos KIE400, EAB18C e IRK1 38,' indispensables para resolver el fondo del
mismo, toda vez que, al igual que el vehiculo WMY270, estos se vieron involucrados en el

. . S
mismo accidente. De modo que, evaluar la incidencia de cada uno de ellos dentro del ‘
mentado accidente, se hace necesario a fin de establecer la responsabilidad é.cargo de
los mismos. ' '

Es necesario manifestar que, el vehiculo identificado con las placas WMY270, no tuvo
contacto directo con el vehiculo del hoy demandante, VCN404, pero, sobre todo, que no
existe prueba en la que pueda endilgarse a aquel, obligacién de responder por los
supuestos dafios ocurridos en este, maxime sin estar demostrada la responsabilidad de
los implicados con relacién a la atencion de las normas de transito.

En ese sentido y teniendo en cuenta la circunstancia mencionada, relacionada con la falta
de contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado, es necesario traer lo que _

el articulo 108 del Codigo Nacional de Transito, indica con relaciéon a la distancia de .
seguridad entre los vehiculos:

ARTICULO 108. SEPARACION ‘ENTRE VEHICULOS. La separacion entre dos (2)
vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, sera de
acuerdo con la velocidad.

Para velocidades de hasta treinta (30) kilémetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilémetros por hora, veinte (20)
metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilémetros por hora, veinticinco
(25) metros.
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Para velocidades de ochenta (80) kilémetros en adelante, tfeinta (30) metros o Ia
que la autoridad competente indique. '

En todos los casos, el conductor deberéa atender al estado del suelo,-humedad,
visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones qué puedan alterar la capacidad
de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehicu/o que
antecede. :

De lo-anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Tréansito, se infiere que, los dafios
ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la
inobservancia a la separacion prudente que, de conformidad con la norma transcrita,
debi6 acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas
KIE400, desvirtuando de este modo, la supuesta relaciéon que el demandante pretende
hacer ver entre el hecho darioso y el actuar del vehiculo WMY270.

En consecuencia, solicito tener por probada la excepcién que aqui propongo y librar de
responsabilidad al conductor del vehiculo WMY270 vy, por consiguiente, a Compafiia -
Mundial de Seguros S.A.

* Ausencia probatoria de los supuestos d_é hecho y de los perjuicios alegados:

De acuerdo al articuio 164 del C()digo‘GeneraI -del Proceso, las decisiones judiciales
deben, imperiosamente, tener respaldo en las pruebas que, con observancia de las
normas Yy principios procesales, fueron arrimadas al proceso. De este modo, el principio
de la necesidad de la prueba, previsto en el articulo en comento, constituye una garantia
a la actuacion probatoria que adelantan las partes en el proceso, bor lo que mal se haria
en despachar favorablemente las pretensiones de la demanda, si las mismas no
encuentran sustento en el acervo probatorio; de 'ser asi, se estaria, notoriamente,
enervando el principio en comento, ademas del debido proceso.

Bajo la misma'lihea, el articulo 167 i_bidem, indica que corresponde a las partes acreditar
los supuestos de hecho que sustentan sus pretensiones. Al respecto, la Corte
Constitucional®, citando a la Corte Suprema de Justiéia, ha dicho: '

En las controversias judiciales, por regla general, cada una de las partes acude al
juéz con su propia versién de los. hechos, esto es, que presenta enunciadbs
descriptivos o proposiciones facticas a partir de las cuales pretende generar un
grado de convencimiento tal, que sea suficiente pafa que se emita un
pronunciamiento favorable al ruego que se eleva ante Ia jurisdiccién. Dicho de otro

5 Corte Constitucional, Sentencia C-086 de 24 de febrero de 2016.




modo, en el punté de partida de toda controversia procesél, cada uno de los
extremos del litigio intenta convencer al juez de que las descripciones .que
presenta coinciden con la realidad y, a partir de aquéllas, justamente, propicia el
litigio. ‘ ‘

De esa manera, cuando hay una genuiha contencion, el sistema exige que cada
uno de los contendientes correlativamente contribuya a que el juez supere el
estado de ignorancia en el que se halla respecto de los hechos debatidos, tarea
que por lo general concierne al demandante respecto de sus pretensiones, y al
demandado respecto de las excépciones.

Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar

la controversia, porque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio del

discurso persuasivo que presentan: por ende, la ley impone a cada extremo del

litigio la_tarea de traer al juicio de manera oportuna y conforme a las: ritualidades

del caso, los elementos probatorios destinados a verificar que los hechos alegados

efectivamente sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con

miras a que se surta la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se
invocan. (Subrayas fuera del texto original).

Es claro entonces que, acreditar los supuestos de hecho que respaldan las pretensiones
de la demanda, constituye, en ese caso, una carga procesal en cabeza del demandante.
En la misma sentencia, retomando jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, se ha
indicado lo siguiente con relacién a las cargas procesales. '

... las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley
conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda

compelerlo _coercitivamente a _ello, todo lo contrario de lo que- sucede con las

obligaciones; de no, tal omisién le puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi,

por_ejemplo probar los supuestos de hecho para no_recibir_una sentencia
adversa. (Negrilla fuera del texto original). '

Queda entonces; ampliamente probado, que estaba a cargo del demandante, arrimar al
proceso las pruebas que sustentaran sus pretensiones; sin embargo, en el presente caso,
la parte actora no solo se sustrajo de dar cumplimiento a la citada carga, sino que,
ademas, anexé documentos que carecen de idoneidad y conducencia para soportar sus
peticiones. Consecuentemente y en ausencia de material probatorib, solicito tener
proba’da la presente excepcion y librar de responsabilidad a mi representada.
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e Excesiva valoracion de perjuicios:

Como se ha manifestado, no obra prueba alguna en el expediente que logre demostrar la
sobrestimada cuantia del dafio que ‘se reclama. A efectos de sustentar lo anterior, nos
referimos al dafio emergente y al lucro cesante pretendido por el demandante:

Sobre el dafio emergente: en el remoto caso en que se declarase responsabilidad a
cargo del conductor del vehiculo WMY270, y en consecuencia, de mi representada,
Compaiiia Mundial de Seguros S.A., y sin que el presente analisis les-comprometa en
algo, es necesario poner de presente al juzgador que, el demandante no acredité los
requisitos necesarios para que, declarada la responsabilidad civil extracontractual, se le
reconociera la suma de diecisiete millones. qumlentos veinte mil cuatrocientos noventa y
seis pesos ($17.520.496); consecuencia forzosa de lo anterlor es que sin tal
responsabilidad, no existe la obligacion de-indemnizar.

Sin embargo, si en gracia de discusion el juzgador considera que existe tal
responsabilidad para mi representada, el demandante no acredita los rubros que bajo este
coricepfo reclama, y, ademas, las excesivas sumas son ampliamente injustificadas, como
vemos a continuacion:

L Cuando la parte refiere a Dafio emergente consolidado, bajo el_ numeral 1.1.
del dafio emergente, relaciona las sumas de dinero a reconocerse por este
concepto, pero se sustrae -de demostrar qué es merecedor de tal
reconocimiento con ocasién al acmdente de transito ocurrido el 03 de enero de

© 2018,de suerte que sin la demostramon de que las causas de dicho accidente
le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay lugar a
indemnizaciéon alguna; sin' embargo, en el improbable caso en que se
considerara que si son de reéponS'abiIidad de este, el demandante no acredita

que los dafios que alli relaciona, en efecto son producto de tal acontecimiento.

En otras palabras, no existe prueba de que el accidente haya causado los dafios que se -
reclaman, en tan exageradas sumas. De modo que, sin haber demostrado ser acreedor
de la reparacioén por este concepto, no es de cargo de Compaiiia Mundial de Seguros
S.A., responder por la suma reclamada en este item, correspondiente a quinientos setenta
y cuatro mil trescientos pesos ($574.300). |

ii. Bajo el numeral 1.2. refiere a Dafio emergente futuro, sustentando la peticion
~ en la cotizacién de reparaciéon de Hyundal sobre la cual se hacen los

S|gu1entes reparos

En consulta realizada al Sistema de Informacion Base Gravable de Avaltios SIBGA, el

vehiculo de placas VCN404, rharca_ ‘Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un avaltio
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comercial para el afio 2019 de siete millones novecientos cincuenta mil pesos
($7.950.000):
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Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacién, que supera
el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés desmedido

de la parte actora por lucrarse injustificadamente.

Pero, sobre todo, y lo que pone aun mas en entre dicho la cotizacién que pretende el
demandante se le reconozca, es que en ella se consignan valores por dafios que no
fueron reportados en el Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423. En el
Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8. Descripcion Dafios Materiales del
Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:
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Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacién que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafos que, con mayor razoén,
no pueden ser objeto de indemnizaciéon. En primer lugar, porque no se ha probado la

responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en

segundo lugar, porque si en gracia de discusién el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones

que reclama en la aludida cotizacion, son producto del accidente de transito del 03 de

enero de 2018, y que justifican la desbordada suma de $16.946.195, para un vehiculo

cuyo valor comercial corresponde a menos de la mitad de su reparacién, esto es
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$7.950.000, lo que en verdad logra, es advertir una vez mas, su intereses en recibir un
lucro de manera injustificada. '

En ese sentido, si la parte esperaba una condena en que se reconociera un dafio
emergente, debi6 acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafo, y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados: en ausencia de
lo anterior, debe librarse a Compariia Mundial de Seguros S.A., a reconocer la suma de
$16.946.195, que aqui-se pretende. '

Sobre el lucro cesante: en la misma linea sobre la cual se opone a una indemnizacion
por dafio emergente, el demandante no acredita los elementos necesarios para que se
atribuya responsabilidad civil extraconfractual, consecuencia de la cual, vendria la
indemnizacién por lucro cesante. |

La parte demandante, pretende el reconocimiento entonces de la suma de cuatro millones
seiscientos mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ($4.600.486), sustentada en una
certificacion emitida por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre Ila
cual es necesario aclarar que, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo
Rodriguez sobre el vehiculo VCN404, sobre el asunto de mayof importancia, esto es,
sobre los ingresos mensuales que asegura recibir el demandante, debe manifestarse que
dicha certificacion sefiala la suma de dos millones quinientos mil pesos ($2.500.000),
como ingreso que podria percibif “tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como
se consigna en el citado documenfo.

Lo anterior quiere significar que la certificacion no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de
los que eventualmente podria considerarse ingl;esos mensuales por la suma indicada,
pero en nada prueba lo que insidiosamente'préteﬁde mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos ($2.500.000).

Si resultare cierto que el vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, debera
entonces el demandante allegar al proceso una prueba idonea y conducente para tal fin,
pues la antes expuesta, no lo satisface. .

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logrd
acreditar la suma de ingresos mensuales producto de la actividad del vehiculo, téngase
en cuenta que no se ha probado la responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270

sobre las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a este de

la obligacién de reponer la suma gue se propone reclamar.




De estimarse preciso lo pretendido pdr el demandante, es decir, que la responsabilidad
civil extracontractual, con todos los' elementos necesarios para su configuracion, ha sido
idéneamente probada, y que en consecuencia se le reconocen las sumas que reclama,
sea necesario advertir que no habria mas que un enriquecimiento sih causa, en razén a

un dafio emergente improbado y excesivo, y un lucro cesante erréneamente calculado.

Por todo lo anterior, es suficientemente claro que aun en el remoto caso en que la
responsabilidad sea declarada a carg.o'de mi representada, las sumas que aqui se
pfetenden son excesivamente valoradas, de modo que, si hubiere lugar a algin
reconocimiento, el mismo debera atender (inicamente a reparar un dafio y no a obtener un
lucro injustifidado, ajustandose entonces a las pautas jurisprudenciales dictadas para tal
fin. -

No obstante, y en razén a que la responsabilidad'del conductor del vehiculo WMY270 y
desde luego, de Compafiia Mundial de Seguros S.A., solicito.al H. juez tomar por probada
la presente excepcion y librar de cargo alguno a mi representada.

e Enriquecimiento sin justa causa:

En el mismo sentido de lo expuesto anteriormente, una remota condena en contra de mi
representada, generaria a favor del demand‘ante, un ingreso que no se originaenla Ley y
que, como se demostrd, tampoco tiene lugar en la responéabilidad civil extracontractual,
en raién a la ausencia de los elementos de tal responsabilidad, al romperse el nexo de
causalidad entre el comportamiento del conductor del vehiculo WMY270 y el accidente de
transito del 03 de enero de 2018. Por lo anterior, una eventual condena en los términos .
pretendidos, se traduciria en un enriquecimiento sin causa, figura prohibida en nuestro
ordenamiento juridico.

e No se cumplié la condicion para que surja respons.'abilidad a cargo de la
aseguradora: ' ' ' '

En el curso del proceso, como se ha manifestado, no existe prueba que tenga capacidad
de endilgar responsabilidad.al conductor del vehiculo WMY270 por la ocurrencia del
éccidente de transito del 03 de enero de 2018, consecuencia de lo icual, tampoco resulta
responsabilidad en cabeza de Compariia Mundial de Seguros S.A., porque, como es
éabido, el seguro de responsabilidad impone a la aseguradora la obligacién de indemnizar
los perjuicios que sean ciertamente causados por el asegurado, de modo que, sin existir
’prueba siquiera de la injerencia del actuar del conductor del vehiculo WMY270 en el
accidente de transito, motivo de la reclamacion, no es de cargo de Compania Mundial de
:Seguros S.A., responder por dafios que 'ho fueron ocasionados por su asegurado.
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En las condiciones generales de la péliza, motivo de la demanda, se consigno lo que a
continuacién se transcribe, refiriéndose ~al amparo de responsabilidad ~civil
extracontractual:

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CiviL -
EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL

ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO, CON SU
AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE
DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO
ACONTECIMIENTO Y OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O
CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL
LUGAR DONDE HA SIDO ESTACIONADO CAUSANDO UN ACCIDENTE O
SERIE DE ACCIDENTES RESULTADO DE ESE HECHO

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHfCULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA
O USO COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS
OBLIGATORIOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS
SUMAS ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA CONERTURA (sic) OPERARAN

EN EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS

OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS
INDICADOS ENLOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

Considerando lo anterior y snendo claro que no se conflgura responsabllldad civil
extracontractual a cargo del conductor del vehiculo WMY270 asegurado por la péliza en
comento, no se realiza el riesgo asegurado por la Compaiiia.

En ese sentido, el articulo 1131 del Cédigo de Comercio establece que

" En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en
que acaezca el hecho externo imputable al asegurado. .. ‘

De ahi, que surge la necesidad de que el hecho motivo de reclamacion, en este caso, la
ocurrencia del accidente de transito, sea imputédo al conductor del vehiculo WMY270, de

manera que y como consecuencia del contrato de seguros suscrito entre ese y Compafiia -

Mundial de Seguros S.A., esta se vea precisada a indemnizar los perjuicios causados por

el asegurado, lo que claramente, no ocurre aqui, pues en efecto, los requisitos para que

sea configurada responsabilidad civil extracontractual a cargo del conductor del vehiculo
WMY270; no fueron acreditados. -
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En los anteriores términos, solicito al juez tener por probada la excepcion antes

propuesta.

"« Inexistencia de obligacién indemnizatoria por un monto superior al valor real

de la cosa:

Se propone esta excepcion, sin que con ella se reconozca obligacion alguna a cargo de
mi representada en el remoto caso en que el juzgador considere que existe
responsabilidad en cabeza del conductor del vehiculo WMY270 y consecuentemente, de
Compafila Mundial de Seguros S.A., por cuanto, si la responsabilidad civil
extracontractual es éndilgada a los d-emandados, las exageradas sumas de dinero
reclamadas por el demandante deben ser reconsideradas y ajustadas, primero al contrato
de seguros y luego, a lo verdaderamente dafiado. ‘ |

En lo pertinente, el articulo 1084 del Cédigo de Comercio, sefiala: “... la indemnizacién,
en caso de producirse el hecho que la origihg, no podfé exceder del valor total de la cosa
en el momento del siniestro”; en la misma linea, el articulo 1089 ibidem indica: Dentro de
los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizécién no excedera, en ningin caso,
del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido bor el asegurado o el beneficiario. (Negrilla
fuera del texto original). ' '

En el caso concreto, las pretensiones de la demanda no se sujetan ni al valor real de la
cosa, como se recordara, ni al dafio que supuestamente se produjo, en caso de que fuera
considerada probada responsabilidad civil extracontractual en cabeza de mi representada.

Sea el momento para_ traer lo que, al respecto, la Corte Suprema de Justicia®, citando a
Luis Benitez de Lugo Reymundo’, ensefia:

«El dafo... debe apreciarse en comparacion con el valor real del objeto, porque
el seguro es un contrato de indemnizacion cuya finalidad, excluida toda ideé de
lucro, es restablecerlas cosas garantizadas en el ser y estado en que se
encontraban antes del siniestro, mediante la reparacion del valor de la misma
posicién que tenia al sobrevenir el desastre; el asegurador, para indemnizar los dafios,
debe colocarse, por tanto, donde estaba el asegurado en aquel momento,
reemplazéndole en la situacion en que se hallaba inmediatamente antes de producirse
el siniestro. A este fin, para determinar la indemnizacioén, es necesario considerar, en

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC1916-2018 de 31de mayo de 2018.
7 Luis Benitez de Lugo Reymundo Tratado de Seguros, Volumen I, Instituto editorial Reus, Madrid,
1955, p. 11.
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primer término, el valor real del objeto asegurado en el dia de la ocurrencia del suceso
previsto». (Negrilla fuera de texto original).

En ese orden, si en gracia de discusion se tomara por probada y efectiva la
responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270, es. claro que no pueden acogerse
las pretensiones de la demanda en-los términos que reclama el sefior Trujillo Rodriguez,

pues en ellas, es notorio su interés de lucro desmedido e injustificado, como se muestra a
continuacion:

Sobre el dafio emergente: el demandante no se encuentra en condicién de reclamar
suma alguna por este concepto, dado que adolece de los requisitos necesarios para que,
en razén a la responsabilidad civil extracontractual, que en el remoto caso se declarase a
cargo de mi représentada, se le reconociera la suma de diecisiete millones quinientos

_veinte mil cuatrocientos noventa y seis pesos ($17.520.496); sin embargo, ‘si. fuere

considerado un caso adverso a mi representada, el demandante no acredita los rubros
que bajo este concepto reclama, y, ademas, las excesivas sumas son ampliamente
injustificadas, como vemos a continuacion;

i. Cuando la parte refiere a Dafio emergente consolidado, bajo el numeral 1.1.

del dafio emergente, relaciona las sumas de dinero a reconocerse por este.

concepto, pero se sustrae de demostrar que es merecedor de tal
reconocimiento con ocasion al accidente de transito ocurrido el 03 de enero de
2018, de suerte que sin la dem'os_tr'ac'ién de que las causas de dicho accidente
le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay lugar a
indemnizacién alguna; sin embargo, en el improbable caso en que se
considerara que si son de responsabilidad de este, el demandante no acredita
que los dafios que alli relaciona, en efecto son producto de tal acontecimiento.

En otras palabras, no existe prueba de que el accidente haya causado los dafios que se

reclaman, en tan exageradas sumas. Respecto a la importancia de la prueba del dafio, la _

Corte Suprema de Justicia® ha manifestado que:

... el dario constituye dn elemento nuclear de la responsabilidad civil, vale decir, su
centro de gravedad, el fundamento del fenémeno resarcitorio, siendo necesarias
Su presengia y su justiﬁcécio’n, para que se abra paso la indemnizacion de
perjuicios. - ' ' '

Uno de los requisitos que debe reunir el dafio es su certidumbre, es decir, que se
demuestre su existencia misma; lo cual ocurre cuando no haya duda de su

8 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia 8020448-2017 del 07 de diciembre de
2017. .
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concreta realizacion. Ademas, es el requisito “mas importante (...), al punto que,

sin_su_ocurrencia y_demostracién, no hay lugar a reparacion alquna”. (Subrayas

fuera del texto original).

De suerte que, sin haber demostrado ser acreedor de la reparacion por este concepto, no
es de cargo de Compariia Mundial de Seguros S.A., responder por la suma reclamada en

este item, correspondiente a quinientos setenta y cuatro mil trescientos pesos ($574.300).

w

ii. Bajo el numeral 1.2. refiere a Dafio emergente futuro, sustentando la peticion
en la cotizacién de reparacion de Hyundai, sobre la cual se hacen los

siguientes reparos:

En consulta realizada al Sistema de Informacion Base Gravable de Avallos SIBGA, el
vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un avallio
comercial para el afio 2019 de siete millones novecientos cincuenta mil pesos
($7.950.000):

valor Comercial

- | Periodo Gravable: | 2018

AUTONMOVILES.

AUTOMOVIL

" HYuNDAL

i Linea: ATOS PRIME 5P MT

qddo

Y Cinafajé:

o 200-3‘

| Modelo:,

| 57.9500000;

|
-

Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacién, que
supera el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ¢llo se evidencia el interés

desmedido de la parte actora por lucrarse injustificadamente.

Pero, sobre todo, y lo que pone aun mas en entre dicho la cotizacién que pretende el
demandante se le reconozca, es que en ella se consignan valores por dafios que no
fueron reportados en el Informe Policial de Accidente de Transito No. AO00704423. En el
Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8. Descripcién Dafios Materiales del

Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:
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Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacién que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafios que, con mayor razon,
no pueden ser objeto de indemnizacién. En primer lugar, porque no se ha probado la
responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusién el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones
que reclama en la aludida cotizacién, son producto del accidente de transito del 03 de
enero de 2018, y que justifican la desbordada suma de dieciséis millones novecientos
cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo
valor comercial corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones
novecientos cincuenta mil pesos ($7.950.000), lo que en verdad logra, es advertir una vez
mas, su lntereses en recibir un lucro de manera |njust|f|cada

En ese sentido, si‘la -parte esperaba una condena en que se reconociera un dafio
emergente, debid acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafio, y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados; en ausencia de
lo anterior, debe librarse a Compafia Mundial de Seguros S.A., a reconocer la suma de
dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa "y cinco pesos
($16.946.195), que aqui se pretende. ' '

Sobre el lucro cesante. en la misma linea sobre la cual se opone a una indemnizacion
por dafio emergente, el demandante no acredita los elementos necesarios para que se
atrlbuya responsabilidad civil extracontractual, consecuencia de la cual, vendria la
indemnizacién por lucro cesante. |

La parte demandante, pretende el reconocimiento entonces de la suma de cuatro millones
seiscientos mil cuatrocientos ochenté y seis pesos ($4.600.486), sustentada en una
certificacion emitida por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre la
cual es necesério aclarar que, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo
Rodriguez sobre el vehiculo VCNA404, sobre el asunto de mayor importancia, esto es,
sobre Iqs ingresos mensuales que asegura recibir el demandante, debe manifestarse que
dicha certificacion sefiala la surn'a de dos m-illones quihienfos mil pesos ($2.500.000),
como ingreso que podria percibir “tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como
se consigna en el citado documento.




Lo anterior quiere significar que la certificacion no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404,‘ sino sobre un tipo general de vehiculos, de
los que eventualménte podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada,
pero en nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
m|IIones qumlentos mil pesos ($2.500.000).

Si resultare cierto que el vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, debera
entonces el demandante allegar al proceso una prueba idénea y conducente para tal fin,
pues la antes expuesta, no lo satisface.

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logré
acreditar la suma de ingresos mensuales producto de la actividad del vehiculo, téngase
en cuenta que no se ha probado la fesponsabilidad del conductor del vehiculo WMY270
sobre las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a este de
la obligacion de reponer la suma que se propone reclamar.

Por todo lo anterior, solicito que se tenga por probada esta excepcién, y se libre a mi
representada de reconocer las sumas pretendidas en la demanda.

 El contrato de seguro es de caracter indemnizatorio:

En linea de la excepcién anteriormente planteada, el contrato mediante le cual se asegura
al vehiculo WMY270, suscrito con Compania Mundial de Seguros S.A., es de caracter
meramente indemnizatorio, de modo que, con ocasién a él, no puéd'e perseguirse un
enriquecimiento injustificado. Asi lo establece el articulo 1088 del Cédigo de Comercio,
que reza literalmente:

~ Respecto del asegurado, los seguros de dafios_serdn contratos de mera

indemnizacién_y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La

indemnizacién podré comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero
éste debera ser objeto de un acuerdo expreso. (Subrayas fuera del texto original).

Es claro que el contrato en el que se sustenta la presente demanda, debe ser entendido
en los términos del articulo en comento, de modo que, si en un remoto caso se llegase a
tomar por probada la responsabilidad en cabeza de Compania Mundial de Seguros S.A.,

la misma esta obligada a responder tan solo por la indemnizacién de los perjuicios que

sean efectivamente probados y que sean consecuencia del accidente de transito del 03
de enero de 2018, en el que se vio involucrado el conductor del vehiculo WMY270, por lo
que, necesariamente, las sumas que pretende el demandante deberan desatenderse,

pag. 34

P/MCMD -




para en su lugar, reconocer, si a ello hubiere lugar, las que prudencialmente le llegaran a
corresponder. )

Solicito, respetuosamente, que por lo anterior se tenga por probada esta excepcion.

e EnlaPéliza de seguro se pacté un deducible a cargo del asegurado.

Se plantea esta excepcion, para que en. el improbable caso en que se condene a
Compairiia Mundial de Seguros S.A., se tengan en cuenta las condiciones particulares de ,
la péliza; puntualmente, tratandose de Déﬁos a bienes de terceros, se pacté un deducible
de 20% minimo 2 salarios minimos legales mensuales vigentes. Tal deducible,
corresponde a la porcion que, en caso de ocurrencia del siniestro, debera pagar
exclusivamente el asegurado. '

En ese orden, solicito que, en caso de que se profiera un fallo que condene a mi
representada, la obligacién indemnizatoria de esta, se sujete a las estipulaciones
contractuales contenidas en la mentada pdliza.

e Inexistencia de solidaridad entre Compaiia Mundial de seguros y los
propietarios de los vehiculos KIE400, EAB18C e IRK138:

Si en un remoto caso, 'sé considerase que existe efectivamente una obligacion
indemnizatoria a cargo -de Compaiiia Mundial de Seguros S.A., la misma estara limitada a
las estipulaciones contractuales suscritas en el contrato de seguro, en el que no se
establecio soiidaridad alguna; de suerte que, si surgiera responsabilidad para indemnizar
en cabeza de mi mandante, esta debera entenderse sujeta al limite asegurado y a las
demés condiciones de la pdliza. o ‘

En ese sentido, solicito tener probada la presente excepcion.

e Marco de los amparos otorgados y condiciones del seguro:

Se propone esta 'excepcién, sin que con ello se esté comprometiendo mi representada, a
fin de manifestar que la obligacion indemnizatoria a cargb de la aséguradora, solo surge
cuando efectivamente el riesgo ambarado en el contrato de seguro fue efectivamente
realizado en los términos de su cobertura. Lo anterior quiere significar, que si hubiere
lugar a responsabilidad de la Compaﬁia; la mismé.sé sujetara a lo consignado al tenor
literal la péliza, y por tanto, a las condiciones particulares de la misma, entre ellas, a la
suma asegurada, el deducible y las exclusiones que se hayan pactado. '
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Al respecto, el Cadigo de Comercio en su articulo 1079, ha previsto: “El asegurador no
estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada (...)"; siendo
asf las cosas, en el improbable caso de proferirse una condena a mi 'representada, esta
se vera condicionada a los valores asegurados en el contrato y a los deducibles pactados
en el mismo.

En orden de lo comentado, las condiciones pactadas en la péliza No. 2000005007,
expedida por Compafia Mundial de Seguros S.A., indicaran el tope de su obligacion
indemnizatoria, en el remoto caso en que se profiera una sentencia en su contra. Tales
condiciones fueron establecidas ast: | "

COBERTURAS B VALORES DEDUCIBLES
| - ASEGURADOS 7 |

DANOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLV . 20% minimo 2SMMLV
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLV |
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS 160 SMMLV
PERSONAS |
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO

PERJUICIOS INMATERIALES - ' INCLUIDO

Asi, en el remoto evento de tomarse por cierta la ocurrencia del siniestro, la condena a mi
representada no puede superar la suma asegurada que se pacté en el referenciado
contrato. de seguro, porque con ello, ademas, se garantiza el equilibrio econémico que
llevé a Compariia Mundial de Seguros S.A. a sumir el riesgo aségurado.

Téngase en cuenta entonces, que, de ocurrir el evento antes planteado, el amparo que se
otorgaria seria Dafios a bienes de terceros, cuyo valor asegurable corresponde a 80
SMLMV, que a la fecha de los hechos de la presente demanda, esto es para el 03‘de
énero de 2018, equivalen a la suma de sesenta y dos millones cuatrocientos noventa y
nueve mil trescientos sesenta pesos ($'6,2.499.360),‘ sin perjuicio del deducible pactado a
cargo del asegurado. | 4 ' '

Por otro lado, en el numeral 3.1. de las condiciones generales de la péliza, se pacté:

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA
O USO COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS
OBLIGATORIOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS
SUMAS ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA CONERTURA (sic) OPERARAN
EN EXCESO DE. AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS

OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA -LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
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PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS,
INDICADOS EN LOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

De suerte que, por lo antes anotado y teniendo en cuenta que el vehiculo WMY270
corresponde al servicio publico de taxi, las sumas aseguradas, indicadas atras, operaran

en exceso de aquellas establecidas en los seguros obligatorios correspondientes al
mentado vehiculo. '

Por todo lo anterior, ruego al Despacho que, al momento de decidir sobre las pretensiones
de la demanda, tenga en cuenta las condiciones pactadas dentro del condicionado de la

pdliza de seguro que vincula a mi representada al presente proceso.

o Concurrencia de culpas (subsidia}ia):

Se propone esta excepcion, en el eventual caso en que se atribuya al conductor del
vehiculo WMY270, responsabilidad en la causa del accidente de transito del 03 de enero
de 2018. Como es de total entehdimiento, el accidente de transito motivo de la demanda,
corresponde a un accidente multiple en que. intervinieron los vehidulos distinguidos con
las placas WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, de acuerdo al Informe Policial
de Accidente de Transito No. >A000704423 y la Aclaracion de Inconsistencia de
Comparendo e |.P.A.T. | A |

Al ser un accidente en qué se vieron implicadas mas de dos partes, y dado que en el

presente proceso no se ha probado la responsabilidad exclusiva del conductor del

vehiculo WMY270, es apenas logico que, si hubiere lugar a ella, deba considerarse,
ademas, una concurrencia de culpas de los demas. actores del mentado accidente de
transito, teniendo en cuenta las siguientes circunstancias:

i. De conformidad con el Informe del accidente dé trénéifo y su documento de
aclaracion, el vehiculo VCN404, _propiedad del demandante y conducido por él
mismo, fue identificado como el vehiculo No. 3 en los referidos documentos, y el
vehiculo WMY270, a quien se pretende endilgar responsabilidad, como el No. 1,
en ese orden y con base en la informacién éuministrada, ademéé, en el croquis
que haice parte del citado documento, el véhiculo VCN404 no tuvo contacto directo
con el vehiculo WMY270. . '

Lo ‘aht'eridr es.de absoluta relevancia, dado que, si eventualménte el juzgad‘or
considerase que se ha acreditado la responsabilidad del vehiculo WMY270 en la
ocurrencia del accidente de transito del 03 de enero de 2018, entonces deberé
también evaluar los démés aspectos intermediarios entre la conducta del citado

vehiculo y los dafios que alega el demandante, es ‘decir, la- actuacién desplegada
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de los conductores de los vehiculos KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, por

haberse visto implicados en tal suceso.

Teniendo en cuenta la circunstancia mencnonada relacmnada con la falta de
contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado, es necesario traer lo
que el articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito, indica con relacion a la

distancia de seguridad entre los vehiculos:

ARTICULO 108. SEPARACION ENTRE VEHICULOS. La separacion entre dos (2)
vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, seré de

_acuerdo con la velocidad.

Para velocidades de hasta treinta (30) kildmetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilometros por hora, veinte (20)
metros. '

Para veloctdades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilémetros por hora, veinticinco
(25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) k/lometros en ade/ante trelnta (30) metros o la
que la autoridad competente /ndlque '

En todos los casos, el conductor debera atehdef al estado del suelo, humedad,

visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan alterar la capacidad '
de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que

antecede. '

De lo anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Transito, se infiere que, los dafios

ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la

inobservancia a la separacién prudente que, de conformidad con la norma transcrita,

debié acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas
KIE400.

PMCMD

Todo lo anterior, permite deducir que, entre las partes mencionadas, mas de una
razén pudo concurrir en la creaciéon del accidente de transito, desplegadas, en

consecuencia, del actuar de otros involucrados, distintos al conductor del vehiculo

WMY270. Ademas, la mencién de la distancia de seguridad, es apenas una de las
normas de transito a que estan sujetos los conductores, por lo que, en aras de
esclarecer la responsabilidad que corresponde a cada quien, es indispensable
evaluar su conducta, de manera particular, al momento de los hechos.
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De modo que, si en resultado del estudio antes propuesto, finalmente el juzgador hallara
que existe responsabilidad a 'cargo del conductor del vehiculo WMY270 y de los demas
conductores implicados, solicito que se tenga en cuenta Ia participacion de cada uno en la
ocurrencia del hecho, a efectos de la porcion por la cual, en consecuencia, se vera
obligado a indemnizar.

e Excepcion perentoria genérica, innominada o ecuménica:
Me refiero a cualquier hecho o dérecho a favor de Compariia Mundial de Seguros S.A.,
que resultare probado dentro del proceso. En ese sentido, y de conformidad con el

articulo 282 del Cédigo General del Proceso, solicito declarar probada cualquier otra
excepcion que resulte acreditada en el curso del presente proceso.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En los términos del articulo 206 del Cédigo General del Proceso, me permito objetar el

juramento estimatorio realizado por el apoderado de la parte demandante, por los
siguientes motivos: '

i. Las pretensiones de la demanda, se sustentan todas en Ila supuesta

responsabilidad del conductor del ‘vehiculo de placas WMY270 de la causa

accidente de transito del 03 de enero de 2018. Sin embargo y como con amplitud
se ha demostrado en la contestacién de esta demanda, no existe prueba alguna
sobre la cual se demuestre que en su cargo y, por consiguiente, al de mi

representada, se pueda estructurar la existencia de responsabilidad civil

extracontractual sobre la cual pueda despacharse favorablemente dichas

pretensiones.

En ese sentido, no puede prosperar la estimacion de perjuicios, dado que ante la
ausencia de prueba sobre los dafios y la responsabilidad de resarcir los mismos,
estd llamada a fracasar cualquier accién en que se pretenda una indemnizacion.

ii. -Se pretende un pago al sefior Trujillo Rodriguez, por concepto de dafio emergente,

“pero, como se ha venido explicando, el mismo no tienen lugar en razén a la

ausencia de prueba sobre la certeza del dafio, y la relacién del vehiculo WMY270

" en la ocurrencia del mismo. De manera que, sin haberse logrado la configuracién
de la responsabilidad civil extracontractual en cabeza del conductor del vehiculo

mencionado, no hay lugar a reconocer suma alguna.
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Cuando la parte refiere a Dafio emergente consolidado, bajo el numeral 1.1. del dafio
emergente, relaciona las sumas de dinero a reconocerse por este concepto, pero se
sustrae de demostrar que es merecedor de tal reconocimiento con ocasién al accidente
de transito ocurrido el 03 de enero de 2018, de suerte que sin la demostracién de que las
causas de dicho accidente le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay
lugar a indemnizacién alguna; sin embargo, en el improbable caso en que se considerara
que si son de responsabilidad de este, el demandante no acredita que los dafios que alli
relaciona, en efecto son producto de tal acontecimiento.

De suerte que, sin haber demostrado ser acreedor de la reparacion por este concepto, no
es de cargo de Compariia Mundial de Seguros S.A., responder por la suma reclamada en
este item, correspondiente a quinientos setenta y cuatro mil trescientos pesos ($574.300).

Pero adicional a lo anterior, bajo el numeral 1.2. refiere a Dafio emergente futuro,
sustentando la peticidn en la cotizacidn de reparacién de Hyundai, sobre la cual se hacen
los siguientes reparos:

a. En consulta realizada al Sistema de Informacién Base Gravable de Avallios
SIBGA, el vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta
un avallio comercial para el afio 2019 de siete millones novecientos cincuenta mil
pesos ($7.950.000): |

ia ;novilidad E
es de todos

Valor Comercial

. .+ Perlodo Gravable: ; . B 2019

: Tipo Vehicuto: <~ - AUTOMOVILES
4
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(ATOS PRIME 5P MT

k ,;lnéa:

* %.CHindraje: ~

=
o
o
o
Q
N
S
S
&

o %{Valor Comerchalt . /$7.950.000

Desde luego que resuita a todas luces inadmisible una supuesta reparacién, que
supera el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés

desmedido de la parte actora por lucrarse injustificadamente.

Pero, sobre todo, y lo que pone ain mas en entre dicho la cotizacién que pretende el

demandante se le reconozca, es que en ella se consignan valores por dafios que no
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fueron reportados en el Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423. En el

Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8. Descripcién Dafios Materiales del

Vehiculo, se registré para VCN404 los siguie'ntes darios:
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Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacidn que

' aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafios que, con mayor razén,

no pueden ser objeto de indemnizacién. En primer Iugar porque no se ha probado la
responsabllldad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en-gracia de discusion el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las 'r'eparaciones
que reclama en la aludida cotizacién, son producto del accidente de transito del 03 de
enero de 2018, y q'ue justifican la d\e‘sbordada suma de dieciséis millones novecientos
cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo
valor comércial corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones
novecientos cincuenta mil peéos ($7.950.000), lo que en verdad logra, es advertir una vez
mas, su intereses én recibir un lucro de manera injustificada.

En ese sentido, si la parte esperaba una condena en que se reconociera un dafio
emergente, debi6 acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafio, y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados; en auséncia de
lo anterior, debe librarse a Compafiia Mundial de Seguros S.A., a reconocer la suma de
dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa -y cinco pesos
($16.946.195), que aqui se pretende. '

iii. | Se pretende, ademas, indémniZacic’m por concepto de lucro cesante, pero no

' obraenel expediente prueba alguna gue sustente tal pretensién, por lo que, no
logra el demandante, S|qU|era de forma sumarla probar con certeza que la
suma que por ese concepto reclama efectlvamente dejé de percibir en su
patrimonio.

La parte demandante, pretende el reconocimiento entonces, de la suma de cuatro
millones seiscientos mil cuatrocientos ochenta y-seis pesos ($4.600.486), sustentada en
una certificacion emitida por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre
la cual es necesario aclarar que, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo
Rodriguez sobre el vehiculo VCN404, sobre el asunto de mayor importancia, esto es,

sobre los ingresos mensuales que asegura recibir el demandante, debe manifestarse que
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dicha certificacion sefiala la suma de dos millones quinientos mil pesos_($2.500.000),
como ingreso que podria percibir ‘tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como

se consigna en el citado documento.

Lo anterior quiere significar que la certificacién no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino -sobre'un tipo general de vehiculos, de
los que eventualmente podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada,
pero en nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular; producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos (%2. 500. 000).

~ Si resultare cierto que el vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, debid

entonces el demandante allegar al proceso una prueba idénea y conducente para tal fin,
pues la antes expuesta, no lo satisface. '

Asi, el juramento estimatorio no puede surtir los efectos previstos en el articulo 206 del -
Cédigo General del proceso y no puede servir de prueba sobre el monto de los perjuicios
que en el escrito demandatorio se pretenden.

ANEXOS

i. . Copia de la Péliza No. 2000005007 expedida por Companla Mundial de Seguros
S.A.

ii. Copia de las condiciones generales de la Péllza No. 2000005007 expedlda por
Compaiiia Mundial de Seguros S.A.

i. Consulta al Sistema de Informacién Base Gravable de Avallios SIBGA, sobre el
avallo comercial para el afio 2019, del vehiculo de placas VCN404, marca
Hyundai Atos, modelo 2008. .

iv.  Copia del poder de sustitucién otorgado por Gustavo Alberto Herrera Avila a Lina’
Marcela Botero Londoiio. '

RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS

El articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso
para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de
terceros aportados por la parte contraria. Vale .la pena resaltar que esta'disposicién
establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la
ratificacion del documento y ello no se lleve a cabo: ‘

Articulo 262. Documentos déclarativos emanados de terceros. Los

documentos privados de contenido declarativo emanados de terceros se
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apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la

parte contraria solicite su ratificacién.

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos

cuya ratificacién se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado

articulo.

En tal virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a

los documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras

ésta no solicite y obtenga su ratificacién, y entre ellos, de manera enunciativa enumero

los siguientes:

a.

b.

Cotizacién para la reparacion del vehiculo VCN404, emitida por Hyundai.

Recibo de cotizacion para la reparacion del vehiculo VCN404, emitida por Hyundai.
Certificado emitido por Taxis Valcali S.A., suscrito por Eliana Maria Sanchez.
Copia simple del Comprobante de Ingreso No. SB 23844.

Copia simple del Comprobént’e de Ingreso No. SB 23794.

Copia simple del Comprobante de Ingreso No. SB 23886

Copia simple del Comprobante de 'Ingreso No. 5144199,

Copia simple del Comprobante de Ingreso No. 5;144200.

Copia simple del comprobante de pago para la expediciéon del certificado de
tradicién del vehiculo con placa KIE400.

NOTIFICACIONES

La parte actora, en la direccién consignada en la demanda.

Mi re_presentada Compafiia Mundial de Seguros S.A., en la calle 22N No. 6AN — 24,
oficina 1003 de la ciudad de Cali.

La suscrita recibira notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Avenida 6A Bis

No. 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali. Email:
gherrera@gha.com.co

SECRETARIA

Cordiaiment’e ’ . En la fecha, alas 8 a.m. y por el termino de 3 dias, fijo en

LINA MARCELA BOTERO LONDORO

lista el (la) anterior Traslado excepciones de mérito.

Cali, 17-Oct-2023

Secretaria,

C.C. No. 1.144.064.862. ' HARIA ISABEL ALBAN
T.P. No. 296.866 del C.S. de la J.
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POLIZA NUEVA

FECHA DE SUSCRIPCION

21/03/2019

SUC EXPEDIDORA

SUCURSAL BOGOTA

* T VIGENCIA DESDE T

" IPVIGENCIA HASTA

**. VIGENCIA CERTIFICADO DESDE - *,

VIGENCIA CERTIFICADO HASTA © |

08/05/2017

0:00 Horas del
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365 0:00 Horas del

INTENDENCIA FINANCIERA,
DE COLOMBIA

[GILADO SUPER!

08/05/2017 0:00 Horas del 08/05/2018
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R e - o "OBJETO DEL CONTRATO . e e
COBERTURAS VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
DANOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLY 20% minimo 2 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 160 SMMLY
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO
PLACA: WKY270
.MRCA: CHEVROLET
MODELO: 2017
NUMERO DE MOTOR: LCU162703829
CLASE: Taxi
= " "NOMBRE DEL AMPARO . i s : - ., . SUMA ASEGURADA™ = - "VALORPRIMAS M
e T g INTERMEDIARIOS - L T meo o % PARTICIPACION 7
VIA SEGUROS LTDA AGENCIAS | 100%
: - . .. DISTRIBUCION COASEGURO Lo b e e . EXTRAPRIMA ;
%" COMPARIA B 7% PARTICIPACION -~ & PRIMA -+ .| % .ITIPOCOASEGURD .- Lo
' — : - - . « £ PRI NETA!
%, f GASTOSEXP. . "7, ¢

VA

* CONVENIO DE'PAGO"”

S FECHA LIWTE DEPAGO ™

07/06/2017

.. 7ot

i, 3

*+. CONDICIONES GENERALES DE LAPOLIZA - -

!

SUPERFINANCIERA),

125 DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO DILIGENCIAR EL FORMULARIO DE CONOCIMIENTO DEL CLIENTE, SUMINISTRAR INFO!

EL TOMADOR Y/0 ASEGURADO SEGUN CORRESPONDA, SE COMPROMETE A PAGAR LA PRIMA DENTRO DE LOS 30 DIAS CONTADOS A PARTIR DEL INICIO DE LA VIGENCIA DE LA POLIZA.
[DE ACUERDO CON EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, MODIFICADO POR EL ARTICULO 82 DE LA LEY 45 DE 1990, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA PRESENTE POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON

IFUNDAMENTO EN ELLA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A LA COMPARIA DE SEGU
EN MI CALIDAD COMO TOMADOR DE LA POLIZA INDICADA EN ESTA CARATULA, MANIFIESTO EXPESAMENTE

NEGOCIACION, ANTICIPADAMENTE ME HAN SIDO EXP

r

LICADAS POR AL COMPAR[A Y/O POR EL INTEREDIARIO DE SEGU
[TAL ENTENDIMENTO, LAS ACEPTO Y DECIDO TOMAR LA POLIZA DE SEGUROS CONTENIDA EN ESTE DOCUMENTO,

RMACION VERAZ Y VERIFICABLE Y REALIZAR ACTUALIZACION DE DATOS POR LO MENOS ANUALMENTE (CIRCULAR EXTERNA 026 DE 2t

ROS PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS POR LA EXPEDICION DE LA POLIZA.
QUE HE TENIDO A Ml DISPOSICION LAS CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA. MANIFIESTO ADEMAS, QUE DURANTE EL PROCESO DE
ROS AQUI INDICADO; SOBRE LAS EXCLUSIONES Y ALCANCES Y CONTENIDOS DE LA COBERTURA, AS! COMO LAS GARANTIAS, EN VIRTUD |

Firma Autorizada - Compafiia mundial de Seguros

TOMADOR

i Complimios los suefios de huasto planata'recidlands résponsablemeénte:

LINEAS DE ATENCION AL CLIENTE:

Nacional: 01 8000 111 935
Bogota: 3274712 - 3274713
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTIUAL PARA
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. QUE EN ADELANTE SE DENOMINARA
“SEGUROS MUNDIAL", OTORGA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR/ASEGURADO HAN HECHO EN LA SOLICITUD DE
SEGURO Y QUE COMO TAL, FORMAN PARTE INTEGRAL DEL PRESENTE CONTRATO, LOS
AMPAROS INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA BAJO LAS CONDICIONES
GENERALES ESPECIFICADAS A CONTINUACION

1. AMPAROS

CON SUJECION A LAS.CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA Y DE ACUERDO CON LOS
AMPAROS CONTRATADOS SEGUROS MUNDIAL CUBRE DURANTE LA VIGENCIA DE LA
MISMA"LOS SIGUIENTES AMPAROS DEFINIDOS EN LA CONDICION TERCERA.

1.1. RESPONSAB|LIDAD CIVIL EXTRACONTRACT UAL
1.2.PROTECCION PATRIMONIAL
1.3.ASISTENCIA JURIDICA

2, EXCLUSIONES

2.1. MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO CUANDO ESTE
SEA DE SERVICIO PUBLICO O USO COMERCIAL DESTINADO AL TRANSPORTE DE
PASAJEROS, TRANSPORTE DE CARGA, TRANSPORTE ESCOLAR Y AMBULANCIAS.

2.2. MUERTE O LESIONES A PERSONAS 0 DANOS CAUSADOS POR LOS OBJETOS
TRANSPORTADOS, EXCEPTO EN CASOS DE CHOQUE O VUELCO.

2.3. MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL ACCIDENTE SE
ENCONTRAREN REPARANDO O ATENDIENDO EL MANTENIMIENTO O SERVICIO DEL
VEHICULO ASEGURADO O QUE ESTEN SIENDO TRASLADADAS EN LA ZONA EXCLUSIVA ]
DE CARGA DEL AUTOMOTOR.

2.4. MUERTE O LESIONES SUFRIDAS POR EL TOMADOR DEL SEGURO, EL CONDUCTOR
DEL VEHICULO, EL ASEGURADO Y SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL
HASTA EL SEGURNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SUS PADRES
ADOPTANTES, SUS HIJOS ADOPTIVOS O SU CONYUGE NO DIVORCIADO 0
COMPANERO (A) PERMANENTE, O LOS EMPLEADOS DEL ASEGURADO.
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2. 5 DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO ASEGURADO A COSAS TRANSPORTADAS EN
EL O A BIENES SOBRE LOS CUALES EL TOMADOR Y/0 ASEGURADO, SUS PARIENTES EN
LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD
INCLUSIVE, SU PADRE ADOPTANTE, SU HIJO ADOPTIVO O SU CONYUGUE NO
DIVORCIADO O COMPANERO (A) PERMANENTE O EMPLEADOS DEL ASEGURADO
TENGAN LA PROPIEDAD, POSECION O TENENCIA.

2. 6 LA MUERTE, LESIONES O DANOS QUE EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CAUSE CON EL VEHICULO. ASEGURADO INTENSIONALMENTE A
TERCEROS O ABIENES DEELLOS. . :

2.7. DANOS A PUENTES, CARRETERAS, CAMINOS, ARBOLES VIADUCTOR SENALES DE
TRANSITO, SEMAFOROS O,  BALANZAS DE PERSA VEHICULOS. CAUSADOS POR
VIBRACIONES, PESO, ALTURA O ANCHURA DEL VEHICULO ASEGURADO.

2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO AUTORIZADAS
POREL TOMADORY/O ASEGURADO.

2.9. DANOS CAUSADOS POR POLUCION O CONTAMINACION AMBIENTAL CUANDO SE
PRETENDA COBRAR A SEGUROS MUNDIAL A TITULO DE SUBROGACION, REPETICION O
DEMAS ACCIONES QUE SE ASIMILIEN, POR PARTE DE EMPRESAS PROMOTORAS DE
SALUD, ADMINISTRADORTAS DEL REGIMEN SUBSIDIADO, EMPRESAS SOLIDARIAS DE
SALUD, CAJAS DE COMPENSACION Y ASIMILADAS, ADMINISTRADORAS DE RIESGOS
PROFESIONALES, COMPANIAS ‘DE MEDICINA PREPAGADA, POLIZAS DE SALUD Y EN
GENERAL POR CUALQUIERA DE LAS ENTIDADES ENCARGADAS DE LA ADMINISTRACION
Y/O PRESTACION DE SERVICIOS DENTRO DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL, LOS
VALORES RECONOOCIDOS POR ESTAS, CON -OCASION DE SUS PROPIAS
OBLIGACIONES LEGALES Y/O CONTRACTUALES.

2.10. LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DEL .ASEGURADO

2.11. LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMINIALES TALES COMO PERJUICIO MORAL DANO
EN LA VIDA DE RELACION, PERJUICIO FISIOLOGICO, DANO ESTETICO Y LOS DEMAS
QUE PUEDAN SER CATALOGADOS COMO DE INDOLE PATRIMONIAL, SALVO PACTO
EXPRESO DE COBERTURA SOBRE LOS MISMOS. '

2.12. MUERTE, LESIONES O DANOS A BIENES MATERIALES SIEMPRE QUE LA CAUSA DE
LOS MISMOS TENGA ORIGEN EN LA INFRACCION DE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
PREVISTAS EN LA NORMATIVIDAD VIGENTE PARA EL VEHICULO ASEGURADO.

2.13. CUANDO TRANSPORTE MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS Y
ESTA SEA LA CAUSA DEL SINIESTRO. :

2.14. CUANDO UNA PERSONA DIFERENTE AL ASEGURADO CONDUZCA EL VEHICULO
DESCRITO EN LA POLIZA SIN SU AUTORIZACION.

2.15. CUANDO EL CONDUCTOR NO POSEA LICENCIA DE CONDUCCION O HABIENDOLA
TENIDO SE ENCONTRARE SUSPENDIDA O CANCELADA O ESTA FUERE FALSA O NO
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FUERE APTA PARA CONDUCIR VEHICULO DE LA CLASE O CONDICIONES ESTIPULADAS
EN LA PRESENTE POLIZA, DE ACUERDO CON LA CATREGORIA ESTABLECIDA EN LA
LICENCIA,

2.16. CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE CON SOBRECUPO, SOBRECARGA, SE
EMPLEE PARA USO O SERVICIO DISTINTO AL ESTIPULADO EN ESTA POLIZA; SE DESTINE
A LA ENSENANZA DE CONDUCCION, PARTICIPE EN COMPETENCIA O ENTRENAMIENTO
AUTOMOVILISTICO DE CUALQUIER INDOLE O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO
REMOLQUE OTRO VEHICULO.

2.17. LA RESPONSABILIDAD CIVIL Y LAS PERDIDAS O DANOS CUANDO EL VEHIICULO
ASEGURADO SE ENCUENTRE INMOVILIZADO O RETENIDO POR DECISION DE
AUTORIDAD COMPETENTE, EN PODER DE UN SECUESTRE, SE ENCUENTRE
APREHENDIDO, USADO O DECOMISADO POR CUALQUIER AUTORIDAD.

2.18. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO HAYA INGRESADO ILEGALMENTE AL PAIS, SU
MATRICULA SEA FRAUDULENTA O NO TENGA EL CERTIFICADO DE CUMPLIMIENTO DE
REQUISITOS Y/O CHATARRIZACION O ESTE HAYA SIDO OBTENIDO EN FORMA
IRREGULAR, SU POSICION RESULTE ILEGAL, O HAYA SIDO OBJETO DE UN ILICITO
CONTRA EL PATRIMONIO, SEAN ESTAS CIRCUNSTANCIAS CONOCIDAS O NO POR EL
TOMADOR, ASEGURADO O BENEFICIARIO.

2.19 LESIONES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O
INDIRECTAMENTE POR : CONFLICTOS INTERNOS O EXTERNOS, ACTOS TERRORISTAS,
GRUPOS SUBVERSIVOS O AL MARGEN DE LA LEY, SECUESTRO, HURTO DE VEHICULOS,
HUELGA O MOTINES, PAROS ARMADOS O°‘NO , CONMOCION CIVIL, TURBACION DEL
ORDEN, ASONADA, BOICOTEOS, MANIFESTACIONES PUBLICAS O TUMULTOS,
CUALQUIERA QUE SEA LA CAUSA QUE LLA DETERMINE.

2.20. LAS LESIONES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS ORIGINADOS DIRECTA
O INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA,

3. DEFINICION DE AMPAROS
PARA TODOS LOS EFECTOS DE LA PRESENTE POLIZA, SE ENTENDERA POR:

3.1.RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL -

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE
DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO
DESCRITO EN LA POLIZA O CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO
VEHICULO, CON SU AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO o
SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO Y
OCASIONADO POR EL VEH[CULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO
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SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO ESTACIONADO
CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES RESULTADO DE ESE HECHO.

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA O USO
COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS - LOS SEGUROS OBLIGATORIOS DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS ASEGURADAS INDICADAS
EN ESTA CONERTURA OPERARAN EN EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS
SEGUROS OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS, INDICADOS EN LOS
DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

© 3.2.PROTECCION PATRIMONIAL _

SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA LAS COBERTURAS CONTRATADAS EN LA POLIZA,
AUN CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA LAS SENALES O NORMAS
REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, NO OBEDEZCA LA SENAL ROJA DE LOS SEMAFOROS,
CONDUZCA A UNA VELOCIDAD SUPERIOR A LA PERMITIDA O CUANDO SE ENCUENTRE
BAJO LA INFLUENCIA DE BEBIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS TOXICAS, HEROICAS O
ALUCINOGENAS. ESTE AMPARO NO EXIME DE RESPONSABILIDAD AL CONDUCTOR DEL
VEHICULO ASEGURADO, DE TAL FORMA QUE SEGUROS MUNDIAL PODRA SUBROGARSE
CONTRA DICHO CONDUCTOR HASTA POR LA TOTALIDAD DE LA INDEMNIZACION
PAGADA, EN TODOS LOS DERECHOS DEL ASEGURADO, A MENOS QUE SE TRATE DEL
ASEGURADO, SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO
GRADO DE CONSANGUINIDAD, SU PADRE ADOPTIVO, SU HIJO ADOPTIVO O SU
CONYUGE NO DIVORCIADO O COMPANERA (O) PERMANENTE.

3.3.ASISTENCIA JURIDICA

SEGUROS MUNDIAL, PRESTARA AL ASEGURADO Y/O CONDUCTOR DEL VEHICULO

ASEGURADO, LA ASISTENCIA POR LOS SERVICIOS JURIDICOS ESPECIALIZADOS POR’

PROCESOS JUDICIALES QUE SE INICIEN EN SU CONTRA A CONSECUENCIA DE UN
ACCIDENTE DE TRANSITO AMPARADO POR ESTA POLIZA, DE- ACUERDO A LAS
CONDICIONES A CONTINUACION DETALLADAS: 1. EN EL AREA CIVIL EN CALIDAD DE
DEMANDADO, EN TODAS LAS ETAPAS DEL PROCESO A QUE HAYA LUGAR Y ANTE LAS
DIFERENTES AUTORIDADES JUDICIALES CIVILES COMPETENTES. 2. EN EL AREA PENAL,
EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL PROCESO, INICIALMENTE EN SU
CALIDAD DE INDICIADO ANTE EL JUEZ DE CONTROL DE GARANTIAS Y LUEGO ANTE EL
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JUEZ COMPETENTE FRENTE A LA ACUSACION QUE LE FORMULE EL FISCAL
RESPECTIVO. IGUALMENTE PARA LA DEFENSA EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTO Y
EN LAS DEL INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL. EN GENERAL, LA ASISTENCIA
JURIDICA EN TODAS Y CADA UNA DE LAS AUDIENCIAS QUE SE DESARROLLEN EN EL
PROCESO PENAL, ANTE LA FISCALIA COMPETENTE, EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ
DE CONOCIMIENTO. 3. LA ASISTENCIA JURIDICO - LEGAL EN EL TRAMITE
ADMINISTRATIVO  CONTRAVENCIONAL DE TRANSITO, QUE SE ADELANTA EN LAS
OFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA DETERMINAR LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR LA INFRACCION ORIGINADA EN EL
ACCIDENTE DE TRANSITO. ASl MISMO SEGUROS MUNDIAL PROVEERA A SU COSTA Y
CON DESTINO AL PROCESO LAS PRUEBAS TECNICAS QUE ESTIME CONVENIENTES
PARA LA DEFENSA DEL ASEGURADO O CONDUCTOR AUTORIZADO, SERVICIOS QUE
SERAN CONTRATADOS CON LAS FIRMAS ESCOGIDAS POR SEGUROS MUNDIAL.

PARAGRAFO 1: EN CASO QUE LA RESPONSABILIDAD POR LA ‘QUE SE PRETENDE
PROCESAR AL ASEGURADO, PROVINIERE DE UN EVENTO ORIGINADO CON DOLO O DE
UN EVENTO NO AMPARADO POR ESTA POLIZA, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION
DE LA ASISTENCIA JURIDICA AQUI DEFINIDA.

PARAGRAFO 2: EN CASO QUE EL ASEGURADO DECIDA AFRONTAR UN PROCESO PESE A
DIRECTRIZ

EN CONTRARIO DE SEGUROS MUNDIAL, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA
* ASISTENCIA JURIDICA AQUI PACTADA. o

PARAGRAFO 3: EL OTORGAMIENTO DE ESTE AMPARO SE SUJETARA A LAS SIGUIENTES
CONDICIONES: LA COBERTURA OTORGADA EN. ESTE AMPARO COMPORTA UNA
OBLIGACION DE. “MEDIO” Y NO DE RESULTADO. LA ASISTENCIA JURIDICA SERA
PRESTADA POR PROFESIONALES DEL DERECHO EXPERTOS E IDONEOS YA SEAN DE LA
COMPANIA O POR UNA FIRMA CONTRATADA DIRECTAMENTE POR SEGUROS MUNDIAL
PARA TAL EFECTO. NO SE RECONOCERA ESTE AMPARO SI EL ASEGURADO Y/O
CONDUCTOR. LO CONTRATA DIREC_TAMENTE, SALVO EXPRESA AUTORIZACION DE
SEGUROS MUNDIAL.

1.7 DEFINICIONES GENERALES

ASEGURADO
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE FIGURA COMO TAL ENLA CARATULA DE
LA POLIZA, QUE ES EL TITULAR DEL INTERES ASEGURABLE Y CUYO PATRIMONIO
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PUEDE RESULTAR AFECTADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE EN CASO DE
SINIESTRO. .

- BENEFICIARIO
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE TIENE DERECHO A LA INDEMNIZACION
'Y QUE APARECE DESIGNADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA EN CONCORDANCIA,
PARA LO QUE RESULTE APLICABLE, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN LOS
"ARTiCULOS 1127, 1 141Y 1142 DEL CODIGO DEL COMERCIO.

: CERTIFICADO DE SEGURO :

-ES EL DOCUMENTO EN EL QUE SE REGISTRAN LOS TERMINOS GENERALES. DE LA
PRESENTE POLIZA, INCLUYENDO LAS COBERTURAS, LOS RIESGOS ASEGURADOS Y
- DEMAS CONDICIONES PARTICULARES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO DESEAN
- TRASLADAR A LA ASEGURADORAY QUE ESTA ACEPTA ASUMIR DE ACUERDO A LO
ESTABLECIDO EN EL ART[CU,LO 1056 DEL CODIGO DE COMERCIO.

' INTERES ASEGURABLE

'ES LA RELACION ECONOMICA QUE SE ENCUENTRA AMENAZADA POR UNO 0]

' VARIOS RIESGOS, EN QUE EL PATRIMONIO DEL ASEGURADO PUEDA RESULTAR

AFECTADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE EN CASO QUE SE PRESENTE EL RIESGO

* ASEGURADO. EL INTERES DEBERA EXISTIR EN TODO MOMENTO, DESDE LA FECHA
- EN QUE EL ASEGURADOR ASUMA EL RIESGO. LA DESAPARICION DEL INTERES DEJA
~SIN EFECTO EL CONTRATO DE SEGURO.

. PRIMA

- ES EL PRECIO DEL SEGURO O CONTRAPRESTACION A CARGO DEL TOMADOR Y/O
ASEGURADO HACIA LA ASEGURADORA, POR LA ADMINISTRACION DE RIESGOS O
PROTECCION QUE OTORGA EN LOS TERMINOS DEL CONTRATO DE SEGUROS.

: SINIESTRO :

. TODO HECHO EXTERNO, ACCIDENTAL, SUBITO, REPENTINO E IMPREVISTO QUE SE
- PRESENTE DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA QUE CONFIGURA EL RIESGO
' ASEGURADO, CUYAS CONSECUENCIAS ESTEN GARANTIZADAS POR ALGUNAS DE |
- LAS COBERTURAS DEL OBJETO DEL SEGURO. SE CONSIDERA QUE CONSTITUYE UN
' SOLO Y UNICO SINIESTRO EL CONJUNTO DE DANOS DERIVADOS DE UN ‘MISMO
: EVENTO. DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE
. COMERCIO, EL ASEGURADO DEBERA ACREDITAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y
LA CUANT[A DE LA PERDIDA
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DEDUCIBLE

ES LA SUMA O PORCENTAJE DE LA INDEMNIZACION QUE CORRE A CARGO DE CADA
RECLAMANTE O ASEGURADO DEL SEGURO. COMO SUMA FIJA, EL DEDUCIBLE
REPRESENTA, ADEMAS, EL VALOR MINIMO DE LA INDEMNIZACION A CARGO DEL
ASEGURADO. POR LO TANTO, LAS PERDIDAS INFERIORES A DICHO VALOR NO SON
INDEMNIZABLES

TOMADOR

ES LA PERSONA NATURAL o) JUR[DICA QUE OBRANDO POR CUENTA PROPIA O
AJENA, TRASLADA LOS RIESGOS AL ASEGURADOR Y QUE APARECE SENALADA EN
LA CARATULA DE LA POLIZA, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO
1037 DEL CODIGO DEL COMERCIO

VALOR ASEGURADO :
ES AQUEL QUE QUEDA ESTIPULADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA PARA CADA
UNO DE LOS AMPAROS OTORGADOS. LAS SUMAS ASEGURADAS PARA CADA

" AMPARO CONSTITUYEN EL LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DEL

ASEGURADOR Y NO. SE ACUMULAN' ENTRE Si, PARA AUMENTAR EL VALOR
ASEGURADO TOTAL, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL INCISO SEGUNDO DEL
ARTICULO 1074 DEL CODIGO DE COMERCIO.

VIGENCIA
ES EL PERIODO DE TIEMPO PREVISTO EN LA CARATULA DE. LA POLIZA Y ESTA
COMPRENDIDO ENTRE LA FECHA DE INICIACION Y TERMINACION DE. LA
PROTECCION QUE BRINDA EL SEGURO Y DURANTE EL CUAL LA ASEGURADORA
ASUME LOS RIESGOS DE ACUERDO A LAS COBERTURAS CONTRATADAS.

5.SUMA ASEGURADA PARA LA COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

LA SUMA ASEGURADA SENALADA EN LA CARATULA LIMITA LA RESPONSABILIDAD

DE SEGUROS MUNDIAL, ASf:

- 5.1, LA SUMA ASEGURADA ESTABLECID_A EN LA CARATULA DE LA POLIZA “DANOS

A BIENES DE TERCEROS" ES EL VALOR MAXIMO ASEGURADO CUYA DESTINACION
ES INDEMNIZAR LAS PERDIDAS O DANOS A BIENES MATERIALES DE TERCEROS,
SUJETO AL DEDUCIBLE PACTADO.
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: 5.2. LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA “MUERTE
O LESIONES A UNA PERSONA" ES EL VALOR MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE LA
" ASEGURADORAPOR LA MUERTE O LESIONES DE UNA PERSONA. '

' 5.3.LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA "MUERTE
O LESIONES A DOS O MAS PERSONAS" ES EL VALOR MAXIMO DE
RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA INDEPENDIENTEMENTE DEL NUMERO
DE MUERTOS. O LESIONADOS PRESENTADOS EN UN MISMO  SINIESTRO,
~ SUBSISTIENDO PARA CADA UNO DE ELLOS EL SUBLIMITE POR PERSONA FIJADO
EN LA CARATULA. o ' ' ’

" 5.4.LOS LIMITES SENALADOS EN LOS NUMERALES 5.2 Y 5.3 OPERARAN EN EXCESO
DE LOS PAGOS O INDEMNIZACIONES CORRESPONDIENTES A LOS GASTOS .
MEDICOS, QUIRURGICOS, FARMACEUTICOS Y HOSPITALARIOS Y A LOS GASTOS
FUNERARIOS DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT, LA
. COBERTURA ADICIONAL DEL FOSYGA (FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA) O A
~ QUIEN REALICE LOS PAGOS EFECTUADOS POR EL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL.
IGUALMENTE SE ACLARA QUE LOS VALORES ASEGURADOS EN LOS NUMERALES
~ 5.2.Y 5.3 SON INDEPENDIENTES Y NO SON ACUMULABLES. |

- 6. AVISO DE SINIESTRO.

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL
TOMADOR O EL ASEGURADO, DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DENTRO
DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN
QUE HAYA CONOCIDO O DEBIDO CONOCER LA OCURRENCIA DEL HECHO. EL
TOMADOR O EL ASEGURADO DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DE TODA
DEMANDA, PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION, NOTIFICACION
O CITACION QUE RECIBA, DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA
FECHA EN QUE TENGA NOTICIA QUE SE RELACIONE CON CUALQUIER
ACONTECIMIENTO QUE PUEDA DAR LUGAR A RECLAMACION DE ACUERDO CON LA
PRESENTE POLIZA. ACUDIR A LAS AUDIENCIAS Y DEMAS DILIGENCIAS A LAS QUE
_ SEA CITADO POR CUALQUIER AUTORIDAD O DAR INSTRUCCIONES AL CONDUCTOR
'PARA QUE ASISTA. ’ ‘ C -
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SI EL TOMADOR O EL ASEGURADO INCUMPLE CUALQUIERA DE ESTAS
OBLIGACIONES, SEGUROS MUNDIAL PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL
VALOR DE LOS PERJUICIOS QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

7. OBLIGACIONES DEL ASEGURADO :

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE, PERDIDA O DANO, EL ASEGURADO O EL
BENEFICIARIO DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DENTRO DEL TERMINO
DE TRES (3) DIAS HABILES, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE HAYA
CONOCIDO O DEBIO CONOCER LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO, Y DE IGUAL
FORMA A PARTIR DE LA FECHA EN QUE TENGA NOTICIA DE CUALQUIER DEMANDA,
PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION, NOTIFICACION O
CITACION Y QUE SE RELACIONE CON CUALQUIER HECHO QUE PUEDA DAR LUGAR
A RECLAMACION DE ACUERDO CON LA PRESENTE POLIZA

IGUALMENTE, EL ASEGURADO DEBERA ASISTIR_ Y ACTUAR EN LOS TRAMITES
CONTRAVENCIONALES O JUDICIALES, EN LAS FECHAS Y HORAS INDICADAS EN LAS
RESPECTIVAS CITACIONES O DENTRO DE LOS TERMINOS OPORTUNOS.

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE, PERDIDA O DANO, EL ASEGURADO O EL
BENEFICIARIO TIENE LA OBLIGACION DE EMPLEAR TODOS LOS MEDIOS DE QUE
DISPONGA Y TOMAR TODAS LAS MEDIDAS QUE ESTEN A SU ALCANCE PARA
EVITAR LA EXTENSION Y PROPAGACION DEL SINIESTRO.

SI EL ASEGURADO INCUMPLE CUALQUIERA DE ESTAS OBLIGACIONES, SEGUROS
MUNDIAL PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL VALOR DE LOS PERJUICIOS
QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

8. PAGO DE LAS INDEMNIZACIONES

EL ASEGURADO DEBERA DEMOSTRAR ANTE SEGUROS MUNDIAL LA OCURRENCIA Y
LA CUANTIA DEL SINIESTRO DE ACUERDO CON EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE
COMERCIO. SEGUROS MUNDIAL PAGARA LA INDEMNIZACION A LA CUAL ESTA
OBLIGADA, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE SE ACREDITE LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA, PARA LO CUAL
PODRAN APORTAR DOCUMENTOS TALES COMO LOS QUE SE ENUNCIAN A
CONTINUACION Y CUANDO SE REQUIERA SE DEBERA PRESENTAR EL VEHICULO
ASEGURADO PARA INSPECCION POR PARTE DE SEGUROS MUNDIAL,
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8.1. REGLAS APLICABLES A TODOS LOS AMPAROS DE ESTA POLIZA

PRUEBA SOBRE LA PROPIEDAD DEL VEHICULO O DE SU INTERES ASEGURABLE
(TARJETA DE PROPIEDAD O LICENCIA DE TRANSITO; EN CASO DE NO
ENCONTRARSE ESTA A NOMBRE DEL ASEGURADO CONTRATO DE COMPRAVENTA
O TRASPASO AUTENTICADO POR LAS PARTES, ANTERIOR AL INICIO DE VIGENCIA
DEL CONTRATO DEL SEGURO). ' ' ‘
COPIA DE LA DENUNCIA PENAL, SI ES EL CASO.

LICENCIA VIGENTE DEL CONDUCTOR, S| FUERE PERTINENTE.

COPIA DEL CROQUIS DE CIRCULACION O INFORME DE TRANSITO, EN CASO DE
CHOQUE O VUELCO Y DE LA RESPECTIVA RESOLUCION DE AUTORIDAD
COMPETENTE, SI ES EL CASO. '

8.2. REGLAS APLICABLES AL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL: o

EL PAGO DE CUALQUIER INDEMNIZACION AL ASEGURADO O A LA VICTIMA, SE
HARA SUJETO AL DEDUCIBLE PARA DANOS MATERIALES Y A LOS DEMAS
TERMINOS, LIMITES, EXCEPCIONES Y CONDICIONES DE ESTE SEGURO.

CUANDO SEGUROS MUNDIAL PAGUE LA INDEMNIZACION, LOS LIMITES DE
RESPONSABILIDAD, SE ENTENDERAN RESTABLECIDOS EN LA CUANTIA DE LA
INDEMNIZACION, SIN PAGO DE PRIMA ADICIONAL.

EN EL EVENTO EN QUE NO SE HAYAN COMPROBADO CON LOS DOCUMENTOS
APORTADOS Y EXISTA INCERTIDUMBRE, SOBRE LA CALIDAD DE BENEFICIARIO, LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRO O SOBRE LA CUANTIA DEL DANO RESPECTO DE LOS
POSIBLES PERJUICIOS SUFRIDOS Y QUE SEAN OBJETO DE COBERTURA BAJO LA
PRESENTE POLIZA, SEGUROS MUNDIAL PODRA EXIGIR PARA EL PAGO, LA
SENTENCIA JUDICIAL EJECUTORIADA, EN LA CUAL SE DEFINA LA
RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO Y EL MONTO DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS.
SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA A LA VICTIMA, LA CUAL SE CONSTITUYE EN
BENEFICIARIO DE LA INDEMNIZACION, LOS PERJUICIOS QUE LE HAYAN SIDO
CAUSADOS POR EL ASEGURADO CUANDO ESTE SEA CIVILMENTE RESPONSABLE DE
ACUERDO CON LA LEY Y SE PRUEBE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y SU
CUANTIA, SIN PERJUICIO DE LAS PRESTACIONES QUE DEBAN RECONOCERSE
DIRECTAMENTE AL ASEGURADO.

SALVO QUE EXISTA AUTORIZACION PREVIA DE SEGUROS MUNDIAL, OTORGADA
POR ESCRITO, EL ASEGURADO NO ESTARA FACULTADO PARA RECONOCER SU
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PROPIA  RESPONSABILIDAD. ESTA PROHIBICION NO COMPRENDE LA
DECLARACION DEL ASEGURADO SOBRE LA MATERIALIDAD DE LOS HECHOS
CONSTITUTIVOS DEL ACCIDENTE. TAMPOCO SE ENCUENTRA FACULTADO PARA
HACER PAGOS, CELEBRAR ARREGLOS, TRANSACCIONES O CONCILIACIONES CON
LA VICTIMA DEL DANO O SUS CAUSAHABIENTES. LA PROHIBICION DE EFECTUAR
PAGOS NO SE APLICARA CUANDO EL ASEGURADO SEA CONDENADO POR
AUTORIDAD COMPETENTE A INDEMNIZAR A LA VICTIMA, MEDIANTE DECISION
JUDICIAL EJECUTORIADA, NI TRATANDOSE DE PAGOS POR ATENCION MEDICA Y
HOSPITALARIA DE LA VICTIMA, SIEMPRE Y CUANDO ESTEN CUBIERTOS POR EL
'SEGURO DE DANOS CORPORALES CAUSADOS A LAS PERSONAS EN ACCIDENTES
DE TRANSITO.

8.3. REGLAS APLICABLES AL AMPARO DE GASTOS MEDICOS:

EL PAGO DE CUALQUIER INDEMNIZACION AL ASEGURADO, BENEFICIARIO O A LA
VICTIMA, SE HARA SUJETO A LOS TERMINOS, LIMITES, EXCEPCIONES Y
CONDICIONES DE ESTE SEGURO. CUANDO SEGUROS MUNDIAL PAGUE LA
INDEMNIZACION, LOS LIMITES DE RESPONSABILIDAD, SE ENTENDERAN
RESTABLECIDOS EN LA CUANTIA DE LA INDEMNIZACION, A PARTIR DEL MOMENTO
EN QUE SE EFECTUE EL PAGO DE LA PRIMA CORRESPONDIENTE AL MONTO
ESTABLECIDO. '

- 9, TRANSFERENCIA DEL INTERES ASEGURADO

" LA TRANSFERENCIA DEL INTERES ASEGL_JRABLE O DEL VEHICULO ASEGURADO,
. PRODUCIRA AUTOMATICAMENTE LA TERMINACION DEL CONTRATO DE SEGURO, A
MENOS QUE CONTINUE UN INTERES ASEGURABLE EN CABEZA DEL ASEGURADO.
EN ESTE CASO, CONTINUARA EL CONTRATO PARA PROTEGER TAL INTERES,
SIEMPRE QUE EL ASEGURADO INFORME DE ESTA CIRCUNSTANCIA A SEGUROS
MUNDIAL DENTRO DE LOS DIEZ (1 0) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA FECHA DE LA
TRANSFERENCIA.

EN CASO QUE SEGUROS MUNDIAL TUVIERE CONOCIMIENTO DE LA VENTA DEL
VEHICULO, SIN QUE EL ASEGURADO SE LO HUBIESE INFORMADO PREVIAMENTE,
DARA LUGAR A LA TERMINACION DEL CONTRATO DE SEGURO A PARTIR DE LA
FECHA EN QUE SE HAYA EFECTUADO LA VENTA Y SEGUROS MUNDIAL PODRA
REPETIR CONTRA EL ASEGURADO POR LAS INDEMNIZACIONES Y GASTOS QUE POR
CUALQUIER CONCEPTO HUBIERA INCURRIDO DESDE ENTONCES O SE VIERA
OBLIGADA A INDEMNIZAR POSTERIORMENTE.
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LA TRANSFERENCIA DEL VEHICULO POR CAUSA DE MUERTE DEL ASEGURADO,
PERMITIRA LA CONTINUIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO A NOMBRE DEL
COMPRADOR O HEREDERO, A CUYO CARGO QUEDARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES PENDIENTES EN EL MOMENTO DE LA MUERTE DEL ASEGURADO.
~ LOS CAUSAHABIENTES DEBERAN COMUNICAR A SEGUROS MUNDIAL LA COMPRA
. RESPECTIVA O TRASPASO. A FALTA DE ESTA COMUNICACION SE PRODUCE LA
TERMINACION DEL CONTRATO.

10. ESTADO DEL RIESGO

EL ASEGURADO O EL TOMADOR, SEGUN EL CASO, ESTAN OBLIGADOS A
MANTENER EL ESTADO DEL RIESGO. EN TAL VIRTUD EL ASEGURADO O EL
TOMADOR DEBERAN COMUNICAR POR ESCRITO A SEGUROS MUNDIAL LOS
HECHOS O CIRCUNSTANCIAS NO PREDECIBLES QUE OCURRAN CON
POSTERIORIDAD A LA CELEBRACION DEL CONTRATO Y QUE SIGNIFIQUEN
AGRAVACION DEL RIESGO O VARIACION DE SU IDENTIDAD LOCAL.

TAL NOTIFICACION DEBE HACERSE CON UNA ANTELACION NO MENOR DE DIEZ
(10) DIAS A LA FECHA DE MODIFICACION DEL RIESGO, SI ESTA DEPENDE DE LA
AUTORIDAD DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR. SI NO LE ES CONOCIDA, DENTRO
DE LOS DIEZ (10) DIAS SIGUIENTES A AQUEL EN QUE TENGAN CONOCIMIENTO DE
ELLA, CONOCIMIENTO QUE SE PRESUME TRANSCURRIDOS TREINTA (30) DIAS
CONTADOS DESDE EL MOMENTO DE LA MODIFICACION.

LA FALTA DE NOTIFICACION OPORTUNA PRODUCE LA TERMINACION DEL
CONTRATO, PERO SOLO LA MALA FE DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR DARA
DERECHO A SEGUROS MUNDIAL A RETENER LA PRIMA NO DEVENGADA.
NOTIFICADA LA MODIFICACION DEL RIESGO, SEGUROS MUNDIAL PODRA
REVOCAR EL CONTRATO O EXIGIR EL REAJUSTE A QUE HAYA LUGAR EN EL VALOR
DE LA PRIMA.

11. DECLARACION DEL ESTADO DEL RIESGO

EL TOMADOR ESTA OBLIGADO A DECLARAR SINCERAMENTE LOS HECHOS O
CIRCUNSTANCIAS QUE DETERMINEN EL ESTADO DEL RIESGO, SEGUN EL
CUESTIONARIO QUE LE SEA PROPUESTO POR LA COMPANIA, YA QUE DE ESTA
DECLARACION DEPENDE LA ACEPTACION DEL RIESGO POR PARTE DE SEGUROS
MUNDIAL Y LA FIJACION DE LAS PRIMAS Y DEDUCIBLES.

LA RETICENCIA, INEXACTITUD U OMISION SOBRE HECHOS O CIRCUNSTANCIAS
QUE, CONOCIDAS POR SEGUROS MUNDIAL, LA HUBIEREN RETRAIDO DE CELEBRAR
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EL CONTRATO, O INDUCIDO A ESTIPULAR CONDICIONES MAS ONEROSAS,
PRODUCEN LA NULIDAD RELATIVA DEL SEGURO. ,

SI LA DECLARACION NO SE HACE SUJETA A UN CUESTIONARIO DETERMINADO, LA
RETICENCIA, INEXACTITUD U OMISION PRODUCEN IGUAL EFECTO S| EL TOMADOR
HA ENCUBIERTO POR CULPA, HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE IMPLIQUEN
AGRAVACION DEL ESTADO DEL RIESGO.

SI LA INEXACTITUD O RETICENCIA PROVIENEN DE ERROR INCULPABLE DEL
TOMADOR, EL PRESENTE CONTRATO CONSERVARA SU VALIDEZ, PERO SEGUROS
MUNDIAL SOLO ESTARA OBLIGADA, EN CASO DE SINIESTRO, A PAGAR UN
PORCENTAJE DE LA PRESTACION ASEGURADA, EQUIVALENTE AL QUE LA TARIFA O
LA PRIMA ESTIPULADA EN EL CONTRATO REPRESENTE, RESPECTO DE LA TARIFA O
LA PRIMA ADECUADA AL VERDADERO ESTADO DEL RIESGO.

12. PRESCRIPCION

.LAS ACCIONES DERIVADAS DE LA PRESENTE POLIZA Y DE LOS ANEXOS O

CERTIFICADOS EXPEDIDOS CON -APLICACION A ELLA SE SUJETARAN A LOS
TERMINOS DE PRESCRIPCION ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 1081 DEL CODIGO
DE COMERCIO.

13. COEXISTENCIA DE SEGUROS

EN EL CASO DE PLURALIDAD O DE COEXISTENCIA DE SEGUROS, EL VALOR DE LA

. INDEMNIZACION SE DISTRIBUIRA ENTRE LOS ASEGURADORES, EN PROPORCION
DE LAS CUANTIAS DE SUS RESPECTIVOS SEGUROS, SIN QUE EXISTA SOLIDARIDAD

ENTRE ‘LAS ASEGURADORAS PARTICIPANTES, Y SIN EXCEDER DE LA SUMA
ASEGURADA BAJO EL CONTRATO DE SEGURO, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 1095 DEL CODIGO DE COMERCIO.

EL TOMADOR DEBERA INFORMAR POR ESCRITO A LA COMPANIA, LOS SEGUROS
DE IGUAL NATURALEZA QUE CONTRATE SOBRE EL MISMO BIEN ASEGURADO,
DENTRO DEL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA
FECHA DE SU CELEBRACION. | _

LA INOBSERVANCIA DE ESTA OBLIGACION PRODUCIRA LA TERMINACION DEL
CONTRATO, A MENOS QUE EL VALOR ASEGURADO CONJUNTO DE LOS SEGUROS,
NO EXCEDA EL MONTO EFECTIVO DEL PERJUICIO PATRIMONIAL OCASIONADO, EN
CUYO CASO, CADA UNA DE LAS COMPANIAS RESPONDERA PROPORCIONALMENTE
DE ACUERDO CON EL LIMITE DE VALOR ASEGURADO ESTABLECIDO EN CADA
POLIZA. - . '
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14. TERMINACION DEL CONTRATO

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA, DE LOS CERTIFICADOS O
ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCIRA LA
TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A SEGUROS
MUNDIAL PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS
CAUSADOS CON OCASION DE LA .EXPEDICION DEL CONTRATO, Y DE LOS
INTERESES DE MORA A LA TASA MAXIMA VIGENTE EN EL MOMENTO EN QUE SE
EFECTUE EL PAGO, DE ACUERDO A LO. ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1068 DEL
CcODIGO DE COMERCIO.

15. REVOCACION DEL CONTRATO

EL PRESENTE CONTRATO SE ENTENDERA REVOCADO: '
CUANDO EL ASEGURADO SOLICITE POR ESCRITO LA REVOCACION A SEGUROS
MUNDIAL, EN CUYO CASO LA PRIMA DEVENGADA SERA LIQUIDADA SEGUN LA
TARIFA DE CORTO PLAZO DESDE LA FECHA DE RECIBIDO DE LA COMUNICACION.
CUANDO SEGUROS MUNDIAL MEDIANTE AVISO ESCRITO LE NOTIFIQUE AL
ASEGURADO, CON DIEZ (10) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
ENVIO DE LA MISMA, SU VOLUNTAD DE REVOCAR EL SEGURO O EN EL TERMINO
PREVISTO PARA EL EFECTO EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA, SIEMPRE Y
CUANDO FUERE SUPERIOR.

EN ESTE CASO, SEGUROS MUNDIAL DEVOLVERA AL ASEGURADO, LA PARTE DE
PRIMA NO DEVENGADA. LA PRIMA A CORTO PLAZO SERA EQUIVALENTE A LA
PRIMA A PRORRATA DE LA VIGENCIA CORRIDA, MAS UN RECARGO DEL DIEZ POR
CIENTO. (10%) SOBRE LA DIFERENCIA ENTRE DICHA PRIMA A PRORRATA Y LA
ANUAL.

DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1070 DEL CODIGO DE
COMERCIO, SEGUROS MUNDIAL DEVENGARA DEFINITIVAMENTE LA PARTE DE LA
PRIMA PROPORCIONAL AL TIEMPO CORRIDO DEL RIESGO. SIN EMBARGO, EN CASO
DE SINIESTRO, INDEMNIZABLE A LA LUZ DEL CONTRATO, LA PRIMA SE ENTENDERA
TOTALMENTE DEVENGADA POR SEGUROS MUNDIAL.

16. AUTORIZACION DE INFORMACION

EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZAN A SEGUROS MUNDIAL.PARA QUE CON
FINES ESTADISTICOS, DE CONTROL, SUPERVISION Y DE INFORMACION COMERCIAL
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PROCESE, REPORTE, CONSERVE, CONSULTE, SUMINISTRE O ACTUALICE SU
INFORMACION DE CARACTER FINANCIERO Y COMERCIAL, DESDE EL MOMENTO DE
LA SOLICITUD DE SEGURO A LAS CENTRALES DE INFORMACION O BASES DE
DATOS DEBIDAMENTE CONSTITUIDAS QUE ESTIME CONVENIENTE Y DURANTE EL
TIEMPO QUE LOS SISTEMAS DE BASES DE DATOS, LAS NORMAS Y LAS
AUTORIDADES LO ESTABLEZCAN.

LA CONSECUENCIA DE ESTA AUTORIZACION, SERA LA INCLUSION DE LOS DATOS
EN LAS MENCIONADAS “BASES DE DATOS" Y POR LO TANTO LAS ENTIDADES DEL
SECTOR FINANCIERO O DE CUALQUIER OTRO SECTOR AFILIADAS A DICHAS
CENTRALES, CONOCERAN EL COMPORTAMIENTO PRESENTE Y PASADO
RELACIONADO CON LAS OBLIGACIONES FINANCIERAS O CUALQUIER OTRO DATO
PERSONAL O ECONOMICO.

17. NOTIFICACIONES

CUALQUIER NOTIFICACION QUE DEBA HACERSE ENTRE LAS PARTES, PARA LOS
EFECTOS DEL PRESENTE CONTRATO DEBERA CONSIGNARSE POR ESCRITO, CON
EXCEPCION DE LO DICHO EN LA CONDICION DE LAS OBLIGACIONES DEL
ASEGURADO PARA EL AVISO DEL SINIESTRO, Y SERA PRUEBA SUFICIENTE DE LA
MISMA, LA CONSTANCIA DE SU ENVIO POR CORREO RECOMENDADO O
CERTIFICADO, DIRIGIDO A LA ULTIMA DIRECCION REGISTRADA O CONOCIDA DE LA
OTRA PARTE, O LA ENVIADA POR FAX O CORREO ELECTRONICO..

18. JURISDICCI()N TERRITORIAL

LOS AMPAROS OTORGADOS MEDIANTE LA PRESENTE POLIZA, OPERAN MIENTRAS
EL VEHICULO SE ENCUENTRE DENTRO DEL TERRITORIO DE LAS REPUBLICAS_ DE
COLOMBIA, BOLIVIA, ECUADOR, PERU, CHILE Y VENEZUELA Y MEDIANTE
AUTORIZACION EXPRESA DE SEGUROS MUNDIAL EN OTROS PAISES.

19. DOMICILIO

PARA TODOS LOS EFECTOS DEL PRESENTE CONTRATO Y SIN PERJUICIO DE LAS
DISPOSICIONES PROCESALES, SE FIJA COMO DOMICILIO DE LAS PARTES LA
CIUDAD DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL, EN LA REPUBLICA DE COLOMBIA.
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s, Seguros’ .

Dmundial
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Bogota D.C.,3 de abril de 2019
Sefior(a) Ciudadano (a):

Lina Marcela Botero L.
1144064862

Asunto: Base Gravable

En atencidn a su consulta realizada el 3 de abril de 2019 a las 02:44 PM, nos permitimos informarle
que la Base Gravable para la Vigencia Fiscal 2019 correspondiente a su vehiculo es:

Tipo de Vehiculo: AUTOMOVILES
Clase: AUTOMOVIL
Marca: HYUNDAI
Linea: ATOS PRIME 5P MT
Cilindraje: 1000
Modelo: 2008
Base Gravable: - $7.950.000
Original Firmado

Basilio Prieto Vaquero
Coordinador (a) Grupo Operativo de Transporte Terrestre

Avenida La Esperanza (Calle 24) No, 62-49, Complejo Empresarlal Gran Estaclén ll, Costado Esfera, Pisos 9 y 10, Bogota Colombia. Teléfonos: (57+1) 3240800
(57+1) 6001242 http://www.mintransporte.gov.co — PQRS-WEB: http://gestiondc tal.mintransporte.gov.co/pqr/ Atencién al Ciudadano: Sede Central
Lunes a Viernes de 8:30 a.m. - 4:30 p.m,, linea Gratuita Naclonal 018000112042. Cédigo Postal 111321
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SENORESE JUFRET }.n SLOHAL Mie
JUZGADO VEINTIUNO (21) CIVIL MUNICIPAL DE CALI (V) AN
E.S. D} : . 3 % Prlicaa;
i
REF.. || ' VERBAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: | RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
DEMANDADO: | COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
RADICACION: . 2018-00865

i |

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
laC.C. No" 19.395.114 de Bogots, abogado en ejercicio y portador de la T.P. N° 39.116 del
C.S.de la J obrando en mi calidad de Apoderado Especial de COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A,, socxedad legalmente constituida con domicilio principal en la ciudad de
Bogota D: C como se acredita con el certificado de existencia y representacién legal
expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia que anexo a este escrito, me
dirijo a su Despacho a fin de manifestar que SUSTITUYO el poder que me fue conferido
por la Representante Legal MARISOL SILVA ARBELAEZ, identificada con cedula de
mudadama No. 51. 866 988, a la Doctora LINA MARCELA BOTERO LONDONG, mayor de
edad, domlcmada en Cali, identificada con la C.C. N° 1.144.064.862 de Cali, abogada
titulada y en ejermcno portadora de la tarjeta profesional N° 296.866 del C. S. de la J,en
los termlnols en los que me fue conferido.

-I

l
Para el pleno cumpllmlento de la presente sustitucion, la Doctora Botero Londofio queda
facultada para notificarse, recibir, transigir, deSlstlr conciliar, sustituir, reasumir, interponer
los recursos quele concede la ley, y en general, para ejercitar todas las acciones necesarias
e indispensables parla el buen éxito del mandato a su cargo.

|
!

| A ¥ :
Me reserv? la facultad de reasumir e| presente poder.

1 _

I

Del sefior lJuez atentamente

. XQELMA AVI LA

\ 0. 19 395, :;‘Izde Bogota
S.delaJ.

WMARCELA BOTERO LONDONO
C.C 1.144.064.862 de Cali
T.P. 296.866 del C. §. de la J.
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Sefior
JUEZ 21 CIVIL MUNICIPAL
E. S. D

REF: PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: RAUL TRUJILLO RODRGUEZ

DEMANDADOS: PAULA ANDREA RODHGUEZ y OTROS
RADICACION : 2018 -00865

JOSE LIBARDO SERRANO CAICEDO, mayor de edad, vecino de
Cédli, identificada con la cédula de ciudadania N° 6.208.558 de
Calcedonia (V), abogado fitulado, en ejercicio y con T.P. N° 44 891 del
C.5.4., en mi condicién de apoderado judicial de la Doctora PAULA
ANDREA RODRIGUEZ MOLINA, mayor de edad, vecina de Cali (V),
identificada con la cédula de ciudadania N° N°1.144.066.806 de Calj,
Respetuosamente me dirijo a su despacho para dentro del término de
fraslado CONTESTAR la demanda, de acuerdo a lo precepiuado por
el Art. 96 del Codigo General del Proceso.

A LOS HECHOS:

Al hecho primero: Se admite este hecho, en la forma como esta
planteado porla parte demandante.

Al hecho segundo: Se admite este hecho, en la forma como esta
planteado por la parte demandante.

Ai hecho tercero: Se admite este hecho, dandole daridad en la
siguiente forma: Estando fambién mi cliente PAULA ANDREA
RODRIGUEZ MOLINA, en su vehiculo de placas KIE 400 esperando
que el semaforo cambie de rojo a verde para confinuar su marcha, fue
impactado por el vehiculo de placas WMY 270 de forma tan violenta
que lo desplazo haciéndolo colisionar- contra el vehiculo de placas
VCN 404, sufriendo también su vehiculo graves dafos por los cuales
cursa una demanda conira los aqui demandados en el Juzgado 26
Civil Municdipal de Cali, bajo el radicado N°2018-00418.




Al hecho cuarto: Se admite este hecho, en la forma como esta
planteado por la parte demandante.

Al hecho quinto: Se admite este hecho, en la forma como esia
planteado por la parte demandante.

Al hecho sexto: Se admite este hecho, en la forma como esta
planteado por la parte demandante.

Al hecho séptimo: No me consta este hecho. Puesto que si bien es
cierto que el vehiculo VCN 404 sufric dafios en la parte trasera y
delantera, no me consta que haya dejado de circular por 35 dias
calendario de los cuales comesponde a 24 dias sin jaborar, mas 5
dias que estuvo en lospatios. Esuna situacion que desconocemos.

Al hecho octavo: No me consta este hecho. Que el vehiculo de! aqui
demandante reportara un ingreso mensual de $2.500.000, es decir,
$104.166 diarios y que circulara 24 horas. Es una sifuacién que
desconocemos.

Al heche noveno: No me consta este hecho. Que el vehiculo VCN
404 estuvo inmovilizado en los patios por orden de la auloridad de
transito desde el 3 hasta el 10 de enero de 2018, y desde el 10 de
Enero hasta el 13 de Febrero de 2018, por causa de reparacion,
comespondientes a 44 dias, los cuales equivalen a 1.8 meses. Es una
situacion que desconocemos.

Al hecho decimo: No me consta este hecho. Que hayan incurmdo en
gastos de patios por $208.000, grias por valor de $78.100, certificado
de tradicién por $181.200, cofizacién realizada por HY NDAI (sic), por
$80.000 y revision de accidente por $27.000. Es una situacién que nos
consta.

Al hecho once: Considero que no se frata de un hecho, sino de las
consecuencias posteriores al accidente como es el tramife ante la
compafifa de seguros para hacer valer la pdliza que ampara al
vehiculo VCN 404.

X



Al hecho doce: Considero también que no se trata de un hecho, sino
de las consecuendas posteriores al accidente como es e tramite ante
la compafiia de seguros para hacer valer la pdliza que ampara al
vehiculo VCN 404.

Al hecho frece: Considero también que no se trata de un hecho, sino
de las consecuendas posteriores al accidente como es € tramite ante
fa compafiia de seguros para hacer valer la pbliza que ampara al
vehiculo VCN 404. ’

Al hecho catorce: Considero fambién que no se trata de un hecho,
sino de las consecuencias posteriores al accidente como es el framite
anie la compafiia de seguros para hacer valer la pdliza que ampara al
vehiculo VCN 404.

Al hecho quince: Se admite este hecho. En la forma como ha sido
planteado por la parte demandante:

Al hecho diez y seis: No me consta este hecho: Que la audiencia de
conciliacién no se haya podido realizar por ausencia del los
convocados RADIO TAXIS AEROPUERTO y MUNDIAL " DE
SEGUROS.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a fodas y cada una de las pretensiones de la demanda por
no concurmmir los elementos faclicos y juridicos para que sean
dedaradas en contra de la demandada  PAULA ANDREA
RODRIGUEZ MOLINA, pues como lo he manifestado en precedenda
mi cliente no es la responsable del accidente. Me referiré a cada una
de estas pretensiones, ast:

2. Mi poderdante Dra. PAULA ANDREA RODRIGUEZ MOLINA, no
es civilmente responsable con los ofros aqui demandados por los
dafios causados a los bienes de del sefior RAUL TRUJILLO



De acuerdo a lo manifestado por mi poderdante los hechos sucedieron
el 03 de Enero del afio 2018, a las 20.50 cuando se desplazaba en
vehiculo de placas KIE - 400 y su vehiculo se enconfraba detenido
esperando que la luz roja del semaforo pasara a verde para continua
su marcha, de repente en forma violenta el vehiculo de placas YWMY —
270 golpeo la parte frasera de su vehiculo lanzandolo contra él
vehiculo que tenia al frente de placas VCN - 404 y asi quedo
registrado en la casiila 13 de “CAUSAS PROBABLES” del
INFORME POLICIAL DE ACCIDENTES DE TRANSITO, donde el
agente de fransitfo que atendié el acddente y elaboro el croguis
consigno lo siguiente: “vehiculo N°1 que para este caso es ef de
placas WMY - 270 “ no conservar la distancia de seguridad, faita

de precaucién y no estar pendiente de via” Lo que indica

claramente que el conductor del vehiculo de placas WMY - 270
sefior DARWIN ALEXIS ARCOS VIVAS, es el Unico responsable del
accddenie que origino este lifigio, siendo mi clienie ofra viclima de esle
acddente, puesto que por el efecto domino que por la omision de las
nomas de fransito por parte del conductor del vehiculo de placas
WY — 270, ocasiono una reaccion en efecto domino, estando el resto
de vehiculos detenidos a la espera del cambio a la luz verde del
semaforo.

Por lo brevemente expuesto considero sefior Juez, que esta excepcién
de mérito esia llamada a prosperar.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Fundamento la anterior excepcion v €l gjercicio de mi defensa en las
siguientes nomas. Articulos 96, 391, 392, 148 y 149 del Cébdigo
General del Proceso; 2357 del Cédigo Civil, 1831 de Cbdigo de
Comercio; articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre y las
demas que sean concordantes.

PRUEBAS

Pretendo hacer valer las siguientes:



Solicito al seflor Juez, que tenga comoe pruebas las aportadas por la
demandante con la demanda y las que adjunto con el escrito que por
separado aporto sobre la acumulacion de procesos con ofro que obra

en el Juzgado 26 Gvil Municipal.

NOTIFICACIONES

Al demandante y al demandado se les puede nolificar en las
direcciones que aparecen en la demanda.

Al suscrito abogado se le puede notificar en la Avenida 2 Norte N°7N-
55 Oficina 130 Edificio Centenario 2 en Cali-Valle, correo electronico
libardoserranoc@hotmail.com vy celular 300 608 92 22.

De la sefiora Juez, atentamente,

JOSE L!BA

C.C. N° 6.208" Sde Caacedonla {V)

T.P. N°44.891 dei C.S...

SECRETARIA

Enlafecha, alas 8 a.m. y por el termino de 3 dias, fijo en
lista el (la) anterior Traslado excepciones de mérito.

Cali, 17-Oct-2023

Secretaria,

RIA ISABEL ALBAN

2



Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUE?Z
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA.
Radicado: 2018-00865

Sefior (a)
JUEZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E.S.D.

Asunto: CONTESTACION DEMANDA
Proceso: VERBAL de RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA Y OTROS.
Radicado: 2018-00865

DIANA SORAYDA CASTRILLON HENAO, mayor de edad, identificado(a)
con la cédula de ciudadania No, 1115069563 de Buga, con la Tarjeta Profesional
No. 283.046 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderada del senor CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA, identificado con la
cédula de ciudadania No. 6.342.914, de acuerdo al poder legalmente conferido,
procedo a CONTESTAR la demanda en los siguientes términos asi:

OPORTUNIDAD

Por medio del presente escrito, me permito GONTESTAR, la demanda
Ordinaria de Responsabilidad Civil Extracontraéi:ual, dentro de la referencia,
dentro del término otorgado por el auto admisorio de la demanda y de
conformidad a la notificacion realizada a mi poderdante.

FRENTE A LAS PRETENSIONES |

A continuaci6n, me permito manifestar sobre cada uno de los puntos previstos
en el capitulo designado por la parte actora como PRETENSIONES,
contenidas en el escrito de la demanda, mediante la cual me OPONGO en los
siguientes términos:

PRIMERA: ME OPONGO

SEGUNDA: ME OPONGO a cada uno de los enunciados en este numeral.
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Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA.
Radicado: 2018-00865

TERCERO: ME OPONGO a cada uno de los enunciados en este punto, que
causen detrimento al patrimonio de mi poderdante siendo injustificados.
CUARTO: ME OPONGO

QUINTO: ME OPONGO

SOBRE L.OS HECHOS

PRIMERO: No es cierto, que se pruebe, puesto que esta aseveracién no se
sefiala en el IPAT.

SEGUNDO: No me consta, quien demanda, hace referencia a detalles que no se
evidencian en el IPAT, tampoco en ninguna de las pruebas allegadas. Que se
pruebe.

TERCERO: no me consta, atendiendo lo narrado en este numeral. para ello
téngase en cuenta su sefioria, la posicién de todos los vehiculos involucrados en
este siniestro, de acuerdo al IPAT, para asi, evaluar la responsabilidad de cada
uno de estos, de acuerdo al Articulo 108 del codigo nacional de transito. Con
relacion a la distancia de segundad entre los mismos. Que se pruebe.
CUARTO: No me cosnta, NO existe comparendo dentro de las pruebas
allegadas. Que se pruebe.

QUINTO: No es cierto, pues para esta parte No existio “comparendo”. es de
aclarase que el IPAT tiene numero consecutivo A000704423 al que el abogado
demandante confunde y llama “comparendo” donde se sefiala una codificacion
de transito, siendo esta, tan solo una hip6tesis, dejando en este debate juridico,
al sefior juez; el encargo de atender a cada una de las partes, sus sefialamientos
y vivencias en este caso, precisando asi posiciones y normas de transito, para su
final juzgamiento y decision. Que se pruebe. |

SEXTO: No me cosnta.

SEPTIMO: No me cosnta, que se pruebe.

OCTAVO: No me cosnta, que se pruebe.

NOVENO: No me consta, no se allega prueba que evidencie la fecha de
inmovilizacion e ingreso en patios y la fecha de salida del vehiculo de placa VCN
404, tampoco constancia de que este mismo estuviere inactivo a raiz de una
reparacién. Téngase en cuenta que en el hecho ntmero 7 y este, hay
contradiccion en cuanto a la cantidad de dias que intenta sefialar como dias de
inmovilizacién en patios. Pues inicialmente cita 5 dias y luego varia su cuenta.
Que se pruebe.

DECIMO: No me cosnta, y en el evento que se hubiere incurrido en estos, no
sefala ello, que fuese a raiz de responsabilidad alguna, del conductor del
vehiculo de mi poderdante. Ademés, Téngase en cuenta su sefioria lo
consignado en la pagina del sistema de informacion Base Gravable de Avaltos
SIBGA, que el vehiculo en cuestion placa: VCN 404, modelo 2008, marca
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Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA.
Radicado: 2018-00865

Hyundai tiene un avalué comercial para el afio en curso, por valor de:
($7.950.000=); dejando claro con ello y comparado a la cotizacion allegada, el
desmedido e injustificado interés de un lucro, por parte del aqui demandante,
.con miras a la afectacion asi del patrimonio de mi representado. Que cada una
de las aqui senialadas se confirme.

DECIMOPRIMERO: Es ciento.

DECIMOSEGUNDOQO: Es cierto.

DECIMO TERCERO: Es cierto.

DECIMOCUARTO: Es cierto.

DECIMOQUINTO: Es cierto que el sefior Raul Trujillo Rodriguez, solicito
audiencia de conciliacion en el centro de conciliacion del transporte sin
embargo es de absoluta relevancia que para dicha diligencia a mi cliente no se
le notifico en debida forma, debido a que el sefior Cesar se le envia notificacion
a la calle 88 numero 28 D1 - 135 y si podemos observar en las notificaciones de
la demanda encontramos una direccion distinta por tal motivo se viola la Ley
640 del 2001 modificado por el art 621 del CGP. donde aclara que la conciliacion
extrajudicial en derecho debe llevarse a cabo antes de recurrir a la jurisdiccion
civil, por lo que a mi cliente no se le debi6 vincular al presente proceso por estar
violandose el derecho al debido proceso y el principio de publicidad que debe
tener mi cliente.

DECIMOSEXTO: Es totalmente cierto, y queda claro que mi cliente el sefior
Cesar augusto vivas no se deja constancia en la fecha de la diligencia que no
asistio a la conciliacion, claramente la abogada expone que los que no asistieron
fueron dos partes procesales y mi cliente no hace parte de ellos.

EXCEPCIONES

1. EXCEPCION DE COBRO DELO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE
LAS OBLIGACIONES DEMANDADAS. INCONGRUENCIAS
ENTRE LAS SUMAS PRETENDIDAS COMQO TASACION DE
DANOS

Esta excepcion hace referencia, en el hecho que los posibles dafos, lo referente
a los perjuicios del actor, las infundadas peticiones NO se encuentran
demostrados y menos probados en la actuacion, los valores alli determinados
por el sefior apoderado de la parte actora NO se ajustan a la realidad y por lo
contrario se encuentran sin sustento probatorio.

A lo anterior, es necesario tener en cuenta el siguiente aspecto, importante en
lo que respecta a los posibles perjuicios:
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Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA.
Radicado: 2018-00865

i.- Conrespectoal DANO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE causados
al vehiculo de propiedad del sefior RAUL TRUJILLO demandante; al
cual allega facturas y/o cotizaciones: desbordadas, exageradas,
comparadas al valor real designado por el SIBGA dejando claro, su interés
desmedido y faltante de buena fe, pedido en su pretension, como total de
dano material. Teniéndose en cuenta que los valores pretendidos no se -
ajustan a la realidad, le Solicito al sefior Juez, que en atencion a la prueba
validamente recaudada y practicada y a los alegatos que estaré
presentando en el momento procesal oportuno, se declare la prosperidad
ce la presente excepcion DESESTIMANDO a su vez las pretensiones de
la demanda sin fundamento y en busca del detrimento del patrimonio de
mi poderdante.

2. GENERICA

A la luz de las reglas propias de la sana critica, solicito al Despacho declarar
probada la excepcién genérica que llegare a resultar probada dentro del
presente proceso. y en atencion a la prueba validamente recaudada, practicada
y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal oportuno, se
declare la prosperidad de la presente excepcién desestimando a su vez las
pretensiones de la demanda.

3.FALTA DE CUMPLIMIENTO DEIL.OS REQUISITOS FORMALES
PARA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA.

Conforme a esta excepcion es claro su sefioria que no se cumplieron los
requisitos que se establece para un proceso de responsabilidad civil, debido a
que el demandante no cumpli6 con la carga probatoria de cumplir con el
requisito de procesabilidad conforme a la Ley 640 del 2001 modificado por el
art 621 del CGP.

Mi poderdante debera ser excluido de la demanda puesto que como se
menciona frente a los hechos este no fue notificado en debida forma en la
direccion que legalmente funge en la presentacion de la demanda por el
contrario, la parte demandante al no realizar la notificacion de la audiencia de
conciliacién extrajudicial viola el debido proceso y por ende incumple los
requisitos exigidos por el CGP para la presentacion de la respectiva demanda
que hoy nos ocupa.

Como prueha de ello se aporta a la presente contestacion de demanda los
documentos expedidos por el centro nacional de conciliacion del transporte
donde confirma que el hoy demandante RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
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Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA.
Radicado: 2018-00865

efectud una notificacion en direccion errada y por ende mi cliente nunca se
entero de la mencionada conciliacion para cumplir con el requisito de
procesabiliclad, basado en eso se solicita con el mayor de los respectos se
exonere de responsabilidad solidaria frente a los perjuicios solicitados en ela
presente causa.

JURAMENTO ESTIMATORIO

Es claro que el codigo general del proceso da un tratamiento restrictivo para
acuellos casos en donde la ley autoriza estimar en dinero el derecho reclamado,
Previéndose en este la sancion de multa, cuando la suma estimada excediere el
doble de la regulada en el proceso. Y si asi fuere responsable la parte que reclama.
Artribuyendo a la parte interesada el deber de realizar una estimacion razonada
bajo juramento:. En concordancia con este concepto, cito el articulo 206 del
C.G.P. por lo tanto su senoria solicito se le apliquen las sanciones a que haya
Iugar frente a la tasacion de perjuicios solicitadas por la parte DDTE y sea
condenado conforme al articulo antes mencionado.

PRUEBAS de la parte DEMANDANTE

'No me opongo

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

Solicito al Despacho por favor decretar las siguientes:

)

a.- Interrogatorio de parte:

Citar a interrogatorio de parte, al sefior RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ,
demandante, para que nos detalle, la situacion de siniestro que hoy nos trae a
esta circunstancia juridica.

Citar a interrogatorio de parte, al demandado sr.. DARWIN ALEXIS ARCOS
VIVAS, para que se sirva atender el interrogatorio de parte, que sea el quien nos
ilustre acerque a la realidad de los hechos que ocurrieron el dia del accidente de

transito, el cual nos trae a esta circunstancia juridica, citese en la direccion calle
88# 28d1-135 cali celular: 3057514089

Interrogatorio de parte a la seiora PAULA ANDREA RODRIGUEZ MOLINA
identificada con la c.c 1.144.066.806 propietaria del vehiculo de placa KIE 400
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Demandante: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
Demandado: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA.
Radicado: 2018-00865

C.C1115.069.563

y conductora del mismo para el dia y lugar del accidente en cuestion, para que,
como parte en este, exponga sus percepcion y vivencia en cuanto al accidente
de fecha 03/01/2018. Lugar de notificacion: calle 10% # 39-42 Cali.

TESTIMONIALES:

Esctichese su'sefioria el testimonio del agente de transito, quien nos explicara
de acuerdo a su experiencia y conocimiento, el diagrama realizado por el, sefior
Gilberto Ramirez, placa: 064. Citese en la secretaria de transito y movilidad de
la ciudad de Cali

DOCUMENTALES:

Se aporta constancia de citacion del centro de conciliacion del transporte
donde fue citado al sefior Cesar augusto rivera y no es posible su notificacion
debido a ]a direccion errada, de igual manera se aporta acta de imposibilidad de
realizacion del tramite conciliatorio toda vez que no fue posible notificar al
sefior Cesar augusto rivera , quien fue citado en la calle 88 no.28 d1-135 en la
ciudad de Cali, la misma fue devuelta por la causal de “direccion errada”, de esto
segtn lo acredita la empresa de correos AXPRESS con guia No. 378799310.

| ANEXOS
Poder para actuar, traslados.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

El procedimiento para el presente se encuentra descrito en los articulos: 206 y
ss, 368y s.s,del C.G.P y demas normas concordante sobre la materia.)

' NOTIFICACIONES

1.- El suscrito en la carrera 41#6-08 Cali, correo: diacajuridica@hotmail.com
3.- Los demandantes en la direccion aportada.

De esta manera, doy por contestada la demandan de la referencia.

SECRETARIA
Del)Senor Juez:

En lafecha, alas 8 a.m. y por el termino de 3 dias, fijo en

i ) lista el (la) anterior Traslado excepciones de mérito.
!
\
- Cali, 17-Oct-2023
/V\ Secretaria,

ANA S. CASTRILLON

T.P 283046 del C. S. de la Judicatura.
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Sefior (a): I
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E. S. D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL
DEMANDANTE: RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ
DEMANDADO: CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA, Y OTROS.

RADICACION: 2018-00865

CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA, mayor de edad, identificado con C.C 6341 q) ﬂ expedida
en Lo, Godove (v, en calidad de PROPIETARIO del vehiculo de placas\wMY 230 Manifiesto
que confiero PODER AMPLIO Y SUFICIENTE al Doctor JUAN CARLOS MURILLO RAMIREZ,
identificado con nimero de cedula 72.166.114 de Barranquilla, abogado titulado y en ejercicio, portador de la
TP. No. 136.998 del Consejo Superior de la Judicatura; Doctora SHEZCA JULIANA VILLEGAS RAMOS,
identificada con cédula de ciudadania C.C. No. 1.144.143.033 de Cali-Valle, abogada titulada y en ejercicio
portadora de la Tarjeta Profesional No.300.074 Del Consejo Superior de la Judicatura, la Doctora KAROLL
CHICA ABAD, identificada con cédula de ciudadania C.C. No. 1.143.837.586 de Cali, abogada titulada y
en ejercicio portadora de la Tarjeta Profesional No. 251733 Del Consejo Superior de la Judicatura, la Doctora
DIANA SORAYDA CASTRILLON HENAO , identificada con cédula de ciudadania C.C. No.
1.115.069.563 de Buga, abogada titulada y en ejercicio portadora de la Tarjeta Profesional No. 283.046 Del
Consejo Superior de la Judicatura para que me represente dentro del proceso que cursa en su Despacho,
especialmente contestar la demanda.

Confiero a los apoderados todas las facultades propias de su encargo y particularmente las de contestar la
demanda, llamar en garantia, solicitar y aportar pruebas, proponer excepciones, conciliar judicial y
extrajudicialmente, notificarse, interponer los recursos de ley, recibir, sustituir, transigir, desistir, renunciar,
reasumir y en general todas aquellas facultades legales necesarias para el 6ptimo cumplimiento de este
mandato.

Sirvase su sefioria reconocerle personeria juridica a la apoderada en la forma y en los términos en que esta
conferido del presente mandato.

Aten e,

C.C__%2%%L {de la Cupmlore Cvale)
N

JUANC LO R’Aﬁﬁz — DIANA SORAYDA CASTRILLON
HENAO

C.C. No 72.166.1¢ de Barranquilla C.C No. 1.115.069.563 de Buga.

TP\No. 136.998 dgl1 C.S.delal. T.P. No. 283.046 del C.S.delal.

Acepto, Acepto,

KAROLL CHICA ABAD SHEZCA JULIANA VILLEGAS RAMOS
C.C. No. 1.143.837.586 de Cali. C.C. No. 1.144.143.033 de Cali-Valle

T.P. No. 251733 del C.S.dela] T.P. No. 300.074 C.S.J

CARRERA 41 No 6-08-BARRIO LOS CAMBULOS-TELEFONO 5517092
Correo electronico: ajustacali.djuridico@gmail.com SANTIAGO DE CALI
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Cali, Valle, 7 de mayo de 2018

Centro Nacional de Conciliacion
del Transporte.

Sefor(aj:

CESAR AUGUSTO RIVERA
CALLE 88 # 28 D1-135
Teléfono:

CALL

Referencia: Citacidn a Audiencia de Conciliacion No. CA-027389

Cordialmente solicitamos su asistencia como Propietario del vehiculo de placa WMY-270 a la audiencia de
conciliacion extrajudicial en derecho que se llevara a cabo el dia jueves, 24 de mayo de 2018 alas 01:00 p.
m.enlasala5 de nuestras instalaciones ubicadas en la Avenida Roosevelt Cra 41 Esquina, de esta ciudad.

El'motivo de la conciliacion solicitada por RAUL TRUMLLO RODRIGUEZ en calidad de Condluctor y Fropietario,
del vehiculo de placa VCN-404 consiste en llegar a un acue [ i

en el accidente de transito ocurrido el 3 ge enero de 2018 entre los vehiculos de placas VCN-404. Wity-270
Y KIE-400, de acuerdo a lo manifestado en I solicitud de audiencia.

Se advierte que en un eventual proceso judicial su inasistencia a la
considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones de mérito, ademds
puede ser sancionado por el Juez de conocimiento con una muita de hasta dos [2) SMLMV. Usted cuenta

con un término legal de tres (3] dias para justificar su inasistencia, de acuerdo con lo establecido en los
articulos 22 y 35 de Ia Ley 640 del 2001,

audiencia de conciliacion podra ser

No olvidar sus documentos de identificacion, facturas, cotizaciones, poderes y contratos debidamente
legalizados, pdliza de responsabilidad Civil Extra-Contractual, o todo riesgo si cuenta con ella, si es citado en

Calidad de poseedor copia del contrato de compraventa de su vehiculo, sies locatario copia del contrato de
leasing o certificado de existencia Y répresentacion legal.

En caso de ser represent="™ legal certificado de existencia

y represente~n legal, y/o certificado de
Superintendencia financiera Y7 O poder debidamente otorgado.

Cédigo: F-NO-CA-01
Versién: 01 ‘
Elaboro/VO Fecha: 06 de Abril de 2015
SANTIAGO DE CALJ WWW.CNC.COM.CO
AY. Rogsevelt Cra 41 Esquina

cnccali@cenc.com.co
PBX: 5536079
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Cadigo; F-CC-CA-07
Version: 01
Fecha: 06 de Abril de 2015

Centro Nacional de Conciliacion
del Transporte.

CONSTANCIA DE IMPOSIBILIDAD DE ACUERDO
REF: CA-027389

CENTRO NACIONAL DE CONCILIACION Y DEL TRANSPORTE SEDE CALI, de la Confederacion
Nacional de Transporte Urbano “CONALTUR’ y la Asociacion para el Desarrollo Integral de
Transporte Terrestre Inter Municipal “ADITT”, autorizado mediante resoluciones No. 0416 del 29 de
Abril de 2002 y resolucién No. 3043 del 25 de Septiembre de 2009,con codigo 1115, del Ministerio de

Justicia y del Derecho, que se rige de conformidad con las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de
2001 y demds normas concordantes

En Santiago de Cali, a los 24 dias del mes de Mayo de 2018, siendo las 1:00 PM, fecha y hora
programada para la audiencia de conciliacién solicitada el dia 20 de Abril de 2018, por el SR RAUL
TRUJILLO RODRIGUEZ en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas VCN-404, se
da inicio a [a misma con la asistencia de las siguientes personas:

1. EI SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ identificado con C.C 11.311.628 de Girardot, quien se
presenta en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas VCN-404, vehiculo
asegurado con MUNDIAL SEGUROS S.A, residente en la Calle 4 NO. 85-39 Santa Veronica
302 en la ciudad de Cali y al teléfono: 3167561625

2. La SRA PAULA ANDREA RODRIGUEZ MOLINA identificada con C.C 1.144.066.806 de Cali,
quien se presenta en calidad de conductora y propietaria del vehiculo de placas KIE-4OO,_,',J:

vehiculo sin seguro contra dafios a terceros, residente en la Calle 10A NO. 39-42 en | Qad
de caliy al teléfono: 3013960324

Para la audiencia de conciliacion se citaron las siguientes personas: SR RAUL TR
RODRIGUEZ, SR DARWIN ALEXIS ARCOS, SR CESAR AUGUSTO RIVERA, RADIQ:=TFAXIS

AEROPUERTO/REPRESENTANTE LEGAL, MUNDIAL SEGUROS S.A/REPRESENTANTE LEGAL
SRA PAULA ANDREA RODRIGUEZ MOLINA

HECHOS

PRIMERO: Que el dia 03 de Enero de 2018 siendo las 20:50 horas enla CARRERA 39 CON
CALLE 26 en la ciudad de Cali, se presento accidente de transito entre los vehiculos de placas WMY-
270, KIE-400, VCN-404, EAB-18C, IRK-138, segun informe de accidente de transito NO. A000704423

SEGUNDO: Que como consecuencia del accidente de transit

0 resultaron con dafios materiales los
vehiculos involucrados '

CONCILIADOR DESIGNADO POR EL CENTRO DE CONCILIACION

MARIA FERNANDA VILLEGAS ORTIZ, conciliadora en Derecho, identificada con la C. C. No
38.666.45’58. de Jamundi y T.P. No 165.961 del C. S. De la J., adscrito a este Centro de Conciliacion
con el codigo 38666458, en presencia de las partes quienes se encuentran en su entero y cabal

juicio, instala la audiencia, explicandoles los alcances y consecuencias de la misma. Acto seguido, las
partes pasan a formular las siguientes

SANTIAGO DE AL A
AL Haa #Lra 1 Faguing T H TR

PR ERIGHES
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Cédigo: F-CC-CA-07
Versién: 01
Fecha: 06 de Abril de 2015

Centro Nacional de Conciliacion
del Transporte,

PRETENSIONES

PRIMERO: EI SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ como propietario del vehiculo de placas VCN-404
solicita el pago por concepto de DANOS MATERIALES la suma de DIEZ Y SEIS MILLONES
NOVECIENTOS ~ CUARENTA Y SEIS ML CIENTO NOVENTA Y CINCO
PESOS($16.946.195=)MCTE, por concepto del VALOR COTIZACION la suma de OCHENTA MIL
PESOS($80.000=)MCTE y por concepto de GASTOS DE INMOVILIZACION la suma de
TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS MiL OCHOCIENTOS PESOS($376.800=)MCTE y por concepto
de LUCRO CESANTE la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PES0OS($2.500.000=)MCTE

CONSTANCIA DE NO ACUERDO

Tras conocerse el punto de vista de las partes sobre las pretensiones plasmadas en el acapite
anterior por concepto de DANOS MATERIALES, VALOR COTIZACION, GASTOS DE
INMOVILIZACION Y POR CONCEPTO DE LUCRO CESANTE y haber procurado el conciliador la
construccion de un acuerdo que solucione el conflicto suscitado, mediante la presentaciéon de
formulas de arreglo, se concluye que no es posible suscribir un Acta de Conciliacion.

De esta manera termina la diligencia, siendo las 1:40 de la . tarde, de hoy 24 de  Mayo de 2018 y e

se firma por:

LA CONCILIADORA

PET g P fi¥c

%@SRIA FE AVICLEGASORTIZ
'C. No.“38.666.458 de Jamundi

T.P. No 165.961 del C. S. de la J.

Cédigo: 38.666.458 del C.N.C.T.

SANTIAGO DF Coid

AORAM (R T RA
VONWLCHT L CORM. CO

Ciooal

wIsnLLOm. e
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Cddigo: F-CC-CA-03
Version: 01
Fecha: 06 de Abril de 2015

1.7

Centro Nacional de Conciliacion
del Transporte.

IMPOSIBILIDAD DE REALIZACION DEL TRAMITE CONCILIATORIO
REF: CA-027389

CENTRO NACIONAL DE CONCILIACI()N DEL TRANSPORTE SEDE CALl, de la
Confederacion Nacional de Transporte Urbano “CONALTUR" y la Asociacion para el
Desarrollo Integral de Transporte Terrestre Inter Municipal “ADITT", autorizado mediante
resoluciones No. 0416 del 29 de Abril de 2002 y resolucion No. 3043 del 25 de Septiembre
de 2009, con codigo 1115, del Ministerio de Justicia y del Derecho, que se rige de

conformidad con las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de 2001 y demas normas
concordantes ‘

En Santiago de Cali, a los 24 dias del mes de Mayo de 2018 siendo las 1:00 de la tarde
MARIA FERNANDA VILLEGAS ORTIZ identificada con CC No 38.666.458 de Jamundi, y T.P
No 165.961 del C.Sdela J , abogado conciliador, adscrito a este centro de conciliacién con
el codigo No 38.666.458, informa que no es posible dar trmite a la audiencia programada y
solicitada por el dia 20 de Abril  de 2018 por el SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ en
calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas VCN-404 para dirimir las
diferencias originadas el dia 03 de Enero de 2018 siendo las 20:50 horas enla CARRERA
39 CON CALLE 26 en la ciudad de Cali, se presento accidente de transito entre los vehiculos

de placas WMY-270, KIE-400, VCN-404, EAB-18C, IRK-138, segun informe de accidente de
transito NO. A000704423

y que como consecuencia del accidente de transito resultaron con dafos materiales los
vehiculos involucrados

QUE FUE IMPOSIBLE NOTIFICAR AL SR DARWIN ALEXIS ARCOS Y SR CESAR
AUGUSTO RIVERA COMO CONDUCTOR Y PROPIETARIO RESPECTIVAMENTE DEL
. VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIENES FUERON CITADOS EN LA CALLE 88 NO.
28D1-135 EN LA CIUDAD DE CALI, LAS MISMAS FUERON DEVUELTAS POR LA CAUSAL

" DIRECCION ERRADA”, DE ESTO SEGUN LO ACREDITA LA EMPRESA DE CORREOS
AXPRESS CON GUIAS NO. 378799309 Y 378799310

Al Centro de Conciliacion se hicieron presentes las siguientes personas:

1. El SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ identificado con C.C 11.311.628 de Girardot,
quien se presenta en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas VCN-
404, vehiculo asegurado con MUNDIAL SEGUROS S.A, residente en la Calle 4 NO.
85-39 Santa Veronica 302 en la ciudad de Cali y al teléfono: 3167561625

2. La SRA PAULA ANDREA RODRIGUEZ MOLINA identificada con C.C 1.144.066.806
de Cali, quien se presenta en calidad de conductora y propietaria del vehiculo de
placas KIE-400, vehiculo sin Seguro contra dafios a terceros, residente en la Calle
10A NO. 39-42 en la ciudad de calj y al teléfono: 3013960324

AL WSRO
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Centro Nacional de Conciliacién
del Transporte.

PRETENSIONES

PRIMERO: El SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ como propietario del vehiculo de placas
VCN-404 solicita el pago por concepto de DANOS MATERIALES la suma de DIEZ Y SEIS
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y CINCO
PESOS($16.946.195=)MCTE, por concepto del VALOR COTIZACION la suma de
OCHENTA MIL PESOS($80.000=)MCTE y por concepto de GASTOS DE INMOVILIZACION
la_ suma de TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL  OCHOCIENTOS

PESOS($376.800=)MCTE y por concepto de LUCRO CESANTE la suma de DOS
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS($2.500.000=)MCTE

DOCUMENTOS APORTADOS

Para efectos del cumplimiento del paragrafo 2, del arliculo 35 de la ley 640 de 2001,

modificado por el articulo 52 de la ley 1395 de 2010; se relacionan los documentos
aportados por:

Convocante: INFORME DE ACCIDENTE DE TRANSITO NO. A000704423, ACLARACION
DE INCONSISTENCIA DE COMPARENDO DE IPAT, COTIZACION DE 12 DE ENERODE
2018, COPIA DE COMPROBANTE DE EGRESO NO. SB-23794, COPIA DE
COMPROBANTE DE EGRESO NO. SB 23844, COPIA DE COMPROBANTE DE EGRESO

NO. SB 23886, COPIA DE COMPROBANTE NO. 4068376, COTIZACION
Convocado: NINGUNA

EL/MG#H‘ADOR

’;é%AR; A (FERWXNBA VILLEGAS ORTIZ
-C. NG. 38.666.458 de Jamundi
T.P. No 165.961 del C. S. de Ia J.

Codigo: 38.666.458 del C.N.C.T.

SANTIAGD DIE C AL
AY. Rooseveit Coa a1 Eaguing

FREa: BA%66/79

LAGAT ST g et
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Cédigo:  F-CC-CA-05
Versién: 01
Fecha: 06 de Abril de 2015

Centro Nacional de Conciliacion
del Transporte,

CONSTANCIA DE INASISTENCIA A LA AUDIENCIA DE CONCILIACION
REF: CA-027389

CENTRO NACIONAL DE CONCILIACION DEL TRANSPORTE SEDE CALI, de ia
Confederacion Nacional de Transporte Urbano “CONALTUR’ y la Asociacion para el
Desarrollo Integral de Transporte Terrestre Inter Municipal “ADITT”, autorizado mediante
resoluciones No. 0416 det 29 de Abril de 2002 y resolucion No. 3043 del 25 de
Septiembre de 2009,con cddigo 1115, del Ministerio de Justicia y del Derecho, que se rige

de conformidad con las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de 2001 y demas normas
concordantes

En Santiago de Cali, a los 30 dias del mes de Mayo de 2018, vencido el termino
contemplado en el articulo 22 de la ley 640 de 2001, el Dr. MARIA FERNANDA
VILLEGAS ORTIZ, identificado con la C.C. No 38.666.458 de Jamundi y T.P. No
165.961 del C. S. de la J. adscrito a este Centro de Conciliacién con el codigo No
38.666.458, conciliador designado para e! desarrollo de esta audiencia, hace constar:

Que el dia 20 de Abril de 2018 se solicito audiencia de conciliacién por el SR RAUL
TRUJILLO RODRIGUEZ en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas

VCN-404, siendo asignada como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion
el dia 24 de Mayo de 2018 a las 1:00 de la tarde

Al Centro de Conciliacion se hizo presente la siguiente persona:

Convocante:

1. EI SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ identificado con C.C 11.311.628 de Girardot,
quien se presenta en calidad de conductor y propietario del vehiculo de placas
VCN-404, vehiculo asegurado con MUNDIAL SEGUROS S.A, residente en la Calle
4 NO. 85-39 Santa Veronica 302 en la ciudad de Cali y al teléfono: 3167561625

Convocado:

2. La SRA PAULA ANDREA RODRIGUEZ MOLINA identificada con C.C
1.144.066.806 de Cali, quien se presenta en calidad de conductora y propietaria
del vehiculo de placas KIE-400, vehiculo sin seguro contra dafos a terceros,
residente en la Calle 10A NO. 39-42 en la ciudad de cali y al teléfono: 3013960324

Para la audiencia de conciliacién se citaron las siguientes personas: SR RAUL TRUJILLO
RODRIGUEZ, SR DARWIN ALEXIS ARCOS, SR CESAR AUGUSTO RIVERA, RADIO
TAXIS ~ AEROPUERTO/REPRESENTANTE LEGAL, MUNDIAL  SEGUROS
S.A/REPRESENTANTE LEGAL Y SRA PAULA ANDREA RODRIGUE? MOLINA

SANTIAGO DE CAL WWWLICHCLCOM.CO
AV, Roosovelt Cre 4 Esguina chccaliidion ¢ .eonon
PR §53667T4
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Centro Nacional de Conciliacién
del Transporte.

HECHOS -

PRIMERO: Que el dia 03 de Enero de 2018 siendo las 20:50 horas enla CARRERA 39
CON CALLE 26 en la ciudad de Cali, se presento accidente de transito entre los vehiculos
de placas WMY-270, KIE-400, VCN-404, EAB-18C, IRK-138, segun informe de accidente
de transito NO. AQ00704423

SEGUNDO: Que como consecuencia del accidente de transito resultaron con dafios
materiales los vehiculos involucrados

OBJETO DE LA CONCILIACION

Llegar a un acuerdo conciliatorio en relacién con los hechos descritos en el acapite
respectivo.

PRETENSIONES

. PRIMERO: El SR RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ como propietario del vehiculo de placas
VCN-404 solicita el pago por concepto de DANOS MATERIALES la suma de DIEZ Y SEIS
MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL CIENTO NOVENTA Y CINCO
PESOS($16.946.195=)MCTE, por concepto del VALOR COTIZACION la suma de
OCHENTA MIL PESOS($80.000=)MCTE y por concepto de GASTOS DE
INMOVILIZACION la suma de TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
PESOS($376.800=)MCTE y por concepto de LUCRO CESANTE la suma de DOS
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS($2.500.000=)MCTE

El CONCILIADOR DESIGNADO POR EL CENTRO DE CONCILIACION,

Deja constancia que pasados 20 minutos de la hora y fecha fijada para la celebracion de
la audiencia de conciliacién no fue posible realizar la misma ante la inasistencia

\
i 3. RADIO TAXI AEROPUERTO/REPRESENTANTE LEGAL COMO EMPRESA AFILIADORA
DEL VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIEN FUE CITADO EN LA CALLE 52 NO. 1D-
160 B/ SALOMIA EN LA CIUDAD DE CALI, LA MISMA FUE RECIBIDA SEGUN LO
| ACREDITA LA EMPRESA DE CORREOS AXPRESS CON GUIA NO. 378799311
. 4. MUNDIAL SEGUROS S.A/REPRESENTANTE LEGAL COMO ASEGURADORA DEL
VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIEN FUE CITADA EN LA CARRERA 41 NO. 6-08

| EN LA CIUDAD DE CALl, LA MISMA FUE RECIBIDA SEGUN LO ACREDITA LA
| EMPRESA DE CORREOS AXPRESS CON GUIA NO. 378799312

SANTIAGO DE CALI WWW CNT.COM.CO
AV Roosavelt {ro 41 Ssquina

FEX; 5536074
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Centro Nacional de Conciliacion
del Transporte.

QUIENES DENTRO DEL TERMINO LZGAL DE 3 DIAS DISPUESTO POR EL ARTICULO 22 DE

LA LEY 640 DE 2001 NO PRESENTARON ESCRITOS DE JUSTIFICACION NI REALIZARON
MANIFESTACION ALGUNA CON ESTZ FIN

LA CONCILIA50RA

ARIA FERANDA VILLEGAS ORTIZ

C.C_N0. 38.666.458 de Jamundi

. T.P.No 165.961 del C. S. de Ia J.
Codigo: 38.666.458 del C.N.C.T.

N

SAMTIAGD DE C AL
AV. Roosevelt Cra 41 Esquina
PRY 853507

WAWWLCHC.COfL CO
enceali@ens. coin.ee
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28/10/21 11:25 Correo: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RADICACION CONTESTACION DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN
GARANTIA|DEMANDANTE RAUL TRUJILLO RODRIGUEZ|DEMANDADO COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Y OTROS|RAD. 76001400302120180086500|MCMD.

GHA NOTIFICACIONES ABOGADOS <notificaciones@gha.com.co>
Mié 27/10/2021 3:13 PM
Para: Juzgado 21 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cali <j21cmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: legal.abogadosgroup@gmail.com <legal.abogadosgroup@gmail.com>; anamariatrujillobedoya@gmail.com
<anamariatrujillobedoya@gmail.com>; raulruji@hotmail.com <raulruji@hotmail.com>; ysilva@carreracali.com
<ysilva@carreracali.com>; juridico@mitaxi222.com <juridico@mitaxi222.com>; lopezaboga@gmail.com
<lopezaboga@gmail.com>

Sefores

JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

E.S.D.

Referencia: Proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual de Raul Trujillo Rodriguez vs.

Compania Mundial de Seguros S.A. y otros.
Radicaciéon: 76001400302120180086500.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, en mi calidad de apoderado judicial de COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., de conformidad con lo preceptuado en el Decreto 806 de 2020, en el
Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de junio de 2020 y demas normas concordantes, estando dentro del
término legal oportuno, respetuosamente radico por este medio contestacion de la demanda formulada
por el sefior Raul Trujillo Rodriguez, y del llamamiento en garantia formulado por el demandado César
Augusto Vivas Rivera, en representacién de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., junto con los
respectivos anexos.

Manifiesto que no es posible copiar esta comunicacion a las demas partes, comoquiera que se
desconoce la direccion electronica dispuesta por ellos para tal fin.
Agradezco confirmar la recepcion de los documentos.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
CC. No. 19.385.114 de Bogota
T.P. 39.116 del C.S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADhiOTk1MzA2LWMwMGYtNDAmMZS1iYmE1LWMwY[ISOTAOZDJIZAAQALK7ISBYfFZFmGu%2F40zJLT...  1/1
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Sefores
JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
E. S. D.

Referencia: Proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual de Raul Trujillo
Rodriguez vs. Compafiia Mundial de Seguros S.A. y otros.
Radicaciéon: 76001400302120180086500.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, domiciliado y residente en la ciudad de Cali,
identificado con la cédula de ciudadania N0.19.395.114 de Bogota, portador de la tarjeta
profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado
judicial de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., tal como se encuentra acreditado
en el expediente, procedo de manera respetuosa, primero a contestar la Demanda de
Responsabilidad Civil Extracontractual, promovida por el sefior Raul Trujillo Rodriguez, en
contra del sefior César Augusto Vivas Rivero y otros, y segundo, a contestar el llamamiento
en garantia formulado por el tltimo de los nombrados, en contra de mi procurada; para que
en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta los hechos y
precisiones que se hacen en el presente escrito, segln las pruebas que se practiquen,
anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a

consideracién de su despacho, de conformidad con lo que se consigna a continuacion:

CAPITULO |
CONTESTACION DE LA DEMANDA
FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO NUMERO 1: a mi representada no le consta de manera directa
ninguna de las manifestaciones de este hecho, comoquiera que no participé ni directa ni
indirectamente en el suceso resefiado. No obstante, se advierte que de los documentos
aportados al proceso, no resulta probada la observancia a la sefial de transito de semaforo
por parte del sefior Raul Trujillo Rodriguez, en las condiciones indicadas en este hecho,
gue desde luego, constituyen un aspecto determinante en el fondo del presente litigio. Que

se pruebe.

FRENTE AL HECHO NUMERO 2: a mi representada no le consta de manera directa lo
manifestado en este hecho, comoquiera que, en su calidad de compafiia aseguradora, no
intervino ni directa ni indirectamente en el presunto accidente de transito resefiado. Sin
embargo, de los documentos aportados al proceso, entre ellos el Informe Policial de
Accidente de Transito No. AO00704423 y la Aclaracion de Inconsistencia de Comparendo
e IPAT, se tiene que en efecto, el dia 03 de enero de 2018 ocurrié un accidente de transito,
en el que se vieron implicados los vehiculos WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e
IRK138; lo que no puede decirse, es que tal accidente fue causado por el conductor del
vehiculo taxi WMY270, como pretende hacer ver el demandante al indicar que este no

observo la sefial de transito de seméforo en rojo, pues tal aseveracion no se concluye de

Péagina 1 de 43
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los documentos anexos y tampoco, hasta el momento, ha sido probado en el marco del

presente proceso.

Es necesario sefialar desde ya que, como es evidente, se trata de un accidente de transito
en el que se encuentran involucrados mas de dos vehiculos y en donde el identificado con

las placas WMY270, no tuvo contacto directo con el vehiculo del hoy demandante,

identificado con la placa VCN404, pero sobre todo, que no existe prueba con la que pueda
endilgarse a aquel la obligacion de responder por los supuestos dafios ocurridos, maxime
sin estar demostrada la responsabilidad de los involucrados con relacién a la atencién de
las normas de transito. En ese sentido y teniendo en cuenta la circunstancia mencionada,
relacionada con la falta de contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado,
resulta necesario recordar que el articulo 108 del CAdigo Nacional de Transito, indica con

relacién a la distancia de seguridad entre los vehiculos:

Articulo 108. Separacion entre vehiculos. La separacion entre dos (2) vehiculos que
circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, sera de acuerdo con la

velocidad.
Para velocidades de hasta treinta (30) kildbmetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilometros por hora, veinte (20)

metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilbmetros por hora, veinticinco
(25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) kilometros en adelante, treinta (30) metros o la

gue la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor debera atender al estado del suelo, humedad,

visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan alterar la capacidad

de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que

antecede. (Enfasis propio).

De lo anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Transito, se deduce claramente
gue los dafios ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por
la inobservancia a la separacion prudente que, de conformidad con la norma transcrita,
debio6 acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas
KIE400. En orden a lo sefialado, no puede, ademéas porque no existe prueba de ello,
ponerse en cabeza del conductor del vehiculo WMY270 y consecuentemente, de Compafiia
Mundial de Seguros S.A., laresponsabilidad de la ocurrencia de un dafio en el que su actuar

no tuvo injerencia.
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FRENTE AL HECHO NUMERO 3: a mi representada no le consta lo manifestado en este
hecho ni en el orden ni los términos descritos por el demandante. No obstante, se destaca
que de los documentos aportados al proceso, entre ellos el Informe Policial de Accidente
de Transito No. A000704423 y la Aclaracién de Inconsistencia de Comparendo e IPAT, se
tiene que en efecto, el dia 03 de enero de 2018 ocurridé un accidente de transito en el que
se vieron implicados los vehiculos WMY270, KIE400, VCN404 EAB18C e IRK138, lo que
no puede decirse, es que tal accidente fue causado por el conductor del vehiculo taxi
WMY270, pues no es cierta la supuesta falta de pericia de tal conductor al no atender la
sefal de transito de semaforo en rojo, comoquiera que la misma no ha sido probada dentro
del proceso y no puede concluirse tampoco de los documentos anexos, como

insidiosamente pretende hacer ver el demandante.

Es necesario sefialar desde ya que, como es evidente, se trata de un accidente de transito
en el que se encuentran involucrados mas de dos vehiculos y en donde el identificado con
las placas WMY270, no tuvo contacto directo con el vehiculo del hoy demandante, VCN404,
pero sobre todo, que no existe prueba en la que pueda endilgarse a aquel obligacion de
responder por los supuestos dafios ocurridos en este, maxime sin estar demostrada la
responsabilidad de los implicados con relacion a la atencion de las normas de transito. En
ese sentido y teniendo en cuenta la circunstancia mencionada, relacionada con la falta de
contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado, cabe destacar que el articulo
108 del Codigo Nacional de Tréansito, indica con relacion a la distancia de seguridad entre

los vehiculos:

Articulo 108. Separacion entre vehiculos. La separacion entre dos (2) vehiculos que
circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, sera de acuerdo con la

velocidad.
Para velocidades de hasta treinta (30) kilbmetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilometros por hora, veinte (20)

metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilbmetros por hora, veinticinco
(25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) kilometros en adelante, treinta (30) metros o la

gue la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor debera atender al estado del suelo, humedad,

visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan alterar la capacidad

de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que

antecede. (Enfasis propio).
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De lo anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Transito, se tiene que los dafios
ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la
inobservancia a la separacion prudente que, de conformidad con la norma transcrita, debi6
acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas KIE4Q0,
quien, al momento de la presente contestacidén, no hace parte del proceso. En orden a lo
sefialado, no puede, ademas porque no existe prueba de ello, ponerse en cabeza del
conductor del vehiculo WMY270 y consecuentemente, de Compafia Mundial de Seguros

S.A., laresponsabilidad de la ocurrencia de un dafio en el que su actuar no tuvo injerencia.

FRENTE AL HECHO NUMERO 4: no es cierto en la forma en que esta expuesto. Debe
aclararse que el documento a que se refiere el demandante, distinguido con el numero
A000704423, no corresponde a un comparendo, como equivocadamente se afirma en este
hecho, sino al Informe Policial de Accidente de Transito No. AO00704423, elaborado por el
sefior Gilberto Ramirez, el dia 03 de enero de 2018, segln la copia adjunta al escrito

demandatorio.

A mi representada no le consta de manera directa lo manifestado frente a la presunta
investigacion radicada bajo el nimero 760016000196201880027, ni las actuaciones que se
surtan o se hubieren surtido al interior de la misma. En consecuencia, corresponde al
extremo actor acreditar su dicho en los términos del articulo 167 del Cédigo General del

Proceso.

Finalmente, y pese a que a mi procurada no le consta directamente lo relacionado con el
presunto accidente de transito, se destaca que conforme al material probatorio que obra en
el proceso, no se encuentra acreditada la supuesta responsabilidad que pretende atribuirse
a la pasivay por lo mismo, no es cierto que el vehiculo WMY270 hubiere “ocasionado” dicho

evento, como pretende manifestarse.

FRENTE AL HECHO NUMERO 5: no es cierto en la forma en que esta expuesto y aclaro:
el documento a que se refiere el demandante distinguido con el nimero A000704423, no
corresponde a un comparendo, sino al Informe Policial de Accidente de Transito nUmero
A000704423.

Si bien es cierto en dicho informe se consignaron las observaciones que con inexactitud
transcribe el demandante, es de absoluta importancia recordar que una hipoétesis
corresponde a una mera posibilidad de las circunstancias en que ocurrio el accidente, pero
en nada y bajo ninguna circunstancia, constituye un juicio por el que pueda atribuirse
responsabilidad, sin que antes sean efectivamente corroboradas las supuestas
circunstancias. Lejos de ser una prueba pertinente y conducente para demostrar la
responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270, la hipétesis que se plantea en los
Informes de Transito tiene como propdsito realizar programas de prevencion, estudios de

seguridad vial y en general, que con la informacion alli suministrada se pueda identificar la
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causa de mayor incidencia en los accidentes de transito, pero no que con base en ella, se

condene o se absuelva de la responsabilidad que asiste o no a los involucrados.

En otras palabras, a pesar de la descripcion contenida en las observaciones del Informe
Policial de Accidente de Transito No. AO00704423, esta no puede tomarse como prueba
suficiente para imputar al conductor del vehiculo WMY270 la responsabilidad por la
ocurrencia del accidente de transito en que se vio involucrado, pues se reitera que tal

hip6tesis contiene tan solo una posibilidad, completamente susceptible de ser controvertida.

Corresponde entonces al demandante, de conformidad con la regla del articulo 167 del
Cddigo General del Proceso, demostrar a cabalidad los hechos que respaldan sus
pretensiones, lo que evidentemente omite al inculpar sin fundamento probatorio alguno,
responsabilidad al conductor del vehiculo WMY270 por los hechos ocurridos el 03 de enero
de 2018.

FRENTE AL HECHO NUMERO 6: pese a que a mi procurada no le consta de manera
directa lo manifestado frente a los documentos aducidos en este hecho, comoquiera que
no participé ni tuvo injerencia alguna en la elaboracién de los mismos, se advierte que de
conformidad con los anexos del escrito demandatorio, es cierto lo dicho en cuanto a la

Aclaracion de Inconsistencia de Comparendo e IPAT.

Con relacién a lo aqui consignado, es necesario sefialar que, a pesar de los vehiculos
mencionados en el mentado documento, sobre el Informe de Transito, correspondientes a
los identificados con las placas WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, el
demandante, sefior Raudl Trujillo Rodriguez, se sustrae de hacer parte en el presente
proceso, en calidad de demandados, a los conductores y/o propietarios de los vehiculos
KIE400, EAB18C e IRK138, indispensables para resolver el fondo del mismo, toda vez que,
al igual que el vehiculo WMY270, aquellos se vieron involucrados en el mismo accidente.
De modo que, evaluar la incidencia de cada uno dentro del mentado accidente, se hace

necesario a fin de establecer la eventual responsabilidad a cargo de los mismos.

FRENTE AL HECHO NUMERO 7: a mi procurada no le consta de manera directa que el
vehiculo VCN404 haya sufrido supuestamente los dafios que alega, como producto del
accidente de transito en que se vio involucrado el vehiculo WMY270. Dentro de las pruebas
arrimadas al proceso, ninguna de ellas estd encaminada a acreditar fehacientemente que,
como consecuencia del suceso ocurrido el 03 de enero de 2018, el vehiculo VCN404 estuvo
en imposibilidad de circulacion por un periodo total de 35 dias calendario, de los cuales

supuestamente debié laborar 29, como prestador de servicio publico de taxi.

En todo caso, si lo anterior fuere cierto, tampoco ha sido probado que el mentado accidente
de transito fue causado por el conductor del vehiculo WMY270, por lo que tampoco puede
atribuirsele la pérdida por el dinero que presuntamente dejé de percibir. Y en ese sentido,

al no existir responsabilidad atribuible al conductor del vehiculo WMY270, asegurado por
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mi representada, Compafiia Mundial de Seguros S.A., tampoco le asiste a esta la obligacion
de indemnizar ningun tipo de perjuicio, de conformidad con lo establecido en el contrato de

seguro y al articulo 1127 del Cédigo de Comercio, segun el cual:

El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacion de
indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con motivo de
determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como
proposito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el
beneficiario de la indemnizacién, sin perjuicio de las prestaciones que se le

reconozcan al asegurado.

Es decir que, al no configurarse la responsabilidad civil extracontractual a cargo del
conductor del vehiculo WMY270, tampoco es responsable, consecuentemente, Compafiia
Mundial de Seguros S.A.

FRENTE AL HECHO NUMERO 8: pese a que a mi representada no le consta de manera
directa lo manifestado en este hecho, se advierte desde ya que, conforme al material
probatorio recaudado, se tiene que NO es cierto lo dicho, como se explica enseguida:

La certificacion emitida por la sociedad Taxis Valcali S.A., aportada por la parte
demandante, si certifica la propiedad del sefior Trujillo Rodriguez sobre el vehiculo
VCNA404, sin embargo, sobre el asunto de mayor importancia, esto es, sobre los ingresos
mensuales que asegura recibir el demandante, debe manifestarse que dicha certificacion
sefiala la suma de dos millones quinientos mil pesos ($2.500.000), como ingreso que podria
percibir “tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como se consigna en el citado

documento.

Lo anterior quiere significar que la certificacibn no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de los
gue eventualmente podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada, pero en
nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma referida,
por lo que si hipotéticamente resultare cierto que el vehiculo generaba los ingresos
mensuales mencionados, debera entonces el demandante allegar al proceso una prueba

idonea y conducente para tal fin, pues la antes expuesta, no satisface dichas calidades.

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logré
acreditar la suma de ingresos mensuales producto de la actividad del vehiculo, téngase en
cuenta que no se ha probado la responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270 sobre
las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a este de la

obligacion de reponer la suma que se propone reclamar.

FRENTE AL HECHO NUMERO 9: a mi representa no le consta de manera directa ni

indirecta lo manifestado en este hecho, comoquiera que no tuvo injerencia ni participacion
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alguna en el suceso resefiado. En el mismo sentido de lo expuesto a lo largo de esta
contestacion, el demandante no acredita que el periodo en que supuestamente estuvo
inmovilizado el vehiculo VCN404, fue en razdn al accidente de transito del 03 de enero de
2018, ni que tal accidente sea responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270.
Tampoco le consta a mi representada que el vehiculo supuestamente haya tenido que
someterse a tal periodo de inactividad por concepto de reparacién, ni mucho menos los
dafios que supuestamente se vio obligado a reponer el demandante. Corresponde al
extremo actor acreditar su dicho, en los términos del articulo 167 del Cédigo General del

Proceso.

FRENTE AL HECHO NUMERO 10: a mi representa no le consta de manera directa ni
indirecta lo manifestado en este hecho, comoquiera que no tuvo injerencia ni participacion
alguna en el suceso resefiado. En el mismo sentido de lo expuesto a lo largo de esta
contestacion, el demandante no acredita que el periodo en que supuestamente estuvo
inmovilizado el vehiculo VCN404, obedeci6 al accidente de transito del 03 de enero de 2018
ni que tal accidente sea responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270; de manera
que las sumas que relaciona en este hecho, como en el resto de su demanda, y que son
ampliamente desbordadas, tampoco podran endilgarse al conductor del vehiculo WMY270,
pues como consecuencia forzosa de la ausencia de prueba sobre su responsabilidad en el

accidente de transito, debe librarsele de reconocer suma alguna al demandante.

Pero adicional a lo anterior, ni la cotizacion realizada por Hyundai ni la revision del
accidente, a que se refiere el demandante en este hecho, desde ninguna perspectiva debe
considerarse prueba de los supuestos dafios ocasionados al vehiculo de placa VCN404 por
el accidente de transito del 03 de enero de 2018. Sin perjuicio de ello, vale la pena llamar
la atencién sobre la mentada cotizacion presentada por el demandante bajo el nUmero 1.23.
de su acépite de pruebas, por valor de dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil

ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para hacer las siguientes precisiones:

e En consulta realizada al Sistema de Informacién Base Gravable de Avallios SIBGA, el
vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un valor

comercial para el afio 2021 de siete millones noventa mil pesos ($7.090.000):

P La movilidad :
il e adns Mintransporte

e s | |

Valor Comercial

Periodo Gravable: 2021

Tipo Vehiculo: AUTOMOVILES
Clase: AUTOMOVIL
Marca: HYUNDAI
Linea: ATOS PRIME 5P MT
Cilindraje: 1000
Modelo: 2008

Valor Comercial: $7.090.000
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Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacion, que
supera el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés

desmedido de la parte actora por lucrarse injustificadamente.

e Pero, sobre todo, y lo que pone aun mas en entre dicho la cotizacion que pretende el
demandante se le reconozca, es que en ella se consignan valores por dafios que no
fueron reportados en el Informe Policial de Accidente de Transito No. A000704423. En
efecto, en el Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8. Descripcién Dafios

Materiales del Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:
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Todos estos items, contenidos en dicho documento, se encuentran en la cotizacion que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafios que, con mayor razén, no
pueden ser objeto de indemnizacion. En primer lugar, porque no se ha probado la
responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusion el despacho lo encontrara probada, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones
que reclama en la aludida cotizacién, son producto del accidente de transito del dia 03 de
enero de 2018, y que justifican la desbordada suma de dieciséis millones novecientos
cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo valor
comercial corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones
novecientos cincuenta mil pesos ($7.950.000). Lo que en verdad logra, es advertir una vez

mas, su interés en recibir un lucro de manera injustificada.

FRENTE AL HECHO NUMERO 11: es cierto en cuanto a que el sefior Trujillo Rodriguez,
hoy demandante, el 12 de enero de 2018 dirigi6 una peticion a Compafiia Mundial de
Seguros S.A. para que le fuera reconocida una injustificada indemnizacion por la suma de
diecinueve millones novecientos dos mil novecientos noventa y cinco pesos ($19.902.995),
no obstante, tal como en esta demanda, sin prueba alguna, atribuye al vehiculo WMY270
la ocurrencia del accidente de transito del 03 de enero de 2018. En otras palabras, la
solicitud realizada por el hoy demandante, se trataba de una mera peticion de
indemnizacién, que carecia de sustento probatorio factico y juridico, de manera que no
cumplia con lo exigido por el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, para acreditar de

manera fehaciente la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida.
Acertadamente, mi procurada objeté la solicitud de indemnizacion realizada por el
demandante, argumentando que ‘no existe prueba que los dafios en el automotor
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reclamante haya sido una secuencia del accidente entre el vehiculo asegurado y el que le
antecedia” toda vez que los presuntos dafios a la parte trasera del vehiculo VCN404 fueron
consecuencia de la inobservancia de distancia que debid tener el vehiculo que le antecedia,
KIE400, y que, en virtud de la ausencia de responsabilidad a cargo del conductor del
vehiculo WMY270 y del contrato de seguro suscrito, mi representada no tenia la obligacion

de indemnizar los perjuicios reclamados.

FRENTE AL HECHO NUMERO 12: es cierto. Acertadamente, mi procurada objet6 la
solicitud de indemnizacion realizada por el demandante, aclarando que dicha peticion no
podria considerarse como una reclamacion formal, toda vez que no acreditaba la ocurrencia
del siniestro ni la cuantia de la pérdida; argumentando que “no existe prueba que los dafos
en el automotor reclamante haya sido una secuencia del accidente entre el vehiculo
asegurado y el que le antecedia”, comoquiera que los presuntos dafios a la parte trasera
del vehiculo VCN404 fueron consecuencia de la inobservancia de distancia que debié tener
el vehiculo que le antecedia, KIE400, y que, en virtud de la ausencia de responsabilidad a
cargo del conductor del vehiculo WMY270 y del contrato de seguros suscrito, mi

representada no tenia la obligacion de indemnizar los perjuicios reclamados.

FRENTE AL HECHO NUMERO 13: es cierto. Sin embargo, es necesario sefialar que, tal
como sucede con la solicitud inicial, la reconsideracién de que trata este hecho tampoco
puede ser tomada como una reclamacion formal, puesto que, como se evidencio, carece
de sustento probatorio que sea capaz de acreditar la ocurrencia del siniestro y la cuantia

de la pérdida, como asi lo requiere el articulo 1077 del Cédigo de Comercio.

FRENTE AL HECHO NUMERO 14: es cierto. Compaifiia Mundial de Seguros S.A., ratifico
los términos en que objetd la solicitud de indemnizacion inicial del sefior Trujillo Rodriguez,

sefalando:

Se debe tener en cuenta que, el siniestro de la referencia se trata de un choque

multiple, en el que en_ningun _momento_existe contacto directo _entre la

estructura del vehiculo asegurado por nosotros v el de su reclamacion.

Por otra parte, se resalta que, de conformidad a los documentos allegados por usted,

gueda claro que los dafios en el vehiculo de su reclamacion corresponden a la

inobservancia de la distancia de seguridad por parte del conductor del

vehiculo que antecedia, el cual NO era el asegurado por nosotros. (Resaltado

ajeno al texto original).

En todo caso, es importante sefalar que, sin perjuicio de lo enunciado en la referida
comunicacion, el asegurador no esta limitado legal ni contractualmente para oponer a las
pretensiones indemnizatorias cualquier otro tipo de causal legal o contractual de exclusion

o de inoperancia del contrato de seguro.
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FRENTE AL HECHO NUMERO 15: es cierto en cuanto a que el sefior Raul Truijillo
Rodriguez solicita audiencia de conciliacion ante el Centro referido en este hecho, sin

embargo, es de absoluta relevancia aclarar que dicha diligencia no se notificé_en debida

forma a Compafiia Mundial de Seguros S.A. En efecto, entre los anexos de la demanda y
bajo el numeral 1.27. del acapite de pruebas de la misma, la parte actora acompafa
Constancia de Inasistencia a la Audiencia de Conciliacion. Ref.: CA-027389, del Centro
Nacional de Conciliacion del Transporte. En dicha audiencia, fungié como conciliadora
Maria Fernanda Villegas Ortiz, identificada con la cédula de ciudadania No. 38.666.458, y

dejo constancia, entre otras cosas, de lo siguiente:

El CONCILIADOR DESIGNADO POR EL CENTRO DE CONCILIACION,

Deja constancia que pasados 20 minutos de la hora y fecha fijada para la celebracion de
la audiencia de conciliacion no fue posible realizar la misma ante ia inasistencia
3. RADIO TAXI AEROPUERTO/REPRESENTANTE LEGAL COMO EMPRESA AFILIADORA
DEL VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIEN FUE CITADO EN LA CALLE 52 NO. 1D-
160 B/ SALOMIA EN LA CIUDAD DE CALIL, LA MISMA FUE RECIBIDA SEGUN LO
ACREDITA LA EMPRESA DE CORREQOS AXPRESS CON GUIA NO. 378799311
4. MUNDIAL SEGUROS S.A/REPRESENTANTE LEGAL COMO ASEGURADORA DEL
VEHICULO DE PLACAS WMY-270, QUIEN FUE CITADA-EN LA CARRERA 41 NO. 6-08

EN LA CIUDAD DE CALI, LA MISMA FUE RECIBIDA SEGUN LO ACREDITA LA
EMPRESA DE CORREOS AXPRESS CON GUIA NO. 378799312

Como se evidencia, la citacién a mi representada, Compafiia Mundial de Seguros S.A., fue
remitida a la carrera 41 No. 6-08 de Cali, cuando debi6 ser enviada a la calle 22N No. 6AN
— 24, oficina 1003 de esta ciudad, por ser esa su direccion de notificacion judicial, tal como
consta en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de esa compaiiia, expedido
por la Camara de Comercio de Cali, que obra en el expediente.

Al no conocer mi representada de la citacion a la audiencia de conciliacion convocada por
el sefior Raul Trujillo Rodriguez, no le podia ser exigida su presencia dentro de la reunion
realizada el 24 de mayo de 2018, a la 1:00 PM, en el Centro Nacional de Conciliacién del
Transporte, pues es apenas obvio que le era imposible presentarse a una audiencia de
conciliacion a la que no fue debidamente citada y de la que, en consecuencia, nunca tuvo

conocimiento.

FRENTE AL HECHO NUMERO 16: NO es cierto. Como se explica en el hecho anterior, el
demandante no cit6 en la forma debida a Compafiia Mundial de Seguros S.A., respecto de

lo cual es necesario tener presente las siguientes consecuencias procesales:

e Como se sustentd en el recurso de reposicion propuesto por esta parte el dia 22 de
marzo de 2019, la indebida notificacion sobre la audiencia de conciliacion, celebrada en
la fecha y hora ya sefialadas, implica que el sefior Raul Trujillo Rodriguez no_aqotd

frente a Compafnia Mundial de Seqguros S.A. el requisito de procedibilidad de que

trata el articulo 38 de la Ley 640 de 2001, modificado por el articulo 621 del Codigo

General del Proceso, segun el cual y de conformidad con la naturaleza del asunto
motivo de demanda, la conciliacion extrajudicial en derecho debe llevarse a cabo antes

de recurrir a la jurisdiccion civil, por lo que Compafiia Mundial de Seguros S.A., no debio
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ser vinculada al presente proceso; ademas, tal actuacion enerva, como ampliamente la
jurisprudencia ha reconocido, el debido proceso vy el principio de publicidad de que es

acreedora mi representada.

e Adicional a lo anterior, y en razén a lo que pretende hacer ver el demandante, esto es,
gue Compafiia Mundial de Seguros S.A. no asisti6 a la audiencia de conciliacion
injustificadamente, téngase en cuenta que dicha audiencia de conciliacion prejudicial,
ameén de ser un requisito previo para interponer la demanda en que indebidamente se
hizo parte a Compafia Mundial de Seguros S.A., no puede generar los indicios graves
en su contra de que trata el articulo 22 de la Ley 640 de 2001, pues, desde luego que
los mismos son injustificados y no existe supuesto factico para atribuirselos a mi

procurada.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, por carecer de
fundamentos facticos, juridicos y probatorios que hagan viable su prosperidad. En las
pretensiones formuladas por la parte demandante, es notorio su deseo desproporcionado
de lucrarse, debido a que no logra, siquiera de forma sumaria, demostrar los elementos
esenciales para que se configure la eventual responsabilidad en cabeza de mi
representada. De modo que, evidenciando que no se constituyen las premisas facticas de
los elementos necesarios para endilgar responsabilidad a Compafiia Mundial de Seguros
S.A., y que no hay prueba alguna que pueda soportar sus pretensiones, me opongo a la
prosperidad de todas y cada una de ellas por considerarlas improcedentes. En orden de lo

comentado, me refiero puntualmente a cada una:

FRENTE A LA PRETENSION NUMERO 2 (SIC): (aclarando que la parte actora no formula
una pretension identificada con el nimero 1): me opongo rotundamente a la declaratoria
de responsabilidad civil de la parte pasiva, por los supuestos dafios causados al vehiculo
VCN404, propiedad del sefior Raul Trujillo Rodriguez, por el presunto accidente de transito
del dia 03 de enero de 2018, comoquiera que dentro del plenario no se encuentra acreditada
la supuesta injerencia o incidencia del conductor del vehiculo WMY270 en la ocurrencia del
accidente de transito referido, por lo que, en ese orden, tampoco es de responsabilidad de
mi representada, los dafios que supuestamente se causaron al vehiculo VCN404, de
conformidad con lo establecido en el contrato de seguro y al articulo 84 de la Ley 45 de

1990, segun el cual:

El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacion de
indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con motivo de
determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como
propésito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el
beneficiario de la indemnizacién, sin perjuicio de las prestaciones que se le

reconozcan al asegurado.
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Es otras palabras, al no configurarse la responsabilidad civil extracontractual a cargo del
conductor del vehiculo WMY270, tampoco es responsable, consecuentemente, Compafia
Mundial de Seguros S.A. En relacién a ello y como es sabido, el articulo 167 del Codigo
General del Proceso, sobre la carga de la prueba, ha dispuesto que: “Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen”, en ese sentido, la parte actora debié soportar de manera factica y juridica, el
supuesto derecho que a su juicio le asiste para ser indemnizada por un hecho cuya autoria
pretende endilgar al conductor del vehiculo WMY270, y por lo que en consecuencia,
Comparniia Mundial de Seguros S.A., estuviese obligada a responder. No obstante, el afan
evidente del demandante por obtener un lucro injustificado, le ha llevado a pretender, con
meras afirmaciones que no tienen soporte probatorio, unas sumas irracionales por un dafio
alegado en el que no se ha probado que el actuar del vehiculo WMY270 tenga relacion de
causalidad.

Sobre el particular, es necesario traer lo que, de tiempo atras, la jurisprudencia ha dictado
con relacion a la configuracion de la Responsabilidad Civil Extracontractual, la Corte
Suprema de Justicia en Sentencia SC2107-2018 de 21 de febrero de 2018, reiterd lo

siguiente:

“(...) [P]ara lograr prosperidad en las pretensiones derivadas de la responsabilidad,
cualquiera sea el origen de esta, resulta indispensable que la parte interesada
asuma la carga de acreditar los elementos axiolégicos que conduzcan a establecer,
sin duda, la presencia de esa fuente de obligaciones, maxime si se trata del perjuicio,
pues como tiene dicho la Corte dentro del concepto y la configuracion de la
responsabilidad civil, es el dafio un elemento primordial y el nico comun a todas las

circunstancias, cuya trascendencia fija el ordenamiento. De_ahi que no se dé

responsabilidad sin dafio demostrado, vy que el punto de partida de toda

consideracion en la materia, tanto teérica como empirica sea la enunciacion,

establecimiento y determinacién de aquél, ante cuya falta resulta inoficiosa

cualquiera accion indemnizatoria.™

Asi las cosas, esta pretension esta llamada al fracaso, puesto que la parte actora pretende
acreditar un dafio sufrido con pruebas que carecen de idoneidad para tal fin, como se
demostré en la contestacion al hecho décimo de la demanda, el sefior Raul Trujillo
Rodriguez ha presentado una relacion de los dafios que supuestamente sufrid, en una suma
gue ascienden a dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco
pesos ($16.946.195), sin embargo, los mismos no corresponden a los reportados en el
Informe de Transito del accidente del 03 de enero de 2018, y tampoco la contraparte ha

acreditado que provengan de esa ocurrencia.

1 Sentencia Cas. Civ. de 4 de abril de 1968, G.J. CXXIV, Pag. 62, reiterada en Sentencias de Casacion Civil de 17 de julio de
2006, Exp. No. 02097-01 y 9 de noviembre de 2006, Exp. No. 00015.
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Pero aun en el supuesto en que se tuviesen por probados los dafos, el demandante no
cuenta con pruebas para demostrar que el hecho y el dafio que pretende se le indemnice,
guardan relacion con la actuacioén del conductor del vehiculo WMY270, y que, por lo mismo,
Comparniia Mundial de Seguros S.A. deba atender a las pretensiones de esta demanda. En
otras palabras, el demandante no ha acreditado los requisitos mediante los cuales se logra
estructurar Responsabilidad Civil Extracontractual a cargo de mi representada, entre los
cuales, sobre todo para este particular, se encuentra el nexo causal. Este, refiere a la
relacién o vinculo que debe existir entre el hecho y el dafio, y, en ese sentido, al ho existir
nexo causal, no surge responsabilidad alguna endilgar; por lo que mal se haria en condenar
a Compainiia Mundial de Seguros S.A. por la ocurrencia de un hecho donde el actuar de su

asegurado no tiene relacion con el supuesto resultado dafioso.

Por lo anterior, no hay lugar para un fallo en el que se acojan las pretensiones de la parte
actora, por pretender fundamentar sus argumentos en simples afirmaciones sin respaldo,
con la intencion de que se le reconozcan sumas, que, ademas, son ampliamente excesivas,

razon por la que solicito desatender esta pretension.

FRENTE A LA PRETENSION NUMERO 3 (SIC): corolario de lo anterior, me opongo al
reconocimiento y pago de las sumas reclamadas por la parte actora, a las que procedo a

pronunciarme puntualmente asi:

FRENTE AL NUMERAL 3.1. DANO EMERGENTE: me opongo al reconocimiento y pago
de la suma pretendida por este concepto, primero porque no se estructura responsabilidad
civil a cargo de la pasiva y por tanto, no nace su obligacién indemnizatoria, y segunda,
porque en todo caso, la suma pretendida carece abiertamente de sustento factico y
probatorio que la respalde. En efecto, surge evidente que cuando la parte refiere a Dafio
emergente consolidado, bajo el numeral 1.1. del Juramento Estimatorio, si bien relaciona
las sumas de dinero que pretende le sean reconocidas por este concepto, lo cierto es que
se sustrae de demostrar que es merecedor de tal reconocimiento con ocasion al accidente
de trénsito ocurrido el 03 de enero de 2018, de suerte que sin la demostracion de que las
causas de dicho accidente le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay
lugar a indemnizacion alguna; sin embargo, en el improbable caso en que se considerara
que si son de responsabilidad de este, el demandante no acredita que los dafios que alli

relaciona, en efecto son producto de tal acontecimiento.

En otras palabras, no existe prueba de que el accidente haya causado los dafios que se
reclaman, en tan exageradas sumas. Respecto a la importancia de la prueba del dafio, la

Corte Suprema de Justicia? ha manifestado que:

2 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC20448-2017 del 07 de diciembre de 2017.
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... el dafio constituye un elemento nuclear de la responsabilidad civil, vale decir, su
centro de gravedad, el fundamento del fendmeno resarcitorio, siendo necesarias su

presencia y su justificacion, para que se abra paso la indemnizacién de perjuicios.

Uno de los requisitos que debe reunir el dafio es su certidumbre, es decir, que se
demuestre su existencia misma; lo cual ocurre cuando no haya duda de su concreta
realizacion. Ademads, es el requisito “mas importante (...), al punto que, sin _su

ocurrencia y demostracion, no hay lugar a reparacion alguna”. (Subrayas fuera del

texto original).

De suerte que, sin haber demostrado ser acreedor de la reparacion por este concepto, no
es de cargo de Compafiia Mundial de Seguros S.A., responder por la suma reclamada en
este item, correspondiente a quinientos setenta y cuatro mil trescientos pesos ($574.300).

Adicional a lo anterior, se destaca que bajo el numeral 1.2. del Juramento Estimatorio refiere
al Dafio emergente futuro, sustentando la peticibn en la cotizacién de reparaciéon de

Hyundai, sobre la cual se hacen las siguientes precisiones:

En consulta realizada al Sistema de Informacion Base Gravable de Avallos SIBGA, el
vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un avallio
comercial para el aflo 2021 de siete millones noventa mil pesos ($7.090.000):

es de todos

T

% La movilidad Mintransporte

Valor Gomercial

Periodo Gravable: 2021

Tipo Vehiculo: AUTOMOVILES
Clase: AUTOMOVIL
Marca: HYUNDAI
Linea: ATOS PRIME 5P MT
Cilindraje: 1000
Modelo: 2008

Valor Comercial: $7.090.000

Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacion, que supera
el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés desmedido
de la parte actora por lucrarse injustificadamente. Pero, sobre todo, y lo que pone adn mas
en entre dicho la cotizacién que pretende el demandante se le reconozca, es que en ella se
consignan valores por dafios que no fueron reportados en el Informe Policial de Accidente
de Transito No. A000704423. En el Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8.

Descripcion Dafios Materiales del Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:
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Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacion que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafios que, con mayor razon, no
pueden ser objeto de indemnizacién. En primer lugar, porque no se ha probado la
responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusion el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones
gue reclama en la aludida cotizacion, son producto del accidente de transito del 03 de enero
de 2018, y que justifican la desbordada suma de dieciséis millones novecientos cuarenta y
seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo valor comercial
corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones novecientos
cincuenta mil pesos ($7.950.000), lo que en verdad logra, es advertir una vez mas, su

intereses en recibir un lucro de manera injustificada.

En ese sentido, si la parte esperaba una condena en que se reconociera un dafio
emergente, debi6 acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafio, y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados; en ausencia de lo
anterior, debe librarse a Compafiia Mundial de Seguros S.A., a reconocer la suma de
dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos
($16.946.195), que aqui se pretende.

FRENTE AL NUMERAL 3.2. LUCRO CESANTE: en la misma linea sobre la cual se opone
a una indemnizacion por dafio emergente, me opongo al reconocimiento de lo pretendido
por concepto de lucro cesante, comoquiera que el demandante no acredita los elementos
necesarios para que se atribuya responsabilidad civil extracontractual, consecuencia de la

cual, derivaria eventualmente la indemnizacion por lucro cesante.

La parte demandante, pretende el reconocimiento de la suma de cuatro millones seiscientos
mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ($4.600.486), sustentada en una certificacion emitida
por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre la cual es necesario aclarar
gue, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo Rodriguez sobre el vehiculo
VCNA404, sobre el asunto de mayor importancia, esto es, sobre los ingresos mensuales que
asegura recibir el demandante, debe manifestarse que dicha certificacion sefala la suma
de dos millones quinientos mil pesos ($2.500.000), como ingreso que podria percibir

“tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como se consigna en el citado documento.
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Lo anterior quiere significar que la certificacion no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de los
que eventualmente podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada, pero en
nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos ($2.500.000). Si resultare cierto que el vehiculo generaba los
ingresos mensuales mencionados, debié entonces el demandante allegar al proceso una
prueba idénea y conducente para tal fin, pues la antes expuesta, no satisface tales

condiciones.

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logro
acreditar la suma de ingresos mensuales producto de la actividad del vehiculo, téngase en
cuenta que no se ha probado la responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270 sobre
las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a este de la

obligacién de reponer la suma que se propone reclamar.

Por todo lo anterior, se debe desestimar esta pretension, para en su lugar exonerar a
Comparniia Mundial de Seguros S.A. al pago de la indemnizacién por concepto de dafio
emergente y lucro cesante, pues se itera que, no se configuraron los elementos necesarios
para que, en cabeza de la pasiva, y consecuentemente, de mi representada se determine

responsabilidad civil extracontractual.

FRENTE A LAS PRETENSIONES NUMERO 4 Y 5: por lo expuesto a lo largo de esta
contestacion y los fundamentos en respuesta a las anteriores pretensiones, no puede
despacharse favorablemente al demandante una condena en costas y en agencias en
derecho para Compafia Mundial de Seguros S.A., pues sin existencia de responsabilidad
a cargo de los demandados, mal se haria en pretender una condena por los conceptos que
agui se reclaman; por lo que en su lugar, solicito se condene al demandante al pago de los
mismos.
EXCEPCIONES FRENTE A LA DEMANDA

e INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE SE PERSIGUE

De conformidad con el articulo 2341 del Cédigo Civil, “El que ha cometido un delito o culpa,
que ha inferido dafio a otro, es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal
que la ley imponga por la culpa o el delito cometido”, de lo anterior se desprende que, si el
demandante pretende la declaracion de responsabilidad civil extracontractual en cabeza del
conductor del vehiculo WMY270 y por consiguiente, de Compariia Mundial de Seguros S.A.,
y que como consecuencia de lo anterior se le reconozca una indemnizacion, le era
necesario acreditar un hecho dafioso, un dafio, y una relaciéon de causalidad entre el primero

y el segundo.
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En el presente caso y como se ha demostrado a lo largo del presente escrito, no existe
prueba que acredite con suficiencia el dafio que se reclama en los sobrevalorados términos
expuestos por el demandante, mucho menos se ha probado relacién de causalidad alguna
entre la conducta desplegada por el conductor del vehiculo WMY270 y el resultado que se

produjo en el accidente de transito del 03 de enero de 2018, donde este se vio involucrado.

No hay discusién en que, en la fecha referenciada, ocurrié un accidente de transito, donde
intervinieron, ademas del vehiculo WMY270, los vehiculos KIE400, VCN404, EAB18C e
IRK138, no obstante, la causa de tal accidente no se ha acreditado de responsabilidad del
primero, como se ha pretendido injustificadamente en la demanda. Asi, aunque la
ocurrencia del hecho no entre en discusion, la parte demandante ha pretendido poner de
cargo del vehiculo WMY270 y, en consecuencia, de Compafia Mundial de Seguros S.A.,
la obligacién de responder por unos dafios, excesivamente valorados, que tampoco ha
acreditado, pero con el agravante de no haber probado hasta el momento, que los mismos

son producto de la conducta desplegada por el conductor del vehiculo WMY270.

Como es sabido, para endilgar responsabilidad civil extracontractual, en indispensable que
sea probada la incidencia del hoy demandado en la ocurrencia del accidente de transito,
por lo que, si en alguna medida se encontraran probados semejantes dafios alegados,
también es necesario probar con suficiencia, que estos le son atribuidos al conductor del
vehiculo WMY270. Sin embargo, la parte demandante se ha planteado Unicamente
proponer aseveraciones que carecen de carga juridica suficiente para constituirse en una
prueba en contra del conductor en mencion; al respecto, la Corte Suprema de Juridica® ha

sefalado:

Un enunciado causal tiene importancia por su coherencia, adecuacion a la realidad,
superacion de sesgos cognitivos, ausencia de hipétesis infirmantes y por su
significado en el contexto juridico, no por el nimero de datos que logre acumular la

evidencia probatoria.

En ese orden, es claro que el Informe de Transito sobre el cual el demandante sustenta
principalmente sus pretensiones y que contienen simplemente una hipotesis del accidente,
no constituye, de ninguna manera, una prueba que tenga relevancia en el derecho y que
sirva para la imputacion civil que aqui se pretende. Es de absoluta importancia recordar que
una hipotesis corresponde a una mera posibilidad de las circunstancias en que ocurrio el
accidente, pero en nada y bajo ninguna circunstancia, constituye un juicio por el que pueda
atribuirse responsabilidad, sin que antes sean efectivamente corroboradas las supuestas
circunstancias. Lejos de ser una prueba pertinente y conducente para demostrar la
responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270, la hipétesis que se plantea en los
Informes de Transito tiene como propdsito realizar programas de prevencion, estudios de

seguridad vial y en general, que con la informacion alli suministrada se pueda identificar la

8 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC002-2018, de 12 de enero de 2018.
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causa de mayor incidencia en los accidentes de transito, pero no que con base en ella, se

condene o se absuelva de la responsabilidad que asiste o no a los involucrados.

En otras palabras, a pesar de la descripcién contenida en las observaciones del Informe
Policial de Accidente de Transito No. A000704423, esta no puede tomarse como prueba
suficiente para imputar al conductor del vehiculo WMY270 la ocurrencia del accidente de
transito en que se vio involucrado, pues se reitera que tal hipétesis contiene tan solo una

posibilidad, completamente susceptible de ser incorrecta.

Asi, siendo claro que el demandante no ha probado la circunstancia descrita en el mentado
Informe de Transito ni ninguna otra que haga responsable exclusivamente al conductor del
vehiculo WMY270, no existe entonces una relacién causal entre este y el dafio sobre el cual
se pretende una indemnizacién. Valga la pena sefalar en este momento, lo que la Corte
Suprema de Justicia* ha manifestado, con relaciéon a la responsabilidad proveniente del

ejercicio de actividades calificadas como peligrosas:

De lo anterior se concluye que la responsabilidad por actividades peligrosas tiene
gue analizarse, por expreso mandato legal, en el nivel de la categorizacion de la
conducta del agente segun haya tenido el deber juridico de evitar la creacién del
riesgo que dio origen al dafio (riesgo + dafio); pero no en el ambito de la mera
causacion del resultado lesivo como condicién suficiente (sélo dafio), pues no se
trata de la responsabilidad objetiva que se rige por el criterio del deber absoluto de
no causar dafios; ni mucho menos en el nivel que exige la demostracion de la
culpabilidad como requisito necesario (dafio + riesgo + culpa o dolo), pues no se
trata de la responsabilidad bajo el criterio de la infraccion de los deberes de

prudencia o previsibilidad de los resultados

De lo anterior se concluye que, aun si el demandante lograra acreditar los supuestos y
sobrevalorados dafios que reclama, es necesario que estos correspondan a una
consecuencia del actuar del conductor del vehiculo WMY270, de manera que asi, este se

vea obligado a responder, pero lo anterior no ha ocurrido en el presente proceso.

Pero adicional a todo lo anterior, es de suma relevancia poner de presente que, a pesar de
los vehiculos mencionados en la Aclaraciéon de Inconsistencia de Comparendo E I.P.A.T.,
sobre el Informe de Transito, correspondientes a los identificados con las placas WMY270,
KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, el demandante, Raul Trujillo Rodriguez, se sustrae
de hacer parte en el presente proceso, como demandados, a los conductores de los
vehiculos KIE400, EAB18C e IRK138, indispensables para resolver el fondo del mismo,
toda vez que, al igual que el vehiculo WMY270, estos se vieron involucrados en el mismo
accidente. De modo que, evaluar la incidencia de cada uno de ellos dentro del mentado

accidente, se hace necesario a fin de establecer la responsabilidad a cargo de los mismos.

4 Ibidem.

Péagina 18 de 43
MCMD



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Es necesario manifestar que, el vehiculo identificado con las placas WMY270, no tuvo
contacto directo con el vehiculo del hoy demandante, VCN404, pero, sobre todo, que no
existe prueba en la que pueda endilgarse a aquel, obligacion de responder por los
supuestos dafios ocurridos en este, maxime sin estar demostrada la responsabilidad de los

implicados con relacion a la atencion de las normas de transito.

En ese sentido y teniendo en cuenta la circunstancia mencionada, relacionada con la falta
de contacto entre el vehiculo del demandante y del demandado, es necesario traer lo que
el articulo 108 del Cédigo Nacional de Transito, indica con relacion a la distancia de

seguridad entre los vehiculos:

Articulo 108. Separacion entre vehiculos. La separacion entre dos (2) vehiculos que
circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, sera de acuerdo con la

velocidad.
Para velocidades de hasta treinta (30) kilbmetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilbmetros por hora, veinte (20)

metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilbmetros por hora, veinticinco
(25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) kilometros en adelante, treinta (30) metros o la

gue la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor debera atender al estado del suelo, humedad,

visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan alterar la capacidad

de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que

antecede. (Resaltado propio).

De lo anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Transito, se infiere que, los dafios
ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la
inobservancia a la separacion prudente que, de conformidad con la norma transcrita, debio
acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas KIE400,
desvirtuando de este modo, la supuesta relacion que el demandante pretende hacer ver

entre el hecho dafioso y el actuar del vehiculo WMY270.
Respetuosamente solicito al despacho declarar probada la presente excepcion.

e AUSENCIA PROBATORIA DE LOS SUPUESTOS DE HECHO Y DE LOS
PERJUICIOS ALEGADO

De conformidad con el articulo 164 del Cédigo General del Proceso, las decisiones
judiciales deben, imperiosamente, tener respaldo en las pruebas que, con observancia de
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las normas y principios procesales, fueron arrimadas al proceso. De este modo, el principio
de la necesidad de la prueba, previsto en el articulo en comento, constituye una garantia a
la actuacién probatoria que adelantan las partes en el proceso, por lo que mal se haria en
despachar favorablemente las pretensiones de la demanda, si las mismas no encuentran
sustento en el acervo probatorio; de ser asi, se estaria, notoriamente, enervando el principio

en comento, ademas del debido proceso.

Bajo la misma linea, el articulo 167 ibidem, indica que corresponde a las partes acreditar
los supuestos de hecho que sustentan sus pretensiones. Al respecto, la Corte

Constitucional®, citando a la Corte Suprema de Justicia, ha dicho:

En las controversias judiciales, por regla general, cada una de las partes acude al
juez con su propia version de los hechos, esto es, que presenta enunciados
descriptivos o proposiciones facticas a partir de las cuales pretende generar un
grado de convencimiento tal, que sea suficiente para que se emita un
pronunciamiento favorable al ruego que se eleva ante la jurisdiccién. Dicho de otro
modo, en el punto de partida de toda controversia procesal, cada uno de los
extremos del litigio intenta convencer al juez de que las descripciones que presenta

coinciden con la realidad y, a partir de aquéllas, justamente, propicia el litigio.

De esa manera, cuando hay una genuina contencién, el sistema exige que cada uno
de los contendientes correlativamente contribuya a que el juez supere el estado de
ignorancia en el que se halla respecto de los hechos debatidos, tarea que por lo
general concierne al demandante respecto de sus pretensiones, y al demandado

respecto de las excepciones.

Desde luego, al juez no le basta la mera enunciacion de las partes para sentenciar

la controversia, porgque ello seria tanto como permitirles sacar beneficio del discurso

persuasivo que presentan; por ende, la ley impone a cada extremo del litigio la tarea

de traer al juicio de manera oportuna y conforme a las ritualidades del caso, los

elementos probatorios destinados a verificar que los hechos alegados efectivamente

sucedieron, o que son del modo como se presentaron, todo con miras a gue se surta

la consecuencia juridica de las normas sustanciales que se invocan. (Subrayas fuera

del texto original).

Es claro entonces que, acreditar los supuestos de hecho que respaldan las pretensiones
de la demanda, constituye, en ese caso, una carga procesal en cabeza del demandante.
En la misma sentencia, retomando jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, se ha

indicado lo siguiente con relacion a las cargas procesales.

... las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley

conserva la facultad de cumplirlas 0 no, sin que el Juez o persona alguna pueda

5 Corte Constitucional, Sentencia C-086 de 24 de febrero de 2016.
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compelerlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo gue sucede con las

obligaciones; de no, tal omision le puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi,

por ejemplo probar los supuestos de hecho parano recibir unasentencia adversa.

(Negrilla fuera del texto original).

Queda entonces, ampliamente probado, que estaba a cargo del demandante, arrimar al
proceso las pruebas que sustentaran sus pretensiones; sin embargo, en el presente caso,
la parte actora no solo se sustrajo de dar cumplimiento a la citada carga, sino que, ademas,
anexé documentos que carecen de idoneidad y conducencia para soportar sus peticiones.
Consecuentemente y en ausencia de material probatorio, solicito tener probada la presente

excepcién y librar de responsabilidad a mi representada.
e EXCESIVA VALORACION DE PERJUICIOS

Como se ha manifestado, no obra prueba alguna en el expediente que logre demostrar la
sobrestimada cuantia del dafio que se reclama. A efectos de sustentar lo anterior, nos
referimos al dafio emergente y al lucro cesante pretendido por el demandante:

SOBRE EL DANO EMERGENTE: en el remoto caso en que se declarase responsabilidad
a cargo del conductor del vehiculo WMY270, y en consecuencia, de mi representada,
Compafiia Mundial de Seguros S.A., y sin que el presente analisis les comprometa en algo,
es necesario poner de presente al juzgador que, el demandante no acredité los requisitos
necesarios para que, declarada la responsabilidad civil extracontractual, se le reconociera
la suma de diecisiete millones quinientos veinte mil cuatrocientos noventa y seis pesos
($17.520.496); consecuencia forzosa de lo anterior, es que sin tal responsabilidad, no existe
la obligacion de indemnizar. Sin embargo, si en gracia de discusion el juzgador considera
que existe tal responsabilidad para mi representada, el demandante no acredita los rubros
que bajo este concepto reclama, y, ademas, las excesivas sumas son ampliamente

injustificadas, como vemos a continuacion:

Cuando la parte refiere a Daflo emergente consolidado, bajo el numeral 1.1. del juramento
estimatorio, relaciona las sumas de dinero a reconocerse por este concepto, pero se sustrae
de demostrar que es merecedor de tal reconocimiento con ocasion al accidente de transito
ocurrido el 03 de enero de 2018,de suerte que sin la demostracion de que las causas de
dicho accidente le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay lugar a
indemnizacién alguna; sin embargo, en el improbable caso en que se considerara que si
son de responsabilidad de este, el demandante no acredita que los dafios que alli relaciona,

en efecto son producto de tal acontecimiento.

En otras palabras, no existe prueba de que el accidente haya causado los dafios que se
reclaman, en tan exageradas sumas. De modo que, sin haber demostrado ser acreedor de
la reparacion por este concepto, no es de cargo de Compafia Mundial de Seguros S.A.,
responder por la suma reclamada en este item, correspondiente a quinientos setenta y

cuatro mil trescientos pesos ($574.300).
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Adicional a lo anterior, bajo el numeral 1.2. refiere a Daflo emergente futuro, sustentando la
peticion en la cotizacion de reparacion de Hyundai, sobre la cual se hacen las siguientes
precisiones:

En consulta realizada al Sistema de Informacion Base Gravable de Avallos SIBGA, el
vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un avallo
comercial para el afio 2021 de siete millones noventa mil pesos ($7.090.000):

5 La movilidad :
% es de todos MR EpelE
T

Valor Comercial

Periodo Gravable: 2021

Tipo Vehiculo: AUTOMOVILES
Clase: AUTOMOVIL
Marca: HYUNDAI
Linea: ATOS PRIME 5P MT
Cilindraje: 1000
Modelo: 2008

Valor Comercial: $7.090.000

Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacion, que supera el
doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés desmedido de la
parte actora por lucrarse injustificadamente. Pero, sobre todo, y lo que pone aun méas en
entre dicho la cotizacion que pretende el demandante se le reconozca, es que en ella se
consignan valores por dafios que no fueron reportados en el Informe Policial de Accidente
de Transito No. A000704423. En el Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8.

Descripcion Dafios Materiales del Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:
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Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacién que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafios que, con mayor razon, no
pueden ser objeto de indemnizacién. En primer lugar, porque no se ha probado la
responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusion el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones
gue reclama en la aludida cotizacion, son producto del accidente de transito del 03 de enero
de 2018, y que justifican la desbordada suma de $16.946.195, para un vehiculo cuyo valor
comercial corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, $7.950.000, lo que
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en verdad logra, es advertir una vez mas, su intereses en recibir un lucro de manera

injustificada.

En ese sentido, si la parte esperaba una condena en que se reconociera un dafio
emergente, debio acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafio, y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados; en ausencia de lo
anterior, debe librarse a Compafilia Mundial de Seguros S.A., a reconocer la suma de
$16.946.195, que aqui se pretende.

SOBRE EL LUCRO CESANTE: en la misma linea sobre la cual se opone a una
indemnizacién por dafio emergente, el demandante no acredita los elementos necesarios
para que se atribuya responsabilidad civil extracontractual, consecuencia de la cual, vendria

la indemnizacion por lucro cesante.

La parte demandante, pretende el reconocimiento entonces de la suma de cuatro millones
seiscientos mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ($4.600.486), sustentada en una
certificacion emitida por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre la cual
es necesario aclarar que, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo
Rodriguez sobre el vehiculo VCN404, sobre el asunto de mayor importancia, esto es, sobre
los ingresos mensuales que asegura recibir el demandante, debe manifestarse que dicha
certificacion sefala la suma de dos millones quinientos mil pesos ($2.500.000), como
ingreso que podria percibir “tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como se

consigna en el citado documento.

Lo anterior quiere significar que la certificacion no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de los
que eventualmente podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada, pero en
nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos ($2.500.000). Si hipotéticamente resultare cierto que el
vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, deberé entonces el demandante
allegar al proceso una prueba idonea y conducente para tal fin, pues la antes expuesta, no

lo satisface.

No obstante, si a pesar de lo expuesto el juzgador llegase a considerar que se logro
acreditar la suma de ingresos mensuales producto de la actividad del vehiculo, téngase en
cuenta que no se ha probado la responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270 sobre
las causas del accidente, por lo que necesariamente, debera exonerarse a este de la

obligacion de reponer la suma que se propone reclamar.

De estimarse preciso lo pretendido por el demandante, es decir, que la responsabilidad civil
extracontractual, con todos los elementos necesarios para su configuracion, ha sido

idoneamente probada, y que en consecuencia se le reconocen las sumas que reclama, sea
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necesario advertir que no habria mas que un enriquecimiento sin causa, en razén a un dafio

emergente improbado y excesivo, y un lucro cesante errbneamente calculado.

Por todo lo anterior, es suficientemente claro que aun en el remoto caso en que la
responsabilidad sea declarada a cargo de mi representada, las sumas que aqui se
pretenden son excesivamente valoradas, de modo que, si hubiere lugar a algun
reconocimiento, el mismo debera atender Unicamente a reparar un dafio y no a obtener un

lucro injustificado, ajustandose entonces a las pautas jurisprudenciales dictadas para tal fin.

No obstante, y en razén a que la responsabilidad del conductor del vehiculo WMY270 y
desde luego, de Compafiia Mundial de Seguros S.A., solicito al H. juez tomar por probada
la presente excepcion y librar de cargo alguno a mi representada.

e ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

En el mismo sentido de lo expuesto anteriormente, una remota condena en contra de mi
representada, generaria a favor del demandante, un ingreso que no se origina en la Ley y
que, como se demostrd, tampoco tiene lugar en la responsabilidad civil extracontractual, en
razén a la ausencia de los elementos de tal responsabilidad, al romperse el nexo de
causalidad entre el comportamiento del conductor del vehiculo WMY270 y el accidente de
transito del 03 de enero de 2018. Por lo anterior, una eventual condena en los términos
pretendidos, se traduciria en un enriquecimiento sin causa, figura prohibida en nuestro

ordenamiento juridico.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., COMOQUIERA QUE NO SE REALIZO EL RIESGO
ASEGURADO

Se propone esta excepcién, sin que con ello se comprometa a mi representada, para
manifestar que en el curso del proceso, como se ha demaostrado, no es posible endilgar
responsabilidad al conductor del vehiculo WMY270 por la ocurrencia del accidente de
transito del dia 03 de enero de 2018, consecuencia de lo cual, tampoco resulta
responsabilidad en cabeza de Compafiia Mundial de Seguros S.A., porgque, como €es
sabido, el seguro de responsabilidad impone a la aseguradora la obligacion de indemnizar
los perjuicios que sean ciertamente causados por el asegurado, de modo que, sin existir
prueba siquiera de la injerencia del actuar del conductor del vehiculo WMY270 en el
accidente de transito, motivo de la reclamacion, no es de cargo de Compafiia Mundial de

Seguros S.A. responder por dafios que no fueron ocasionados por su asegurado.

Cabe destacar que dentro de las condiciones generales de la pdliza que sirvio de
fundamento para vincular a mi representada al presente proceso, se definié lo que a
continuacién se transcribe, refiriendose al amparo de Responsabilidad Civil

Extracontractual:
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SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL
ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO, CON SU
AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE
DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO
Y OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO
ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO
ESTACIONADO CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES
RESULTADO DE ESE HECHO.

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA
O USO COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS OBLIGATORIOS
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS
ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA CONERTURA (sic) OPERARAN EN
EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS
OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS,
INDICADOS EN LOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

Considerando lo anterior y siendo claro que no se configura responsabilidad civil
extracontractual a cargo del conductor del vehiculo WMY270, toda vez que ninguna omision
0 accién por él desarrollada provocaron el accidente de transito, no se realiza el riesgo

asegurado por la Compafia.
En ese sentido, el articulo 1131 del Codigo de Comercio establece que

En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en

que acaezca el hecho externo imputable al asegurado...

De ahi, que surge la necesidad de que el hecho motivo de reclamacion, en este caso, la
ocurrencia del accidente de transito, sea imputado al conductor del vehiculo WMY270, de
manera que y como consecuencia del contrato de seguros suscrito entre ese y Compafiia
Mundial de Seguros S.A., esta se vea precisada a indemnizar los perjuicios causados por
el asegurado, lo que claramente no ocurre en el presente caso, pues en efecto, los
requisitos para que sea configurada responsabilidad civil extracontractual a cargo del

conductor del vehiculo WMY270 no fueron acreditados.
En los anteriores términos, solicito declarar probada la excepcion antes propuesta.

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR UN MONTO SUPERIOR
AL VALOR REAL DEL PERJUICIO
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Se propone esta excepcion, sin que con ella se reconozca obligacion alguna a cargo de mi
representada, para que en el remoto caso en que el juzgador considere que existe
responsabilidad civil en cabeza de los demandados, las sumas de dinero reclamadas por
el extremo actor sean reconsideradas y ajustadas, primero a lo verdaderamente probado y

luego, a las condiciones del contrato de seguro.

En lo pertinente, el articulo 1089 del Estatuto Mercantil, sefiala: Dentro de los limites
indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningun caso, del valor real
del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio

patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario. (Negritas para resaltar).

En el caso concreto, las pretensiones de la demanda, bajo la hipdtesis de que se
despacharan favorablemente, no se sujetan a lo efectivamente probado, comoquiera que
las sumas pretendidas por la parte actora no encuentran sustento factico ni mucho menos
respaldo juridico, respecto de lo cual debe anotarse que la indemnizacién no constituye un
escudo para perseguir un enriguecimiento injustificado, por el contrario, su proposito es
reconocer el valor real de un perjuicio con sujecion a lo debida y oportunamente probado,
que encuentra su origen juridico en la responsabilidad civil de quien se reclama. Asi lo ha

precisado la jurisprudencia® en reiteradas ocasiones:

‘De igual forma, una vez comprobados los presupuestos que integran la
responsabilidad civil, entre ellos, el dafio, le compete al juez cuantificar la suma
correspondiente a cada una de sus tipologias, ya material ora inmaterial, que el

demandante haya acreditado.

Para tal efecto, la regla establecida por el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, dispone
que “(...) la valoracion de darios irrogados a las personas y a las cosas, atendera

los principios de reparacién integral vy equidad y observara los criterios técnicos

actuariales (...)” (se resalta).

La anterior supone, de un lado, el deber juridico de resarcir todos los dafios
ocasionados a la persona o bienes de la victima, al punto de regresarla a una
situacién idéntica o menos parecida al momento anterior a la ocurrencia del
hecho lesivo; y de otro, la limitacion de no excederse en tal reconocimiento
pecuniario, porque la indemnizacibn no constituye fuente de

enriquecimiento”. (Negritas por fuera del texto original).
Por todo lo anterior, solicito que se tenga por probada esta excepcion.

e EL CONTRATO DE SEGURO ES DE CARACTER INDEMNIZATORIO

En linea de la excepcion anteriormente planteada, el contrato mediante le cual se asegura

al vehiculo WMY270, suscrito con Compafiia Mundial de Seguros S.A., es de caracter

6 Corte Suprema de Justicia Sala Cas. Civ. Sentencia SC2107-2018 de 12 de junio de 2018.
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meramente indemnizatorio, de modo que, con ocasién a él, no puede perseguirse un
enriguecimiento injustificado. Asi lo establece el articulo 1088 del Cédigo de Comercio, que

reza literalmente:

Respecto del asegurado, los sequros de dafios serdn contratos de mera indemnizacion

y j[amas podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra

comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste debera ser objeto
de un acuerdo expreso. (Subrayas fuera del texto original).

Es claro que el contrato en el que se sustenta la presente demanda, debe ser entendido en
los términos del articulo en comento, de modo que, si en un remoto caso se llegase a tomar
por probada la responsabilidad en cabeza de Compafiia Mundial de Seguros S.A., la misma
estd obligada a responder tan solo por la indemnizacion de los perjuicios que sean
efectivamente probados y que sean consecuencia del accidente de transito del 03 de enero
de 2018, en el que se vio involucrado el conductor del vehiculo WMY270, por lo que,
necesariamente, las sumas que pretende el demandante deberan desatenderse, para en
su lugar, reconocer, si a ello hubiere lugar, las que prudencialmente le llegaran a

corresponder.
Solicito, respetuosamente, que por lo anterior se tenga por probada esta excepcion.

e EN LA POLIZA DE SEGURO NUMERO 2000005007 SE PACTO UN DEDUCIBLE A
CARGO DEL ASEGURADO

Se plantea esta excepcion, para que en el improbable caso en que se condene a Compafiia
Mundial de Seguros S.A., se tengan en cuenta las condiciones particulares de la péliza;
puntualmente, tratdndose de Dafios a bienes de terceros, se pacté un deducible del 20%
del valor de la pérdida, minimo dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. Tal
deducible, corresponde a la porcién que, en caso de ocurrencia del siniestro, debera pagar

exclusivamente el asegurado.

OBJETO DEL CONTRATO

COBERTURAS | VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
[DAFIOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLY 20% minimo 2 SMMLY]
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 160 SMMLY
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO

En ese orden, solicito que, en caso de que se profiera un fallo que condene a mi
representada, la obligacion indemnizatoria de esta, se sujete a las estipulaciones

contractuales contenidas en la mentada poliza.

e INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS Y
LOS PROPIETARIOS DE LOS VEHICULOS KIE400, EAB18C E IRK138

Si en un remoto caso, se considerase que existe efectivamente una obligacién
indemnizatoria a cargo de Compafia Mundial de Seguros S.A., la misma estara limitada a

las estipulaciones contractuales suscritas en el contrato de seguro, en el que no se

Péagina 27 de 43
MCMD



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

establecié solidaridad alguna; de suerte que, si surgiera responsabilidad para indemnizar
en cabeza de mi mandante, esta debera entenderse sujeta al limite asegurado y a las

demas condiciones de la poliza.

En ese sentido, solicito tener probada la presente excepcion.

¢ MARCO DE LOS AMPAROS OTORGADOS Y CONDICIONES DEL SEGURO

Se propone esta excepcidn, sin que con ello se esté comprometiendo mi procurada, a fin
de manifestar que pese a que en el presente caso no se estructura la responsabilidad civil
de la pasiva, si en gracia de discusién el despacho considerara lo contrario, resulta
necesario destacar que si hubiere lugar a la responsabilidad de Compafiia Mundial de
Seguros S.A., la misma se sujetard a lo consignado al tenor literal la péliza, y por tanto, a
las condiciones particulares de la misma, entre ellas, a la suma asegurada, el deducible y

las exclusiones que se hayan pactado.

Al respecto, el Cédigo de Comercio en su articulo 1079, ha previsto: “El asegurador no
estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada (...)"; siendo
asi las cosas, en el improbable caso de proferirse una condena a mi representada, esta se
vera condicionada a los valores asegurados en el contrato y a los deducibles pactados en

el mismo.

En orden de lo comentado, las condiciones pactadas en la pdliza No. 2000005007,
expedida por Compafila Mundial de Seguros S.A., indicaran el tope de su obligacién
indemnizatoria, en el remoto caso en que se profiera una sentencia en su contra. Tales

condiciones fueron establecidas asi:

OBJETO DEL CONTRATO

COBERTURAS VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
DAFIOS A BIEMES DE TERCEROS 80 SMMLY 20% minimo 2 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 160 SMMLV
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO

Asi, en el remoto evento de tomarse por cierta la ocurrencia del siniestro, la condena a mi
representada no puede superar la suma asegurada que se pacté en el referenciado contrato
de seguro, porque con ello, ademds, se garantiza el equilibrio econémico que llevé a

Compafia Mundial de Seguros S.A. a sumir el riesgo asegurado.

Cabe aclarar que en el remoto e improbable evento en que se considerara que si surge
obligacion indemnizatoria de mi representada, el amparo que operaria corresponde a
Dafios a bienes de terceros, cuyo valor asegurado equivale a 80 SMLMV, que a la fecha de
los hechos de la presente demanda, esto es para el 03 de enero de 2018, ascienden a la
suma de sesenta y dos millones cuatrocientos noventa y nueve mil trescientos sesenta

pesos ($62.499.360), sin perjuicio del deducible pactado a cargo del asegurado.
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Adicional a lo anterior, se resalta que en el numeral 3.1. de las condiciones generales de la

poliza, se pacto:

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA
O USO COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS OBLIGATORIOS
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS
ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA CONERTURA (sic) OPERARAN EN
EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS
OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS,
INDICADOS EN LOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

De suerte que, por lo antes anotado y teniendo en cuenta que el vehiculo WMY270
corresponde al servicio publico de taxi, las sumas aseguradas indicadas atras, operaran en
exceso de aquellas establecidas en los seguros obligatorios correspondientes al mentado

vehiculo.

Por todo lo anterior, ruego al Despacho que, al momento de decidir sobre las pretensiones
de la demanda, tenga en cuenta las condiciones pactadas dentro del condicionado de la
péliza de seguro que vincula a mi representada al presente proceso.

e CONCURRENCIA DE CULPAS (SUBSIDIARIA)

Se propone esta excepcion, en el eventual caso en que se atribuya al conductor del vehiculo
WMY270, responsabilidad en la causa del accidente de transito del 03 de enero de 2018.
Como es de total entendimiento, el accidente de transito motivo de la demanda,
corresponde a un accidente multiple en que intervinieron los vehiculos distinguidos con las
placas WMY270, KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, de acuerdo al Informe Policial de
Accidente de Transito No. A000704423 y la Aclaracién de Inconsistencia de Comparendo
e IPAT.

Al ser un accidente en que se vieron implicadas mas de dos partes, y dado que en el
presente proceso no se ha probado la responsabilidad exclusiva del conductor del vehiculo
WMY270, es apenas logico que, si hubiere lugar a ella, deba considerarse, ademas, una
concurrencia de culpas de los demas actores del mentado accidente de transito, teniendo

en cuenta las siguientes circunstancias:

e De conformidad con el Informe del accidente de transito y su documento de aclaracion,
el vehiculo VCN404, propiedad del demandante y conducido por él mismo, fue
identificado como el vehiculo No. 3 en los referidos documentos, y el vehiculo WMY270,
a quien se pretende endilgar responsabilidad, como el No. 1, en ese orden y con base
en la informacion suministrada, ademas, en el croquis que hace parte del citado

documento, el vehiculo VCN404 no tuvo contacto directo con el vehiculo WMY270.
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Lo anterior es de absoluta relevancia, dado que, si eventualmente el juzgador
considerase que se ha acreditado la responsabilidad del vehiculo WMY270 en la
ocurrencia del accidente de transito del 03 de enero de 2018, entonces debera también
evaluar los demas aspectos intermediarios entre la conducta del citado vehiculo y los
dafos que alega el demandante, es decir, la actuacion desplegada de los conductores
de los vehiculos KIE400, VCN404, EAB18C e IRK138, por haberse visto implicados en

tal suceso.

e Teniendo en cuenta la circunstancia mencionada, relacionada con la falta de contacto
entre el vehiculo del demandante y del demandado, es necesario traer lo que el articulo
108 del Cadigo Nacional de Transito, indica con relacién a la distancia de seguridad

entre los vehiculos:

ARTICULO 108. SEPARACION ENTRE VEHICULOS. La separacion entre dos (2)
vehiculos que circulen uno tras de otro en el mismo carril de una calzada, sera de

acuerdo con la velocidad.
Para velocidades de hasta treinta (30) kilbmetros por hora, diez (10) metros.

Para velocidades entre treinta (30) y sesenta (60) kilbmetros por hora, veinte (20)

metros.

Para velocidades entre sesenta (60) y ochenta (80) kilbmetros por hora, veinticinco
(25) metros.

Para velocidades de ochenta (80) kilometros en adelante, treinta (30) metros o la

gue la autoridad competente indique.

En todos los casos, el conductor debera atender al estado del suelo, humedad,

visibilidad, peso del vehiculo y otras condiciones que puedan alterar la capacidad

de frenado de éste, manteniendo una distancia prudente con el vehiculo que

antecede. (Enfasis propio).

De lo anterior, aunado a lo consignado en el Informe de Transito, se infiere que, los dafios
ocasionados a la parte trasera del vehiculo VCN404, fueron ocasionados por la
inobservancia a la separacion prudente que, de conformidad con la norma transcrita, debi6

acatar el vehiculo que antecedia al demandante, es decir, el identificado con placas KIE400.

Todo lo anterior, permite deducir que, entre las partes mencionadas, mas de una razon
pudo concurrir en la creacion del accidente de transito, desplegadas, en consecuencia, del
actuar de otros involucrados, distintos al conductor del vehiculo WMY270. Ademas, la
mencion de la distancia de seguridad, es apenas una de las normas de transito a que estan
sujetos los conductores, por lo que, en aras de esclarecer la responsabilidad que
corresponde a cada quien, es indispensable evaluar su conducta, de manera particular, al

momento de los hechos.
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De modo que, si en resultado del estudio antes propuesto, finalmente el juzgador hallara
que existe responsabilidad a cargo del conductor del vehiculo WMY270 y de los deméas
conductores implicados, solicito que se tenga en cuenta la participacién de cada uno en la
ocurrencia del hecho, a efectos de la porcion por la cual, en consecuencia, se vera obligado

a indemnizar.
e EXCEPCION GENERICA

Me refiero a cualquier hecho o derecho a favor de Compafia Mundial de Seguros S.A., que
resultare probado dentro del proceso. En ese sentido, y de conformidad con el articulo 282
del Codigo General del Proceso, solicito declarar probada cualquier otra excepcion que
resulte acreditada en el curso del presente proceso.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En los términos del articulo 206 del Codigo General del Proceso, me permito objetar el
juramento estimatorio realizado por el apoderado de la parte demandante, por los siguientes
motivos:

Las pretensiones de la demanda, se sustentan todas en la supuesta responsabilidad del
conductor del vehiculo de placas WMY270 de la causa accidente de transito del 03 de enero
de 2018. Sin embargo y como con amplitud se ha demostrado en la contestaciéon de esta
demanda, no existe prueba alguna sobre la cual se demuestre que en su cargo y, por
consiguiente, al de mi representada, se pueda estructurar la existencia de responsabilidad
civil extracontractual sobre la cual pueda despacharse favorablemente dichas pretensiones.
En ese sentido, no puede prosperar la estimacion de perjuicios, dado que ante la ausencia
de prueba sobre los dafios y la responsabilidad de resarcir los mismos, esta llamada a

fracasar cualquier accién en que se pretenda una indemnizacion.

Se pretende un pago al sefior Trujillo Rodriguez, por concepto de dafio emergente, pero,
como se ha venido explicando, el mismo no tienen lugar en razén a la ausencia de prueba
sobre la certeza del dafio, y la relacion del vehiculo WMY270 en la ocurrencia del mismo.
De manera que, sin haberse logrado la configuracion de la responsabilidad civil
extracontractual en cabeza del conductor del vehiculo mencionado, no hay lugar a

reconocer suma alguna.

Cuando la parte refiere a Daflo emergente consolidado, bajo el numeral 1.1. del juramento
estimatorio, relaciona las sumas de dinero a reconocerse por este concepto, pero se sustrae
de demostrar que es merecedor de tal reconocimiento con ocasion al accidente de transito
ocurrido el 03 de enero de 2018, de suerte que sin la demostracion de que las causas de
dicho accidente le son atribuibles al conductor del vehiculo WMY270, no hay lugar a
indemnizacién alguna; sin embargo, en el improbable caso en que se considerara que si
son de responsabilidad de este, el demandante no acredita que los dafios que alli relaciona,

en efecto son producto de tal acontecimiento. De suerte que, sin haber demostrado ser
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acreedor de la reparacion por este concepto, no es de cargo de Compafia Mundial de
Seguros S.A., responder por la suma reclamada en este item, correspondiente a quinientos

setenta y cuatro mil trescientos pesos ($574.300).

Pero adicional a lo anterior, bajo el numeral 1.2. refiere a Daflo emergente futuro,
sustentando la peticion en la cotizacion de reparacién de Hyundai, sobre la cual se hacen

las siguientes precisiones:

En consulta realizada al Sistema de Informacion Base Gravable de Avallos SIBGA, el
vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai Atos, modelo 2008, reporta un avallo
comercial para el afio 2021 de siete millones noventa mil pesos ($7.090.000):

g ==l La movilidad i
% La movilida Mintransporte

T

Valor Comercial

Periodo Gravable: 2021

Tipo Vehiculo: AUTOMOVILES
Clase: AUTOMOVIL
Marca: HYUNDAI
Linea: ATOS PRIME 5P MT
Cilindraje: 1000
Modelo: 2008

Valor Comercial: $7.090.000

Desde luego que resulta a todas luces inadmisible una supuesta reparacidn, gue supera
el doble del valor comercial del vehiculo, pues en ello se evidencia el interés desmedido
de la parte actora por lucrarse injustificadamente. Pero, sobre todo, y o que pone aln mas
en entre dicho la cotizacion que pretende el demandante se le reconozca, es que en ella se
consignan valores por dafios que no fueron reportados en el Informe Policial de Accidente
de Transito No. A000704423. En el Anexo No. 1 del referido informe, en el numeral 8.8.

Descripcion Dafios Materiales del Vehiculo, se registré para VCN404 los siguientes dafios:
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Todos estos items, contenidos en el Informe mentado, se encuentran en la cotizacion que
aporta el demandante, pero, ademas, agrega una serie de dafios que, con mayor razon, no
pueden ser objeto de indemnizacién. En primer lugar, porque no se ha probado la
responsabilidad del vehiculo WMY270 como causante del accidente de transito, y, en
segundo lugar, porque si en gracia de discusion el despacho lo encontrara probado, el
demandante no acredita en ninguna de los documentos que anexa, que las reparaciones
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que reclama en la aludida cotizacion, son producto del accidente de transito del 03 de enero
de 2018, y que justifican la desbordada suma de dieciséis millones novecientos cuarenta y
seis mil ciento noventa y cinco pesos ($16.946.195), para un vehiculo cuyo valor comercial
corresponde a menos de la mitad de su reparacion, esto es, siete millones novecientos
cincuenta mil pesos ($7.950.000), lo que en verdad logra, es advertir una vez mas, su

intereses en recibir un lucro de manera injustificada.

En ese sentido, si la parte esperaba una condena en que se reconociera un dafio
emergente, debié acreditar con suficiencia que certeramente habia sufrido el dafio, y que
el mismo era consecuencia del actuar de quienes hoy son demandados; en ausencia de lo
anterior, debe librarse a Compafiia Mundial de Seguros S.A., a reconocer la suma de
dieciséis millones novecientos cuarenta y seis mil ciento noventa y cinco pesos
($16.946.195), que aqui se pretende.

Se pretende, ademas, indemnizacién por concepto de lucro cesante, pero no obra en el
expediente prueba alguna que sustente tal pretension, por lo que, no logra el demandante,
siquiera de forma sumaria, probar con certeza que la suma que por ese concepto reclama,

efectivamente dejé de percibir en su patrimonio.

La parte demandante, pretende el reconocimiento entonces, de la suma de cuatro millones
seiscientos mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ($4.600.486), sustentada en una
certificacion emitida por Taxis Valcali S.A., aportada en el escrito de demanda, sobre la cual
es necesario aclarar que, si bien la misma si certifica la propiedad del sefior Trujillo
Rodriguez sobre el vehiculo VCN404, sobre el asunto de mayor importancia, esto es, sobre
los ingresos mensuales que asegura recibir el demandante, debe manifestarse que dicha
certificacion sefala la suma de dos millones quinientos mil pesos ($2.500.000), como
ingreso que podria percibir “tomando como base vehiculos de este tipo”, tal como se

consigna en el citado documento.

Lo anterior quiere significar que la certificacion no recae sobre la particularidad de la
actividad realizada por el vehiculo VCN404, sino sobre un tipo general de vehiculos, de los
que eventualmente podria considerarse ingresos mensuales por la suma indicada, pero en
nada prueba lo que insidiosamente pretende mostrar la contraparte, es decir, que
efectivamente el vehiculo VCN404, en particular, producia mensualmente la suma de dos
millones quinientos mil pesos ($2.500.000). Si hipotéticamente resultare cierto que el
vehiculo generaba los ingresos mensuales mencionados, debié entonces el demandante
allegar al proceso una prueba idénea y conducente para tal fin, pues la antes expuesta, no

lo satisface.

Asi, el juramento estimatorio no puede surtir los efectos previstos en el articulo 206 del
Cdédigo General del proceso y no puede servir de prueba sobre el monto de los perjuicios

gue en el escrito demandatorio se pretenden.
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CAPITULO Il
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR EL SENOR
CESAR AUGUSTO VIVAS RIVERA EN CONTRA DE COMPARNIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A.
FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE AL HECHO NUMERO 1: pese a que a mi representada no le consta de manera
directa lo manifestado frente a la conduccién y propiedad del vehiculo WMY270, se destaca
que, conforme al Informe Policial de Accidente de Transito numero A000704423, adjunto al
escrito demandatorio, en efecto dicho automotor era conducido por el sefior Darwin Alexis
Arcos Vivas, el dia 03 de enero de 2018, en el que ocurrié el accidente de transito en
comento. En el mismo sentido, se destaca que obra junto al escrito demandatorio el
Certificado emitido por la Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali, de fecha 15 de
noviembre de 2018, segun el cual, el sefior César Augusto Vivas ostenta la calidad de
propietario del mentado vehiculo desde el 18 de octubre de 2017.

FRENTE AL HECHO NUMERO 2: a mi procurada no le consta de manera directa la
supuesta causacion de dafios materiales al vehiculo VCN404, propiedad del sefior Truijillo
Rodriguez. Dicha circunstancia corresponde al fondo del litigio y por tanto, debera el
extremo actor acreditarla en los términos del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

FRENTE AL HECHO NUMERO 3: es cierto. Asi se desprende del escrito demandatorio.

FRENTE AL HECHO NUMERO 4: es cierto solo en cuanto a que mi representada expidio
un contrato de seguro documentado en la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Extracontractual Basica para Vehiculos de Servicio Publico nimero 2000005007, vigente
entre el 08 de mayo de 2017 y el 08 de mayo de 2018, a través del cual se amparoé la
eventual responsabilidad civil extracontractual deriva de la conduccién del vehiculo

WMY270, y en el que se concertaron los siguientes amparos:

OBJETO DEL CONTRATO
COBERTURAS VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES

DAFOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLY 20% minimo 2 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLV
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 160 SMMLV
AMPARO PATRIMOMIAL INCLUIDO
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO

No obstante, se destaca que la mera existencia del contrato de seguro NO implica que surja
de manera automética obligacion indemnizatoria a cargo de la compafiia aseguradora, pues
esta solo surge cuando el riesgo amparado en el mentado contrato ha sido efectivamente
realizado en los términos de su cobertura, y no se configure ninguna causal legal o
convencional de exclusion o de inoperancia del mismo. En el caso que nos ocupa, surge
palmario que no se encuentran plenamente probados los elementos configurativos de la
responsabilidad civil que se persigue y por lo mismo, al no nacer la obligacion

indemnizatoria de la parte pasiva, tampoco nace la de mi representada.
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En todo caso, y solo si en gracia de discusion llegara a proferirse un fallo adverso a los
intereses de mi representada, el alcance de su eventual obligacion debera estar sujeto
estrictamente al contenido literal de las condiciones generales y particulares concertadas
mediante la pdliza en referencia. Especificamente, en el caso concreto, desde ya se
advierte que el amparo que eventualmente operaria corresponde al de Dafios a bienes de
terceros, cuyo valor asegurable corresponde a 80 SMLMV, que a la fecha de los hechos de
la presente demanda, esto es para el 03 de enero de 2018, equivalen a la suma de sesenta
y dos millones cuatrocientos noventa y nueve mil trescientos sesenta pesos ($62.499.360),

sin perjuicio del deducible pactado a cargo del asegurado.

FRENTE AL HECHO NUMERO 5: no es cierto en la forma en que esta expuesto y aclaro:
si bien mi procurada expidio el contrato de seguro documentado en la Péliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual Basica para Vehiculos de Servicio Publico nimero
2000005007, vigente entre el 08 de mayo de 2017 y el 08 de mayo de 2018, a través del
cual se amparé la eventual responsabilidad civil extracontractual deriva de la conduccién
del vehiculo WMY270, propiedad del llamante en garantia, lo cierto es que ello no significa
per se que el mentado contrato de seguro opere de manera automatica, por la simple
existencia del mismo, pues la obligacién indemnizatoria de la compafiia aseguradora solo
surge cuando el riesgo amparado en el mentado contrato ha sido efectivamente realizado
en los términos de su cobertura, y no se configure ninguna causal legal o convencional de

exclusién o de inoperancia del mismo.

FRENTE AL HECHO NUMERO 6: NO es cierto. Se reitera que la mera existencia del
contrato de seguro no implica que surja de manera automatica la obligacién indemnizatoria
de la compafia aseguradora, pues esta solo surge cuando el riesgo amparado en el
mentado contrato ha sido efectivamente realizado en los términos de su cobertura, y no se
configure ninguna causal legal o convencional de exclusion o de inoperancia del mismo. En
el caso que nos ocupa, surge palmario que no se encuentran plenamente probados los
elementos configurativos de la responsabilidad civil que se persigue y por lo mismo, al no

nacer la obligacion indemnizatoria de la parte pasiva, tampoco nace la de mi representada.

En todo caso, y solo si en gracia de discusion llegara a proferirse un fallo adverso a los
intereses de mi representada, el alcance de su eventual obligacion debera estar sujeto
estrictamente al contenido literal de las condiciones generales y particulares concertadas

mediante la pdliza en referencia.

FRENTE AL HECHO NUMERO 7: NO es cierto. En primera medida, se aclara que en el
presente caso no ha nacido y no podra nacer la obligacién resarcitoria de la compafiia
aseguradora, comoquiera que hasta esta instancia procesal no se encuentran estructurados
los elementos configurativos de la responsabilidad civil extracontractual del extremo pasivo
del litigio y por tanto, al no hacer su obligacibn indemnizatoria, tampoco nace,

consecuentemente, la de mi procurada.

Bajo ese entendido, no es cierto que sea “evidente” la supuesta carga de mi representada

de asumir la eventual condena que se profiera en contra del extremo pasivo, pues se reitera,
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para que opere el contrato de seguro en cuestion serd necesario, ademas de acreditar la
responsabilidad civil de los demandados, que no se configure ninguna causal legal o

convencional de exclusion o de inoperancia del mismo.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: corresponde a una pretension a la que ya accedio
el despacho judicial, comoquiera que mediante Auto de fecha 11 de octubre de 2021,
notificado electronicamente el dia 12 del mismo mes y afio, se resolvio admitir el
llamamiento en garantia formulado por el sefior César Augusto Vivas Rivera, en contra de

mi procurada.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: no me opongo a que se resuelva la relacion
juridica entre las partes del proceso. No obstante, y solo si hipotética y remotamente el
despacho accediera a las pretensiones del escrito demandatorio, la eventual condena a mi
procurada debera estar sujeta estrictamente al contenido literal de las condiciones
generales y particulares concertadas mediante la P6liza de Seguro de Responsabilidad Civil
Extracontractual Béasica para Vehiculos de Servicio Puablico namero 2000005007,
comoquiera que a partir de ellas se limita el alcance de la obligacion indemnizatoria que

eventualmente se le imponga a la compafiia aseguradora.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: me opongo de manera rotunda a que se ordene
a mi procurada a responder por la eventual condena que se profiera en contra del extremo
pasivo del litigio, comoquiera que al no estructurarse la responsabilidad civil de la entidad
asegurada, tampoco puede nacer la de mi procurada, con su consecuente obligaciéon
indemnizatoria. En otras palabras, teniendo en cuenta que los hechos objeto de litigio no
encuentran su génesis en ninguna conducta desplegada por los agentes de la pasiva, y por
tanto, no se realiza el riesgo asegurado a través del contrato de seguro expedido por mi

procurada, se tiene que no ha nacido -y no podra nacer- su obligacion resarcitoria.

Sin perjuicio de lo anterior, y solo si en gracia de discusion llegara a proferirse un fallo
adverso a los intereses de mi representada, el alcance de su eventual obligacion debera
estar sujeto estrictamente al contenido literal de las condiciones generales y particulares

concertadas mediante la péliza en referencia.

EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

e INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., COMOQUIERA QUE NO SE REALIZO EL RIESGO
ASEGURADO

Se propone esta excepcion, sin que con ello se comprometa a mi representada, para
manifestar que en el curso del proceso, como se ha demostrado, no es posible endilgar
responsabilidad al conductor del vehiculo WMY270 por la ocurrencia del accidente de

transito del dia 03 de enero de 2018, consecuencia de lo cual, tampoco resulta
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responsabilidad en cabeza de Compafia Mundial de Seguros S.A., porque, como es
sabido, el seguro de responsabilidad impone a la aseguradora la obligacién de indemnizar
los perjuicios que sean ciertamente causados por el asegurado, de modo que, sin existir
prueba siquiera de la injerencia del actuar del conductor del vehiculo WMY270 en el
accidente de transito, motivo de la reclamacion, no es de cargo de Compafiia Mundial de

Seguros S.A. responder por dafios que no fueron ocasionados por su asegurado.

Cabe destacar que dentro de las condiciones generales de la poéliza que sirvio de
fundamento para vincular a mi representada al presente proceso, se definié lo que a
continuacién se transcribe, refiriendose al amparo de Responsabilidad Civil

Extracontractual:

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL
ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO, CON SU
AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE
DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO
Y OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO
ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO
ESTACIONADO CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES
RESULTADO DE ESE HECHO.

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA
O USO COMERCIAL Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS OBLIGATORIOS
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS
ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA CONERTURA (sic) OPERARAN EN
EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS
OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS,
INDICADOS EN LOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

Considerando lo anterior y siendo claro que no se configura responsabilidad civil
extracontractual a cargo del conductor del vehiculo WMY270, toda vez que ninguna omision
0 accion por él desarrollada provocaron el accidente de transito, no se realiza el riesgo

asegurado por la Compafia.
En ese sentido, el articulo 1131 del Cédigo de Comercio establece que

En el seguro de responsabilidad se entender& ocurrido el siniestro en el momento en

gue acaezca el hecho externo imputable al asegurado...

De ahi, que surge la necesidad de que el hecho motivo de reclamacién, en este caso, la

ocurrencia del accidente de transito, sea imputado al conductor del vehiculo WMY270, de
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manera que y como consecuencia del contrato de seguros suscrito entre ese y Compafiia
Mundial de Seguros S.A., esta se vea precisada a indemnizar los perjuicios causados por
el asegurado, lo que claramente no ocurre en el presente caso, pues en efecto, los
requisitos para que sea configurada responsabilidad civil extracontractual a cargo del

conductor del vehiculo WMY270 no fueron acreditados.
En los anteriores términos, solicito declarar probada la excepcidn antes propuesta.

e EN TODO CASO, LA EVENTUAL OBLIGACION INDEMNIZATORIA DE LA
COMPANIA ASEGURADORA SE ENMARCA DENTRO DE LOS LIMITES Y
CONDICIONES DEL CONTRATO DE SEGURO DOCUMENTADO EN LA POLIZA DE
SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL BASICA PARA
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NUMERO 2000005007

Se propone esta excepcidn, sin que con ello se esté comprometiendo mi procurada, a fin
de manifestar que pese a que en el presente caso no se estructura la responsabilidad civil
de la pasiva, si en gracia de discusién el despacho considerara lo contrario, resulta
necesario destacar que si hubiere lugar a la responsabilidad de Compafiia Mundial de
Seguros S.A., la misma se sujetard a lo consignado al tenor literal la péliza, y por tanto, a
las condiciones particulares de la misma, entre ellas, a la suma asegurada, el deducible y

las exclusiones que se hayan pactado.

Al respecto, el Cédigo de Comercio en su articulo 1079 ha previsto: “El asegurador no
estard obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma asegurada (...)"; siendo
asi, en el improbable caso de proferirse una condena a mi representada, esta se vera

condicionada a los valores asegurados y a los deducibles pactados en el contrato.

En orden de lo comentado, las condiciones pactadas en la pdliza No. 2000005007,
expedida por Compafiia Mundial de Seguros S.A., indicardn el tope de su obligacion
indemnizatoria, en el remoto caso en que se profiera una sentencia en su contra. Tales

condiciones fueron establecidas asi:

OBJETO DEL CONTRATO

COBERTURAS | VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
DAFIOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLY 20% minimo 2 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLY
LESIONES O MUERTE A Z O MAS PERSONAS 160 SMMLV
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO

Asi, en el remoto evento de tomarse por cierta la ocurrencia del siniestro, la condena a mi
representada no puede superar la suma asegurada que se pacté en el referenciado contrato
de seguro, porque con ello, ademas, se garantiza el equilibrio econémico que llevé a

Compariia Mundial de Seguros S.A. a sumir el riesgo asegurado.

Cabe aclarar que en el remoto e improbable evento en que se considerara que si surge
obligacién indemnizatoria de mi representada, el amparo que operaria corresponde a

Dafios a bienes de terceros, cuyo valor asegurado equivale a 80 SMLMV, que a la fecha de
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los hechos de la presente demanda, esto es para el 03 de enero de 2018, ascienden a la
suma de sesenta y dos millones cuatrocientos noventa y nueve mil trescientos sesenta

pesos ($62.499.360), sin perjuicio del deducible pactado a cargo del asegurado.

Adicional a lo anterior, se resalta que en el numeral 3.1. de las condiciones generales de la

pdliza, se pacto:

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA
O USO COMERCIALY TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS OBLIGATORIOS
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS
ASEGURADAS INDICADAS EN ESTA CONERTURA (sic) OPERARAN EN
EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS SEGUROS
OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS,
INDICADOS EN LOS DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

De suerte que, por lo antes anotado y teniendo en cuenta que el vehiculo WMY270
corresponde al servicio publico de taxi, las sumas aseguradas indicadas atras, operaran en
exceso de aquellas establecidas en los seguros obligatorios correspondientes al mentado

vehiculo.

Por todo lo anterior, ruego al despacho que, al momento de decidir sobre las pretensiones
de la demanda, tenga en cuenta las condiciones pactadas dentro del condicionado de la

poéliza de seguro gue vincula a mi representada al presente proceso.

e EN LA POLIZA DE SEGURO NUMERO 2000005007 SE PACTO UN DEDUCIBLE A
CARGO DEL ASEGURADO

Se plantea esta excepcién, para que en el improbable caso en que se condene a Compafiia
Mundial de Seguros S.A., se tengan en cuenta las condiciones particulares de la pdliza;
puntualmente, tratandose de Dafos a bienes de terceros, se pacté un deducible del 20%
del valor de la pérdida, minimo dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes. Tal
deducible, corresponde a la porcién que, en caso de ocurrencia del siniestro, debera pagar

exclusivamente el asegurado.

OBJETO DEL CONTRATO

COBERTURAS | VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
| DAMIOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLY 20% minimo 2 SMMLV]
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLY
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 160 SMMLV
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO

En ese orden, solicito que, en caso de que se profiera un fallo que condene a mi
representada, la obligacion indemnizatoria de esta, se sujete a las estipulaciones

contractuales contenidas en la mentada poliza.

e CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA

Sin perjuicio de las demas excepciones propuestas, y sin que con ello se esté

comprometiendo a mi representada, se propone esta excepcién a fin de manifestar que en
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el improbable caso en que el despacho considere que si nace obligacion indemnizatoria a
cargo de la aseguradora, se advierte gue en las condiciones pactadas en el contrato de
seguro se establecieron unos pardmetros que enmarcan la obligacion condicional que
contrajo mi procurada, y delimitan la extensién del riesgo asumido por ella. En efecto, en
ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el contrato, y definen

de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo sefiala el articulo 1056 del Codigo de Comercio, el asegurador

puede, a su arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos o
algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el
patrimonio o la persona del asegurado (...)".

En virtud de la facultad referenciada en el articulo previamente citado, el asegurador decidi6é
otorgar determinados amparos, supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos,
incorporando en la pdliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a
las prestaciones sefaladas en el contrato, las cuales se conocen generalmente como

exclusiones de la cobertura.

En consecuencia, le ruego al despacho que, en caso de hallarse configurada una causal de
exclusion, se sirva declararla con miras a proteger los derechos e intereses que le atafien

a mi prohijada.

e ENCUALQUIER EVENTO, NO PROCEDE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR UN
MONTO SUPERIOR AL VALOR REAL DEL PERJUICIO

Se propone esta excepcion, sin que con ella se reconozca obligacién alguna a cargo de mi
representada, solo en el remoto caso en que el juzgador considere que existe
responsabilidad en cabeza del conductor del vehiculo WHU143 y consecuentemente, de
Compafiia Mundial de Seguros S.A., por cuanto si la responsabilidad civil es endilgada a
los demandados, las sumas de dinero reclamadas por el extremo actor deben ser
reconsideradas y ajustadas, primero a lo verdaderamente probado y luego, a los limites del
contrato de seguro. En lo pertinente, el articulo 1089 del Estatuto Mercantil, sefiala: Dentro
de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningln caso,
del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo
del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario. (Negritas para

resaltar).

En el caso concreto, las pretensiones de la demanda, bajo la hipétesis de que se
despacharan favorablemente, no se sujetan a lo efectivamente probado, comoquiera que
las sumas pretendidas por la parte actora, no encuentran sustento factico ni mucho menos
probatorio, respecto de lo cual no puede olvidarse que la indemnizacion no constituye un

escudo para perseguir un enriquecimiento injustificado. Por el contrario, su propdsito es
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reconocer el valor real de un perjuicio con sujecion a lo debida y oportunamente probado,

que encuentra su origen juridico en la responsabilidad civil de quien se reclama. Asi lo ha

precisado la jurisprudencia’ en reiteradas ocasiones:

De igual forma, una vez comprobados los presupuestos que integran la
responsabilidad civil, entre ellos, el dafio, le compete al juez cuantificar la suma
correspondiente a cada una de sus tipologias, ya material ora inmaterial, que el

demandante haya acreditado.

Para tal efecto, la regla establecida por el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, dispone
que “(...) la valoraciéon de dafios irrogados a las personas y a las cosas, atendera

los principios de reparacién integral v equidad y observara los criterios téchicos

actuariales (...)” (se resalta).

La anterior supone, de un lado, el deber juridico de resarcir todos los dafios
ocasionados a la persona o bienes de la victima, al punto de regresarla a una
situacién idéntica o menos parecida al momento anterior a la ocurrencia del
hecho lesivo; y de otro, la limitacibn de no excederse en tal reconocimiento
pecuniario, porque laindemnizacion no constituye fuente de enriquecimiento.

(Negritas por fuera del texto original).

Por todo lo anterior, solicito que se tenga por probada esta excepcion, para que en el remoto

caso de proferirse un fallo condenatorio al extremo pasivo, el mismo se ajuste a los

perjuicios efectiva y debidamente probados en el devenir procesal.

EXCEPCION GENERICA

Me refiero a cualquier hecho o derecho a favor de mi procurada, que resultare probado

dentro del proceso. En ese sentido, y de conformidad con el articulo 282 del Codigo General

del Proceso, solicito declarar probada cualquier otra excepcidn que resulte acreditada en el

curso del litigio, especialmente la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de

seguro.

MEDIOS DE PRUEBA

Solicito atentamente decretar y tener como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES

Solicito se tengan como tales las siguientes, que anexo al presente escrito:

Copia de las condiciones particulares de la Pdliza de Seguro de Responsabilidad
Civil Extracontractual Bésica para Vehiculos de Servicio Publico numero
2000005007 expedida por Compafia Mundial de Seguros S.A.

7 Corte Suprema de Justicia Sala Cas. Civ. Sentencia SC2107-2018 de 12 de junio de 2018.

MCMD
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ii.  Copia de las condiciones generales de la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil
Extracontractual Basica para Vehiculos de Servicio Publico numero 2000005007,
version clausulado 01/09/2015 - 1317- P - 06 - CSUS8R0000000014.

iii. Consulta al Sistema de Informacion Base Gravable de Avallos SIBGA, sobre el
avaluo comercial para el afio 2021, del vehiculo de placas VCN404, marca Hyundai
Atos, modelo 2008.

INTERROGATORIOS DE PARTE

Respetuosamente solicito ordenar y hacer comparecer a su despacho a los demandantes
y a los demandados, para que en audiencia publica absuelvan el interrogatorio que

verbalmente o mediante cuestionario escrito, les formularé sobre los hechos de la demanda.
TESTIMONIALES

Respetuosamente me permito solicitar a este despacho, decretar el testimonio de la Dra.
Isabella Caro Orozco, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.144.070.531 de Cali,
quien tiene domicilio en la ciudad de Cali, y puede ser citada en la carrera 85 No. 15-88,
piso 2, cuyo objeto de prueba del testimonio sera declarar sobre la Pdliza de Seguros de
Responsabilidad Civil Extracontractual para Vehiculos de Servicio Publico ndmero
2000005007, los alcances de las coberturas concertadas, el limite del valor asegurado,
sobre la disponibilidad de las sumas aseguradas, y sobre los demas aspectos relevantes

sobre el particular.
INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos
el derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en
la practica de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente
interrogatorio de parte e intervenir en las diligencias de ratificacién y otras pruebas

solicitadas.

RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS

El articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso
para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de
terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion
establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la

ratificacién del documento y ello no se lleve a cabo:

Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez

sin necesidad de ratificar su contenido, salvo gue la parte contraria solicite su

ratificacion.
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Entonces, cabe resaltar que Juez s6lo podré apreciar probatoriamente los documentos

cuya ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado

articulo.

En tal virtud, solicito al despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los

documentos provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras ésta

no solicite y obtenga su ratificacion, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los

siguientes:

Cotizacion para la reparacion del vehiculo VCN404, emitida por Hyundai.
Recibo de cotizacién para la reparacion del vehiculo VCN404, emitida por Hyundai.

Certificado emitido por Taxis Valcali S.A., suscrito por Eliana Maria Sanchez.

Copia simple del Comprobante de Ingreso No. SB 23844,

Copia simple del Comprobante de Ingreso No
Copia simple del Comprobante de Ingreso No
Copia simple del Comprobante de Ingreso No

Copia simple del Comprobante de Ingreso No

. SB 23794.
. SB 23886
. 5144199.
. 5144200.

© ©® N o 0o bk~ w0 DdPRE

del vehiculo con placa KIE400.

Copia simple del comprobante de pago para la expedicion del certificado de tradicion

NOTIFICACIONES

La parte actora, en la direccion consignada en la demanda.

La entidad convocante en el escrito de llamamiento en garantia.

Mi representada en la calle 33 No. 6B-24 de la ciudad de Bogota. Email:

mundial@sequrosmundial.com.co.

El suscrito recibird notificaciones sobre el

notificaciones@gha.com.co.

Cordialmente,

'O HERRERA AVILA
.--""'.‘_.-FF.-._ ,

No. 19.395.114 de Bogota D. C.

T.P. No. 39.116 del C. S. J.

MCMD

asunto en la direccién electrénica

SECRETARIA

Enlafecha, alas 8 am. y por el termino de 3 dias, fijo en
lista el (la) anterior Traslado excepciones de mérito.

Cali, 17-Oct-2023

Secretaria,

MARIA ISABEL ALBAN
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m u nd Ia l DIRECCION GENERAL CALLE 33 NUM. 6B - 24 PISOS 1,2 Y 3 - BOGOTA
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s . .
tu compania siempre POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
NIT 860.037.013-6 BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO
www.mundialseguros.com.co VERSION CLAUSULADO 01/09/2015 - 1317- P - 06 - CSUS8R0000000014
HOJA No. 1
No. POLIZA 2000005007 No ANEXO No CERTIFICADO No RIESGO
TIPO DE DOCUMENTO POLIZA NUEVA FECHA DE SUSCRIPCION 21/03/2019 SUC EXPEDIDORA SUCURSAL BOGOTA
VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA DIiAS VIGENCIA CERTIFICADO DESDE VIGENCIA CERTIFICADO HASTA
0:00 Horas del 08/05/2017 0:00 Horas del 08/05/2018 365 0:00 Horas del 08/05/2017 0:00 Horas del 08/05/2018
TOMADOR RADIO TAXI AEROPUERTO S.A. No IDENTIDAD 860531135
DIRECCION AC.9#50-15 CIUDAD |BOGOTA DISTRITO CAPITAL TELEFONO 4202600
ASEGURADO SEGUN RELACION DE VEHICULOS No IDENTIDAD 860531135
DIRECCION CIUDAD |BOGOTA DISTRITO CAPITAL TELEFONO 860531135
BENEFICIARIO TERCEROS AFECTADOS No IDENTIDAD
DIRECCION CIUDAD TELEFONO
OBJETO DEL CONTRATO
COBERTURAS VALORES ASEGURADOS DEDUCIBLES
DANOS A BIENES DE TERCEROS 80 SMMLV 20% minimo 2 SMMLV
LESIONES O MUERTE A 1 PERSONA 80 SMMLV
LESIONES O MUERTE A 2 O MAS PERSONAS 160 SMMLV
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA INCLUIDO
PERJUICIOS INMATERIALES INCLUIDO
PLACA: WMY270
MARCA: CHEVROLET
MODELO: 2017
NUMERO DE MOTOR: LCU162703829
CLASE: Taxi
NOMBRE DEL AMPARO SUMA ASEGURADA VALOR PRIMA $

INTERMEDIARIOS TIPO ‘ % PARTICIPACION
PRIMA BRUTA
VIA SEGUROS LTDA AGENCIAS ‘ 100%
DESCUENTOS
DISTRIBUCION COASEGURO EXTRAPRIMA
COMPARIA % PARTICIPACION PRIMA TIPO COASEGURO
PRIMA NETA
GASTOS EXP.
IVA
CONVENIO DE PAGO FECHA LIMITE DE PAGO
TOTAL A PAGAR
07/06/2017

CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA

ES DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO DILIGENCIAR EL FORMULARIO DE CONOCIMIENTO DEL CLIENTE, SUMINISTRAR INFORMACION VERAZ Y VERIFICABLE Y REALIZAR ACTUALIZACION DE DATOS POR LO MENOS ANUALMENTE (CIRCULAR EXTERNA 026 DE 2008
SUPERFINANCIERA).

EL TOMADOR Y/O ASEGURADO SEGUN CORRESPONDA, SE COMPROMETE A PAGAR LA PRIMA DENTRO DE LOS 30 DiAS CONTADOS A PARTIR DEL INICIO DE LA VIGENCIA DE LA POLIZA.

DE ACUERDO CON EL ARTICULO 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, MODIFICADO POR EL ARTICULO 82 DE LA LEY 45 DE 1990. LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA PRESENTE POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON
FUNDAMENTO EN ELLA PRODUCIRA LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A LA COMPARIA DE SEGUROS PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS POR LA EXPEDICION DE LA POLIZA.

EN MI CALIDAD COMO TOMADOR DE LA POLIZA INDICADA EN ESTA CARATULA, MANIFIESTO EXPESAMENTE QUE HE TENIDO A MI DISPOSICION LAS CONDICIONES GENERALES DE LA POLIZA. MANIFIESTO ADEMAS, QUE DURANTE EL PROCESO DE
NEGOCIACION, ANTICIPADAMENTE ME HAN SIDO EXPLICADAS POR AL COMPARNIA Y/O POR EL INTEREDIARIO DE SEGUROS AQUI INDICADO, SOBRE LAS EXCLUSIONES Y ALCANCES Y CONTENIDOS DE LA COBERTURA, AS| COMO LAS GARANTIAS. EN VIRTUD DE
TAL ENTENDIMIENTO, LAS ACEPTO Y DECIDO TOMAR LA POLIZA DE SEGUROS CONTENIDA EN ESTE DOCUMENTO.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

f) P
Jﬁ\ b' ’@ﬂ/} e LINEAS DE ATENCION AL CLIENTE:

VI & Nacional: 01 8000 111 935
\\ Bogota: 3274712 - 3274713
Firma Autorizada - Compaiia mundial de Seguros TOMADOR

Cumplimos los suenos de nuestro planeta reciclando responsablemente.
Protege el Medio Ambiente evitando la impresion de este documento.

VIGILADO

AFILIADOS A LA CAMARA COLOMBIANA DE LA INFRAESTRUCTURA'Y PASA - APF
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO
VERSION CLAUSULADO 02/12/2015 - 1317- P - 06 - CSUS8R0000000014

HOJA No. 1
No. POLIZA 2000005007 No ANEXO No CERTIFICADO No RIESGO
TIPO DE DOCUMENTO POLIZA NUEVA FECHA DE SUSCRIPCION 21/03/2019 SUC EXPEDIDORA SUCURSAL BOGOTA
VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA DiAS VIGENCIA CERTIFICADO DESDE VIGENCIA CERTIFICADO HASTA
0:00 Horas del 08/05/2017 0:00 Horas del 08/05/2018 365 0:00 Horas del 08/05/2017 0:00 Horas del 08/05/2018
CONDICIONES PARTICULARES

Cumplimos los suefos de nuestro planeta reciclando responsablemente.
Protege el Medio Ambiente evitando la impresion de este documento.
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTIUAL PARA
VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

LA COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. QUE EN ADELANTE SE DENOMINARA
“SEGUROS MUNDIAL", OTORGA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR/ASEGURADO HAN HECHO EN LA SOLICITUD DE
SEGURO Y QUE COMO TAL, FORMAN PARTE INTEGRAL DEL PRESENTE CONTRATO, LOS
AMPAROS INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA BAJO LAS CONDICIONES
GENERALES ESPECIFICADAS A CONTINUACION

1. AMPAROS

CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA Y DE ACUERDO CON LOS
AMPAROS CONTRATADOS SEGUROS MUNDIAL CUBRE DURANTE LA VIGENCIA DE LA
MISMA LOS SIGUIENTES AMPAROS DEFINIDOS EN LA CONDICION TERCERA.

1.1.RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
1.2.PROTECCION PATRIMONIAL
1.3.ASISTENCIA JURIDICA

2. EXCLUSIONES

2.1. MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO CUANDO ESTE
SEA DE SERVICIO PUBLICO O USO COMERCIAL DESTINADO AL TRANSPORTE DE
PASAJERQOS, TRANSPORTE DE CARGA, TRANSPORTE ESCOLARYY AMBULANCIAS.

2.2. MUERTE O LESIONES A PERSONAS O DANOS CAUSADOS POR LOS OBJETOS
TRANSPORTADOS, EXCEPTO EN CASOS DE CHOQUE O VUELCO.

2.3. MUERTE O LESIONES A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL ACCIDENTE SE
ENCONTRAREN REPARANDO O ATENDIENDO EL MANTENIMIENTO O SERVICIO DEL
VEHICULO ASEGURADO O QUE ESTEN SIENDO TRASLADADAS EN LA ZONA EXCLUSIVA
DE CARGA DEL AUTOMOTOR.

2.4. MUERTE O LESIONES SUFRIDAS POR EL TOMADOR DEL SEGURO, EL CONDUCTOR
DEL VEHICULO, EL ASEGURADO Y SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL
HASTA EL SEGURNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SUS PADRES
ADOPTANTES, SUS HIJOS ADOPTIVOS O SU CONYUGE NO DIVORCIADO O
COMPANERO (A) PERMANENTE, O LOS EMPLEADOS DEL ASEGURADO.

01-09-2015-1317-P-06-CSUS8R0000000014
01-09-2015-1317-NT-P-06-NTPSUS8R00000015
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2.5. DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO ASEGURADO A COSAS TRANSPORTADAS EN
EL O A BIENES SOBRE LOS CUALES EL TOMADOR Y/0 ASEGURADO, SUS PARIENTES EN
LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD
INCLUSIVE, SU PADRE ADOPTANTE, SU HIJO ADOPTIVO O SU CONYUGUE NO
DIVORCIADO O COMPANERO (A) PERMANENTE O EMPLEADOS DEL ASEGURADO
TENGAN LA PROPIEDAD, POSECION O TENENCIA.

2.6. LA MUERTE, LESIONES O DANOS QUE EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR
AUTORIZADO CAUSE CON EL VEHICULO ASEGURADO INTENSIONALMENTE A
TERCEROS O A BIENES DE ELLOS.

2.7. DANOS A PUENTES, CARRETERAS, CAMINOS, ARBOLES, VIADUCTOR, SENALES DE
TRANSITO, SEMAFOROS O BALANZAS DE PERSA VEHICULOS CAUSADOS POR
VIBRACIONES, PESO, ALTURA O ANCHURA DEL VEHICULO ASEGURADO.

2.8. LA CONDUCCION DEL VEHICULO ASEGURADO POR PERSONAS NO AUTORIZADAS
POR EL TOMADOR Y/O ASEGURADO.

2.9. DANOS CAUSADOS POR POLUCION O CONTAMINACION AMBIENTAL CUANDO SE
PRETENDA COBRAR A SEGUROS MUNDIAL A TITULO DE SUBROGACION, REPETICION O
DEMAS ACCIONES QUE SE ASIMILIEN, POR PARTE DE EMPRESAS PROMOTORAS DE
SALUD, ADMINISTRADORTAS DEL REGIMEN SUBSIDIADO, EMPRESAS SOLIDARIAS DE
SALUD, CAJAS DE COMPENSACION Y ASIMILADAS, ADMINISTRADORAS DE RIESGOS
PROFESIONALES, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA, POLIZAS DE SALUD Y EN
GENERAL POR CUALQUIERA DE LAS ENTIDADES ENCARGADAS DE LA ADMINISTRACION
Y/O PRESTACION DE SERVICIOS DENTRO DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL, LOS
VALORES RECONOOCIDOS POR ESTAS, CON OCASION DE SUS PROPIAS
OBLIGACIONES LEGALES Y/O CONTRACTUALES.

2.10. LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DEL ASEGURADO

2.11. LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMINIALES TALES COMO PERJUICIO MORAL, DANO
EN LA VIDA DE RELACION, PERJUICIO FISIOLOGICO, DANO ESTETICO Y LOS DEMAS
QUE PUEDAN SER CATALOGADOS COMO DE INDOLE PATRIMONIAL, SALVO PACTO
EXPRESO DE COBERTURA SOBRE LOS MISMOS.

2.12. MUERTE, LESIONES O DANOS A BIENES MATERIALES SIEMPRE QUE LA CAUSA DE
LOS MISMOS TENGA ORIGEN EN LA INFRACCION DE LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS
PREVISTAS EN LA NORMATIVIDAD VIGENTE PARA EL VEHICULO ASEGURADO.

2.13. CUANDO TRANSPORTE MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS Y
ESTA SEA LA CAUSA DEL SINIESTRO.

2.14. CUANDO UNA PERSONA DIFERENTE AL ASEGURADO, CONDUZCA EL VEHICULO
DESCRITO EN LA POLIZA SIN SU AUTORIZACION.

2.15. CUANDO EL CONDUCTOR NO POSEA LICENCIA DE CONDUCCION O HABIENDOLA
TENIDO SE ENCONTRARE SUSPENDIDA O CANCELADA O ESTA FUERE FALSA O NO
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FUERE APTA PARA CONDUCIR VEHICULO DE LA CLASE O CONDICIONES ESTIPULADAS
EN LA PRESENTE POLIZA, DE ACUERDO CON LA CATREGORIA ESTABLECIDA EN LA
LICENCIA.

2.16. CUANDO EL VEHICULO SE ENCUENTRE CON SOBRECUPO, SOBRECARGA, SE
EMPLEE PARA USO O SERVICIO DISTINTO AL ESTIPULADO EN ESTA POLIZA; SE DESTINE
A LA ENSENANZA DE CONDUCCION, PARTICIPE EN COMPETENCIA O ENTRENAMIENTO
AUTOMOVILISTICO DE CUALQUIER INDOLE O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO
REMOLQUE OTRO VEHICULO.

2.17. LA RESPONSABILIDAD CIVIL Y LAS PERDIDAS O DANOS CUANDO EL VEHIICULO
ASEGURADO SE ENCUENTRE INMOVILIZADO O RETENIDO POR DECISION DE
AUTORIDAD COMPETENTE, EN PODER DE UN SECUESTRE, SE ENCUENTRE
APREHENDIDO, USADO O DECOMISADO POR CUALQUIER AUTORIDAD.

2.18. CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO HAYA INGRESADO ILEGALMENTE AL PAIS, SU
MATRICULA SEA FRAUDULENTA O NO TENGA EL CERTIFICADO DE CUMPLIMIENTO DE
REQUISITOS Y/O CHATARRIZACION O ESTE HAYA SIDO OBTENIDO EN FORMA
IRREGULAR, SU POSICION RESULTE ILEGAL, O HAYA SIDO OBJETO DE UN ILICITO
CONTRA EL PATRIMONIO, SEAN ESTAS CIRCUNSTANCIAS CONOCIDAS O NO POR EL
TOMADOR, ASEGURADO O BENEFICIARIO.

2.19 LESIONES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O
INDIRECTAMENTE POR : CONFLICTOS INTERNOS O EXTERNOS, ACTOS TERRORISTAS,
GRUPQS SUBVERSIVOS O AL MARGEN DE LA LEY, SECUESTRO, HURTO DE VEHICULOS,
HUELGA O MOTINES, PAROS ARMADOS O NO , CONMOCION CIVIL, TURBACION DEL
ORDEN, ASONADA, BOICOTEOS, MANIFESTACIONES PUBLICAS O TUMULTOS,
CUALQUIERA QUE SEA LA CAUSA QUE LLA DETERMINE.

2.20. LAS LESIONES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS ORIGINADOS DIRECTA
O INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA.

3. DEFINICION DE AMPAROS
PARA TODOS LOS EFECTOS DE LA PRESENTE POLIZA, SE ENTENDERA POR:

3.1.RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE
DE ACUERDO CON LA LEY INCURRA EL ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO
DESCRITO EN LA POLIZA O CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO
VEHICULO, CON SU AUTORIZACION, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O
SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO Y
OCASIONADO POR EL VEHICULO ASEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO
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SE DESPLACE SIN CONDUCTOR DEL LUGAR DONDE HA SIDO ESTACIONADO
CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES RESULTADO DE ESE HECHO.

PARAGRAFO: CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SEA DE PLACA PUBLICA O USO
COMERCIAL 'Y TENGA CONTRATADOS LOS SEGUROS OBLIGATORIOS DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, LAS SUMAS ASEGURADAS INDICADAS
EN ESTA CONERTURA OPERARAN EN EXCESO DE AQUELLAS ESTABLECIDAS EN DICHOS
SEGUROS OBLIGATORIOS OTORGADOS PARA LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE
PUBLICO COLECTIVO TERRESTRE AUTOMOTOR DE PASAJEROS, INDICADOS EN LOS
DECRETOS 170 A 175 DE 2001.

3.2.PROTECCION PATRIMONIAL

SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA LAS COBERTURAS CONTRATADAS EN LA POLIZA,
AUN CUANDO EL CONDUCTOR DESATIENDA LAS SENALES O NORMAS
REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, NO OBEDEZCA LA SENAL ROJA DE LOS SEMAFOROS,
CONDUZCA A UNA VELOCIDAD SUPERIOR A LA PERMITIDA O CUANDO SE ENCUENTRE
BAJO LA INFLUENCIA DE BEBIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS TOXICAS, HEROICAS O
ALUCINOGENAS. ESTE AMPARO NO EXIME DE RESPONSABILIDAD AL CONDUCTOR DEL
VEHICULO ASEGURADO, DE TAL FORMA QUE SEGUROS MUNDIAL PODRA SUBROGARSE
CONTRA DICHO CONDUCTOR HASTA POR LA TOTALIDAD DE LA INDEMNIZACION
PAGADA, EN TODOS LOS DERECHOS DEL ASEGURADO, A MENOS QUE SE TRATE DEL
ASEGURADO, SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO
GRADO DE CONSANGUINIDAD, SU PADRE ADOPTIVO, SU HIJO ADOPTIVO O SU
CONYUGE NO DIVORCIADO O COMPANERA (O) PERMANENTE.

3.3.ASISTENCIA JURIDICA

SEGUROS MUNDIAL, PRESTARA AL ASEGURADO Y/O CONDUCTOR DEL VEHICULO
ASEGURADO, LA ASISTENCIA POR LOS SERVICIOS JURIDICOS ESPECIALIZADOS POR
PROCESOS JUDICIALES QUE SE INICIEN EN SU CONTRA A CONSECUENCIA DE UN
ACCIDENTE DE TRANSITO AMPARADO POR ESTA POLIZA, DE ACUERDO A LAS
CONDICIONES A CONTINUACION DETALLADAS: 1. EN EL AREA CIVIL EN CALIDAD DE
DEMANDADO, EN TODAS LAS ETAPAS DEL PROCESO A QUE HAYA LUGAR Y ANTE LAS
DIFERENTES AUTORIDADES JUDICIALES CIVILES COMPETENTES. 2. EN EL AREA PENAL,
EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL PROCESO, INICIALMENTE EN SU
CALIDAD DE INDICIADO ANTE EL JUEZ DE CONTROL DE GARANTIAS Y LUEGO ANTE EL
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JUEZ COMPETENTE FRENTE A LA ACUSACION QUE LE FORMULE EL FISCAL
RESPECTIVO. IGUALMENTE PARA LA DEFENSA EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTO Y
EN LAS DEL INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL. EN GENERAL, LA ASISTENCIA
JURIDICA EN TODAS Y CADA UNA DE LAS AUDIENCIAS QUE SE DESARROLLEN EN EL
PROCESO PENAL, ANTE LA FISCALIA COMPETENTE, EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ
DE CONOCIMIENTO. 3. LA ASISTENCIA JURIDICO - LEGAL EN EL TRAMITE
ADMINISTRATIVO CONTRAVENCIONAL DE TRANSITO, QUE SE ADELANTA EN LAS
OFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA DETERMINAR LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR LA INFRACCION ORIGINADA EN EL
ACCIDENTE DE TRANSITO. ASi MISMO SEGUROS MUNDIAL PROVEERA A SU COSTA Y
CON DESTINO AL PROCESO LAS PRUEBAS TECNICAS QUE ESTIME CONVENIENTES
PARA LA DEFENSA DEL ASEGURADO O CONDUCTOR AUTORIZADO, SERVICIOS QUE
SERAN CONTRATADOS CON LAS FIRMAS ESCOGIDAS POR SEGUROS MUNDIAL.

PARAGRAFO 1: EN CASO QUE LA RESPONSABILIDAD POR LA QUE SE PRETENDE
PROCESAR AL ASEGURADO, PROVINIERE DE UN EVENTO ORIGINADO CON DOLO O DE
UN EVENTO NO AMPARADO POR ESTA POLIZA, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION
DE LA ASISTENCIA JURIDICA AQUI DEFINIDA.

PARAGRAFO 2: EN CASO QUE EL ASEGURADO DECIDA AFRONTAR UN PROCESO PESE A
DIRECTRIZ

EN CONTRARIO DE SEGUROS MUNDIAL, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA
ASISTENCIA JURIDICA AQUi PACTADA.

PARAGRAFO 3: EL OTORGAMIENTO DE ESTE AMPARO SE SUJETARA A LAS SIGUIENTES
CONDICIONES: LA COBERTURA OTORGADA EN ESTE AMPARO COMPORTA UNA
OBLIGACION DE “MEDIO” Y NO DE RESULTADO. LA ASISTENCIA JURIDICA SERA
PRESTADA POR PROFESIONALES DEL DERECHO EXPERTOS E IDONEOS YA SEAN DE LA
COMPANIA O POR UNA FIRMA CONTRATADA DIRECTAMENTE POR SEGUROS MUNDIAL
PARA TAL EFECTO. NO SE RECONOCERA ESTE AMPARO S| EL ASEGURADO Y/O
CONDUCTOR LO CONTRATA DIRECTAMENTE, SALVO EXPRESA AUTORIZACION DE
SEGUROS MUNDIAL.

1. DEFINICIONES GENERALES

ASEGURADO
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE FIGURA COMO TAL EN LA CARATULA DE
LA POLIZA, QUE ES EL TITULAR DEL INTERES ASEGURABLE Y CUYO PATRIMONIO
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PUEDE RESULTAR AFECTADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE EN CASO DE
SINIESTRO.

BENEFICIARIO

ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE TIENE DERECHO A LA INDEMNIZACION
Y QUE APARECE DESIGNADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, EN CONCORDANCIA,
PARA LO QUE RESULTE APLICABLE, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTICULOS 1127, 1141Y 1142 DEL CODIGO DEL COMERCIO.

CERTIFICADO DE SEGURO

ES EL DOCUMENTO EN EL QUE SE REGISTRAN LOS TERMINOS GENERALES DE LA
PRESENTE POLIZA, INCLUYENDO LAS COBERTURAS, LOS RIESGOS ASEGURADOS Y
DEMAS CONDICIONES PARTICULARES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO DESEAN
TRASLADAR A LA ASEGURADORA Y QUE ESTA ACEPTA ASUMIR DE ACUERDO A LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1056 DEL CODIGO DE COMERCIO.

INTERES ASEGURABLE

ES LA RELACION ECONOMICA QUE SE ENCUENTRA AMENAZADA POR UNO O
VARIOS RIESGOS, EN QUE EL PATRIMONIO DEL ASEGURADO PUEDA RESULTAR
AFECTADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE EN CASO QUE SE PRESENTE EL RIESGO
ASEGURADO. EL INTERES DEBERA EXISTIR EN TODO MOMENTO, DESDE LA FECHA
EN QUE EL ASEGURADOR ASUMA EL RIESGO. LA DESAPARICION DEL INTERES DEJA
SIN EFECTO EL CONTRATO DE SEGURO.

PRIMA

ES EL PRECIO DEL SEGURO O CONTRAPRESTACION A CARGO DEL TOMADOR Y/O
ASEGURADO HACIA LA ASEGURADORA, POR LA ADMINISTRACION DE RIESGOS O
PROTECCION QUE OTORGA EN LOS TERMINOS DEL CONTRATO DE SEGUROS.

SINIESTRO

TODO HECHO EXTERNO, ACCIDENTAL, SUBITO, REPENTINO E IMPREVISTO QUE SE
PRESENTE DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA QUE CONFIGURA EL RIESGO
ASEGURADO, CUYAS CONSECUENCIAS ESTEN GARANTIZADAS POR ALGUNAS DE
LAS COBERTURAS DEL OBJETO DEL SEGURO. SE CONSIDERA QUE CONSTITUYE UN
SOLO Y UNICO SINIESTRO EL CONJUNTO DE DANOS DERIVADOS DE UN MISMO
EVENTO. DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE
COMERCIO, EL ASEGURADO DEBERA ACREDITAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y
LA CUANTIA DE LA PERDIDA
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DEDUCIBLE
ES LA SUMA O PORCENTAJE DE LA INDEMNIZACION QUE CORRE A CARGO DE CADA
RECLAMANTE O ASEGURADO DEL SEGURO. COMO SUMA FIJA, EL DEDUCIBLE
REPRESENTA, ADEMAS, EL VALOR MIiNIMO DE LA INDEMNIZACION A CARGO DEL
ASEGURADO. POR LO TANTO, LAS PERDIDAS INFERIORES A DICHO VALOR NO SON
INDEMNIZABLES

TOMADOR
ES LA PERSONA NATURAL O JURIDICA QUE OBRANDO POR CUENTA PROPIA O
AJENA, TRASLADA LOS RIESGOS AL ASEGURADOR Y QUE APARECE SENALADA EN
LA CARATULA DE LA POLIZA, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTiCULO
1037 DEL CODIGO DEL COMERCIO

VALOR ASEGURADO
ES AQUEL QUE QUEDA ESTIPULADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA PARA CADA
UNO DE LOS AMPAROS OTORGADOS. LAS SUMAS ASEGURADAS PARA CADA
AMPARO CONSTITUYEN EL LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DEL
ASEGURADOR Y NO SE ACUMULAN ENTRE Si, PARA AUMENTAR EL VALOR
ASEGURADO TOTAL, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL INCISO SEGUNDO DEL
ARTICULO 1074 DEL CODIGO DE COMERCIO.

VIGENCIA

ES EL PERIODO DE TIEMPO PREVISTO EN LA CARATULA DE LA POLIZA Y ESTA
COMPRENDIDO ENTRE LA FECHA DE INICIACION Y TERMINACION DE LA
PROTECCION QUE BRINDA EL SEGURO Y DURANTE EL CUAL LA ASEGURADORA
ASUME LOS RIESGOS DE ACUERDO A LAS COBERTURAS CONTRATADAS.

5. SUMA ASEGURADA PARA LA COBERTURA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

LA SUMA ASEGURADA SENALADA EN LA CARATULA, LIMITA LA RESPONSABILIDAD
DE SEGUROS MUNDIAL, ASi:

5.1. LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA “DANOS
A BIENES DE TERCEROS" ES EL VALOR MAXIMO ASEGURADO CUYA DESTINACION
ES INDEMNIZAR LAS PERDIDAS O DANOS A BIENES MATERIALES DE TERCEROS,
SUJETO AL DEDUCIBLE PACTADO.
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5.2. LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA "MUERTE
O LESIONES A UNA PERSONA" ES EL VALOR MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE LA
ASEGURADORA POR LA MUERTE O LESIONES DE UNA PERSONA.

5.3. LA SUMA ASEGURADA ESTABLECIDA EN LA CARATULA DE LA POLIZA “MUERTE
O LESIONES A DOS O MAS PERSONAS" ES EL VALOR MAXIMO DE
RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA INDEPENDIENTEMENTE DEL NUMERO
DE MUERTOS O LESIONADOS PRESENTADOS EN UN MISMO  SINIESTRO,
SUBSISTIENDO PARA CADA UNO DE ELLOS EL SUBLIMITE POR PERSONA FIJADO
EN LA CARATULA.

5.4. LOS LIMITES SENALADOS EN LOS NUMERALES 5.2 Y 5.3 OPERARAN EN EXCESO
DE LOS PAGOS O INDEMNIZACIONES CORRESPONDIENTES A LOS GASTOS
MEDICOS, QUIRURGICOS, FARMACEUTICOS Y HOSPITALARIOS Y A LOS GASTOS
FUNERARIOS DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT, LA
COBERTURA ADICIONAL DEL FOSYGA (FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA) O A
QUIEN REALICE LOS PAGOS EFECTUADOQOS POR EL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL.
IGUALMENTE SE ACLARA QUE LOS VALORES ASEGURADOS EN LOS NUMERALES
5.2.Y 5.3 SON INDEPENDIENTES Y NO SON ACUMULABLES.

6. AVISO DE SINIESTRO.

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL
TOMADOR O EL ASEGURADO, DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DENTRO
DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN
QUE HAYA CONOCIDO O DEBIDO CONOCER LA OCURRENCIA DEL HECHO. EL
TOMADOR O EL ASEGURADO DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DE TODA
DEMANDA, PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION, NOTIFICACION
O CITACION QUE RECIBA, DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA
FECHA EN QUE TENGA NOTICIA QUE SE RELACIONE CON CUALQUIER
ACONTECIMIENTO QUE PUEDA DAR LUGAR A RECLAMACION DE ACUERDO CON LA
PRESENTE POLIZA. ACUDIR A LAS AUDIENCIAS Y DEMAS DILIGENCIAS A LAS QUE
SEA CITADO POR CUALQUIER AUTORIDAD O DAR INSTRUCCIONES AL CONDUCTOR
PARA QUE ASISTA.
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SI EL TOMADOR O EL ASEGURADO INCUMPLE CUALQUIERA DE ESTAS
OBLIGACIONES, SEGUROS MUNDIAL PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL
VALOR DE LOS PERJUICIOS QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

7. OBLIGACIONES DEL ASEGURADO

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE, PERDIDA O DANO, EL ASEGURADO O EL
BENEFICIARIO DEBERA DAR AVISO A SEGUROS MUNDIAL DENTRO DEL TERMINO
DE TRES (3) DiAS HABILES, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE HAYA
CONOCIDO O DEBIO CONOCER LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO, Y DE IGUAL
FORMA A PARTIR DE LA FECHA EN QUE TENGA NOTICIA DE CUALQUIER DEMANDA,
PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION, NOTIFICACION O
CITACION Y QUE SE RELACIONE CON CUALQUIER HECHO QUE PUEDA DAR LUGAR
A RECLAMACION, DE ACUERDO CON LA PRESENTE POLIZA.

IGUALMENTE, EL ASEGURADO DEBERA ASISTIR Y ACTUAR EN LOS TRAMITES
CONTRAVENCIONALES O JUDICIALES, EN LAS FECHAS Y HORAS INDICADAS EN LAS
RESPECTIVAS CITACIONES O DENTRO DE LOS TERMINOS OPORTUNOS.

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE, PERDIDA O DANO, EL ASEGURADO O EL
BENEFICIARIO TIENE LA OBLIGACION DE EMPLEAR TODOS LOS MEDIOS DE QUE
DISPONGA Y TOMAR TODAS LAS MEDIDAS QUE ESTEN A SU ALCANCE PARA
EVITAR LA EXTENSION Y PROPAGACION DEL SINIESTRO.

SI EL ASEGURADO INCUMPLE CUALQUIERA DE ESTAS OBLIGACIONES, SEGUROS
MUNDIAL PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL VALOR DE LOS PERJUICIOS
QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

8. PAGO DE LAS INDEMNIZACIONES

EL ASEGURADO DEBERA DEMOSTRAR ANTE SEGUROS MUNDIAL LA OCURRENCIA Y
LA CUANTIA DEL SINIESTRO DE ACUERDO CON EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE
COMERCIO. SEGUROS MUNDIAL PAGARA LA INDEMNIZACION A LA CUAL ESTA
OBLIGADA, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE SE ACREDITE LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA, PARA LO CUAL
PODRAN APORTAR DOCUMENTOS TALES COMO LOS QUE SE ENUNCIAN A
CONTINUACION Y CUANDO SE REQUIERA SE DEBERA PRESENTAR EL VEHICULO
ASEGURADO PARA INSPECCION POR PARTE DE SEGUROS MUNDIAL.
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8.1. REGLAS APLICABLES A TODOS LOS AMPAROS DE ESTA POLIZA

PRUEBA SOBRE LA PROPIEDAD DEL VEHICULO O DE SU INTERES ASEGURABLE
(TARJETA DE PROPIEDAD O LICENCIA DE TRANSITO; EN CASO DE NO
ENCONTRARSE ESTA A NOMBRE DEL ASEGURADO CONTRATO DE COMPRAVENTA
O TRASPASO AUTENTICADO POR LAS PARTES, ANTERIOR AL INICIO DE VIGENCIA
DEL CONTRATO DEL SEGURO).

COPIA DE LA DENUNCIA PENAL, SI ES EL CASO.

LICENCIA VIGENTE DEL CONDUCTOR, SI FUERE PERTINENTE.

COPIA DEL CROQUIS DE CIRCULACION O INFORME DE TRANSITO, EN CASO DE
CHOQUE O VUELCO Y DE LA RESPECTIVA RESOLUCION DE AUTORIDAD
COMPETENTE, SI ES EL CASO.

8.2. REGLAS APLICABLES AL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL:

EL PAGO DE CUALQUIER INDEMNIZACION AL ASEGURADO O A LA VICTIMA, SE
HARA SUJETO AL DEDUCIBLE PARA DANOS MATERIALES Y A LOS DEMAS
TERMINOS, LIMITES, EXCEPCIONES Y CONDICIONES DE ESTE SEGURO.

CUANDO SEGUROS MUNDIAL PAGUE LA INDEMNIZACION, LOS LIMITES DE
RESPONSABILIDAD, SE ENTENDERAN RESTABLECIDOS EN LA CUANTIA DE LA
INDEMNIZACION, SIN PAGO DE PRIMA ADICIONAL.

EN EL EVENTO EN QUE NO SE HAYAN COMPROBADO CON LOS DOCUMENTOS
APORTADOS Y EXISTA INCERTIDUMBRE, SOBRE LA CALIDAD DE BENEFICIARIO, LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRO O SOBRE LA CUANTIA DEL DANO RESPECTO DE LOS
POSIBLES PERJUICIOS SUFRIDOS Y QUE SEAN OBJETO DE COBERTURA BAJO LA
PRESENTE POLIZA, SEGUROS MUNDIAL PODRA EXIGIR PARA EL PAGO, LA
SENTENCIA JUDICIAL EJECUTORIADA, EN LA CUAL SE DEFINA LA
RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADO Y EL MONTO DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS.
SEGUROS MUNDIAL INDEMNIZARA A LA VICTIMA, LA CUAL SE CONSTITUYE EN
BENEFICIARIO DE LA INDEMNIZACION, LOS PERJUICIOS QUE LE HAYAN SIDO
CAUSADOS POR EL ASEGURADO CUANDO ESTE SEA CIVILMENTE RESPONSABLE DE
ACUERDO CON LA LEY Y SE PRUEBE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y SU
CUANTIA, SIN PERJUICIO DE LAS PRESTACIONES QUE DEBAN RECONOCERSE
DIRECTAMENTE AL ASEGURADO.

SALVO QUE EXISTA AUTORIZACION PREVIA DE SEGUROS MUNDIAL, OTORGADA
POR ESCRITO, EL ASEGURADO NO ESTARA FACULTADO PARA RECONOCER SU
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PROPIA RESPONSABILIDAD. ESTA PROHIBICION NO COMPRENDE LA
DECLARACION DEL ASEGURADO SOBRE LA MATERIALIDAD DE LOS HECHOS
CONSTITUTIVOS DEL ACCIDENTE. TAMPOCO SE ENCUENTRA FACULTADO PARA
HACER PAGOS, CELEBRAR ARREGLOS, TRANSACCIONES O CONCILIACIONES CON
LA VICTIMA DEL DANO O SUS CAUSAHABIENTES. LA PROHIBICION DE EFECTUAR
PAGOS NO SE APLICARA CUANDO EL ASEGURADO SEA CONDENADO POR
AUTORIDAD COMPETENTE A INDEMNIZAR A LA VICTIMA, MEDIANTE DECISION
JUDICIAL EJECUTORIADA, NI TRATANDOSE DE PAGOS POR ATENCION MEDICA Y
HOSPITALARIA DE LA VICTIMA, SIEMPRE Y CUANDO ESTEN CUBIERTOS POR EL
SEGURO DE DANOS CORPORALES CAUSADOS A LAS PERSONAS EN ACCIDENTES
DE TRANSITO.

8.3. REGLAS APLICABLES AL AMPARO DE GASTOS MEDICOS:

EL PAGO DE CUALQUIER INDEMNIZACION AL ASEGURADO, BENEFICIARIO O A LA
VICTIMA, SE HARA SUJETO A LOS TERMINOS, LIMITES, EXCEPCIONES Y
CONDICIONES DE ESTE SEGURO. CUANDO SEGUROS MUNDIAL PAGUE LA
INDEMNIZACION, LOS LIMITES DE RESPONSABILIDAD, SE ENTENDERAN
RESTABLECIDOS EN LA CUANTIA DE LA INDEMNIZACION, A PARTIR DEL MOMENTO
EN QUE SE EFECTUE EL PAGO DE LA PRIMA CORRESPONDIENTE AL MONTO
ESTABLECIDO.

9. TRANSFERENCIA DEL INTERES ASEGURADO

LA TRANSFERENCIA DEL INTERES ASEGURABLE O DEL VEHICULO ASEGURADO,
PRODUCIRA AUTOMATICAMENTE LA TERMINACION DEL CONTRATO DE SEGURO, A
MENOS QUE CONTINUE UN INTERES ASEGURABLE EN CABEZA DEL ASEGURADO.
EN ESTE CASO, CONTINUARA EL CONTRATO PARA PROTEGER TAL INTERES,
SIEMPRE QUE EL ASEGURADO INFORME DE ESTA CIRCUNSTANCIA A SEGUROS
MUNDIAL DENTRO DE LOS DIEZ (10) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA FECHA DE LA
TRANSFERENCIA.

EN CASO QUE SEGUROS MUNDIAL TUVIERE CONOCIMIENTO DE LA VENTA DEL
VEHICULO, SIN QUE EL ASEGURADO SE LO HUBIESE INFORMADO PREVIAMENTE,
DARA LUGAR A LA TERMINACION DEL CONTRATO DE SEGURO A PARTIR DE LA
FECHA EN QUE SE HAYA EFECTUADO LA VENTA Y SEGUROS MUNDIAL PODRA
REPETIR CONTRA EL ASEGURADO POR LAS INDEMNIZACIONES Y GASTOS QUE POR
CUALQUIER CONCEPTO HUBIERA INCURRIDO DESDE ENTONCES O SE VIERA
OBLIGADA A INDEMNIZAR POSTERIORMENTE.
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LA TRANSFERENCIA DEL VEHICULO POR CAUSA DE MUERTE DEL ASEGURADO,
PERMITIRA LA CONTINUIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO A NOMBRE DEL
COMPRADOR O HEREDERO, A CUYO CARGO QUEDARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES PENDIENTES EN EL MOMENTO DE LA MUERTE DEL ASEGURADO.
LOS CAUSAHABIENTES DEBERAN COMUNICAR A SEGUROS MUNDIAL LA COMPRA
RESPECTIVA O TRASPASO. A FALTA DE ESTA COMUNICACION SE PRODUCE LA
TERMINACION DEL CONTRATO.

10. ESTADO DEL RIESGO

EL ASEGURADO O EL TOMADOR, SEGUN EL CASO, ESTAN OBLIGADOS A
MANTENER EL ESTADO DEL RIESGO. EN TAL VIRTUD EL ASEGURADO O EL
TOMADOR DEBERAN COMUNICAR POR ESCRITO A SEGUROS MUNDIAL LOS
HECHOS O CIRCUNSTANCIAS NO PREDECIBLES QUE OCURRAN CON
POSTERIORIDAD A LA CELEBRACION DEL CONTRATO Y QUE SIGNIFIQUEN
AGRAVACION DEL RIESGO O VARIACION DE SU IDENTIDAD LOCAL.

TAL NOTIFICACION DEBE HACERSE CON UNA ANTELACION NO MENOR DE DIEZ
(10) DIAS A LA FECHA DE MODIFICACION DEL RIESGO, SI ESTA DEPENDE DE LA
AUTORIDAD DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR. SI NO LE ES CONOCIDA, DENTRO
DE LOS DIEZ (10) DIAS SIGUIENTES A AQUEL EN QUE TENGAN CONOCIMIENTO DE
ELLA, CONOCIMIENTO QUE SE PRESUME TRANSCURRIDOS TREINTA (30) DIAS
CONTADOS DESDE EL MOMENTO DE LA MODIFICACION.

LA FALTA DE NOTIFICACION OPORTUNA PRODUCE LA TERMINACION DEL
CONTRATO, PERO SOLO LA MALA FE DEL ASEGURADO O DEL TOMADOR DARA
DERECHO A SEGUROS MUNDIAL A RETENER LA PRIMA NO DEVENGADA.
NOTIFICADA LA MODIFICACION DEL RIESGO, SEGUROS MUNDIAL PODRA
REVOCAR EL CONTRATO O EXIGIR EL REAJUSTE A QUE HAYA LUGAR EN EL VALOR
DE LA PRIMA.

11. DECLARACION DEL ESTADO DEL RIESGO

EL TOMADOR ESTA OBLIGADO A DECLARAR SINCERAMENTE LOS HECHOS O
CIRCUNSTANCIAS QUE DETERMINEN EL ESTADO DEL RIESGO, SEGUN EL
CUESTIONARIO QUE LE SEA PROPUESTO POR LA COMPANIA, YA QUE DE ESTA
DECLARACION DEPENDE LA ACEPTACION DEL RIESGO POR PARTE DE SEGUROS
MUNDIAL Y LA FIJACION DE LAS PRIMAS Y DEDUCIBLES.

LA RETICENCIA, INEXACTITUD U OMISION SOBRE HECHOS O CIRCUNSTANCIAS
QUE, CONOCIDAS POR SEGUROS MUNDIAL, LA HUBIEREN RETRAIDO DE CELEBRAR
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EL CONTRATO, O INDUCIDO A ESTIPULAR CONDICIONES MAS ONEROSAS,
PRODUCEN LA NULIDAD RELATIVA DEL SEGURO.

SI LA DECLARACION NO SE HACE SUJETA A UN CUESTIONARIO DETERMINADO, LA
RETICENCIA, INEXACTITUD U OMISION PRODUCEN IGUAL EFECTO SI EL TOMADOR
HA ENCUBIERTO POR CULPA, HECHOS O CIRCUNSTANCIAS QUE IMPLIQUEN
AGRAVACION DEL ESTADO DEL RIESGO.

SI LA INEXACTITUD O RETICENCIA PROVIENEN DE ERROR INCULPABLE DEL
TOMADOR, EL PRESENTE CONTRATO CONSERVARA SU VALIDEZ, PERO SEGUROS
MUNDIAL SOLO ESTARA OBLIGADA, EN CASO DE SINIESTRO, A PAGAR UN
PORCENTAJE DE LA PRESTACION ASEGURADA, EQUIVALENTE AL QUE LA TARIFA O
LA PRIMA ESTIPULADA EN EL CONTRATO REPRESENTE, RESPECTO DE LA TARIFA O
LA PRIMA ADECUADA AL VERDADERO ESTADO DEL RIESGO.

12. PRESCRIPCION

LAS ACCIONES DERIVADAS DE LA PRESENTE POLIZA Y DE LOS ANEXOS O
CERTIFICADOS EXPEDIDOS CON APLICACION A ELLA SE SUJETARAN A LOS
TERMINOS DE PRESCRIPCION ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 1081 DEL CODIGO
DE COMERCIO.

13. COEXISTENCIA DE SEGUROS

EN EL CASO DE PLURALIDAD O DE COEXISTENCIA DE SEGUROS, EL VALOR DE LA
INDEMNIZACION SE DISTRIBUIRA ENTRE LOS ASEGURADORES, EN PROPORCION
DE LAS CUANTIAS DE SUS RESPECTIVOS SEGUROS, SIN QUE EXISTA SOLIDARIDAD
ENTRE LAS ASEGURADORAS PARTICIPANTES, Y SIN EXCEDER DE LA SUMA
ASEGURADA BAJO EL CONTRATO DE SEGURO, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 1095 DEL CODIGO DE COMERCIO.

EL TOMADOR DEBERA INFORMAR POR ESCRITO A LA COMPANIA, LOS SEGUROS
DE IGUAL NATURALEZA QUE CONTRATE SOBRE EL MISMO BIEN ASEGURADO,
DENTRO DEL TERMINO DE DIEZ (10) DIiAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA
FECHA DE SU CELEBRACION.

LA INOBSERVANCIA DE ESTA OBLIGACION PRODUCIRA LA TERMINACION DEL
CONTRATO, A MENOS QUE EL VALOR ASEGURADO CONJUNTO DE LOS SEGUROS,
NO EXCEDA EL MONTO EFECTIVO DEL PERJUICIO PATRIMONIAL OCASIONADO, EN
CUYO CASO, CADA UNA DE LAS COMPANIAS RESPONDERA PROPORCIONALMENTE
DE ACUERDO CON EL LiMITE DE VALOR ASEGURADO ESTABLECIDO EN CADA
POLIZA.
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14. TERMINACION DEL CONTRATO

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA, DE LOS CERTIFICADOS O
ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCIRA LA
TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A SEGUROS
MUNDIAL PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS
CAUSADOS CON OCASION DE LA EXPEDICION DEL CONTRATO, Y DE LOS
INTERESES DE MORA A LA TASA MAXIMA VIGENTE EN EL MOMENTO EN QUE SE
EFECTUE EL PAGO, DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1068 DEL
CODIGO DE COMERCIO.

15. REVOCACION DEL CONTRATO

EL PRESENTE CONTRATO SE ENTENDERA REVOCADO:

CUANDO EL ASEGURADO SOLICITE POR ESCRITO LA REVOCACION A SEGUROS
MUNDIAL, EN CUYO CASO LA PRIMA DEVENGADA SERA LIQUIDADA SEGUN LA
TARIFA DE CORTO PLAZO DESDE LA FECHA DE RECIBIDO DE LA COMUNICACION.
CUANDO SEGUROS MUNDIAL MEDIANTE AVISO ESCRITO LE NOTIFIQUE AL
ASEGURADO, CON DIEZ (10) DIAS HABILES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA DE
ENVIO DE LA MISMA, SU VOLUNTAD DE REVOCAR EL SEGURO O EN EL TERMINO
PREVISTO PARA EL EFECTO EN LA CARATULA DE ESTA POLIZA, SIEMPRE Y
CUANDO FUERE SUPERIOR.

EN ESTE CASO, SEGUROS MUNDIAL DEVOLVERA AL ASEGURADO, LA PARTE DE
PRIMA NO DEVENGADA. LA PRIMA A CORTO PLAZO SERA EQUIVALENTE A LA
PRIMA A PRORRATA DE LA VIGENCIA CORRIDA, MAS UN RECARGO DEL DIEZ POR
CIENTO (10%) SOBRE LA DIFERENCIA ENTRE DICHA PRIMA A PRORRATA Y LA
ANUAL.

DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 1070 DEL CODIGO DE
COMERCIO, SEGUROS MUNDIAL DEVENGARA DEFINITIVAMENTE LA PARTE DE LA
PRIMA PROPORCIONAL AL TIEMPO CORRIDO DEL RIESGO. SIN EMBARGO, EN CASO
DE SINIESTRO, INDEMNIZABLE A LA LUZ DEL CONTRATO, LA PRIMA SE ENTENDERA
TOTALMENTE DEVENGADA POR SEGUROS MUNDIAL.

16. AUTORIZACION DE INFORMACION

EL TOMADOR Y/O ASEGURADO AUTORIZAN A SEGUROS MUNDIAL PARA QUE CON
FINES ESTADISTICOS, DE CONTROL, SUPERVISION Y DE INFORMACION COMERCIAL
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PROCESE, REPORTE, CONSERVE, CONSULTE, SUMINISTRE O ACTUALICE SU
INFORMACION DE CARACTER FINANCIERO Y COMERCIAL, DESDE EL MOMENTO DE
LA SOLICITUD DE SEGURO A LAS CENTRALES DE INFORMACION O BASES DE
DATOS DEBIDAMENTE CONSTITUIDAS QUE ESTIME CONVENIENTE Y DURANTE EL
TIEMPO QUE LOS SISTEMAS DE BASES DE DATOS, LAS NORMAS Y LAS
AUTORIDADES LO ESTABLEZCAN.

LA CONSECUENCIA DE ESTA AUTORIZACION, SERA LA INCLUSION DE LOS DATOS
EN LAS MENCIONADAS “BASES DE DATOS” Y POR LO TANTO LAS ENTIDADES DEL
SECTOR FINANCIERO O DE CUALQUIER OTRO SECTOR AFILIADAS A DICHAS
CENTRALES, CONOCERAN EL COMPORTAMIENTO PRESENTE Y PASADO
RELACIONADO CON LAS OBLIGACIONES FINANCIERAS O CUALQUIER OTRO DATO
PERSONAL O ECONOMICO.

17. NOTIFICACIONES

CUALQUIER NOTIFICACION QUE DEBA HACERSE ENTRE LAS PARTES, PARA LOS
EFECTOS DEL PRESENTE CONTRATO DEBERA CONSIGNARSE POR ESCRITO, CON
EXCEPCION DE LO DICHO EN LA CONDICION DE LAS OBLIGACIONES DEL
ASEGURADO PARA EL AVISO DEL SINIESTRO, Y SERA PRUEBA SUFICIENTE DE LA
MISMA, LA CONSTANCIA DE SU ENVIO POR CORREO RECOMENDADO O
CERTIFICADO, DIRIGIDO A LA ULTIMA DIRECCION REGISTRADA O CONOCIDA DE LA
OTRA PARTE, O LA ENVIADA POR FAX O CORREO ELECTRONICO.

18. JURISDICCION TERRITORIAL

LOS AMPAROS OTORGADOS MEDIANTE LA PRESENTE POLIZA, OPERAN MIENTRAS
EL VEHICULO SE ENCUENTRE DENTRO DEL TERRITORIO DE LAS REPUBLICAS DE
COLOMBIA, BOLIVIA, ECUADOR, PERU, CHILE Y VENEZUELA Y MEDIANTE
AUTORIZACION EXPRESA DE SEGUROS MUNDIAL EN OTROS PAISES.

19. DOMICILIO

PARA TODOS LOS EFECTOS DEL PRESENTE CONTRATO Y SIN PERJUICIO DE LAS
DISPOSICIONES PROCESALES, SE FIJA COMO DOMICILIO DE LAS PARTES LA
CIUDAD DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL, EN LA REPUBLICA DE COLOMBIA.
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Bogota D.C.,27 de octubre de 2021
Sefior(a) Ciudadano (a):

MARIA

1144198672

Asunto: Base Gravable

En atencion a su consulta realizada el 27 de octubre de 2021 a las 07:59 AM, nos permitimos
informarle que la Base Gravable para la Vigencia Fiscal 2021 correspondiente a su vehiculo es:

Tipo de Vehiculo: AUTOMOVILES
Clase: AUTOMOVIL

Marca: HYUNDAI

Linea: ATOS PRIME 5P MT
Cilindraje: 1000

Modelo: 2008

Base Gravable: $7.090.000

Original Firmado
Juan Carlos Nifio Sanabria
Coordinador Grupo de Homologaciones y Avallos

Avenida La Esperanza (Calle 24) No. 62-49, Complejo Empresarial Gran Estacion I, Costado Esfera, Pisos 9y 10, Bogota Colombia. Teléfonos: (57+1) 3240800
(57+1) 6001242 http://www.mintransporte.gov.co — PQRS-WEB: http://gestiondocumental.mintransporte.gov.co/pqr/ Atencién al Ciudadano: Sede Central
Lunes a Viernes de 8:30 a.m. - 4:30 p.m., linea Gratuita Nacional 018000112042. Cédigo Postal 111321
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