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Senores
JUZGADO VEINTE (20) ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CALI

of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

REFERENCIA: ALEGATOS DE CONCLUSION DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 76-001-33-33-020-2021-00088-00

DEMANDANTES: ISABEL CRISTINA CORDOBA Y OTROS
DEMANDADOS: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI'Y OTROS

LLAMADOS EN GARANTIA: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. Y OTROS

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y
portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en mi calidad de apoderado de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
E.C. procedo a REASUMIR el poder a mi conferido en el proceso de la referencia, y a
presentar dentro del término legal los ALEGATOS DE CONCLUSION, solicitando desde
ya que se profiera sentencia favorable a los intereses de mi representada, desestimando
las pretensiones de la parte actora y declarando probadas las excepciones propuestas al

momento de contestar la demanda y el lamamiento en garantia.

CAPITULO |
OPORTUNIDAD

En la audiencia de pruebas celebrada el pasado 12 de agosto de 2025, el despacho ordend
el cierre del periodo probatorio y corrié traslado para alegar de conclusion por el término
comun de diez (10) dias habiles. Por lo anterior, el término para presentar los alegatos de
conclusion transcurrié los dias 13, 14, 15, 19, 20, 21, 22, 25, 26 y 27 de agosto de 2025.

De tal modo, el escrito se presenta dentro de la oportunidad procesal respectiva.

CAPIiTULO I
PROBLEMA JURIDICO

El Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito de Cali en audiencia inicial del 10 de
junio de 2025, fij6 el litigio de la siguiente forma:

Encuentra el Despacho que el problema juridico en el asunto de la referencia se
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contrae a determinar si el dafio alegado por los demandantes derivado de los
perjuicios sufridos con ocasion de la presunta falla del servicio que desencadend
el accidente vial sufrido por las sefioras Isabel Cristina Cordoba Contreras y
Luisa Fernanda Arjona Garavito es imputable factica y juridicamente a la entidad

demandada.

Es necesario advertir desde este momento, que la parte demandante no logré acreditar que
el evento de transito o los dafios alegados devinieron por un imperfecto en la via y que esta
fue la causa adecuada del reclamo, toda vez que no hay reportes documentales, no se
aporté Informe Policial de Accidente de Transito, donde se plasmara hipoétesis alguna del
evento de transito, tampoco obra un informe de reconstruccion de accidente de transito
(RAT), ni testigos presenciales, ni existe otro medio probatorio que permita demostrar lo
referido por la parte actora, al contrario, de las pruebas decretadas y practicadas se
evidencia que no obra ningun elemento que permita sefalar que, en efecto, el dafio alegado
deviene por un imperfecto en la via y que esta fue la causa adecuada del reclamo, razon
por la cual el funcionario del servicio de Criminalistica de la Secretaria de Movilidad del
Distrito Especial de Santiago de Cali que acudi6 al lugar del incidente no realizé el Informe
Policial de Accidente de Transito (IPAT), pues considerd que no habia novedades en la via.
En este sentido, al no demostrarse los elementos constitutivos de la responsabilidad, en
particular, el nexo de causalidad no es posible para el despacho emitir un fallo condenatorio

en contra del Distrito Especial de Santiago de Cali ni de la compania aseguradora.

CAPITULO I
FRENTE A LO PROBADO EN EL PROCESO DE REPARACION DIRECTA

l. NO SE ACREDITO LA OCURRENCIA DEL HECHO EN LA FORMA NARRADA
POR LA PARTE ACTORA.

Dentro del plenario, no existen elementos materiales probatorios tan siquiera sumarios que
acrediten las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que ocurrié el supuesto hecho
del dia 20 de febrero de 2019. Asi mismo no se aportd prueba fehaciente que acreditara
que la ocurrencia de que éste se deba a alguna accion u omision del Distrito Especial de
Santiago de Cali. Las fotografias y videos aportadas no dan cuenta de las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en las que aparénteme ocurrio el hecho, toda vez que no se puede
verificar la autenticidad de las mismas, en qué fecha fueron tomadas, y si corresponde o no

al lugar de los hechos. A su vez, la declaracién de la parte demandante tampoco es util ni
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pertinente para acreditar la ocurrencia de los hechos, pues la parte actora no puede

pretender construir su propia prueba con sus mismas afirmaciones.

Frente la eficacia probatoria de las fotografias, el Consejo de Estado en su jurisprudencia

ha determinado que:

“El material fotografico, como medio de prueba, se enlista dentro de las
denominadas documentales y, en tanto documento, reviste de un “caracter
representativo, que muestra un hecho distinto a él mismo”. De ahi que,
“[llas fotografias por si solas no acreditan que la imagen capturada
corresponda a los hechos que pretenden probarse”, con lo cual, el valor
probatorio que puedan tener “no depende unicamente de su autenticidad
formal, sino de la posibilidad de establecer si la imagen representa la
realidad de los hechos que se deducen o atribuyen, y no otros diferentes,
posiblemente variados por el tiempo, el lugar o el cambio de posicion”. En
otras palabras, para que las fotografias tengan connotacion probatoria y
puedan ser valoradas conforme a las reglas de la sana critica, se debe
tener certeza sobre la persona que las realizé y las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que fueron tomadas, lo que normalmente se
devela a través de otros medios complementarios. De esta forma, la
autonomia demostrativa de dichos documentos se reduce en la medida que
se requieran otros medios de conviccion que las soporten” (Negrilla fuera

del texto)”.

De igual forma, el Consejo de Estado en sentencia del 13 de junio de 2013, Magistrado
Ponente Dr. Enrique Gil Botero ha sefialado que las fotografias por si solas no dan cuenta

del tiempo, modo y lugar en la que ocurrié el hecho:

(...) FOTOGRAFIAS - Pruebas documentales. Valor probatorio. Valoracion
probatoria Sobre la posible valoracion de las fotografias que fueron
allegados al proceso por el demandante, y que pretenden demostrar la
ocurrencia de un hecho, debe precisarse que éstas solo dan cuenta del
registro de varias imagenes, sobre las cuales no es posible determinar su
origen, ni el lugar, ni la época en que fueron tomadas, y al carecer de
reconocimiento o ratificacion, no pueden ser cotejadas con otros medios de

prueba allegados al proceso. (...) se_tiene que las fotografias son
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pruebas documentales que el juez esta en la obligacion de examinar

bajo el criterio de la sana critica, siempre y cuando se hayan verificado

los requisitos formales para la valoracion de ese tipo de medios

probatorios, esto es, la autenticidad y la certeza de lo que se quiere

representar. En el asunto en estudio, de las fotografias aportadas no se
puede determinar su origen, ni el lugar, ni la época en que fueron tomadas
y carecen de reconocimiento o ratificacion (...) (negrilla y subrayada fuera

del texto original)

Por otro lado, frente al valor probatorio del interrogatorio/ declaracion de la parte

demandante, el Consejo de Estado, ha indicado lo siguiente:

A diferencia de lo previsto en el articulo 203 CPC, que prescribe que
cualquiera de las partes puede pedir la citacion de la contraria, a fin de
interrogarla sobre hechos relacionados con el proceso, el articulo 198 CGP
prevé la posibilidad de que el juez, de oficio o a solicitud de parte, pueda
ordenar la citacion de las partes a fin de interrogarlas sobre estos hechos.
Esta norma no faculta a las partes a solicitar su propia declaracion. El
precepto hace referencia a que el juez cite a las partes, bien sea porque de
oficio considera necesaria su declaracion o porque la parte contraria lo
solicita. Son dos puntos de partida distintos. Mientras el articulo 203 CPC
dispone que las partes pueden solicitar la citacion de la parte contraria, el
articulo 198 CGP prevé que el juez puede ordenar la citacion de las partes.
Esta norma no se refiere a la parte contraria, pues regula el interrogatorio
de las partes ordenado por el juez -de oficio o a solicitud de estas- que,

como arbitro de la contienda, no tiene una contraparte en el proceso.

Ademas, es preciso insistir en que quien alega un hecho debe

demostrar su ocurrencia para que produzca el efecto pretendido, pues

la sola afirmacion de una parte no es suficiente para acreditarlo. De

ahi que, permitir que la misma parte solicite su declaracion, no tiene

en cuenta lo previsto en el articulo 167 CGP, ni corresponde a una

interpretacion armoénica de esta norma (articulo 30 CC). Mas alla de

las discusiones sobre el valor probatorio de la declaracion de parte,

la posibilidad de que esta prueba sea solicitada por la misma parte y

la valoracion de la misma, es claro que la demostracion de la
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ocurrencia de los hechos no deriva de las afirmaciones de las partes.

De ser asi, la demanda y la contestacion servirian para acreditar los
supuestos de hecho que estas aducen y no seria necesaria la practica de
pruebas. Por ello, el Despacho debe determinar, ademas, si la prueba es

util, pertinente, conducente y no resulta superflua.’ (Negrilla fuera del texto)

Por lo anterior, como se plante6 desde la contestacion de la demanda, resulta dificil en este
proceso encontrar medios de prueba que, siendo incorporados por la demandante, den
cuenta del acaecimiento de los hechos en la forma como lo narré en el escrito introductorio,
toda vez que no se aportaron pruebas para determinar las circunstancias de tiempo, modo

y lugar en las que ocurrié el supuesto hecho del dia 20 de febrero de 2019.

Ademas, de conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del
Proceso, la carga procesal de acreditar los elementos de conviccion suficientes para que el
juez pueda establecer la existencia de responsabilidad en cabeza de quien se endilga, la
tiene la parte demandante. Esta circunstancia, evidencia el claro abandono de la parte
activa en la demostracion del hecho, en el tenor en el que esta indica que sucedid; no puede
aspirar la actora que con la simple y vaga narracion que sintetiza en la demanda, se
condene patrimonial y extracontractualmente a las demandadas; es su indelegable deber
el acreditar con todos los medios de prueba legalmente permitidos, el acaecimiento del

hecho tal como lo refiere en la demanda.

La incertidumbre que la ausencia de pruebas implica, deberia ser razén suficiente para que
el juzgador falle en contra de sus pretensiones; si el actor no se encarga de dejarle claro al
censor, a través de las pruebas del caso, cual fue la conducta, por activa u omisiva, que
desplegd el accionado y que amerita el reproche judicial, imposible le resultara al
administrador de justicia, resolver a favor de sus requerimientos. Se insiste en que la carga
probatoria que le asiste al rol de la demandante es primordialisima, pues en su cabeza se
encuentra radicada la obligacion de incorporar a la causa, las debidas evidencias de todas

y cada una de las manifestaciones que realice.

En conclusion, observando que no se portaron medios de prueba que acreditaran la
ocurrencia del hecho ni las circunstancias de tiempo, modo y lugar del mismo, la entidad
demandada, Distrito Especial de Santiago de Cali, no es responsable de hechos que son

' Providencia del 4 de abril de 2022. Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera — Subseccion C. M.P.
Guillermo Sanchez Luque. Radicado No. 17001-23-33-000-2020-00044-02(67820).
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totalmente inexistentes. De tal suerte, solo se aportaron unas fotografias las cuales no dan
cuenta de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que aparénteme ocurrié el
hecho, por lo tanto, no podran ser tenidas en cuenta por el juez para acreditar la ocurrencia
de este. Tampoco la declaracion de la sefiora Isabel Cristina Cérdoba Contreras y Luisa
Fernanda Arjona Garavito, rendida en la audiencia celebrada el 12 de agosto de 2025,
podra acreditar la ocurrencia de los hechos, pues su demostracion no deriva de las

afirmaciones de las partes.

Il SE ACREDITO LA AUSENCIA DE LA FALLA EN EL SERVICIO ATRIBUIBLE
AL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Se manifiesta al despacho que la parte demandante no logré acreditar la falla en el servicio
del Distrito Especial de Santiago de Cali, pues no probd las condiciones de modo, tiempo y
lugar en que adujo, resultaron lesionadas las demandantes, como tampoco presento
elementos de conviccion que permitieran establecer las condiciones del evento de transito.
De manera concreta, existe una diferencia entre lo que se sefial6é en la demanda, relativo a
un hueco en la via que generd que se perdiera el control del vehiculo y las pruebas

documentales obrantes.

Cescripeién breve de los hechos:

CHOURANTE (2UE SUFRE aGCIDEMTE OF TRAMSITO CLUANDD LA BMOTE BN LA QUF SF MO TR DS
FLACAS ADFRIE COLISIONA TN UM POSTE AL CAER BN LR ALTANTARILLA

La informacion congignada en el presenta documanio coraepnnde 3 los hechos desonios por
el pacianty ¥ a ks doefientos apmgm; por 8l gomo presta del accidenis,

’ )
R SR /

| o _ !

— L] =
FIRMA ¥ SELLQ DEL MEDICD
REGISTRO ME - [*T2F0%
N* DOCUMENTO DEIDENTIOND; ) B )

Documento: Cerificado de atencidn médica para victima de accidentes de fransitgl
y lo evento catastrifico expedido por la IPS (Ley 1438/2011 ART. 143)

Ubicacion: folio 43 de 95. Archivo “03.Pruebas. pdf’

Se resalta: “OCUPANTE QUE SUFRE ACCIDENTE DE TRANSITO CUANDO LA
MOTO EN QUE SE MOVILIZABA DFE PLACAS ADPIZE COUISIONA CON UN

De este medio de conviccion, se coligue que las afirmaciones de la parte demandante distan
de lo consignado en esta prueba. Adicionalmente, de las documentales aportadas por el
Distrito Especial de Santiago de Cali, es menester sefialar que segun el oficio signado por
el Sefior Walter Giovanny Garzéon Gil, profesional universitario de la Secretaria de

Movilidad, para el dia, hora y sitio que presuntamente ocurrié el accidente, no hubo tal
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evento. En efecto, la prueba sefiala:

En atencidn a su escrito recihido por al canal da informacidn de la Alcakdia da
Santiage de Cali radicado en esta depandencia bajo o Mo, 202141510100011164,
Caso 190795, en virtud ded cual manifiesta o siguiente. "ASLINTO: Salicitud de
IPAT_.", Conforme 2 ko antenor, ka2 Secretaria de Mowlidad del Distrito de Santiago

de Cah a través del servcio de cimimalistica nos  permiimos  comunicar que

buscando en |a base de datos del centro de gestion del transino que tiene ka2 entidad
enconiramos un repore da incidents numero 220011 relacionade con ba facha 20 de
febrere del 2019 y 1A dirscoidn calls 34 con carrera 34 solicitada &n su peticain,
donda el agente de ransiwe reporta gue se encuantia en e sitio ¥ no hay novedad en
‘ la via, par lo que el operador del sistema ciemra el caso como negatva, razén par la
cual el funcionano que fue al hegar del moidente norealiza un Informe Pobcial de
Accidentas de Transio (IPAT). Procademoes Adjuntar el dacumento soports

Documento: Respuesata solicitud
Ubicacion: folio 23 de 35. Archive “12 ContestacidnMunCali pdf

Por lo tanto, de las pruebas documentales aportadas, ninguna probo las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos reclamados, el relato elaborado en la
demanda no viene precedido de una verificaciéon de tales eventos. Expresado en otras
palabras, no se aport6 ningun elemento que permita sefialar que, en efecto, el dafo alegado
deviene por un hueco en la via y que esta fue la causa adecuada del reclamo. Por otro lado,
si bien los elementos aportados no permiten edificar la responsabilidad pretendida, no esta
de mas senalar que no hay ninguna otra prueba que pueda dar cuenta de las
circunstancias del evento, pues ni las fotografias aportadas, ni los videos que se ingresaron,

tienen tal vocacion probatoria, pues ninguno aporta claridad al respecto.

M. SE ACREDITO QUE EL EVENTO DE TRANSITO FUE OCASIONADO POR
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, POR ENDE, EL DANO NO ES
ATRIBUIBLE AL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Se encuentra probado y segun los hechos de la demanda, que la sefora Isabel Cristina
Cordoba Contreras se encontraba desplegando una actividad catalogada como peligrosa
cuando se presento el evento de transito que nos convoca. Asi las cosas, era esta persona
quien debia extremar el comportamiento de cuidado, dada la naturaleza riesgosa de la
conduccion; sin embargo, dicha parte no obré cuidadosa y diligentemente, exponiéndose

asi a la produccion y configuracion del dano alegado.

Habiendo enfatizado en lo anterior, ruego al Despacho tener en cuenta que el Consejo de
Estado ha indicado que, cuando el comportamiento de la victima ha sido contundente y

determinante para el desarrollo de los hechos, como efectivamente se ha suscitado en este
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asunto, se rompe el nexo causal indispensable para que se configure la responsabilidad
administrativa que en estos escenarios se depreca. Asi lo ha manifestado el 6rgano de

cierre de esta jurisdiccion2:

En cuanto a la alegada eximente de responsabilidad consistente en el
hecho exclusivo de la victima, conviene recordar que, al igual que acontece
con las demas eximentes de responsabilidad fuerza mayor, caso fortuito,
hecho exclusivo y determinante de un tercero, tres son los elementos cuya
concurrencia tradicionalmente se ha sefialado como necesaria para que
sea procedente admitir su configuracion: (i) su irresistibilidad; (i) su
imprevisibilidad y (iii) su exterioridad respecto del demandado, Por otra
parte, a efectos de que operen las citadas eximentes de responsabilidad,
es necesario aclarar, en cada caso concreto, si el proceder activo u omisivo
de la victima tuvo, o no, injerencia y en qué medida, en la produccion del
dario. En ese orden de ideas, resulta dable concluir que para que el hecho
de la victima tenga plenos efectos liberadores de la responsabilidad estatal,
es necesario que la conducta desplegada por la victima sea tanto causa del
dafio, como la raiz determinante del mismo, es decir, que se trate de la
causa adecuada, pues en el evento de resultar catalogable como una
concausa en la produccion del dafio no eximira al demandado de su
responsabilidad y, por ende, del deber de indemnizar, aunque, eso si, habra
lugar a rebajar su reparacion en proporcion a la participacion de la victima.

En esa medida, del analisis del acervo probatorio que milita en el expediente, se advierte
que no obra certificado de revision técnico mecanica para la fecha de ocurrencia de los
hechos, ademas, no existe ninguna prueba que acredite la existencia de un nexo causal
como presupuesto para la configuracion de la responsabilidad del Estado. Por el contrario,
si se tienen elementos que permiten advertir la fractura o carencia del mentado requisito y
que, por contera, infieren la presencia de un eximente de responsabilidad, esto es: el hecho
exclusivo y determinante de la victima. Encontrandose probada de tal suerte, la inexistencia
de responsabilidad a cargo de la demandada como consecuencia de la demostracién del

hecho exclusivo de la victima.

Desde la 6ptica meramente legalista, por medio de la Ley 769 de 2002 — Por la cual se
expide el Codigo Nacional de Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones — se
establece que los articulos alli referenciados aplican y rigen en todo el territorio nacional,
regulan la circulacién de motociclistas (art. 1) y a partir del capitulo “V” se rige todo lo

relacionado con los ciclistas y motociclistas. Al respecto se sefnala:

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Radicado:19001-23-31-000-1995-08005-01 (18376). M.P
Dr mauricio Fajardo Gémez
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“ARTICULO 94. NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLOS,
MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. Los conductores de
bicicletas, triciclos, motocicletas, motociclos y mototriciclos, estaran sujetos a las

siguientes normas:

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un (1) metro

de la acera u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para servicio publico

colectivo.

Los conductores de estos tipos de vehiculos y sus acompafiantes deben vestir
chalecos o chaquetas reflectivas de identificacion que deben ser visibles cuando se
conduzca entre las 18:00 y las 6:00 horas del dia siguiente, y siempre que la

visibilidad sea escasa.

Los conductores que transiten en grupo lo haran uno detras de otro.

No deben sujetarse de otro vehiculo o viajar cerca de otro carruaje de mayor tamafio

que lo oculte de la vista de los conductores que transiten en sentido contrario.

No deben transitar sobre las aceras, lugares destinados al transito de peatones y por
aquellas vias en donde las autoridades competentes lo prohiban. Deben conducir en
las vias publicas permitidas o, donde existan, en aquellas especialmente disefiadas

para ello.

Deben respetar las sefiales, normas de transito y limites de velocidad.

No deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que transiten
por sus respectivos carriles. Siempre utilizaran el carril libre a la izquierda del
vehiculo a sobrepasar.

Deben usar las sefiales manuales detalladas en el articulo 69 de este codigo.

Los conductores y los acompariantes cuando hubieren, deberan utilizar casco de

sequridad, de acuerdo como fije el Ministerio de Transporte.

La no utilizacion del casco de seguridad cuando corresponda dara lugar a la

inmovilizacion del vehiculo.” - Subrayado fuera del original.
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Y puntualmente sobre las motocicletas, se sefala:

“ARTICULO 96. NORMAS ESPECIFICAS PARA MOTOCICLETAS,
MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. <Articulo modificado por el articulo 3 de la Ley
1239 de 2008. El nuevo texto es el siguiente:> Las motocicletas se sujetaran a las

siguientes normas especificas:

1. Deben transitar ocupando un carril, observando lo dispuesto en los articulos 60 y
68 del Presente Cddigo.

2. Podran llevar un acompariante en su vehiculo, el cual también debera utilizar
casco y la prenda reflectiva exigida para el conductor.

3. Deberan usar de acuerdo con lo estipulado para vehiculos automotores, las
luces direccionales. De igual forma utilizar, en todo momento, los espejos
retrovisores.

4. Todo el tiempo que transiten por las vias de uso publico, deberan hacerlo con
las luces delanteras y traseras encendidas.

5. El conductor y el acompanriante deberan portar siempre en el casco, conforme a
la reglamentacion que expida el Ministerio de Transporte, el niumero de la placa
del vehiculo en que se transite, con excepcion de los pertenecientes a la fuerza
publica, que se identificaran con el nimero interno asignado por la respectiva
institucion.

6. No se podran transportar objetos que disminuyan la visibilidad, que incomoden
al conductor o acompafiante o que ofrezcan peligro para los demas usuarios de

las vias.” — Subrayado fuera del original.

Adviértase que, existe una serie de normas a las cuales deben sujetarse los participes en
la conduccion de motocicletas en el territorio nacional; no obstante, en el caso bajo estudio,
fue el actuar de la demandante quien ocasioné el dafio que alega por no ajustar la actividad
de conduccion a tales mandatos. En suma, situaciones que enervan una causa extrafia que

sea capaz de romper con la imputacién realizada al Distrito Especial de Santiago de Cali.

El comportamiento de la sefiora Isabel Cristina Coérdoba Contreras fue decisivo,
determinante y exclusivo, pues en primera instancia, fue ella quien propicio las condiciones
pertinentes al asumir voluntariamente el riesgo que conlleva una actividad como la

conduccion de motocicletas. No puede ser de cargo de la administracién cuando la
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conducta de la demandante fue la causa cierta y eficaz para la produccion de su propio
dafo, tal como lo ha exigido la alta corporacion de lo contencioso administrativo en materia

de exoneracion de responsabilidad administrativa:

“(...) en materia Contencioso Administrativa, para la determinacion de la
responsabilidad de la parte demandada, reviste especial importancia el
analisis de facto y juridico del comportamiento de la victima en la
produccion de los hechos, con miras a establecer -de conformidad con el
grado, importancia, eficacia, previsibilidad, irresistibilidad, entre otros
aspectos de esa conducta - si hay lugar a la exoneracion del ente acusado
—hecho exclusivo de la victima - o a la disminucion del quantum de la

indemnizacioén en el evento en que se presente la concurrencia de culpas.

(...}

Todo lleva a concluir que si la victima es quien se expone a sufrir su propio dafo, debe
asumir las consecuencias de su comportamiento y no atribuirle a otra entidad
responsabilidad sin fundamento. Con la configuracién de esta causal exonerativa,
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI no esta llamado a responder, y mucho
menos la compafia aseguradora, por lo que el juicio de responsabilidad no deberia

prosperar.

Por lo tanto, no se demostroé responsabilidad alguna por parte del Distrito Especial de
Santiago de Cali, dado que existe una ausencia probatoria que permita imputar la falla del
servicio alegada. Es pertinente resaltar que la sefiora Isabel Cristina Cérdoba, en el
interrogatorio de parte rendido, reconocié que, aunque solia transitar por esa ruta, no
conocia el tramo especifico donde ocurrié el evento de transito, ya que ese dia decidid
tomar un desvio para dirigirse al Makro a comprar arena para sus gatos. Incluso, manifesté

que no conocia el barrio ni la malla vial del sector.

Por otro lado, tenemos que la conduccion de vehiculos automotores ha sido considerada

como una actividad peligrosa, tal y como lo ha sefalado la H. Corte Constitucional®:

“CONDUCCION DE VEHICULOS AUTOMOTORES-Actividad peligrosa
La actividad de conducir vehiculos automotores, ha sido considerada por la

3 Consejo de Estado Sec. Tercera, Sent. Exp. 23.710, may. 14/2012, C.P. Mauricio Fajardo Gémez.
4 Corte Constitucional. Sentencia T-609/14 del 25 de agosto de 2024.
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jurisprudencia constitucional como por la especializada en la materia, una
actividad peligrosa “que coloca per se a la comunidad ante inminente
peligro de recibir lesion”. Cuando con este tipo de actividades se causa un
dario es posible reclamar la indemnizacion o reparacion del mismo a traves

del proceso ordinario de responsabilidad civil extracontractual.(...)”

A su vez, el H. Consejo de Estado® ha sefialado que cuando la victima es quien desarrolla

la actividad peligrosa ésta asume a su cuenta los riesgos inherentes a la misma:

(...) En conclusion, para definir la responsabilidad de la entidad estatal
demandada, en los eventos en los cuales el dario se deriva del gjercicio de

una actividad peligrosa,_debe establecerse si la victima de dicho darno

desarrollaba tal actividad, o si era ajena a la misma, porque en relacion

con la primera debera tenerse en cuenta que ésta asume los riesqos

inherentes a la misma y, en relacion con la segunda la sola constatacion

de la concrecion del riesgo conllevara la declaratoria de responsabilidad, a
menos que se evidencie la presencia de una falla del servicio, evento en el

cual la misma se debera poner de presente. (...)

Y, por ultimo, se ha consagrado que se presume la culpa de quien ejerce la actividad

peligrosa:

Asi entonces, en lo que concierne a ‘la responsabilidad en accidente de
transito, entre ofras actividades peligrosas, si bien se ha expresado, se
inscribe en un régimen de “presuncion de culpa” o “culpa presunta’,
realmente se enmarca en un sistema objetivo, porque en ninguna de tales
hipotesis el agente se exime probando diligencia o cuidado, sino cuando

demuestra causa extrana.t”

El articulo 2356 del Cdédigo Civil, en consecuencia, se orienta por una
‘presuncion de responsabilidad- como ya lo ha reiterado esta sala— en el
gjercicio de actividades peligrosas, como las derivadas del transporte

terrestre’.

® Consejo de Estado. Sentencia del 03 de mayo de 2013. Radicacion:15001-23-31-000-1995-15449-01 (25699).
€ CSJ. Sentencia SC2111-2021 del 2 de junio de 2021, expediente 85162-31-89-001-2011-00106-01
7 CSJ. Sentencia SC3862 de 20 de septiembre de 2016, expediente 00034.
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De los textos anteriores se logra inferir que la conductora de la motocicleta, es decir la
sefora Isabel Cristina se encontraba ejerciendo una actividad peligrosa por lo que se
presume la culpa de quien la ejerce y ademas, asumio los riesgos inherentes que se
desarrollan por ejercer este tipo de actividad. Por lo que nétese como todo el material
probatorio obrante en el plenario y la presuncion de culpa que recae sobre la victima que
ejercia una actividad peligrosa logran concluir que la victima la sefiora Cordoba se expuso

a su libre acontecimiento.

En consecuencia, la conductora estaba obligada a conducir con cuidado y precaucion,
maxime si se tiene en cuenta que la conduccion es una actividad peligrosa. Sus
actuaciones, en este caso, se desplegaron de manera irresistible, imprevisible y ajena al
demandado, configurando asi una causa extrafa, pues desatendid la normatividad
aplicable en materia de transito y transporte, transgrediendo las sefiales de transito, las
normas correspondientes, lo que contribuy6é de manera exclusiva a la produccion del dafio

alegado.

IV. SE PROBO QUE EL SINIESTRO VIAL FUE CAUSADO POR LA CONDUCTA
CULPOSA DE UN TERCERO: LA SENORA LUISA FERNANDA ARJONA
GARAVITO, QUIEN, EN CALIDAD DE PARRILLERA, ASUMIO LOS RIESGOS
DERIVADOS DE SU ACTUACION.

Resulta evidente que las lesiones alegadas por la sefiora Luisa Fernanda Arjona Garavito
son consecuencia exclusiva de su propia conducta. En efecto, para la fecha del accidente
de transito, esto es, el 20 de febrero de 2019, la misma se encontraba como parrillera en la
motocicleta conducida por la sefiora Isabel Cristina, circunstancia que constituye una
actividad peligrosa, aunado a que en los anexos de la demanda no se observa revision

técnico mecanica para el aio de la ocurrencia de los hechos objetos de demanda.

En virtud de lo anterior, debe recordarse que sobre quien ejecuta o participa en una
actividad de tal naturaleza recae una presuncion de culpa, asi como la obligacién de asumir
los riesgos propios de su desarrollo. Al aceptar desplazarse como parrillera, la demandante
consintid voluntariamente en exponerse a dichos riesgos, los cuales son inherentes y

previsibles.

Asi las cosas, el material probatorio recaudado en el proceso, demuestra que no existe
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responsabilidad alguna a la entidad demandada. Por el contrario, el dafo invocado se
origina en la conducta libre y voluntaria de la propia demandante, circunstancia que excluye
cualquier responsabilidad atribuible a mi representada, pues la sefiora Luisa Fernanda se

expuso a su libre acontecimiento.

En consecuencia, es claro que la sefora Luisa Fernanda, asumi6é de manera voluntaria los
riesgos propios de su conducta, lo que hace que cualquier dafo sufrido derive
exclusivamente de su propia decision de exponerse a una actividad peligrosa. Por lo tanto,
no existe responsabilidad alguna atribuible al demandado, quedando demostrado que la
produccion del perjuicio fue total y unicamente consecuencia de la conducta de la propia

afectada.

V. EN EL REMOTO ESCENARIO DE UNA CONDENA, SE ENCUENTRA
ACREDITADA LA INCIDENCIA DE LA VICTIMA Y DEL TERCERO EN LA
PRODUCCION DEL DANO.

En el improbable evento que el despacho considere que al Distrito Especial de Santiago de
Cali le asiste algun grado de responsabilidad, es preciso advertir que debera aplicar la
respectiva reduccion en la indemnizacioén en proporcion a la contribucion en el dafio por
parte de la sefiora Isabel Cristina Coérdoba y la sefora Luis Fernanda Garavito, en
proporcion a la contribucién que tuvo en la ocurrencia del hecho. La conducta omisiva en
la diligencia y cuidado debido en despliegue de la actividad peligrosa como la conduccion
fue determinante en la produccion del evento materia de esta controversia pues se

expusieron de manera irresponsable a su acaecimiento.

Expresado en otras palabras, no hay aportado ningun elemento que permita sefialar que,
en efecto, el dafio alegado deviene por un hueco en la via y que esta fue la causa adecuada
del reclamo. Por otro lado, si bien los elementos aportados no permiten edificar la
responsabilidad pretendida, no esta de mas senalar que no hay ninguna otra prueba que
pueda dar cuenta de las circunstancias del evento, pues ni las fotografias aportadas, ni los
videos que se ingresaron, tienen tal vocacion probatoria, pues ninguno aporta claridad al

respecto.

Aunado a lo expresado, no se aporto Informe Policial de Accidente de Transito, donde se
plasmara hipétesis alguna del evento de transito, tampoco obra un informe de

reconstrucciéon de accidente de transito (RAT), por lo que no puede endilgarse
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responsabilidad alguna al Distrito Especial de Santiago de Cali.

Teniendo en cuenta los argumentos esbozados en precedencia, debera darse aplicacion al
articulo 2357 del Cédigo Civil Colombiano, que prevé lo siguiente sobre la reduccién de la

indemnizacion:

“Articulo 2357. Reduccion de la indemnizacion
La apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a
él imprudentemente”

A tono con lo comentado, la Seccién Tercera del Consejo de Estado10, ha referido:

“Si bien la participacion de la victima no fue la causa tnica y determinante del dafio
como para eximir de responsabilidad al Estado, si se configura una concurrencia de
eventos que la atenuan y en consecuencia, disminuiria el monto de la indemnizacion

debida. Al respecto ésta Corporacion ha sostenido lo siguiente:

<<...sera el juez quien en cada caso concreto el que valorara el curso o cursos
causales existentes, para determinar la imputacion factica del dano antijuridico,
lo que permitira establecer si operd una causa unica o si existio una concausa,
situacion ésta en la que habra que fijar proporcionalmente, segun el grado de
participacion de cada sujeto, el monto del perjuicio padecido. Ahora bien, no
significa lo anterior que toda conducta de la victima tenga la suficiente dimension
o entidad para excluir o enervar la imputacion frente al presunto responsable; el
comportamiento de aquella para poder operar como causal exonerativa de
responsabilidad debe ostentar una magnitud, de tal forma que sea evidente que
su comportamiento fue el que influyo, de manera decisiva, en la generacion del
dario>> Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Tercera. Sentencia de 13 de agosto de 2008, M.P.: ENRIQUE GIL BOTERO, exp.
17042.”7

En conclusion, se encuentra acreditado para entrever que se configurd la exclusion en
comento, y en el eventual, remoto e hipotético escenario de declarase la responsabilidad,
la indemnizacion debera ser reducida, por los actos de las demandantes en despliegue de
la actividad peligrosa como la conduccién, y el acompafamiento de la parrillera en la
motocicleta, pues fue determinante en la produccién del evento materia de esta

controversia pues se expusieron de manera irresponsable a su acaecimiento.
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VI. EN EL IMPROBABLE ESCENARIO DE UNA CONDENA, LA PARTE
DEMANDANTE NO ACREDITO LO PERJUICIOS SOLICITADOS EN LA
DEMANDA.

De acuerdo con contenido de la demanda y los baremos establecidos en el documento final
del 28 de agosto del 2014 por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, es excesiva la

solicitud de perjuicios morales que realizé la parte actora, quien solicito lo siguiente:

Nombre Valor
ISABEL CRISTINA CORDOBA COMTRERAS (conductora) 100 SMLMVY
LUISA FERMNANDA ARJOMA GARAVITO (parmillera) 100 SMLMV

MARIA EUGEMIA CONTRERAS POLO (madre de Isabel Cristina) 50 SMLMV

MARGARIMNA INES GARAVITO (madre Luisa Femanda) 50 SMLMV

OMAR ARJOMA LOPEZ (padre Luisa Femanda) A0 SMLMV

No obstante, en el remoto e improbable caso que el despacho considere proferir un fallo
condenatorio, es necesario que se tenga en cuenta que los perjuicios no fueron acreditados
por la parte demandante y, por ende, conceder cualquier tipo de indemnizacion sin sustento

probatorio resultaria contrario a derecho.

Expresado lo anterior, y descendiendo al caso en concreto, la demandante Luisa Fernanda
Arjona Garavito, presenté mejoria de la movilidad de la mufieca. Al respecto, se observa

en las mencionadas notas de control:

POSTENIGREHTE GAALTAS & UN FROCESD DE RER ABLITAZICN MU ACUC D50 POA FAATE DE LA PACSE TF PIESER T4 REICIE LT LR
b i1 D O DB LA WIGRETR

v

Ubkicacion: Folio 79 de 95.

Archivo: “03.Pruebas_pdf”

Se resalta; “POSTERIORMENTE GRACIAS A UN PROCESO DE REHABILITACION MUY
ACUCIOSO POR PARTE DE LA PACIENTE PRESENTA MEJORIA DE LA MOVILIDAD
DE LA MUNECA"

Ahora, respecto la demandante Isabel Cristina Cérdoba, debemos recordar que en la
demanda se sefald que para el 14 de marzo de 2019 realiz6 compra de cascos y chalecos,
es decir, habiendo transcurrido apenas veintidds (22) dias del evento de transito®, esto es
prueba que la demandante Isabel Cristina Cdérdoba Contreras no vio afectada su
humanidad como lo pretende presentar la parte, pues el hecho de “se vio obligada a

comprar nuevamente los cascos y chalecos reflectivos para su moto (...)” da cuenta que la

8 Del al 14 de marzo de 2019.
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demandante pudo seguir desarrollando la actividad de conduccion de automotor,

denotando asi la ausencia de limitacion médica alguna y la ausencia de dafio o perijuicio.

Ahora bien, debe aclarase que la indemnizacion no puede ser fuente de enriquecimiento
para la presunta victima. En otras palabras, es imperativo que el juez tenga en cuenta que
los principios generales del derecho, la legislacién y los criterios jurisprudenciales,
establecen que la victima de un hecho dafioso no puede enriquecerse como consecuencia
de una indemnizacién. Por el contrario, la reparacidén unicamente debe propender por llevar

a la persona al estado previo al acontecimiento del hecho.

Adicionalmente, la parte demandante no aporté ningun dictamen pericial o calificacion por
pérdida de Capacidad Laboral, que permitiera establecer la gravedad de las lesiones
sufridas, por lo tanto, no es posible reconocer ningun tipo de indemnizacién por concepto

de este perjuicio.

VIl. EN EL IMPROBABLE ESCENARIO DE UNA CONDENA, ES IMPROCEDENTE
EL RECONOCIMIENTO DE LOS PERJUICIOS SOLICITADOS EN LA
DEMANDA POR DANO A LA VIDA EN RELACION

La parte actora solicitd el reconocimiento por el dafio a la vida en relacion, sin embargo,
actualmente es improcedente en la jurisdiccion contenciosa administrativa, pues no se
encuentra reconocido como una tipologia del perjuicio inmaterial. Por esta sencilla razon

no se puede reconocer valor alguno.

Al respecto es necesario indicar que este perjuicio también recibe el nombre de dafio a la
salud y comprende los aspectos fisicos y psiquicos de la persona. El dano a la salud se
repara con base en dos componentes: i) uno objetivo determinado con base en el
porcentaje de invalidez decretado y ii) uno subjetivo, que permitira incrementar en una
determinada proporcion el primer valor, de conformidad con las consecuencias particulares

y especificas de cada persona lesionada.

En el caso concreto, el despacho no podra tener en cuenta la erronea tasacion de este
perjuicio porque la parte demandante: (i) no allegd prueba sumaria de este y no es posible
presumirlo; (iii) no existe dictamen de algun profesional en ciencias de medicina, medicina
legal psicologia o similares que permita dar cuenta de una lesién mental o corporal actual

de las demandantes; y (iv) no existe un dictamen de pérdida de capacidad laboral que
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permita senalar la dimension de la afectacion, por lo tanto, no es posible reconocer ningun

tipo de indemnizacion por concepto de este perjuicio.

VIIl. EN EL IMPROBABLE ESCENARIO DE UNA CONDENA, LA PARTE
DEMANDANTE NO ACREDITO LO PERJUICIOS MATERIALES

La parte actora solicitd el reconocimiento del lucro cesante y daio emergente, sin allegar
ningun elemento de conviccion para que le sean reconocidos, a titulo de perjuicios
materiales, dafio emergente para Isabel Cristina Cérdoba Contreras por valor de $4.059.27
pesos c./cte., y para Luisa Fernanda Arjona Garavito a titulo de “perjuicios materiales”
senald un valor general de 100 SMLMV por consecuencia del evento de transito del dia 20
de febrero de 2019, pues la mencionada ciudadana sufrié gravisimas lesiones, dafios
fracturas y heridas; no obstante, no se indican las razones para reconocer dicha suma por

concepto de perjuicios materiales.

Ademas, fue solicitado lucro cesante para Isabel Cristina Cérdoba Contreras por veinticinco
(25) dias de incapacidad, la suma de $2.219.416; y para Luisa Fernanda Arjona Garavito,
por sesenta (60) dias de incapacidad, $5.487.000, dias que tuvieron que ser asumidos
directamente por la EPS a la que se encuentran o encontraban afiliada las demandantes,

al momento de la ocurrencia del evento de transito.

Descendiendo a los insumos normativos y jurisprudenciales aplicables al litigio, es
necesario resaltar la definicion que trae consigo el Cadigo Civil colombiano respecto el lucro

cesante y dafio emergente:

“ARTICULO 1614. <DANO EMERGENTE Y LUCRO CESANTE>. Entiéndese por
dafio emergente el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse cumplido la
obligacion o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse retardado su
cumplimiento; y por lucro cesante, la ganancia o provecho que deja de reportarse a
consecuencia de no haberse cumplido la obligacion, o cumplido imperfectamente, o

retardado su cumplimiento”

Asi pues, en el remoto e improbable caso que se llegue a acreditar la existencia del lucro
cesante, se debera disminuir el 66,67% que asumen las EPS respecto del pago de las

incapacidades, tal y como lo sefiala el Cédigo Sustantivo del Trabajo articulo 227:
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“(...) ARTICULO 227. VALOR DE AUXILIO. <Ver Notas del Editor>
<Articulo CONDICIONALMENTE exequible> En caso de incapacidad
comprobada para desempenar sus labores, ocasionada por enfermedad no
profesional, el trabajador tiene derecho a que el {empleador} le pague un
auxilio monetario hasta por ciento ochenta (180) dias, asi: las dos terceras
(2/3) partes del salario durante los primeros noventa (90) dias y la mitad del

salario por el tiempo restante. (...)"

Por lo tanto, entendiendo que las seforas Isabel Cristina Cérdoba Contreras y Luisa
Fernanda Arjona Garavito, no dejaron de percibir los rubros como consecuencia del
supuesto hecho dafoso, no hay lugar a que el despacho proceda a reconocer el 100% de
lo pretendido por las incapacidades médicas, y en el evento que la presente tesis no sea
acogida, en todo caso, debera descontarse del mismo el 66.67% como lo establece la

norma anteriormente citada.

Asi pues, los valores solicitados como lucro cesante, es menester sefialar que los mismos
no son procedentes, dado que las demandantes ostentaban una relacién laboral con la
Fundacién Valle de Lili, se encontraban afiliadas al Sistema General de Seguridad Social
en Salud en el régimen contributivo, por lo que la EPS respectiva es la encargada de realizar

los mencionados pagos.

Sumado a lo anterior, el Consejo de Estado — Sala Plena de la Seccién Tercera — en
Sentencia de Unificacion con fecha del 18 de julio de 2019, Magistrado Ponente Dr. Carlos
Alberto Zambrano Barrera (exp. 44572), precis6 que en lo que atafie a la liquidacion del
lucro cesante futuro, es preciso eliminar las presunciones en tanto contraria uno de los

elementos fundamentales del dafo, esto es, la certeza.

En este sentido, es necesario recordar que el perjuicio del lucro cesante ha sido entendido
como uno de naturaleza material, econdmico, de contenido pecuniario y que consiste en la
afectacion de un derecho patrimonial reflejado en la ganancia o ingreso que se ha dejado

de percibir a causa del dafio padecido.

Finalmente, es pertinente resaltar las caracteristicas del dafo, para concluir que ninguna

de estas se presenta en el litigio que hoy nos ocupa. Al respecto, el Consejo de Estado®,

° C.E. Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccidn Tercera- Subseccion, C.P. Dr. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA, Radicado No. 17001-2331-000- 2006-000586-01 (42.760), providencia del 09 de julio de 2018.
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ha senalado:

41.- Ahora bien, los elementos constitutivos del dano son: i) la certeza del dano; ii)

el caracter personal y; iii) directo. El caracter cierto, como elemento constitutivo

del dano se ha planteado por la doctrina tanto colombiana como francesa, como
aquel perjuicio actual o futuro, a diferencia del eventual. En efecto, el Consejo de
Estado, ha manifestado que para que el dafio pueda ser reparado debe ser cierto,
esto es, no un dafio genérico o hipotético sino especifico, cierto: el que sufre una

persona determinada en su patrimonio: *(...) tanto doctrinal como hipotéticamente

ha sido suficientemente precisado que dentro de los requisitos necesarios

para _que proceda la reparacion economica de los perjuicios materiales, es

indispensable que el dano sea cierto; es decir, que no puede ser _eventual,

hipotético, fundado en suposiciones o conjeturas; aunque no se opone a dicha

certeza la circunstancia de que el dano sea futuro. Lo que se exige es que no

exista duda alguna sobre su ocurrencia”. — Subrayado fuera del original.

Sin perjuicio de lo expresado, relativo a la ausencia de responsabilidad, debemos ser
enfaticos en sefialar que las pruebas fotograficas que se anexan para sustentar no tienen
la vocacion probatoria para demostrar que: (i) el celular marca “Iphone 7 Black” no se
encontraba asi con anterioridad, pues no existen o no se aportan pruebas del estado
anterior del mismo; (ii) las referidas fotos, las cuales seran desconocidas en el respectivo
acapite, unicamente permiten evidenciar una pantalla con fisuras, no que el elemento
tecnoldgico haya perdido su funcionalidad; (iii) la factura aportada del almacén Falabella
data del 05 de febrero de 2017, asi las cosas, si el mencionado celular contaba con dos
(02) afios de uso, se desconoce el estado del mismo, asi como su funcionalidad para el
2019. Por lo anterior, la solicitud no cuenta con los elementos de certeza ni de ser

personal.

Respecto la compra de medicamentos, el daio emergente reclamado no es personal, pues
la factura que soporta la erogaciéon no menciona o identifica al comprador del producto. Por
lo que, la solicitud no cuenta con los elementos de certeza ni de ser personal. El perjuicio
material solicitado por Luisa Fernanda Arjona Garavito no se encuentra soportado ni
facticamente, pues no se indico por qué deberia ser reconocido, mucho menos se probo el

mismo, faltando asi a la carga que le corresponde a la parte solicitante.
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IX. INEFICACIA PROBATORIA DE LAS FOTOGRAFIAS Y VIDEOS APORTADOS
POR LA PARTE ACTORA

Frente a las fotografias y videos allegadas en la demanda, es necesario manifestar que con
ellos no se demostro las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el accidente,
ni mucho menos que su causa eficiente fuera un hueco en la via, esto dado a que la parte
actora no acreditdé las condiciones en que fueron tomadas las fotografias, pues no se
conoce su origen, y las circunstancias de tiempo, modo y lugar. En este sentido, al no tener
certeza de las condiciones de produccion de las fotografias y videos, no es posible que
sean valoradas conforme a las reglas de la sana critica, toda vez que el Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Valle, ha determinado que:

“LAS FOTOGRAFIAS COMO MEDIO DE PRUEBA

La Seccion Tercera del H. Consejo de Estado, frente a este tema ha fijado una
linea jurisprudencial pacifica que orienta que las fotografias son en efecto medios
de prueba idéneos para probar los hechos en que se funda la demanda
siempre que de aquellas sea posible acreditar su origen, su autoria y las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que las mismas fueron tomadas
pues en su defecto carecen de valor para que el juez pueda fundar su

decision en aquellas” (Negrilla fuera del texto)

Por lo anterior, las fotografias y videos aportadas por la parte demandante no tienen el
merito probatorio para demostrar las circunstancias en que ocurrio el accidente, toda vez
que no acredité ninguna de sus condiciones de produccion, ademas, en el caso bajo estudio
no permiten dar cuenta de las condiciones de tiempo, modo y lugar en que estas fueron
tomadas, incumpliendo asi los parametros o directrices esbozadas por la jurisprudencia.
Asi las cosas, las fotografias y videos, no permiten dar claridad ni corroborar los hechos de

la demanda.

Por tal razon, las fotografias y videos aportados carecen de valor probatorio. Se insiste,

que el extremo actor, tampoco logré soportar sus dichos a partir de las pruebas que aportd
como fotografias, pues las mismas no contaron con la vocacién probatoria de probar sus

peticiones.

Ahora bien, la parte demandante no aportdé Informe Policial de Accidentes de Transito, ni

informe de reconstruccién de accidente (RAT), lo que evidencia claramente que no logré
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acreditar las condiciones de la via ni la existencia del presunto imperfecto que generd que

se perdiera el control del vehiculo.

Asi las cosas, dado que la parte actora no aporto otras pruebas que permitieran demostrar
la causa eficiente del accidente y, en particular, el grado de participacién por accién u
omision del Distrito Especial de Santiago de Cali en los referidos hechos que acaecieron el
20 de febrero de 2019, es que se afirma que el despacho no puede atribuir la
responsabilidad de lo sucedido a la administracion, toda vez que al encontrarnos en un
régimen subijetivo, bajo el titulo de imputacién de falla en el servicio, era necesario que la
parte demandante cumpliera con la carga probatoria y demostrara que el accidente de
transito fue causado por una accion u omision del Distrito, sin embargo, en este proceso
brillé6 por su ausencia la actividad probatoria de la parte demandante, y contrario a sus
intereses, lo que realmente quedd en evidencia fue la falta de claridad respecto de las
condiciones de modo, tiempo y lugar respecto el evento alegado como dafio, como tampoco
la causa adecuada del dafo, por lo que sin estos elementos necesarios para determinar la

responsabilidad, las pretensiones de la demanda deberan ser negadas.

CAPITULO IV
FRENTE A LO PROBADO DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

l. NO SE DEMOSTRO LA REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LA
POLIZA DE SEGURO No. 420-80-994000000054, VIGENTE DEL 24-05-2018
AL 29-05-2019 POR LO QUE ES INEXIGIBLE LA OBLIGACION
INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA COMPANIA ASEGURADORA

En el proceso se demostrd que a la compania aseguradora no le es exigible la obligacion
indemnizatoria pactada en la Pdliza de Seguro No. 420-80-994000000054, vigente del 24-
05-2018 al 29-05-2019, por cuanto no se realizé el riesgo asegurado amparado en el

contrato de seguro.

En este sentido, el contrato de seguro solo entrara a operar si y solo si, el asegurado
(Distrito de Santiago de Cali) es declarado patrimonialmente responsable por los presuntos
dafos que alega la parte demandante, siempre y cuando no se presente una causal de
exclusién u otra circunstancia que impida los efectos juridicos del contrato de seguro. Es
asi, como la declaratoria de responsabilidad civil constituira el siniestro, esto es, la

realizacion del riesgo asegurado (articulo 1072 del Cédigo de Comercio).
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Para el caso concreto, la parte demandante no demostré los elementos constitutivos de la
responsabilidad en cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, pues es claro que: i)
no se acredité que el evento de transito fue causado por una accién u omisién de la
administracién, ii) no se demostro la existencia del imperfecto en la via en la que ocurri6 el
evento de transito, contrario a lo pretendido por la parte demandante, no es posible predicar
alguna obligacién por parte de la compafhia aseguradora, toda vez que no se realizé el
riesgo asegurado, pues al no darse lo elementos que permitan declarar la responsabilidad
del asegurado, no hay fundamento para afectar la pdliza en comento por ausencia de
realizacion del riesgo asegurado, es decir que en el presente asunto no se ha estructurado
un siniestro, o que deviene en que no se cumple la condicion esencial para que surja la

obligacion contractual de resarcir a cargo de mi procurada.

Il SE ACREDITO LA EXISTENCIA DE LAS EXCLUSIONES PACTADAS EN LA
POLIZA DE SEGURO No. 420-80-994000000054, VIGENTE DEL 24-05-2018
AL 29-05-2019.

En la Pdliza No. 420-80-994000000054, vigente del 24-05-2018 al 29-05-2019, se pactaron
unas exclusiones que, de llegarse a configurar, la consecuencia juridica que deviene es
que se exime al asegurador de asumir la obligacion indemnizatoria, pues el evento no se

encuentra amparado por el contrato de seguro.

En dicha materia, es menester sefalar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que no se amparan dentro del Contrato de Seguro, en cuyo caso de
acaecimiento, eximen al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas
coberturas excluidas figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de

la Poliza.

12 DANOS CAUSADOS POR DESLIZAMIENTOS DE TIERRAS, FALLAS GEOLOGICAS, ASENTAMIENTOS, CAMBIOS EN LOS
NIVELES DE TEMPERATURA O AGUA, INCONSISTENCIA DEL SUELO O SUBSUELO, LLUVIAS, INUNDACIONES, O
CUALQUIER OTRA PERTURBACION ATMOSFERICA O DE LA NATURALEZA, INCLUYENDO TERREMOTO ,
TEMBLOR Y ERUPCION VOLCANICA.

17. DANOS A CAUSA DE LA INOBSERVANCIA DE DISPOSICIONES LEGALES, DE ORDENES IMPARTIDAS POR LA AUTORIDAD
COMPETENTE O DE INSTRUCCIONES Y ESTIPULACIONES CONTRACTUALES.

Por lo tanto, en el remoto e improbable escenario de una condena, la inobservancia de las

disposiciones legales por parte del distrito especial de Santiago de Cali es un hecho que
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esta excluido de la pdliza.

En tal sentido, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, Subseccion B, consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante

sentencia del 27 de mayo de 202020, se refirié a las exclusiones de la siguiente manera:

“Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la
normativa aplicable se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de seguros
para que Seguros del Estado S.A. respondiera por el darfio atribuido a la I.P.S.
Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debio revisar si en
el caso bajo examen se configuraba alguna de las exclusiones de
responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos sefalados en el

numeral 29 del referido contrato de seqguro” — Subrayado fuera del original.

En consideracion a lo expuesto, tendiendo en cuenta las exclusiones pactadas, asi como
la jurisprudencia del Consejo de Estado, solicitamos que de llegarse a configurar alguna de
las exclusiones convenidas en las condiciones particulares y generales de la pdliza, estas

se apliguen v en tal medida se determine que mi representada no sera responsable de

pagar danos y/o costos originados en tales reclamaciones.

Sea preciso manifestar que pese a que la parte demandante no demostré los elementos
constitutivos de la responsabilidad en cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, no
hay fundamento para afectar la pdliza en comento por ausencia de realizacion del riesgo
asegurado, es decir que en el presente asunto no se ha estructurado un siniestro, lo que
deviene en que no se cumple la condicion esencial para que surja la obligacion contractual

de resarcir a cargo de mi procurada.

En tal sentido, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, Subseccion B, consejera ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante

sentencia del 27 de mayo de 2020, se refirié a las exclusiones de la siguiente manera:

“Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la
normativa aplicable se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de seguros

10 Sentencia del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccién B, consejera
ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez de fecha 27 de mayo de 2020.
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para que Seguros del Estado S.A. respondiera por el darfio atribuido a la I.P.S.

Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debid revisar si en

el caso bajo examen se confiquraba alquna de las exclusiones de

responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos sefAalados en el

numeral 29 del referido contrato de seguro” — Subrayado fuera del original.

En consideracion a lo expuesto, tendiendo en cuenta las exclusiones pactadas, asi
como la jurisprudencia del Consejo de Estado, solicitamos que de llegarse a configurar
alguna de las exclusiones convenidas en las condiciones particulares y generales de la
poliza, estas se apliquen y en tal medida se determine que mi representada no sera

responsable de pagar darios y/o costos originados en tales reclamaciones.

M. EN TODO CASO EL DESPACHO DEBERA TENER EN CUENTA EL
COASEGURO Y LA INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD DE LA POLIZA DE
SEGURO No. 420-80-994000000054, VIGENTE DEL 24-05-2018 AL 29-05-
2019.

La Podliza de Seguro distribuyé el riesgo asegurado de la siguiente forma entre las

aseguradoras:

|I CASEGLIRG CEDINDY |I

ORI T OMPARLA, KPAAT WALOR AR GURAD O
CHOBE SEQURCE COLOMBIA 30.00
SBS 25.100
HOI SEGIROS 10, Qo

Expresada la misma informacion, de manera mas grafica, fenemos:

CIRAH G

COMPANIA PORCENTA.JE
ASEGURADORA Lider 35 %
SOLIDARIA DE COLOMEBIA

COASEGURO CEDIDO

CHUBB SEGUROS COLOMEIA 30 %
SBS SEGUROS 25 %
HDI SEGUROS 10 %

Lo anterior, de conformidad con el articulo 1092 del Codigo de Comercio, el cual sostiene:

“en el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los _asequradores deberan
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soportar la indemnizacion debida al asequrado en proporcion a la cuantia de sus

respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe

en la contratacion de éstos produce nulidad”.

Lo estipulado en la norma en cita, se aplica al coaseguro por estipulacion expresa del
articulo 1095 del Cddigo de Comercio, que establece lo siguiente: ‘“las normas que

anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en_virtud del cual dos o mas

asequradores, a peticion del asequrado o con su_aquiescencia_previa, acuerdan

distribuirse entre ellos determinado sequro”.

Es asi como las obligaciones que asumen las coaseguradoras son conjuntas en proporcion
al porcentaje de riesgo aceptado por cada una de ellas y no existe solidaridad legal ni
contractual entre ellas. Al respecto, el Consejo de Estado en sentencia del 9 de julio de
2021 con radicacion No. 08001-23-33-000- 2013-00227-01 (54460) establecio:
“(...) 18.1.- En atencion al coaseguro existente, se precisa que la llamada en garantia
reembolsara unicamente el 55% de lo que llegue a pagar el Municipio de Santiago de
Cali, pues, en estos eventos, los distintos aseguradores deben responder con
sujecion a la participacion que asumieron al momento de la celebraciéon del
contrato sin que exista solidaridad de conformidad con el articulo 1092 del Codigo
de Comercio: La jurisprudencia ha reconocido que en estos casos de coaseguro
se responde en proporcion a la cuantia que se asumioé, sobre todo en el caso en

que ello se pacte expresamente”.’(Negrilla fuera del texto).

En consecuencia, al momento de resolver lo concerniente a mi procurada y en el hipotético
caso en que se demuestre una obligacion de indemnizar a su cargo, debera tenerse en
cuenta que la poliza de seguro antes referida fue tomada en coaseguro y, por ende, no
puede predicarse entre ellas una solidaridad en la acreencia eventual por pasiva. Asi lo

afirmé el Consejo de Estado en Sentencia del 26 de enero del 2022:

“Es claro para la Sala que las obligaciones que asumen las coaseguradoras
son conjuntas en proporcién al porcentaje de riesgo aceptado por cada una
de ellas y no existe en este caso solidaridad legal ni contractual entre ellas,
de modo que la contratista violo el debido proceso a Segurexpo SA al negar la
vinculaciéon del coasegurador Colpatria SA al tramite administrativo e imponerle,

" Sentencia del 9 de julio de 2021. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B. M.P.
Martin Bermudez Mufioz. Radicacion: 08001-23-33-000-2013-00227-01 (54460).
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sin fundamento juridico admisible, la carga de responder por la obligacién de un
tercero que no fue citado al proceso y que, en tal virtud, carece de interés para
cuestionar los actos administrativos objeto de control, con todo, como lo estimo
el tribunal, ello solo otorga derecho a Segurexpo S.A. para reclamar la nulidad
parcial del acto, precisamente porque las obligaciones no eran solidarias y bien
podia reclamarsele su parte sin la comparecencia del coasegurador”. 12 (Negrilla

fuera del texto).

Por lo anterior, es claro que mi representada y las aseguradoras citadas, acordaron
distribuirse el riesgo segun los porcentajes sefalados, sin que pueda predicarse una
solidaridad entre ellas y limitandose la responsabilidad en proporcion con el porcentaje del

riesgo asumido. Asi las cosas, se acredito el porcentaje asumido por mi representada.

Iv. E’N CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL
LIMITE DEL VALOR ASEGURADO.
En el remoto e improbable caso que el despacho considere que le asiste algun tipo de
responsabilidad a mi procurada, es indispensable considerar que en el proceso se acreditd
que el limite del valor asegurado de la Péliza No. 420-80-994000000054 vigente del 24-05-
2018 al 29-05-2019 es de $7.000.000.000 pesos m/cte., y que dicho valor esta sujeto a
disponibilidad, dado que la ocurrencia de varios siniestros durante la vigencia de la pdliza

va agotando la suma asegurada.

Asi, al revisar el tope maximo pactado en el contrato de seguro, se observa el siguiente:

EECEIPCIOE i bl SN ACECURRIA (% IEWAR EUBLIMITE

g oo, 0%, 000.00
[Sh[EN

DEDUCIRLES, 1

PERDIDA Minlagy 1 BMHLY i PEEDICE, LABOREE Y OPERACIOKEE

POLIZA No. 420-80-9954000000054 VIGENTE DEL 24-05-2018 AL 29-05-2019.
Suma asegurada: $7.000.000.000.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en
consideracion que, sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo
asegurado, en todo caso, dicha pdliza contiene unos limites y valores asegurados que
deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de una condena en contra

de mi representada.

'2 Sentencia del 26 de enero de 2022. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B. M.P.
Freddy Ibarra Martinez. Radicacién No. 25000232600020110122201 (50.698).
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V. SE DEMOSTRO LA EXISTENCIA DEL DEDUCIBLE PACTADO EN LA POLIZA
No. 420-80-994000000054, VIGENTE DEL 24-05-2018 AL 29-05-2019, A

CARGO DEL ASEGURADO.

Sin perjuicio de lo expuesto en este escrito, y sin que esta mencidon constituya

aceptacion de responsabilidad alguna por parte de mi representada, en el remoto caso

qgue se encuentre razon para hacer efectiva la poliza referida, en la Pdliza de Seguro se

pactd un deducible que corresponde a la fraccion de la pérdida que debe asumir
directamente y por su cuenta el asegurado, DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE

CALl y, en este caso para la pdliza, se pactd en el 1% del valor de la pérdida como

minimo 1 SMLMV como se observa:

DEECHIPCION JMENECE SN ACECURRAIA % IBWAR

FATRIMONIC DEL AEEFIAADD
XEDIC wEE Y

o000, 000, 000.00
COFERAC [ONHE 0, 008

|:-|!:-| IRLEE, 1 ¥ DBL VRLOE DE LA TERDIDA L TR | DMLY oy PEEDICE, LABOREC ¥ CPERACICKEC

FPOLIZA Mo. 420-80-994000000054 VIGENTE DEL 24-05-2018 AL 29-05-2019.
Deducible: *1,00 % del valor de la pérdida — Minimo 1.00 SMLMWV2

El deducible, el cual esta legalmente permitido, luego que se encuentra consagrado en el

articulo 1103 del Codigo de Comercio reza.

“(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el

riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo

estipulacion en contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto

de tales cuotas, mediante la contratacion de un seguro adicional. La infraccion

de esta norma produciré la terminacion del contrato original (...)”

Asi las cosas, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada responsable

de pagar la indemnizacién a la parte actora en virtud de la aplicacion del contrato de seguro,

es de suma importancia que el Honorable Juzgador descuente del importe de la

indemnizacién la suma pactada como deducible expuesta anteriormente.

VI. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE EL DISTRITO ESPECIAL DE

SANTIAGO DE CALI Y LAS COASEGURADORAS

Es necesario manifestar al despacho que la solidaridad surge exclusivamente cuando la ley
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o la convencidn la establecen, en el caso en concreto, la fuente de las obligaciones de mi
representada esta contenida en el contrato de seguro, y en este, no esta convenida la

solidaridad entre las partes del contrato.

Es importante insistir sobre el particular por cuanto la obligacion de mi representada tiene
su génesis en un contrato de seguro celebrado dentro de unos parametros y limites propios
de la autonomia de la voluntad privada y no de la existencia de la responsabilidad civil
extracontractual propia de la aseguradora, sino de la que se pudiere atribuir al asegurado
conforme a lo establecido por el articulo 2341 del Codigo Civil, por tanto, nos encontramos

frente a dos responsabilidades diferentes a saber:

i) La del asegurado por la responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré a

atribuir, cuya fuente de obligaciéon indemnizatoria emana de la ley.

ii) La de mi representada aseguradora cuyas obligaciones no emanan de la ley
propiamente, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado dentro de
los parametros dados por los articulos 1036 del Cdédigo de Comercio y s.s.,
encontrandose las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por
las condiciones pactadas en el contrato de seguro celebrado; constituyéndose
entonces las obligaciones del asegurado y de la aseguradora en obligaciones

independientes y que no son solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil, mediante sentencia SC20950-
20173 ha indicado que: “la compariia aseguradora no esta llamada a responder de forma
solidaria por la condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar se deriva
de una relacion contractual, que favorecié la accion directa por parte del demandante en

los términos del articulo 1134 del C. de Co.”

Por lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia solo
se origina por pacto expreso entre las partes del contrato, de conformidad con el articulo

1568 del Codigo Civil que establece:

“ARTICULO 1568. <DEFINICION DE OBLIGACIONES SOLIDARIAS>. En

general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la

'3 Sentencia SC-20950-2017.Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Ariel Salazar Ramirez. Radicacion No. 05001-31-
03-005-2008- 00497-01.
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obligacion de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso,
es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los
acreedores, en el segundo, solo tiene derecho para demandar su parte o cuota

en el crédito.
Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada
uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y

entonces la obligacion es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que

no la establece la ley”.

(Negrilla y Subrayado fuera del texto)

En virtud de tal independencia en las obligaciones, es que se hace hincapié en esta
formulacién por cuanto el articulo 1044 del Coédigo de Comercio faculta a la aseguradora a
proponer al tercero beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al
asegurado o tomador del contrato de seguro, motivo por el cual, puede alegar mi
representada la ausencia de cobertura ante la falta de prueba de la ocurrencia, cuantia del
siniestro, las exclusiones y demas condiciones que resultaren atribuibles al presente

evento.

En consecuencia, debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento
estan determinadas por el limite y sublimite asegurado para cada amparo, por las
condiciones del contrato de seguro y por la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la
obligacion indemnizatoria que remotamente podria surgir a su cargo esta estrictamente
sujeta a las estipulaciones contractuales y al limite asegurado.

Ahora bien, es imposible imponer una condena y ordenar el resarcimiento de un detrimento
por perjuicios no demostrados o0 presuntos, o si se carece de la comprobacion de su
magnitud y realizacion. Lo anterior, ya que no es admisible la presuncion en esa materia.
De manera que una indemnizacion sin fundamentos facticos ni juridicos necesariamente se
traduciria en un lucro indebido, situacion que se configuraria en el evento en el que se

concedan las pretensiones de la demanda.

Acorde con lo precisado, huelga recordar que las solicitudes resarcitorias solicitadas en la

demanda son totalmente improcedentes. De un lado porque la parte demandante no sélo
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no prueba la causacién del perjuicio moral que aduce, pues no se aporto dictamen médico
legal que constara lesiones, como tampoco un dictamen de pérdida de capacidad laboral
que permitiera calificar de forma mas o menos objetiva las presuntas lesiones padecidas.
Respecto el dafo patrimonial, este no se encuentra soportado y no comporta las
caracteristicas para ser resarcido, pues no se encuentra cuantificado y no ostenta el

caracter de cierto, personal y real.

VIl. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi representada, es
pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cddigo de
Comercio, el valor asegurado de una podliza se reducira conforme a los siniestros
presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se
presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto a los
mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que, si para la fecha de
la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no habra

lugar a obligacién indemnizatoria por parte de mi prohijada.

VIIl. PAGO POR REEMBOLSO

Sin que implique el reconocimiento de la responsabilidad, se reitera que en el improbable
caso de encontrar responsable al asegurado y de llegarse a establecer que ha surgido
alguna obligacion resarcitoria en cabeza de la aseguradora, respetuosamente se manifiesta
que la obligacion de mi representada debera imponerse por reembolso y no por pago directo

a los demandantes.

Al respecto, la jurisprudencia ha dicho que, cuando la compafiia aseguradora es vinculada
al proceso judicial mediante el lamamiento en garantia -como sucede en este caso -, surge

unicamente la obligacién de reembolsar lo pagado por el asegurado demandado.

“La indemnizacion del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado
al demandado llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones
juridicas perfectamente diferenciadas: La del demandante contra el demandado,
en procura de que este sea condenado de acuerdo con las pretensiones de la
demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el llamado en garantia, a

fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que sufriere”.
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Por lo anterior, solicito respetuosamente al Despacho que, en el caso de proferir un fallo
condenatorio, la obligacion indemnizatoria de mi procurada se imponga por reembolso y no

a través del pago directo a los demandantes.

CAPITULO V
PETICIONES

PRIMERA: NEGAR todas las pretensiones de la demanda, toda vez que no se demostro
la responsabilidad administrativa del DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALIl y, en
consecuencia, se absuelva a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. de

cualquier condena.

SEGUNDA: En el remoto evento en que los argumentos del presente escrito no fueran de
su convencimiento y se declare responsable patrimonial y extracontractualmente al
DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALLI, solicito se tenga en cuenta las condiciones
particulares y generales de la Pdliza de Seguro No. 420-80-994000000054-Anexo-0,
vigente del 24-05-2018 al 29-05-2019, tales como el coaseguro, el deducible, el limite del

valor asegurado y su disponibilidad, asi como sus exclusiones anteriormente esbozadas.

TERCERA: En el remoto evento que se condene a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE

COLOMBIA E.C, el pago sea por reembolso y no de manera directa.

Cordigimente,

il |

ek 6=

|
il o

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. J.

4 Sentencia del 28 de septiembre de 1977. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil.
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Senores
JUZGADO VEINTE (20) ADMINISTRATIVO MIXTO DEL CIRCUITO DE CALI

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: ALEGATOS DE CONCLUSION DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 76-001-33-33-020-2021-00088-00
DEMANDANTES: ISABEL CRISTINA CORDOBA Y OTROS
DEMANDADOS: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI'Y OTROS

LLAMADOS EN GARANTIA: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. Y OTROS

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en
Bogota, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad
de apoderado de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. procedo a REASUMIR el poder a mi conferido en el proceso de la
referencia, y a presentar dentro del término legal los ALEGATOS DE CONCLUSION, solicitando desde ya que se profiera sentencia favorable
a los intereses de mi representada, desestimando las pretensiones de la parte actora y declarando probadas las excepciones propuestas al

momento de contestar la demanda y el lamamiento en garantia.
Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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Presentacion de memorial a través de la ventanilla
virtual - JCA

Sefior(a) GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

El dia miércoles 27 de agosto de 2025 siendo la(s) 15:43:45, se ha recibido su solicitud y sera gestionada por Juzgado
Administrativo de Cali.

Identifique su solicitud con el siguiente coédigo:

2046915

Usted anexd 2 documento(s) para ser validado(s) dentro del proceso con radicado: 76001333302020210008800
Detalle de los documentos:

e Otro-Printertraslado_ALEG
e Otro-ALEGATOSDECONCLUSI

Certificados de integridad asociados:

e 15E6D447D4B75BA00FBO8E13119E5E518E04759A3C666E2F9AOF7004C946DCAC
e 278E559C1427133457489EB328320D3A39B45AC20A2E2D97562DB8E6BI545EB3

Observaciones: CONSTANCIA DE TRASLADO DE ALEGATOS

IMPORTANTE: De conformidad con los articulos 106 y 109 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) las
solicitudes y demandas se entenderan presentadas oportunamente si son recibidas dentro de la jornada laboral de los
despachos judiciales establecida por el Consejo Superior de la Judicatura, los escritos recibidos fuera del horario de
atencion se registraran en la siguiente fecha y hora habiles.
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