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JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE

BOGOTA D.C.
2019-001491 ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
PROCESO EXTRA-CONTRACTUAL
DEMANDANTE : JESUS ALBERTO MORENO QUIROZ
DEMANDADO : JUAN AGUSTIN PABON CIGUENAS
DESCORRER CONTESTACION DE DEMANDA Y
ASUNTO . EXCEPCIONES DEL LLAMADO EN GARANTIA ALLIANZ

SEGUROS S. A

JOSE ALBERTO JIMENEZ ORTIZ, portador de |a tarjeta profesional nimero 273.701 del
C.S. dela J., obrando en mi calidad apoderado de la parte demandante, respetuosamente,
dentro del término legal y oportuno, me permito allegar en archivo pdf, escrito

para descorrer y controvertir escrito de contestacion y las excepciones, propuestas por la
llamada en garantia -ALLIANZ SEGUROS S.A.
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Juridica / Acosta & Jiménez Abogados

Calle 57 # 13-65 oficina 203 Chapinero, Bogota, Colombia
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o reproducirla total o parcialmente, se encuentra prohibido en virtud de la legislacion
vigente. La comparia no asumira responsabilidad sobre informacion, opiniones o criterios
contenidos en este correo que no estén directamente relacionados con Acosta & Jimenez
abogados S.A.S. Si usted no es el destinatario autorizado o por error recibe este mensaje,
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JUZGADO OCTAVO DE PEQU]:]NAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Proceso : 2019-001491 ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD
: CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE : JESUSALBERTOMORENO QUIROZ
DEMANDADO : JUAN AGUSTIN PABON CIGUENAS
ASUNTO : CONTESTACION A EXCEPCIONES DEL LLAMADO EN

GARANTIA ALLIANZ SEGUROS S. A

José Alberto Jiménez Ortiz, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional
N.°273701 del C.S.J, obrandoen mi calidad de apoderado de la parte demandante
segun poder conferido a mi por él, sefior JESUS ALBERTO MORENO QUIROZ,
me permito descorrer el traslado de la contestacion de la demanda y de las
excepciones propuestas por el apoderado de la parte llamada en garantia ALLIANZ
SEGUROS S.A,, solicitud hecha por la parte demandada, oponiéndome a los
hechosy pretensiones que lafundamentan, en los siguientes términos:

OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

De acuerdo con que la llamada en garantia mediante correo electronico del dia 24
de enero del presente, en el cual se me corre traslado de la contestacion y
excepciones de la demanda, y teniendo en cuenta lo preceptuado en la Ley 2023
de 2022, los términos comienzan a correr una vez transcurridos 2 dias del envio, la
presente me da oportunidad para pronunciarme hasta el dia 02 de febrero de 2023,
por lo tanto y estando dentro del término legal me permito la presentacion de este
escrito.

FRENTEALA SOLICITUD DE SENTENCIAANTICIPADA

Si bien es cierto el abogado de la Ilamada en garantia expone los hechos por los
cuales hace la peticién, es de dejar en claro que en lo que tiene que ver con la
prescripcion normada en el articulo 278 del C.G.P, es de tener en claro que como
lo narra el defensoren cuanto al numeral 3, que no debe confundirla solicitud de
llamado en garantia que ejercié la demandada, con la prescripcion en si del proceso
motivo de la presente, pues le recuerdo que desde el momento de ocurridos los
hechos que la motivaron 11 de febrero de 2017 mi apoderado esta facultado para
iniciar el proceso hasta el dia 10 de febrero del afio 2027, luego no veo como
pretende que El juzgador acoja y conceda tal decision a favor suyo, recordando que
tiene otro tipo de argumentos para que dentro del proceso no sea llamado a resarcir
el dano causado por su asegurado y aca demandado. Por lo tanto, pido del sefior
Juez no tenga en cuenta lo solicitado por el garante en cuanto a la nombrada
prescripcion.

FISSIAITTr" Al /MAC LIF/MSSLINNANG



ACOSTA /’QTJIME'NEZ www.ajabogados.com.co

gizﬁwos

RESPECTO A:
PRONUNCIAMIENTORESPECTOA LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1- A LOS HECHOS RELATIVOS AL HECHO DANOSO

AlHECHO PRIMERO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso.

AlHECHOSEGUNDO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso.

AIHECHO TERCERO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso, para lo cual es de precisar quelos hechos se pueden corroborar
de acuerdo con el croquis 0555312, informe de transito 0555312 elaborados por
autoridad de transito el dia y hora del accidente, los cuales son pruebas dentro del
expediente.

Por otra parte lo esbozado por el abogado carece de toda razon logica, y se
evidencia que es una simple apreciacién suya, como es posible aseverar que el
vehiculo de placas SZZ-768 cumplia con las exigencias legales del codigo nacional
de transito, si no hay un dictamen de un perito experto que lo pueda corroborar, lo
mismo sucede con la manifestacion de que el vehiculo en mencion era conducido
con el debido cuidado. y con relacion a la hipotesis 112, la misma esta dirigida a
las partes involucradas en el accidente motivo de la presente

Al HECHO CUARTO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso, para lo cual es de precisar quelos hechos se pueden corroborar
de acuerdo con el croquis 0555312, informe de transito 0555312 elaborados por
autoridad de transito el dia y hora del accidente y correspondiente facturacion por
medio de cuentade cobro de arreglos del vehiculode mi poderdante, la cual reposa
en el expediente las cuales son pruebas suficientes dentro del expediente.

Al HECHO QUINTO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso, para lo cual espero se tengan en cuenta las pruebas aportadas
al proceso.

Al HECHO SEXTO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso. Recordando que lo presentado en este hecho es una
transcripcion de las observaciones hechas porla autoridad de transito en el informe
de transito allegado como anexo prueba dentro de la demanda.

Al HECHO SEPTIMO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso. Recordando que lo presentado en este hecho es una
transcripcion de las observaciones hechas porla autoridad de transito en el informe
de transito allegado como anexo prueba dentro de la demanda.

Al HECHO OCTAVO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe
dentro del proceso. Recordando que lo presentado en este hecho es una
transcripcion de las observaciones hechas porla autoridad de transito en el informe
de transito allegado como anexo prueba dentro de la demanda.

AL NOVENO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se pruebe dentro

I
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Al HECHO DECIMO SEGUNDO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que
se pruebe dentro del proceso y se les dé, el valor probatorio a las cotizaciones y
facturas que reposan dentro del expediente. Aclarando que la apreciacion del
abogado de ALLIANZ SEGUROS, trata de objetar las pruebas y hacer caer en error
a su Sefioria, aduciendo que no se sabe si mi poderdante fue quien pago las
facturas, en este sentido le recuerdo al togado, que revise el expediente y mas
exactamente la cuentade cobro No 28, donde claramente esta el valor, el respectivo
sello de cancelado y ademas firmada por el sefor Jhon Luis Sanches y mi
poderdante.

Asi como también carece de techo juridico al tratar de desvirtuar las mencionadas
cuentas de cobro diciendo que no cumplen con lo regulado en el articulo 617 de
Cadigo del Comercio.(articulo 617 C.CO.) articulo este trata es sobre sesion de
derecho. Por otra parte, y no menos importante quiero comunicarle al togado, que
un solo escrito a puiio uy letra de quien cobra por un servicio, basta como prueba
suficiente para dilucidar el pago en que incurre una persona por servicios prestado
y gastos en que incurrio por el arreglo del dafio. Aclarando que la factura u cuenta
de cobro, nose presento para hacerun cobro ejecutivo como tampoco como factura
cambiaria, lo cual si daria pie para exigir los requisitos que debe cumplir dichas
facturas. Por lo tanto, pido al Despacho, no se tenga en cuenta la apreciacion
allegada por el defensor de la llamada en garantia.

AIHECHOS DECIMO TERCERO: MANTENGO MIPOSICION y me atengoa lo que
se pruebe dentro del proceso.

Al HECHO DECIMO CUARTO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que
se pruebe dentro del proceso.

TENGASE POR PROBADO: TENGASE POR PROBADO ya que al parecer el
abogado no tubo en cuenta el fondo del hacho en mencién, desviandose de lo
relevante del mismo.

Al HECHO DECIMO QUINTO: TENGASE POR PROBADO

Al HECHO DECIMO SEXTO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que se
pruebe dentro del proceso.

AlHECHODECIMO SEPTIMO: TENGASE POR PROBADO.

Al HECHO DECIMO OCTAVO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que
se pruebe dentro del proceso.

Al HECHO DECIMO NOVENO: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo que
se pruebe dentro del proceso.

Al HECHO VIGESIMO: TENGASE POR PROBADO
Al HECHO VIGESIMO PRIMERO: TENGASE POR PROBADO

Al HECHO VIGESIMO SEGUNDO: TENGASE POR PROBADO, ACLARANDO
QUE LA CONTESTACION A, no guarda la mas minima relacion al hecho
presentado por la demandante, y por la falta de manifestacién en forma precisay
univoca sobre el hecho siendo contestacion deficiente y por ende debe entenderse
como probado de acuerdo con lo establecido en el art 96 numeral 2.

Al HECHO VIGESIMO TERCERO: TENGASE POR PROBADO

AIHECHO VICESIMO CILIARTO: MANTENCO MI POSICIAON v me atanan a2 la Alle
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A LOS HECHOS RELATIVOS AL DANO

Al HECHO 2.1 TENGANSE POR PROBADO, esto por la falta de manifestacién en
forma precisa y univoca sobre el hecho siendo contestacion deficiente y por ende
debe entenderse como probado de acuerdo con lo establecido en el articulo 96
numeral 2 del C.G.P.

Al HECHO 2,2 MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo probado a lo largo
del proceso, recordando que en el expediente esta acreditado con pruebas en el
informe de accidente de transito 000555312 se evidencia que, si hubo el accidente
motivo de la presente y si bien el defensordesestima esta pruebe , debid tachara
en su contestacidén,como es posibletrate de negarel hechoy las consecuenciasde
dafio material del vehiculo de mi poderdante. Solicito se tenga en cuenta las
diferentes pruebas e informes periciales expedidas por personal de la policia de
transito allegadas con el escrito de demanda.

Ademas como es posible que concurran agentes de policia de transito a hacerun
croquisy respectivos informes donde segun el defensorno hubo colision ni dafio.

Al HECHO 2,3 MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo probado a lo largo
del proceso, recordando que en el expediente esta acreditado con pruebas en el
informe de accidente de transito 000555312 se evidencia que si hubo el accidente
motivo de la presente y si bien el defensordesestima esta pruebe , debié tachara
en su contestacién,como es posibletrate de negarel hechoy las consecuenciasde
dafio material del vehiculo de mi poderdante. Solicito se tenga en cuenta las
diferentes pruebas e informes periciales expedidas por personal de la policia de
transito allegadas con el escrito de demanda.

Recordando al defensorque no son especulacionesy no puede en este momento
decir que no se puede hacer unainspeccion,Y REITERO que si considera que la
denuncia por huerto presentada como prueba que es carece de veracidad, |la puede
tachar de falsa, por otro lado y si la el vehiculo de mi poderdante estuviera en su
poder, como es posible creer que se ‘pudiera inspeccionar para valorarlo después
de 6 afios de ocurrido el accidente. Es algo incoherente lo esbozado por el sefior
abogado. Quiere decir que para efectos de un proceso debemos guardar un
vehiculo de trabajo portanto tiempo, le recuerdo al togado que la misma defendida
por usted y que para cualquierreclamacion basta solo con allegar 2 o 3 cotizaciones
del dano.

Al HECHO 2,4 MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo probado a lo largo
del proceso, y en espera de que se les del correspondiente valor probatorio a las
pruebas allegadas al proceso, en especial la cuenta de cobro NO 28.

Al HECHO 2,5 MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo probado a lo largo
del proceso, y en espera de que se les del correspondiente valor probatorio a las
pruebas allegadas al proceso, en especial la cuenta de cobro NO 28.

A LOS HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD

A los HECHOS 3.1. Al 3.3: MANTENGO MI POSICION, y me atengo a lo probado
alo larao del broceso.
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diferentes vehiculos involucrados en el accidente, evidencio que lo que quiere dar
a entender el sefiorabogado es que los tres vehiculos debian sufrirdafios porigual

A LOS HECHOS RELATIVOS A LA CULPA DEL DEMANDADO

A los HECHOS 4.1. Al 4.3: MANTENGO MI POSICION, y me atengo a lo probado
a lo largo del proceso.

A LOS HECHOS RELATIVOS A LA LEGITIMIDAD DE LA PARTE PASIVA

A los HECHO 5.1: MANTENGO MI POSICION y me atengo a lo probado a lo largo
del proceso,

Al HECHO 5.2: TENGASE POR PROBADO

A LAS PRETENSIONES

Solicito de su Senoria, que de acuerdo con la sentencia dictada a mi favor me sean
otorgadas todas y cada una de las pretensiones solicitadas en el escrito de
demanda.

DE ACUERDO CON LA OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES
PRESENTADA POR ALLIANZ, ME PRONUNCIO ASi:

A la pretension primera: Me sea otorgada de acuerdo con la valoracion de las
pruebas que reposan en el expediente. Recuerdo al defensor que en el presente
proceso quien tiene la autoridad decisoria sobre probar la responsabilidad de la
demandada esta en cabeza del SefiorJuez

A la pretensiéon Segunda: : Me sea otorgada de acuerdo con la valoracién de las
pruebas que reposan en el expediente y la misma tiene que ser resuelta por el
SenorJuez, de acuerdo a lo declarado en la pretension Primera.

A la pretension Tercera: Me sea otorgada de acuerdo a la valoracion de las
pruebas que reposan en el expediente, recordando que quien tiene la potestad de
decidir sobre ella es el Sefior Juez y no es potestad del abogado defensor quien
esta valorando a su acomodo las pruebas y hechos del presente proceso.

3.1. La misma esta soportada con la cuenta de cobro numero 28, la cual se allego
con escrito de demanday encuentra dentro del expediente.

3.2. Esta pretension esta acorde con lo que valore El sefior Juez en la pretension
que antecede.

A la pretension Cuarta: Reitero que quien tiene lafacultad de concederla, es el
SenorJuez.
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hacer el comentado Juramento, y en su oportunidad EL SENOR JUEZ, quien
minuciosamente reviso el nuevo escrito de demanda, la admitié. Por lo tanto veo
que la solicitud presentada por la lamada en garantia no debe prosperar.

3. EXCEPCIONES

I- EXCLUSION DE RESPONSABILIDAD DEL DEMANDADO POR
CONFIGURARSE LA CAUSAL “HECHO EXCLUSIVODE LA VICTIMA”

SOLICITO A SU SENORIA, NO SE TENGAEN CUENTAESTAEXCEPCION, que
la defensa se basa en supuestos de hechoy no allega prueba que acredite la
excepcion propuesta, teniendo en cuenta que quien hizo una conducta de manejo
imprudente y no tomo las debidas precauciones fue el conductor del vehiculo del
aca demandado, motivo por el cual envistio y estrello el vehiculo de mi poderdante,
lo cual se demostrara en el transcurso del proceso con la debida evaluacién que
haga el sefior Juez de las pruebas aportadas por la demandantey realizadas por
personal competente. Donde se tiene que dar el valor probatorio de las pruebas
(informe policial de accidente de transito No 000555312 y demas informes
elaborados por las autoridades competentes.)

De otra parte si el seior ROBERTO ENRIQUE QUINTERO, estaba cumpliendo con
la actividad riesgosa de manejar, lo mismo no quiere decir que cuando se cumple
con las reglas y las normas tenga que asumir por los dafios que otro conductor le
sea causado,como lo es el caso en concreto dondesi se va por su carril manejando
con precaucion eintempestivamente el vehiculo de palcas SZZ-768, enviste el auto
de mi poderdante sin dejar posibilidad de esquivary tan solo ya esperar la colision
la cual se produce, mal podria decirse que mi poderdante tuvo la culpao se auto
puso en peligro, Afirmacion esta , temeraria cuando dice que mi poderdante tiene
una participacion decidida en la produccién del Hecho. Asi las cosas, veo
improcedente y me opongo a esta excepcion

Y se debe tener en cuenta que lo expuesto en esta excepcion, es mera apreciacion
subjetiva del defensor, aseverando un actuar de culpabilidad al sefior ROBERTO
ENRIQUE QUINTERO ZULUAGA, sobre pasando otra vez los limites de su
profesion ya que, si quiere que su fundamento sea creible debe ser presentado por
un perito experto en la materia y no por suposiciones carentes de realidad factica.

2 INEXISTENCIADE RESPONSABILIDAD A CARGO DEL DEMANDADO JUAN
AGUSTIN PABON CAGUENAS POR FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO
CAUSAL.

Solicito a su sefioria, NO SE TENGAEN CUANTAESTAEXCEPCION, teniendo
en cuenta que el vehiculo que causo los dafios y estd en cabeza DEL
DEMANDADO, como pretende el defensordecir que no hay acreditacion del nexo
causal, para lo cualle recuerdo que el vehiculo de placas SZZ-768, al colisionar el
vehiculode mi poderdante como se evidenciaen los informes policialesde la policia
de transito, es plena prueba DE QUE EL CAUSANTE DEL DANO SUFRIDO EN EL
ACCIDENTE ES EL NEXO ENTRE LA CAUSA Y EL DANO PATRIMONIAL
GENERADO el cual se soporté debidamente con la reclamacion ante Allianz, las
cotizaciones y cuentas de cobro pagadas por mi poderdante.

Recordando sin estrellada no habria dafo.

3- REDUCCION DE LOA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA
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ZULUAGA, sobre pasandootra vez los limites de su profesion ya que, si quiere que
su fundamento sea creible debe ser presentado por un perito experto en la materia
y no por suposiciones carentes de realidad factica.

Ademas si el sefior ROBERTO ENRIQUE QUINTERO, estaba cumpliendo con la
actividad riesgosa de manejar, lo mismo no quiere decir que cuando se cumple con
las reglas y las normas tenga que asumir por los dafnos que otro conductor le sea
causado, como lo es el caso en concreto donde si se va por su carril manejando con
precaucion e intempestivamente el vehiculo de palcas SZZ-768, enviste el auto de
mi poderdante sin dejar posibilidad de esquivary tan solo ya esperar la colisién la
cual se produce, mal podria decirse que mi poderdante tuvo la culpa o se auto puso
en peligro, Afirmacién esta , temeraria cuando dice que mi poderdante tiene una
participacion decidida en la produccion del Hecho. Asilas cosas, veo improcedente
y me opongo a esta excepcion.

Y recuerdo nuevamente que existio el accidentey el dafio por lo tanto si hay nexo
de causalidad.

4- IMPROCEDENCIADEL RECONOCIMIENTODEL DANO EMERGENTE.

SOLICITO A SU SENORIA, NO SE TENGA EN CUENTA ESTA EXCEPCION,
teniendo en cuenta la cuenta el recibo de caja de fecha 20-06-2017 y cuenta de
cobro numeros 28 de fecha 20-06-2017, pruebas que reposan en el expediente, y
que son por si mismas suficientes para la tasacion del dafio causado, ademas
recuerde el sefior defensor que desde el dia del accidente se contactdé con su
representada y se le solicito debidamente la reclamacién, y para tal se allego
diferentes cotizaciones, lo cual se demostrara en el transcurso del proceso y es a
consideracion de la evaluacion que haga el sefor Juez de las pruebas aportadas
por |los extremos.

GENERICA O INNOMINADA

De esta excepcion me atengo a lo que en su sana critica y de acuerdo con las
pruebas allegadas, su Sefioria valore decrete.

4. PRUEBAS
DOCUMENTALES

Comedidamente pido a la sefiora Juez se sirva, otorgar el valor probatorio a los
documentos que reposan en el expediente como prueba al presente

INTERROGATORIODE PARTE

solicito del sefior Juezme conceda contrainterrogatorio de parte al sefior, JESUS
ALBERTO MORENO QUIROZ.

No siendo mas y habiendo dado respuesta a las excepciones propuestas por la
demandada, espero se prosiga con la siguiente etapa procesal.



