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ASUNTO ALEGATOS DE CONCLUSION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Cali, Valle
del Cauca, identificado con la cédula de ciudadania N° 19.395.114 expedida en la ciudad de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
con oficina en la Avenida 6 A Bis # 35N — 100 — Centro Empresarial de Chipichape — Oficina 212 de la
ciudad de Cali, actuando en el presente proceso en mi calidad de apoderado principal de ALLIANZ
SEGUROS S.A, identificada con NIT 860.026.182-5, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C. y
sucursal en Cali, conforme se acredita con el certificado de existencia y representacion legal obrante en el
plenario, por medio del presente escrito REASUMO el mandato a mi conferido, y por tanto, encontrandome
dentro del término legal procedo a presentar ALEGATOS DE CONCLUSION, solicitando desde ahora
mismo que se profiera SENTENCIA FAVORABLE para mi representada, desestimando las pretensiones
de la parte actora y declarando probadas las excepciones propuestas por mi defendida al momento de
contestar la demanda y el lamamiento en garantia, de conformidad con los argumentos que enseguida se

exponen:

. OPORTUNIDAD

Mediante Auto Interlocutorio del 15 de agosto de 2025, notificado en estados el 20 de agosto de 2025, el
despacho resolvié prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, corriendo traslado a las partes para presentar los
alegatos de conclusion por escrito dentro de los diez (10) dias habiles siguientes, siendo que vencido el
término de traslado se proferira la sentencia respectiva y la cual se notificara al amparo del articulo 203
ibidem. En ese orden de ideas, los términos se computan durante los dias 21, 22, 25, 26, 27,28 y 29 de
agosto de 2025 y los dias 1, 2 y 3 de septiembre de 2025, por lo que se colige que este escrito se presenta

dentro de la oportunidad procesal pertinente.

CONSIDERACION PRELIMINAR: LO QUE SE DEFINE

En atencion a la confrontacién de los hechos y los cargos planteados en la demanda, los presupuestos del
objeto demandado, su contestacion, las excepciones formuladas y los pronunciamientos de las llamadas
en garantia, se tiene que el problema juridico a resolver segun el acta de la audiencia inicial', es determinar
si le asiste razon a la parte actora respecto a su pretension de declarar administrativa y patrimonialmente
responsable a las entidades demandadas por una supuesta falla en el servicio médico prestado a la menor

Isabel Sophia Rey Chica.

En dicho sentido, para sostener nuestra posicién y que la misma sea relevante para el desenlace del litigio,

' Llevada a cabo el dia 27 de julio de 2022
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se formulan los siguientes alegatos

L. OPOSICION A LAS CONSIDERACIONES DE LA PARTE ACTORA RESPECTO A LA
RESPONSABILIDAD DE LAS DEMANDADAS

1. AUSENCIA DE DANO COMO ELEMENTO FUNDANTE DE LA RESPONSABILIDAD.

Se plantea este alegato al verificar que de conformidad con las pruebas practicadas a lo largo del proceso,
la parte demandante no logré acreditar el dafio como elemento fundante de la responsabilidad estatal,
razon por la cual, no es posible proceder con su declaratoria y en consecuencia, el despacho debera

despachar sus pretensiones en sentido negativo.

La responsabilidad del Estado en el ordenamiento juridico colombiano encuentra su origen en el articulo
90 de la Constitucion Politica: “El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accion o la omision de las autoridades publicas.”. De alli, es posible
extraer dos elementos esenciales, en primer lugar, el concepto de Dafio antijuridico, y en segundo, la

imputacion que se compone a su vez, del ambito factico y del ambito juridico.?

En este sentido, es claro que el dafio debe ser el primer elemento que se analice en un juicio de
responsabilidad, pues éste se constituye como un requisito sin el cual, toda discusién se torna inoficiosa.
La razon que explica esto, es simple: si no existe ningun dafio, no es posible otorgar una indemnizacion,

pues la naturaleza de la misma consiste en la reparacion de un perjuicio.?

Pues bien, el medio de control, pretende que se declare la responsabilidad de las entidades que integran
el extremo pasivo del asunto por una supuesta falla médica en la atencién de la menor Isabel Sophia Rey
Chica. No obstante, la Unica prueba que solicité para acreditar la afectacion, esto es, el dafio que pretende

indemnizar, terminé desacreditandolo.

Para efectos de fundamentar sus pretensiones, la parte actora solicitd la practica de un dictamen pericial
por parte de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de Huila, el cual fue decretado por este despacho
y practicado por parte de la referida entidad. En dicho dictamen, se llegd a la conclusion de que la menor
Isabel Sophia Rey Chica no padece de ninguna afectacion en su salud, estableciendo que no tiene ningun

grado de pérdida de capacidad laboral, tal y como se observa a continuacion:

7. CONCEPTO FINAL DEL DICTAMEN PERICIAL

Perdida de Capacidad Laboral s TITULO | -Vaior Final Ponderada + TITULO Il -Valor Final

VALOR FINAL DE LA PCLIOCUPACIONAL % | =  0.0%+0.0% 0,00%

Es decir, la unica prueba util para determinar la existencia del dafio — que, no sobra decir, se practico de

acuerdo a la vocacion probatoria del extremo actor — termina por desacreditarlo. En este punto, carecen

2 Santofimio Gamboa, (2017), Compendio de derecho administrativo, Bogota: Universidad Externado de Colombia pp. 444 — 446.
3 Henao, Juan Carlos. (1998), El dafio. Andlisis comparativo de la responsabilidad extracontractual del Estado en derecho colombiano y francés.
Bogota: Universidad Externado. pp. 25 — 27.
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de importancia las demas apreciaciones del demandante en el medio de control, debido a que ante la
ausencia un dafo cierto, no es posible predicar responsabilidad en contra de las entidades demandadas
en el medio de control. Respecto a los elementos de la responsabilidad del Estado, la jurisprudencia ha

sido uniforme al indicar lo siguiente:

“El articulo 90 de la Constitucion Politica establece que el Estado debe responder
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la accién o la
omision de las autoridades publicas. En cuanto a los elementos para que proceda la
responsabilidad del Estado, la jurisprudencia de esta Corporacién ha sido reiterada y uniforme en
el sentido de sefialar que deben concurrir los elementos demostrativos de la existencia de: (i) un
dafio o lesién de naturaleza patrimonial o extrapatrimonial, cierto y determinado —o determinable—
, (ii) una conducta activa u omisiva, juridicamente imputable a la administracién y (iii), cuando
hubiere lugar a ella, una relaciéon o nexo de causalidad entre ambas, es decir, que el dafio se
produzca como consecuencia directa de la accion u omisién de la autoridad publica de que se
trate.™

De manera que, no habiendo acreditado el demandante la existencia de un dafio cierto producto de la falla
en el servicio que alega, no es posible entonces declarar responsabilidad estatal en cabezas de las

entidades demandadas.

La naturaleza de la responsabilidad estatal es indemnizatoria, razén por la cual, ante la ausencia de dafo,
es imposible proceder con su reparacion. En el caso concreto, es evidente que las pruebas que obran en
el expediente no fueron utiles para acreditar el dafno como elemento fundante de la responsabilidad que
se pretende atribuir a las entidades que conforman la parte pasiva del litigio. Al contrario, la Unica prueba
que el demandante solicitd para tal fin, termind por desacreditar sus afirmaciones, razén por la cual, no es

posible acceder a las pretensiones del medio de control.
Por los motivos expuestos, solicito que se declare probado este alegato.

2. INEXISTENCIA DE LA FALLA MEDICA, COMO CONSECUENCIA DE LA PRESTACION Y
TRATAMIENTO ADECUADO, DILIGENTE, CUIDADOSO, CARENTE DE CULPA Y REALIZADO
CONFORME A LOS PROTOCOLOS DE SERVICIO DE SALUD POR PARTE DE LA E.S.E
HOSPITAL MARIA INMACULADA Y LA CLINICA MEDIASER.

A lo largo del proceso, ha quedado acreditado que el Hospital Maria Inmaculada E.S.E. y la Clinica
Medilaser prestaron el servicio de salud de forma diligente a la menor Isabel Sophia Rey Chica; tal y como
se evidencia en la historia clinica. Toda vez que no existe prueba que acredite culpa de la Clinica Medilaser
ni del Hospital Maria Inmaculada de Florencia, por extralimitacion de funciones, retardo en el cumplimiento
de las obligaciones, obligaciones cumplidas de forma tardia o defectuosa, ni el incumplimiento de las
obligaciones a cargo de la parte pasiva. De tal manera que, ante la ausencia de alguna conducta
presuntamente negligente y omisiva por parte de la Clinica Medilaser y del Hospital Maria Inmaculada,
carece este caso de la supuesta falla en el servicio, como elemento constitutivo de la responsabilidad
extracontractual del Estado. Por lo cual, es pertinente afirmar que la responsabilidad por falla del servicio
es inexistente, debiéndose exonerar de toda responsabilidad a la Clinica Medilaser y al Hospital Maria

Inmaculada de Florencia.

“Consejo de Estado. Seccion Tercera. Sentencia del 23 de septiembre de 2015. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Radicado
No. 76001-23-31-000- 2008-00974-01(38522).
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Es importante indicar, que el régimen probatorio aplicable a los casos en los que se estudia la
responsabilidad médica ha sido objeto de muchos cambios en cuanto a los criterios manejados por el
Consejo de Estado, teniendo inicialmente como régimen aplicable la falla probada del servicio, en la que
quien pretende la declaratoria de responsabilidad debe acreditar el error por parte de la demandada;
pasando posteriormente por la falla presunta del servicio, en donde se invertia la carga probatoria; para
finalmente, desde el 2006, unificar la jurisprudencia estableciendo nuevamente la falla probada del servicio
como régimen probatorio aplicable. En sentencia del 4 de diciembre de 2023, la seccién tercera del Consejo

de Estado explicé esta transicion en los siguientes términos:

“El régimen probatorio aplicable a los juicios por responsabilidad médica ha variado en la
jurisprudencia de esta Corporacién a lo largo de los afios. Inicialmente fue adelantado bajo el
régimen de falla probada del servicio, mas tarde se ajusté a los supuestos de la falla presunta y,
después, a los lineamientos tedricos de la carga dinamica de la prueba. A partir del ano 2006, el
régimen probatorio ha estado sujeto al régimen de falla probada, lo que quiere decir que,
en la actualidad, quien pretenda la reparacion de un dafno ocasionado como consecuencia
del acto médico soporta la carga de probar la _afectaciéon y su_imputaciéon al érgano
demandado.”

En virtud de la jurisprudencia en cita, actualmente, quien pretenda la declaratoria de responsabilidad por
una falla médica, tiene a su cargo acreditarla. Ahora bien, es necesario indicar, que para efectos de probar
un error en el actuar del personal que presta el servicio de salud, la jurisprudencia del Consejo de Estado
ha sido clara al determinar, que la conducta de los galenos debe ser analizada teniendo en cuenta que su
responsabilidad es de medios y no de resultados. Al respecto, el Consejo de Estado se ha pronunciado en

los siguientes términos:

“Para ello, es preciso tener en cuenta la posicion jurisprudencial reiterada por la Corporacién, que
sefiala que ‘“la prdctica médica debe evaluarse desde una perspectiva de medios y no de
resultados, lo que lleva a entender que el galeno se encuentra en la obligacion de practicar la
totalidad de procedimientos adecuados para el tratamiento de las diversas patologias puestas a
su conocimiento, procedimientos que, por regla general, conllevan riesgos de complicaciones,
situaciones que, de llegar a presentarse, obligan al profesional de la medicina al agotamiento de
todos los medios a su alcance, conforme a la lex artis, para evitar dafios mayores y, de asi hacerlo,
en ningin momento se compromete su responsabilidad, incluso en aquellos eventos en los cuales
los resultados sean negativos o insatisfactorios para la salud del paciente, a pesar de haberse
intentado evitarlos en la forma como se deja dicho. 0

En el mismo sentido se dirigen las disposiciones contenidas en la Ley 1164 de 2007 por la cual se dictan
disposiciones en materia del talento humano en salud, en la cual, sobre la obligacién de los galenos se

expresa lo siguiente:

ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. <Articulo modificado
por el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> Es el conjunto de
acciones orientadas a la atencién integral de salud, aplicadas por el profesional autorizado
legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomia profesional y la
relacioén entre el profesional de la salud y el usuario. Esta relacion de asistencia en salud genera
una obligacién de medio, basada en la competencia profesional.

5 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 4 de diciembre 2023. C.P. JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS. Radicado:
6300123310002010003440

6 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 12 de febrero de 2014. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Radicado: :
88001-23-31-000-2005-00050-01(34125)
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En ese sentido, es importante destacar, que de conformidad con la informacién que reposa en el proceso,
en particular, la historia clinica, no es posible afirmar que los sintomas iniciales presentadas por la paciente
en el momento en que la Clinica Medilaser y el Hospital Maria Inmaculada fueran indicadores de un cuadro
clinico de mayor gravedad, como lo pretende hacer ver el accionante, al contrario, las atenciones que se
brindaron en estas instituciones de salud fueron adecuadas a los sintomas que se estaban presentando.
De hecho, el dictamen pericial solicitado por la propia actora, realizado por el Doctor William Parra Cardefio,
meédico de profesidén y especialista en neumologia pediatrica, concluye que las atenciones brindadas en

estas entidades de salud fueron adecuadas. Asi lo establece en los siguientes puntos de su dictamen:

2.2.;La continuacion del cuadro clinico de la paciente caracterizado por fiebre,
vomito, congestion nasal, picos febriles, tos con movilizacion de secreciones
y rinorrea permitia que se persistiera con el diagndstico de amigdalitis?
RESPUESTA: En la consulta del 4 de marzo/2017 la frecuencia respiratoria
es de 32/minuto y la saturacion del 99%, con temperatura de 39 grados. No
hay dificultad respiratoria.
No hay evidencia clinica para sustentar el diagnostico de amigdalitis, pero
tampoco para pensar en neumonia. Se manejo como proceso respiratorio
obstructivo (broncoespasmo bronquial).

2.3./El cuadro clinico de la paciente era una agravacion de las condiciones
presentadas desde hace siete (7) dias?
RESPUESTA: No hay sintomas o signos clinicos que indiquen severidad.

4.5. s Fueron acertados los diagnosticos emitidos y el tratamiento brindado a la
paciente durante su atencion médica desde el seis (6) al nueve (9) de marzo
de 2017 en la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada de Florencia?
RESPUESTA: Totalmente acertados.

5. El dia siete (7) de marzo de 2017, siendo las 07:53:58 p.m., Pediatria reporta
dificultad respiratoria y placa en la que se aprecia derrame completo del lado
izquierdo, considerandose que se debe realizar “Toracostomia’.
proceso de remision a la especialidad de Cirugia Pedidtrica y Unidad de Cuidados

Intensivos Pedidtrica.

Iniciando

El dia nueve (9) de marzo de 2017, la paciente es aceptada y recibida en el
Hospital Militar Central de Bogota.

5.1. ;De acuerdo con el estado y gravedad de la paciente, la remision se ordend y
concreto de forma oportuna o tardia?
RESPUESTA: En forma oportuna y de acuerdo con la evolucidn clinica.

Y termina concluyendo lo siguiente:
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CONCLUSION PERICIAL

Menor con proceso respiratorio superior, que posteriormente compromete el tracto
respiratorio inferior.

Podria decirse, que su inicio fue un proceso viral, que posteriormente se complicé con
una bacteria, que ocasioné la neumonia complicada, que solo se diagnosticé en el
momento de la complicacién por el derrame pleural y la dificultad respiratoria
secundaria.

A pesar de la evolucion silenciosa de la neumonia, se logra diagnosticar e iniciar un
tratamiento médico y quirdrgico oportuno, para obtener un buen resultado terapéutico.

Conclusiones que fueron ratificadas posteriormente en la audiencia de pruebas adelantada el dia 11 de
octubre de 2024, en donde el profesional fue claro al indicar que en los nifios la mayoria de procesos
respiratorios agudos suelen ser virales, con cuadro catarral (mocos, malestar, tos); y en ese sentido, sin
haberse presentado crisis respiratoria en las primeras atenciones es adecuada el alta médica. De igual
forma, sefald que el manejo del sintoma de presencia de sibilancias fue adecuado, toda vez que se reporté
mejoria en el caso concreto. Indicando en definitiva, que el servicio prestado por las entidades de salud

que integran la parte pasiva del asunto fue adecuado.

De esta manera, es evidente que la parte actora no acredito la presencia de los elementos necesarios para
endilgar responsabilidad por una falla en el servicio médico y consecuentemente, el juzgador debera negar
las pretensiones de la demanda por no haberse configurado la imputacién en contra del Hospital EI Buen

Samaritano E.S.E

“Para endilgar responsabilidad por dafios ocasionados como consecuencia de una falla en el
servicio en las actividades médico-sanitarias, el demandante debe acreditar i) el daro, ii) la
falla en el acto médico y iii) imputacion

(...) Bajo el anterior contexto, se advierte que las pruebas que reposan en el plenario demuestran
que el centro médico accionado no incurrié en una falla del servicio y que la atencion médica
que presto al sefior Marin Morales fue oportuna y adecuada teniendo en cuenta la calidad
y disponibilidad del servicio, y el nivel de complejidad para el cual fue instituido. Por ello,
el dafo no es imputable a la E.S.E. Hospital Universitario San Jorge de Pereira y en la parte
resolutiva de la sentencia habra lugar a negar las pretensiones de la demanda formuladas
frente a dicha entidad”’

En suma, todas las evidencias allegadas al proceso, dan cuenta de la debida diligencia en el tratamiento
de la menor Isabel Sophia Rey Chica, por parte del personal médico de la Clinica Medilaser y el Hospital

Maria Inmaculada.

En este sentido, no es posible predicar responsabilidad en contra de la entidad demandada, habida cuenta,
de que las obligaciones en la prestacién del servicio médico son de medio y no de resultado; la Unica

obligacion exigible a las entidades que prestan el servicio de salud, es la de garantizar una actuacion

7 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 22 de mayo de 2024. C.P. NICOLAS YEPES CORRALES. Radicado:
66001233100020100030001 (54931).
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diligente y adecuada, carente de culpa o dolo; exigencia cuyo cumplimiento se encuentra acreditado en

este asunto

3. SE ACREDITO QUE EL RIESGO ERA INHERENTE AL TRATAMIENTO.

En el presente proceso se acredité que el resultado del tratamiento brindado a la menor Isabel Sophia Rey
Chica, obedeci6 a un riesgo inherente propio de su padecimiento. Debe indicarse que el resultado del
procedimiento médico se dio con ocasion al una complicacion presentada por la presencia de una bacteria

que ocasion6 una neumonia y que se diagnosticd en el momento en que presentd un derrame pleural.

Del dictamen rendido por el Doctor William Parra Cardefio, médico de profesion y especialista en
neumologia pediatrica, es posible establecer que se traté un diagnéstico complejo debido a que en ningun
momento se presentaron sintomas alarmantes de una complicacion al cuadro de dificultad respiratoria que
se presentaba en ese momento. Al contrario, el dictamen indica que los tratamientos dados en cada etapa
de la enfermedad fueron adecuados y especialmente, destaca que no se presenté un retardo en el
diagnéstico como pretende hacer ver la demandante. El profesional indicd, que los resultados clinicos
previos al 7 de marzo no eran concluyentes para determinar que el proceso se iba a complicar. Unicamente
fue posible establecer esta situacion con la dificultad respiratoria y la confirmacién del derrame pleural,

momento en el cual se inicié de inmediato el proceso de remisién, de forma oportuna:

5. EI dia siete (7) de marzo de 2017, siendo las 07:53:58 p.m., Pediatria reporta
dificultad respiratoria y placa en la que se aprecia derrame completo del lado
izquierdo, considerandose que se debe realizar “Toracostomia”. Iniciando
proceso de remision a la especialidad de Cirugia Pedidtrica y Unidad de Cuidados
Intensivos Pedidtrica.

El dia nueve (9) de marzo de 2017, la paciente es aceptada y recibida en el
Hospital Militar Central de Bogota.

5.1. ;De acuerdo con el estado y gravedad de la paciente, la remision se ordeno y
concreto de forma oportuna o tardia?
RESPUESTA: En forma oportuna y de acuerdo con la evolucién clinica.

Con las pruebas practicadas a lo largo del proceso, es evidente que el resultado del procedimiento médico
no se causa por un error de alguno de los galenos que atendioé el parto, sino que, responde a un riesgo
que se puede presentar en un cuadro clinico respiratorio en menor de edad, debido a que ninguno de los
sintomas o resultados clinicos daba pie a considerar que la menor debia ser remitida con anterioridad a
un Hospital de mayor nivel. Al respecto, el Consejo de Estado ha reconocido que, un cuadro clinico agravado
como el que se presenta en este caso impide endilgar un error por parte del personal médico que brinda la

atencion.

“Por consiquiente, a partir de los elementos de prueba decretados y practicados en este
proceso no es posible tener por demostrado la existencia de una relacion de causalidad
entre la conducta desplegada por las entidades demandadas y el lamentable deceso de la
menor Marlen Alejandra Renteria Caceres, sino que, al contrario, la_probabilidad mas
preponderante es que el penoso evento haya tenido lugar por el estado de salud que ya
sufria la paciente desde antes de ser atendida por los profesionales de la medicina. En todo
caso, tampoco se logré probar que el personal de los centros hospitalarios accionados hubieran
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podido adelantar un comportamiento diferente al desplegado y con el cual se hubiese evitado el
fallecimiento de la joven. "8

El caso que esta siendo objeto de analisis, es uno extraordinario, debido a que la combinacién de los
factores mencionados, respecto a la inespecificidad de los sintomas de la paciente, es una situacion que

aumenta la probabilidad de obtener un resultado menos favorable en el tratamiento.

En definitiva, no es posible predicar responsabilidad en contra de las entidades demandadas en el medio
de control, habida cuenta de que, en la atencién del parto, se utilizaron todos los medios técnicos y
cientificos para llevar a buen término el procedimiento. El resultado desfavorable que genero el perjuicio
que se pretende indemnizar en el medio de control se ocasioné debido a factores de riesgo propios del
proceso de alumbramiento que no estaban bajo el control del cuerpo médico, que, de hecho, reaccioné de
manera diligente cuando se presentaron estas complicaciones. En mérito de lo expuesto, no es posible

predicar responsabilidad en contra de las entidades demandadas.

4. INSUFICIENCIA PROBATORIA PARA ESTRUCTURAR EL NEXO DE CAUSALIDAD ENTRE EL
DANO ALEGADO POR LA PARTE ACTORA Y LA ACTUACION DE LA CLINICA MEDILASER
Y EL HOSPITAL MARIA INMACULADA.

No existe material probatorio que permita estructurar los elementos de la responsabilidad que se pretende
atribuir a la Clinica Medilaser y Hospital Maria Inmaculada E.S.E.. Lo anterior, al no encontrarse en el
proceso, pruebas que acrediten el nexo de causalidad entre alguna accién u omision de las referidas

instituciones y el dafio que se pretende indemnizar.

En el caso que nos ocupa, encontramos que una vez la menor ingresa a la Clinica Medilaser, se le brinda
la atencion debida y oportuna determinando un diagndstico adecuado a su cuadro sintomatolégico.
Posteriormente ingresa al Hospital Maria Inmaculada E.S.E en donde se le brinda la atencion debida y
oportuna, se le realizan los examenes necesarios a fin de determinar un diagndstico mas claro y se le
indica tratamiento conforme al cuadro sintomatoldgico que presentaba al momento de la atencién. Lo
anterior, dado que, segun lo evidenciado en la historia clinica, a la paciente se le realizaron todos los
examenes necesarios tendientes a determinar un tratamiento clinico mas especifico de acuerdo con la
neumonia que presentaba. Dando un manejo adecuado conforme a lo indica la literatura médica y la lex
artis, brindando un tratamiento antibiético a la menor en aras de intentar combatir la neumonia bacteriana
que presentaba. Sin embargo, ante el inminente derrame pleural que presenté como complicacién natural
de su enfermedad, los galenos del Hospital decidieron remitirla a un Hospital de mayor complejidad donde
pudieran intervenirla de la manera adecuada puesto que en el Hospital Maria Inmaculada no se contaba

con los recursos necesarios para ello.

De manera qué, al no encontrarse en este proceso prueba alguna o elemento de juicio suficiente que
permita atribuir responsabilidad a la Clinica Medilaser y al Hospital Maria Inmaculada E.S.E, queda
completamente desvirtuado un nexo de causalidad entre la conducta del Hospital y el deterioro de salud

que hoy alega la paciente. Pues las conductas de las IPS mencionadas unicamente se encaminaron a

8 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 11 de diciembre de 2024. C.P. WILLIAM BARRERA MUNOZ. Radicado: 76001-23-31-
000-2009-01222-01 (68696)

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688
svo Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 A8OGADOS & ASOCIADOS

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Pagina 8 | 32



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

propender por el bienestar de la menor y por preservar su vida y salud, tal como ocurrié. Pues hoy se
encuentra en buenas condiciones de salud, gracias a la oportuna, diligente y acertada conducta de las IPS
mencionadas. De tal suerte, que teniendo presente que el nexo de causalidad no goza de presuncion de
legalidad, sino que debe demostrarse en el proceso por ser un elemento estructural de la responsabilidad,
no se vislumbra en el plenario del proceso ninguna prueba que acredite que el aparente deterioro de salud
de la menor Sophia Rey, ocurrié por la conducta de la Clinica Medilaser y del Hospital Maria Inmaculada.
Pues en caso de encontrarse un deterioro de salud, éste obedeceria Unicamente a las complicaciones de
salud que sufrié la menor como consecuencia de su patologia base. Por tanto, al no encontrarse probado
el nexo de causalidad, no podria el Juez encontrarlo acreditado por el mero dicho de la parte Demandante.
Por tal razon, es apenas légico que el Despacho proceda a desestimar las pretensiones de la demanda

con respecto a la Clinica Medilaser y al Hospital Maria Inmaculada de Florencia.

En conclusion, bajo ninguna circunstancia el deterioro de salud de la menor Sophia Rey puede ser atribuido
a la Clinica Medilaser o al Hospital Maria Inmaculada, pues por su parte se efectuaron todos los esfuerzos
para proveer un plan de manejo adecuado para el cuadro clinico que presentaba la paciente en cada una
de las atenciones, a través de la prestacion del servicio de salud de manera adecuada y oportuna. En ese
orden de ideas, resulta claro que la causa del deterioro de salud de la menor Sophia Rey no se generé
como consecuencia de ninguna falta de diligencia de las IPS mencionadas, tal como se constata en las
historias clinicas allegadas al plenario del proceso. De modo que, al no acreditarse uno de los elementos
estructurales de la responsabilidad, esto es, el nexo causal entre la conducta de las IPS y el aparente
deterioro de salud de la menor Sophia Rey, no resulta posible la declaratoria de responsabilidad. Lo
anterior, puesto que es claro que el nexo causal no se presume en ningun caso, sino que debe acreditarse
en el proceso, situacién que no ocurrid en el presente. Razones por las cuales el Despacho debera
exonerar de toda responsabilidad a la Clinica Medilaser y al Hospital Maria Inmaculada en el presente

caso.
Ruego tener como probada esta excepcion.

5. LA OBLIGACION DEL HOSPITAL DE LAS INSTITUCIONES MEDICAS ES DE MEDIOS Y NO
DE RESULTADOS - FALLA RELATIVA DEL SERVICIO.

Se plantea este alegato, atendiendo a que, como se ha venido indicando, el tratamiento brindado a la
paciente por parte de la Clinica Medilaser y el Hospital Maria Inmaculada, fue adecuado, y en ese sentido,
no es posible exigirle a la institucion de salud, un resultado favorable, debido a las obligaciones de este
tipo de entidades es de medios y no de resultados. Ademas, en nuestro ordenamiento juridico, se
encuentra aceptada la teoria de la relatividad en la falla del servicio, por lo que todo juicio de imputacién
realizado para atribuir responsabilidad estatal, debe analizarse desde las posibilidades con las que contaba

la entidad estatal.

El tratamiento brindado a la demandante en la Clinica Medilaser y el Hospital Maria Inmaculada fue el
indicado de acuerdo a los protocolos médicos, tal y como se indicé en anteriores acapites. Resaltando,
que se le dio a la paciente la posibilidad de acceder al tratamiento adecuado para sus afecciones, razon
por la cual, se debe considerar que estas instituciones de salud cumplieron con sus obligaciones, que tal

y como se ha manifestado en la jurisprudencia del Consejo de Estado, son de medio y no de resultado:
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“Para ello, es preciso tener en cuenta la posicion jurisprudencial reiterada por la Corporacién, que
sefiala que “la practica médica debe evaluarse desde una perspectiva de medios y no de
resultados, lo que lleva a entender que el galeno se encuentra en la obligacidon de practicar la
totalidad de procedimientos adecuados para el tratamiento de las diversas patologias puestas a
su conocimiento, procedimientos que, por regla general, conllevan riesgos de complicaciones,
situaciones que, de llegar a presentarse, obligan al profesional de la medicina al agotamiento de
todos los medios a su alcance, conforme a la lex artis, para evitar dafios mayores y, de asi hacerlo,
en ningin momento se compromete su responsabilidad, incluso en aquellos eventos en los cuales
los resultados sean negativos o insatisfactorios para la salud del paciente, a pesar de haberse

intentado evitarlos en la forma como se deja dicho. 9

En el mismo sentido se dirigen las disposiciones contenidas en la Ley 1164 de 2007 por la cual se dictan
disposiciones en materia del talento humano en salud, en la cual, sobre la obligacién de los galenos se

expresa lo siguiente:

ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. <Articulo modificado
por el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> Es el conjunto de
acciones orientadas a la atencién integral de salud, aplicadas por el profesional autorizado
legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomia profesional y la
relacién entre el profesional de la salud y el usuario. Esta relacion de asistencia en salud genera
una obligacién de medio, basada en la competencia profesional.

De esta manera no es posible predicar una falla en el servicio médico por parte de la Clinica Medilaser y
el Hospital Maria Inmaculada atendiendo unicamente al lamentable resultado, mas si tenemos en cuenta
que se trata de una institucion de salud de primer nivel, razon por la cual, no contaba con ningun servicio

de especialidad.

Debe tenerse en cuenta, que en nuestro ordenamiento juridico, prevalece la teoria de la relatividad de la
falla del servicio, de acuerdo a la cual, los juicios de imputacion juridica que se realizan para declarar la
responsabilidad estatal, deben tener en cuenta las capacidades de la administraciéon, pues no es posible

exigirle a ésta, la prevencion de cualquier tipo de dafio para cada uno de sus asociados.

“En el contexto en que se desarrollaron los hechos, no es posible exigir a las demandadas un
deber adicional de protecciéon y, por ello, cobra especial relevancia el concepto de la
relatividad de la falla, que se relaciona con la imposibilidad de exiqir de manera absoluta a
la organizacién estatal prevenir cualquier tipo de dano o resultado antijuridico, toda vez que
el Estado no se encuentra en capacidad de brindar una proteccion personalizada a cada individuo
que integra el conglomerado social; Finalmente, la Sala advierte que el esfuerzo probatorio
desplegado por la parte actora se concentrd en acreditar la ocurrencia del dafio y la cuantia de los
perjuicios reclamados, especialmente mediante la incorporacion de dictamenes e informes
médicos, constancias clinicas, documentos contractuales y otros soportes relacionados con la
pérdida material alegada. Sin embargo, dicho acervo resulta insuficiente para sustentar, con el
rigor exigido, la atribucién de responsabilidad a la Policia Nacional y al Ejército Nacional”1°

De esta manera, en el caso concreto, no se puede exigir a la Clinica Medilaser y el Hospital Maria
Inmaculada un resultado exitoso, sino Unicamente, llevar a cabo todas las acciones necesarias para brindar
un adecuado tratamiento a las patologias de su paciente, obligaciéon que se vio cabalmente cumplida en

los hechos objeto de litigio.

9 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 12 de febrero de 2014. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Radicado: :
88001-23-31-000-2005-00050-01(34125)

0 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 19 de mayo de 2025. C.P. MARIA ADRIANA MARIN. Radicado No.
25000233600020180094601
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Resumen de lo expuesto es, que el tratamiento brindado a la paciente por parte de la la Clinica Medilaser
y el Hospital Maria Inmaculada fue adecuado, y en ese sentido, no es posible exigirle a las instituciones
de salud, un resultado favorable, debido a las obligaciones de este tipo de entidades es de medios y no de
resultados. Ademas, en nuestro ordenamiento juridico, se encuentra aceptada la teoria de la relatividad en
la falla del servicio, por lo que todo juicio de imputacion realizado para atribuir responsabilidad estatal, debe
analizarse desde las posibilidades con las que contaba la entidad estatal, en el caso concreto, nos
encontramos ante una institucién de salud de primer nivel, que hizo todo lo que se encontraba a su alcance,

razon por la cual, no es posible predicar responsabilidad en su contra.

6. OPOSICION A LOS PERJUICIOS MORALES SOLICITADOS POR LA PARTE ACTORA

Bajo el entendido de que no se tiene acreditada la responsabilidad de la entidad demandada, tampoco es
posible acceder a las pretensiones encaminadas a indemnizar por concepto de “perjuicios morales” a los
demandantes por los montos solicitados. Ahora bien, la parte actora, solicita el reconocimiento de una
indemnizacion equivalente a 100 SMLMV para la menor Sophia Chica, 100 SMLMV para su madre, 100
SMLMYV para su padre, 50 SMLMV para su abuelo, 50 SMLMV para su abuela y 35 SLMV para cada uno

de sus tres tios. En ese sentido se precisaran algunos aspectos en esta excepcion.

En cuanto a la tasacién, el Consejo de Estado ha establecido estandares correspondientes al valor de la
reparacion de los dafos en caso de lesiones, por medio de una juiciosa unificacion de jurisprudencia, la
cual es vinculante para todos los jueces de esta jurisdiccion y se resume en la tabla que se presenta a

continuacion:

REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES

NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5

GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa| Relacion afectiva | Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2° de del 3°de afectiva del 4° | afectivas no

afectivas consanguinidad | consanguinidad de familiares -

conyugales y | o civil (abuelos, o civil consanguinidad terceros
paterno- hermanos y 0 civil. damnificados
filiales nietos)
S.MLM.V. 5.M.LM.V. S.MLLM.V. 5.MLLM.V. S.M.LM.V.

Igual o superior al 50% 100 50 35 25 15
Igual o superior al 40% e inferior al
50% 80 40 28 20 12
Igual o superior al 30% e inferior al
40% 60 30 21 15 9
Igual o superior al 20% e inferior al
30% 40 20 14 10 6
Igual o superior al 10% e inferior al
20% 20 10 7 5 3

Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10 5 3,5 2,5 1,5

Es evidente, que las solicitudes indemnizatorias realizadas son abiertamente desproporcionales, maxime
cuando, como se detallara mas adelante, en este caso ni siquiera se ha acreditado un grado de afectacion.
Ademas de contrariar el criterio jurisprudencial en cita, debe indicarse que de conformidad con la
jurisprudencia de unificacion ampliamente conocida, los perjuicios morales Unicamente se presumen para
los niveles 1y 2 de relacion respecto a la victima directa. En ese sentido debe tener en cuenta el despacho
que en este proceso no se ha acreditado la afectacion moral de quienes se presentan como tios de la
menor y pertenecen al nivel 3 de relacién, por lo que no podra reconocerse en su favor ningun
reconocimiento. En todo caso, debe tener en cuenta el despacho que en este proceso no se ha acreditado

ninguna afectacién a la salud para que sea reconocido este perjuicio.
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Para efectos de fundamentar su pretensién, la parte actora solicité la practica de un dictamen pericial por
parte de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Huila, el cual fue decretado por este despacho y
practicado por parte de la referida entidad. En dicho dictamen, se llegd a la conclusion de que la menor
Isabel Sophia Rey Chica no padece de ninguna afectacién en su salud, estableciendo que no tiene ningun

grado de pérdida de capacidad laboral, tal y como se observa a continuacion:

7. CONCEPTO FINAL DEL DICTAMEN PERICIAL

Perdida de Capacidad Laboral = TITULO | -Vaior Final Ponderada + TITULO Il -Valor Final

VALOR FINAL DE LAPCLIOCUPACIONAL % | =  0.0%+0.0% 0,00%

T T

De esta manera, es evidente que en el presente caso no es posible acceder a la pretension de la actora
relacionada con el reconocimiento de una indemnizacion por concepto de perjuicios morales, ya que la
Unica prueba que obra en el expediente y es util para determinar la gravedad de los padecimientos que
motivan esta pretensién, sirvio precisamente para desvirtuarla, al verificar, que no existe ninguna

afectacion a ser indemnizada.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

7. OPOSICION AL DANO A LA SALUD SOLICITADO POR LA PARTE ACTORA.

Respetuosamente manifiesto que, ME OPONGO rotundamente, a esta pretensién, por cuanto, el dafo a
la salud se encuentra tasado de manera desproporcional, a los baremos establecidos por la jurisprudencia
del Consejo de Estado. EI maximo 6rgano jurisdiccional ha establecido baremos claros respecto a los topes

indemnizatorios para este rubro, los cuales se resumen en el siguiente cuadro:

GRAFICO
REPARACION DEL DANO A LA SALUD
REGLA GENERAL
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa
SMLMV
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40
Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

Contrariando abiertamente los parametros previamente citados, la demanda solicita el reconocimiento de
400 SMLMV en favor de la menor Sophia Rey Chica. Suma que supera incluso el tope maximo establecido.
En todo caso, debe tener en cuenta el despacho que en este proceso no se ha acreditado ninguna

afectacion a la salud para que sea reconocido este perijuicio.

Para efectos de fundamentar su pretension, la parte actora solicitd la practica de un dictamen pericial por
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parte de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Huila, el cual fue decretado por este despacho y
practicado por parte de la referida entidad. En dicho dictamen, se llegé a la conclusién de que la menor
Isabel Sophia Rey Chica no padece de ninguna afectacién en su salud, estableciendo que no tiene ningun

grado de pérdida de capacidad laboral, tal y como se observa a continuacion:

7. CONCEPTO FINAL DEL DICTAMEN PERICIAL

Perdida de Capacidad Laboral = TITULO | -Vaior Final Ponderada + TITULO Il -Valor Final

VALOR FINAL DE LA PCLIOCUPACIONAL % = 0.0%+0.0% 0,00%

T T

De esta manera, es evidente que en el presente caso no es posible acceder a la pretension de la actora
relacionada con el reconocimiento de una indemnizacion por concepto de dafio a la salud, ya que la Unica
prueba que obra en el expediente y es Util para determinar la gravedad de los padecimientos que motivan
esta pretension, sirvié precisamente para desvirtuarla, al verificar, que no existe ninguna afectacion a ser

indemnizada.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

8. OPOSICION AL LUCRO CESANTE SOLICITADO POR LA PARTE ACTORA

Respecto al lucro cesante solicitado por la parte actora, no resulta procedente, por cuanto es evidente que
no se encuentra acreditada ninguna afectacion de caracter patrimonial por los hechos narrados en la
demanda, mas aun cuando, quien habria resultado afectada es la menor Sophia Rey Chica, quien,
claramente no percibe, ni percibia para el momento de la atencién médica, ningun tipo de ingreso mensual

del cual se pueda desprender la generacion de un lucro cesante.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado, en sentencia de unificacion, elimind la presuncion de ingresos
sobre el salario minimo mensual vigente para reconocer la indemnizacion por concepto de lucro cesante;
y Unicamente sera posible aplicar dicha presuncién cuando se prueba de manera suficiente que la victima

desarrollaba una actividad econdmica productiva licita al momento de los hechos.

Sin embargo, a juicio de la Sala, resulta mejor, con miras a un adecuado ejercicio de la labor de
impartir justicia, soslayar el uso de presunciones de orden jurisprudencial que lleven a reconocer
de oficio perjuicios de este tipo, pues evitarlas y, por tanto, decidir con sustento en hechos o
supuestos efectivamente probados garantiza de manera efectiva y eficaz el principio de
congruencia de las sentencias y mantiene incélumes el principio de justicia rogada y el principio
dispositivo, los cuales orientan la actividad y las decisiones de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

(...) Elingreso base de liquidacion deber ser lo que se pruebe fehacientemente que devengaba
la victima al tiempo de su detencion, proveniente del ejercicio de la actividad productiva licita que
le proporcionaba ingresos.

(...) Cuando se acredite suficientemente que la persona privada injustamente de la libertad
desempefiaba al tiempo de su detencién una actividad productiva licita que le proporcionaba
ingresos y que no pudo continuar desempefiando por causa de la detencion, pero se carezca de
la prueba suficiente del monto del ingreso devengado producto del ejercicio de tal actividad licita
o la privada de la libertad haya sido una ama de casa o la persona encargada del cuidado del
hogar, la liquidacion del lucro cesante se debe hacer teniendo como ingreso base el valor del
salario minimo legal mensual vigente al momento de la sentencia que ponga fin al proceso de
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reparacion directa’’

En el caso concreto, es evidente que, tratandose de una menor de edad, la pretension se basa Unica y
exclusivamente en una suposicion, conducta que se encuentra proscrita de nuestro ordenamiento juridico.
Ademas, el Consejo de Estado también se ha pronunciado sobre la improcedencia de reconocer lucro cesante

en favor de menores de edad.

“En el sub judice los demandantes solicitaron por lucro cesante futuro, la suma de $486.893.220,
calculado desde el momento en que Brayan Andrés Parra Barreto habria alcanzado la mayoria de
edad hasta los 73 afios de vida probable.

Al respecto, la Sala encuentra que Brayan Andrés Parra Barreto, para el momento de su muerte,
esto es para el 22 de septiembre de 2015, contaba con la edad de 15 afios. Asimismo, las testigos
Maria Débora Obando Garcia y Sandra Paola Bocanegra Obando declararon que el menor,
Brayan Andrés Parra Barreto, estudiaba en el Colegio INEM. Asimismo, aunque mencionaron que
acompanaba a su abuelo en las labores de construccién y recibia un incentivo econdémico,
aclararon que dicho monto no constituia un pago por servicios laborales, sino una motivacion para
que aprendiera el oficio. Ademas, sefialaron que Brayan no destinaba ese dinero al sostenimiento
de su hogar materno, sino que lo utilizaba para su disfrute personal.

Asi las cosas, la Sala tiene por probado que el menor, contrario a desempefiar actividades
laborales, se encontraba estudiando para la época de los hechos, motivo por el cual seria ilégico
afirmar que contribuia con el sostenimiento de su hogar. Ahora bien, incluso en el hipotético caso
de concluirse que Brayan Andrés Parra Barreto trabajaba para la época de los hechos, no existe
prueba que demuestre que dicha labor se realizaba cumpliendo con los requisitos legales. Por lo
tanto, esta Corporacién no podria, de manera justificada, reconocer a favor de los demandantes
suma alguna por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante, ya que ello
implicaria respaldar el trabajo infantil, lo cual es contrario a la normatividad vigente.

Por lo anterior, de conformidad con lo sefialado por la jurisprudencia de esta Corporacion??, la
Sala procede a negar lo solicitado por concepto de lucro cesante futuro.”’3

En conclusion, en este proceso no procedera el reconocimiento indemnizatorio por concepto de lucro cesante,
toda vez que esta mas que demostrado que no es procedente el reconocimiento de tal perjuicio patrimonial para
menores de edad puesto que no ostentan ningun ingreso econémico en favor propio o de la familia. En tal
sentido, si se llegare al reconocimiento del perjuicio material denominado lucro cesante, claramente se
transgrediria el caracter cierto del perjuicio. Maxime cuando en este proceso no existe prueba de una pérdida
de capacidad laboral de la menor, por lo cual claramente la estimacidn realizada por los Demandantes respecto

del lucro cesante, resulta exorbitante. Por lo anterior, ruego sefior juez declarar probada esta excepcion

9. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefor juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo del HOSPITAL MARIA
INMACULADA Y LA CLINICA MEDILASER. y por deduccion juridica de mi prohijada, que pueda configurar

otra causal que las exima de toda obligacion indemnizatoria.

Lo anterior, en concordancia con lo sefalado en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, el cual reza lo
siguiente: “ARTICULO 187. CONTENIDO DE LA SENTENCIA. La sentencia tiene que ser motivada. En

" Sentencia de Unificacion 00133 del 18 de Julio de 2019. Seccion Tercera del Consejo de Estado. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA. Radicado: 73001-23-31-000-2009-00133-01 (44.572)

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia de 28 de agosto de 2014. Exp. 26.251

3 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 11 de diciembre de 2024. C.P. NICOLAS YEPES CORRALES. Radicado No.
73001233300020170053401 (67351)
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ella se hara un breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y
de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador

encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y decida todas Ila

excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in pejus..”

Posicidon que es respaldada por la jurisprudencia del Consejo de Estado que reafirma como un deber del
juez decidir sobre todas las excepciones que encuentre probadas, aun cuando no hayan sido propuestas

por las partes:

"Ahora, si bien es cierto que los articulos 2513 del Codigo Civil y 282 del Cédigo General del
Proceso establecen, como una de las caracteristicas de la prescripcion, que el juez no puede
reconocerla de oficio, sino que tiene que ser alegada por la parte demandada como
excepcion, también lo es que el inciso 2.° del articulo 187 del CPACA, norma especial que
rige la materia, instituye que, en el proceso contencioso administrativo, es deber del juez
de primera o de segunda instancia decidir sobre todas las excepciones que encuentre
probadas, aunque ellas no hayan sido propuestas por las partes:

Articulo 187. Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hara un
breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y de los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que
el fallador encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y
decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in
pejus. [Negrillas fuera del texto] [...]

En definitiva, con base en analisis normativo y jurisprudencial que antecede, puede concluirse
que la prescripcion de un derecho si es posible decretarla de oficio por el juez del proceso
contencioso, sin _que sea requisito para su_estudio que haya sido propuesta por la
contraparte, dado que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 187 de la Ley 1437
de 2011, en la sentencia definitiva, el juez administrativo debe decidir sobre «las
excepciones propuestas y sobre cualquier otra que el fallador encuentre probada», y, por
tratarse de una norma especial para esta jurisdiccion, prima sobre las reglas generales de
otros procedimientos, como lo seria, para este caso particular, el Codigo General del
Proceso." (subrayado y negritas propias)’

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcidén debera reconocerse de
manera oficiosa en la respectiva sentencia. Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada

esta excepcion.

. DE LAS EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO EN
CONTRA DE ALLIANZ SEGUROS S.A. POR PARTE DEL HOSPITAL MARIA INMACULADA

1. INEXIGIBILIDAD DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL CLINICAS Y
HOSPITALES No. 021911189/0.

4 Seccion Segunda del Consejo de Estado. Sentencia del 21 de abril de 2022. C.P. RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Radicado: 05001-
23-33-000-2015-01983-01 (4171-2017)
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Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la responsabilidad de
mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la condicion pactada, de la que pende

el surgimiento de la obligacion condicional, esto es la realizacion del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la péliza, sus diversas
condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los limites
asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los valores asegurados
para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion
condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de
la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del contexto de la
correspondiente pdliza. Para el caso concreto, la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y

Hospitales No. 021911189/0 tiene como objeto de amparo el siguiente:

1.1 OBJETO DEL SEGURO:

Amparar los perjuicios patrimoniales, morales y extrapatrimoniales, los dafios
materiales y las lesiones personales que LA E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA Y
SUS CENTROS DE SALUD, PUEBLO NUEVO - FLORENCIA, MORELIA Y LA MONTANITA
CAQUETA que se causen con motivo de la Responsabilidad Civil Profesional

meédica derivada de la prestacion del servicio de salud, en el desarrollo de

sus actividades profesionales por personal médico, paramédico y extra médico,
vinculado o que esté bajo supervision del mismo, en el HOSPITAL MARIA
INMACULADA Y SUS CENTROS DE SALUD EN PUEBLO NUEVO FLORENCIA, MORELIA'Y
LA

MONTANITA. CAQUETA, que conlleve a la declaratoria de responsabilidad civil
patrimonial de esta entidad.

Igualmente se ampara el pago de la totalidad de perjuicios patrimoniales

-incluido el lucro cesante- y extrapatrimoniales, en cualquiera de sus
modalidades, sin sublimite.

Condicion que nunca se cumplié, por lo que no existe obligacion indemnizatoria a cargo de mi
representada, toda vez que no se realiz6 el riesgo asegurado en la Péliza de Responsabilidad Civil
Profesional Clinicas y Hospitales No. 021911189/0. En el expediente ciertamente no esta demostrada
la responsabilidad que pretende el extremo activo endilgar, toda vez que, no se configurd falla en el servicio
médico, habida cuenta de que, el personal que atendié a la menor Isabel Sophia Rey Chica, lo hizo de
forma adecuada, diligente y oportuna. Adicionalmente, para justificar sus pretensiones el grupo
demandante no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la causacion de los supuestos dafos
materiales sufridos; ya que, no acreditan de forma suficiente los el lucro cesante que pretenden reclamar;
ni tampoco, los perjuicios extrapatrimoniales relacionados con el dafio moral y el dafio a la salud, ya que
la Unica prueba que obra en el expediente que es util para acreditar una afectacién de la menor, lo Unico

que hace es desvirtuarla.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad estatal endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructurd la responsabilidad del
asegurado. Asi las cosas, NO se realizé alguno de los riesgos asegurados por mi representada y por ende
no nacio la obligaciéon de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no realizarse el riesgo asegurado
(responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
codigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto. Por lo tanto, la improbable
obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en
la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro,

ya sea de origen convencional o legal.
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Sobre la relevancia del objeto asegurado en el contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia — Sala
Civil, Sentencia del 2 de mayo de 2000. Ref. Expediente: 6291. M.P: Jorge Santos Ballesteros; indicé lo

siguiente:

Son la columna vertebral de la relacién asegurativa y junto con las condiciones o clausulas
particulares del contrato de seguros conforman el contenido de este negocio juridico, o sea el conjunto
de disposiciones que integran y regulan la relacién. Esas clausulas generales, como su propio nombre
lo indica, estan llamadas a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo otorgados por el mismo
asegurador o aun por los aseguradores del mismo mercado y estan destinadas a delimitar de una
parte la extensién del riesgo asumido por el asegurador de tal modo que guarde la debida
equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo seguro, definir la oportunidad y modo de ejercicio de
los derechos y observancia de las obligaciones o cargas que de él dimanan.

Por lo tanto, se trata de una manifestacién que enmarca las condiciones que regulan las obligaciones del
asegurador, por lo que el juzgador debe cefiirse a lo expresamente enunciado en el condicionado del
contrato de seguro. Vale la pena recordar al respecto, que el contrato de seguro contiene una obligacién
condicional a cargo del asegurador, (la de indemnizar), una vez ha ocurrido el riesgo que se ha asegurado
(Arts. 1045, 1536 y 1054 del Codigo de Comercio). Por ello, el nacimiento de la indemnizacion pende,
exclusivamente, de la realizacion del siniestro contractualmente asegurado, por lo cual, no cualquier acto
0 hecho tiene la propiedad de ser un acto asegurado, sino Unicamente tienen esta caracteristica aquellos

actos y hechos que son expresamente pactados en la pdliza del contrato de seguro.

Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacién
indemnizatoria 0 de reembolso a cargo de mi representada, en esta hipotesis, ha de sujetarse a lo
convenido en la poliza y esta limitada contractualmente a la suma asegurada sin perjuicio del deducible
que es la porcidn que de cualquier siniestro le corresponde asumir a la entidad asegurada y sin perjuicio

de la aplicacién de las causales de exoneracién o exclusion pactadas en el seguro.

En conclusion, la pdliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligacion condicional
de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi representada, pues el siniestro,
en los términos del articulo 1072 del Cddigo de Comercio, es inexistente, toda vez que dentro del plenario

quedd ampliamente demostrada que el personal médico encargado de la atencidon de la menor Isabel

Sophia Rey Chica, presto el servicio médico de forma adecuada v diligente.

En los anteriores términos solicito al sefor Juez declarar probada esta excepcion.

2. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que, en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compania; exclusivamente bajo esta hipétesis,
el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago

de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafos reclamados
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son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna

a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. E| asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacién, el valor de Ila
prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion’ (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le corresponda en
razon de la porcién del riesgo asumido, que en este caso resulta ser una suma ascendente a MIL
MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.000.000.000).

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688
svo Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 A8OGADOS & ASOCIADOS

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Pagina 18 | 32



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

Descripcion Valor
Riesgo asegurado Hospital Pablico Nivel |
5
Ambito territonal Colombia
Limite asegurado evento 1.000.000.000,00
Limite asegurado vigencia 1.000.000.000,00
Especialidad Demas médicos
Numero de medicos 49,00
Grupo A
Especialidad Demas médicos
Numero de medicos 48,00
Grupo B

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracién que, sin
perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato de seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha péliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de una condena

en contra de mi representada.

3. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con
el pago de la indemnizacion. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, respecto al caracter
indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por ser
indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el asegurador
cumplida la condicién, corresponde a una prestacidon que generalmente tiene un alcance variable, pues
depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella
obligacion en situacion de solucién o pago inmediato.
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En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del asegurado,
los seguros de danos serdan contratos de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él
fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro

cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda por
concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte
de la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada, implicaria correlativamente una transgresion del principio
indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se enriqueceria la parte
demandante recibiendo una indemnizacion por parte del ente territorial que nada tuvo que ver con la
configuracion del dafio que se reclama. Adicionalmente, no habria lugar al reconocimiento de estos
conceptos, dado que, como se ha venido reiterando a lo largo del proceso, el personal médico encargado
de brindar atencién a la menor ISANEL SOPHIA REY CHICA, actu6 de manera adecuada y diligente en la
prestacion del servicio de salud, por lo que no se configuré la falla en el servicio médico y seguidamente,

no es posible predicar responsabilidad en contra de la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la pdliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro.
En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente enriqueciéndola.

En conclusiéon, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriguecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y
teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepcion, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un correlativo

enriquecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probada esta excepcion.

4. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi
representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cddigo de
Comercio, el valor asegurado de una pdliza se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos
realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con
igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo
que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no

habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefor Juez, declarar probada esta excepcion.

5. PAGO POR REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
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hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de seguro,
la companfiia aseguradora solo estaria en la obligacién de responder bajo la figura del reembolso, teniendo
en cuenta que el Hospital Maria Inmaculada, es el tomador de la Pdliza. Por tal motivo, una vez el
asegurado, proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la obligacién de la compania
de reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la pdliza, en especial, el limite asegurado y

el deducible pactado.

Este argumento se refuerza si tenemos en cuenta que mi representada se encuentra vinculada a este
proceso en virtud de un llamamiento en garantia, razoén por la cual, en el evento en que se presente una
sentencia condenatoria, la compafia aseguradora unicamente estaria obligada a reembolsar lo pagado

por el Hospital Maria Inmaculada, pues es esta entidad la que figura como demandado en este proceso.

A la anterior conclusion arriba la doctrina, como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro
de derecho procesal:

“Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligacion de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a indemnizarle
el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante, puesto que las
pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al llamado en garantia.
La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a reembolsarle al demandado
tfodo o parte de la condena que ha pagado.

Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra del
causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafiia aseguradora en virtud de un
seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor del
demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente porque el
demandante no formuld las pretensiones en contra de esta, sino en contra del demandado, de
suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a restituir, es decir, a
devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la sentencia. Si la victima no
demando a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de suerte que ella, como llamada en
garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al demandado el importe pagado en virtud de la
condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la responsabilidad
del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado. Lo cual significa que
en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien debe responder por la
condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr con la contingencia de que
sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al demandado el monto de la condena.
A proposito precisamente del seguro de responsabilidad civil, la jurisprudencia de la Sala Civil de
la Corte, de manera constante, ha sefialado que la pretension que formula el demandado en contra
del llamado en garantia es una "pretension revérsica” o "de regreso”; es decir, solo podra obligarse
al llamado en garantia a reembolsar, restituir o devolverle al demandado lo que resulte obligado a
pagar, pero no podria ser obligado directamente a pagarle la indemnizacién al demandante,
porque en su contra ninguna pretension ha formulado el actor.

En conclusién, se ha dicho que a la compariia de seguros llamada en garantia por el demandado
solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté condenada, pero nunca
directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en su contra ninguna pretension
se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al demandante. En este sentido, la
jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante formula sus pretensiones en contra
del demandado, es este quien debe responderle, de suerte que el llamado en garantia —vinculado
al proceso por iniciativa del demandado— solo deberia restituile o reembolsarle total o
parcialmente al demandado el valor que hubo de pagar por la condena impuesta.(...) »16

16 Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado
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Y a dicha conclusién también ha arribado la jurisprudencia nacional. Asi, por ejemplo, en sentencia del 28
de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo siguiente:

“Que la indemnizacién del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al demandado
llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere”

En definitiva, es claro que, en virtud de la naturaleza de la relacion existente entre mi representada y el
Hospital Maria Inmaculada, cimentada contractual y procesalmente, la compafia aseguradora Unicamente
podria ser obligada a reembolsar lo efectivamente pagado por el asegurado por mi representada en virtud

de la sentencia.

6. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefior juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo del HOSPITAL MARIA
INMACULADA Y LA CLINICA MEDILASER. y por deduccion juridica de mi prohijada, que pueda configurar

otra causal que las exima de toda obligaciéon indemnizatoria.

Lo anterior, en concordancia con lo sefialado en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, el cual reza lo
siguiente: “ARTICULO 187. CONTENIDO DE LA SENTENCIA. La sentencia tiene que ser motivada. En
ella se hara un breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y
de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador

encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y decida todas la

excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in pejus..”

Posicion que es respaldada por la jurisprudencia del Consejo de Estado que reafirma como un deber del
juez decidir sobre todas las excepciones que encuentre probadas, aun cuando no hayan sido propuestas

por las partes:

"Ahora, si bien es cierto que los articulos 2513 del Cédigo Civil y 282 del Cédigo General del
Proceso establecen, como una de las caracteristicas de la prescripcion, que el juez no puede
reconocerla de oficio, sino que tiene que ser alegada por la parte demandada como
excepcion, también lo es que el inciso 2.° del articulo 187 del CPACA, norma especial que
rige la materia, instituye que, en el proceso contencioso administrativo, es deber del juez
de primera o _de sequnda instancia decidir sobre todas las excepciones que encuentre
probadas, aunque ellas no hayan sido propuestas por las partes:

Articulo 187. Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hara un
breve resumen de la demanda y de su contestacion y un anélisis critico de las pruebas y de los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que
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el fallador encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y
decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in
pejus. [Negrillas fuera del texto] [...]

En definitiva, con base en analisis normativo y jurisprudencial que antecede, puede concluirse
que la prescripcion de un derecho si es posible decretarla de oficio por el juez del proceso
contencioso, sin _que sea requisito para su_estudio que haya sido propuesta por la
contraparte, dado que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 187 de la Ley 1437
de 2011, en la_sentencia definitiva, el juez administrativo debe decidir _sobre «las
excepciones propuestas y sobre cualquier otra que el fallador encuentre probada», y, por
tratarse de una norma especial para esta jurisdiccion, prima sobre las reglas generales de
otros procedimientos, como lo seria, para este caso particular, el Cédigo General del
Proceso." (subrayado y negritas propias) 7

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera reconocerse de
manera oficiosa en la respectiva sentencia. Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada

esta excepcion.

. DE LAS EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO EN
CONTRA DE ALLIANZ SEGUROS S.A. POR PARTE DE LA CLINICA MEDILASER

1. INEXIGIBILIDAD DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO
ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL CLINICAS Y
HOSPITALES No. 022027503/0.

Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la responsabilidad de
mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la condicién pactada, de la que pende

el surgimiento de la obligacion condicional, esto es la realizacion del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la pdliza, sus diversas
condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los limites
asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los valores asegurados
para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion
condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de
la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del contexto de la
correspondiente péliza. Para el caso concreto, la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y

Hospitales No. 022027503/0 tiene como objeto de amparo el siguiente:

"7 Seccion Segunda del Consejo de Estado. Sentencia del 21 de abril de 2022. C.P. RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Radicado: 05001-
23-33-000-2015-01983-01 (4171-2017)
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Interés Asegurado

Indemnizar los perjuicios que cause el asegurado con motivo de determinada
responsabilidad civil profesional en que incurra con relacién a terceros, de acuerdo
con la ley a consecuencia de un servicio médico, quirargico, dental, de enfermeria,
laboratorio, o asimilados, prestado dentro de los predios asegurados.

Condicion que nunca se cumplié, por lo que no existe obligacion indemnizatoria a cargo de mi
representada, toda vez que no se realizé el riesgo asegurado en la Péliza de Responsabilidad Civil
Profesional Clinicas y Hospitales No. 022027503/0. En el expediente ciertamente no esta demostrada
la responsabilidad que pretende el extremo activo endilgar, toda vez que, no se configuré falla en el servicio
médico, habida cuenta de que, el personal que atendié a la menor Isabel Sophia Rey Chica, lo hizo de
forma adecuada, diligente y oportuna. Adicionalmente, para justificar sus pretensiones el grupo
demandante no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la causacién de los supuestos darnos
materiales sufridos; ya que, no acreditan de forma suficiente los el lucro cesante que pretenden reclamar;
ni tampoco, los perjuicios extrapatrimoniales relacionados con el dafio moral y el dafio a la salud, ya que
la Unica prueba que obra en el expediente que es Util para acreditar una afectacion de la menor, lo Unico

gue hace es desvirtuarla.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad estatal endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructuré la responsabilidad del
asegurado. Asi las cosas, NO se realiz6 alguno de los riesgos asegurados por mi representada y por ende
no nacio la obligacion de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no realizarse el riesgo asegurado
(responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
cédigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto. Por lo tanto, la improbable
obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en
la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro,

ya sea de origen convencional o legal.

Sobre la relevancia del objeto asegurado en el contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia — Sala
Civil, Sentencia del 2 de mayo de 2000. Ref. Expediente: 6291. M.P: Jorge Santos Ballesteros; indico lo

siguiente:

Son la columna vertebral de la relacion asegurativa y junto con las condiciones o clausulas
particulares del contrato de seguros conforman el contenido de este negocio juridico, o sea el conjunto
de disposiciones que integran y regulan la relacién. Esas clausulas generales, como su propio nombre
lo indica, estan llamadas a aplicarse a todos los contratos de un mismo tipo otorgados por el mismo
asegurador o aun por los aseguradores del mismo mercado y estan destinadas a delimitar de una
parte la extension del riesgo asumido por el asegurador de tal modo que guarde la debida
equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo seguro, definir la oportunidad y modo de ejercicio de
los derechos y observancia de las obligaciones o cargas que de él dimanan.

Por lo tanto, se trata de una manifestacién que enmarca las condiciones que regulan las obligaciones del
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asegurador, por lo que el juzgador debe cefiirse a lo expresamente enunciado en el condicionado del
contrato de seguro. Vale la pena recordar al respecto, que el contrato de seguro contiene una obligacién
condicional a cargo del asegurador, (la de indemnizar), una vez ha ocurrido el riesgo que se ha asegurado
(Arts. 1045, 1536 y 1054 del Cédigo de Comercio). Por ello, el nacimiento de la indemnizacién pende,
exclusivamente, de la realizacion del siniestro contractualmente asegurado, por lo cual, no cualquier acto
o hecho tiene la propiedad de ser un acto asegurado, sino Unicamente tienen esta caracteristica aquellos

actos y hechos que son expresamente pactados en la pdliza del contrato de seguro.

Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacién
indemnizatoria 0 de reembolso a cargo de mi representada, en esta hipotesis, ha de sujetarse a lo
convenido en la pdliza y esta limitada contractualmente a la suma asegurada sin perjuicio del deducible
que es la porcién que de cualquier siniestro le corresponde asumir a la entidad asegurada y sin perjuicio

de la aplicacién de las causales de exoneracién o exclusién pactadas en el seguro.

En conclusién, la poliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligacién condicional
de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi representada, pues el siniestro,
en los términos del articulo 1072 del Cédigo de Comercio, es inexistente, toda vez que dentro del plenario

quedd ampliamente demostrada que el personal médico encargado de la atencidon de la menor Isabel

Sophia Rey Chica, presto el servicio médico de forma adecuada v diligente.

En los anteriores términos solicito al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

2. EXISTENCIA DE UN DEDUCIBLE A CARGO DEL ASEGURADO.

Adicionalmente y sin perjuicio de las razones expuestas que indican que no hay responsabilidad de mi
representada, y de los demas argumentos que se presentaran mas adelante, también se debe tener
presente que al momento de convenir los amparos en la pdliza que nos ocupa, se establecieron una serie

de condiciones que deberan de ser tenidas en cuenta a la hora de dictar un fallo.

En primer lugar, se pacté un deducible, que corresponde a una suma de dinero del valor del siniestro que
se asumira el asegurado como coparticipacion en el mismo. Es por ello, que, en las caratulas de la pdliza
expedida por mi Representada, se concerté un deducible el cual corresponde a la fraccidon de la pérdida
que debe asumir directamente y por su cuenta la Clinica Medilaser. En este caso se pacté un deducible,
para los eventos como el que motiva esta accion, que corresponde al 10% del valor de la pérdida con un

monto minimo ascendente a 5 SMLMV
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DEDUCIBLES: (para toda y cada pérdida)

El deducible convenido se aplicara a cada reclamacion presentada contra el
asegurado, asi comoa los gastos de defensa que se generen, con independencia
de la causa o de la razén de su presentacion, o de la existencia de una

sentencia ejecutoriada o no.

10% sobre el valor de ka pérdida, minimo COP$5.000.000

Gastos de Defensa:
10% sobre el valor de la pérdida

Por otra parte, y de acuerdo con la normatividad vigente, la Superintendencia Financiera de Colombia en
Concepto No. 2019098264 del 29 de agosto de 2019, ha sido clara en definir en qué consiste el deducible

indicando lo siguiente:

...Sin embargo, es preciso sefialar que en nuestro ordenamiento juridico no existe disposicién que
obligue al asegurador a indemnizar conforme a determinado régimen especifico, en consecuencia,
sea que la incapacidad o la lesién se acredite en las formas mencionadas en su comunicacion, la
fijacion del monto de la indemnizacion se rige por las estipulaciones que al respecto hubieren
pactado el tomador y el asegurador. Dicho esto, en una péliza donde se ampara la responsabilidad
civil extracontractual el monto de la indemnizacién puede verse disminuido si las partes han
pactado que un porcentaje de la pérdida se asumira a titulo de deducible por el asegurado,
convenio que resulta legalmente viable, de acuerdo con nuestro ordenamiento mercantil.

En efecto, la Seccion | del Capitulo Il, Titulo V, Libro Cuarto del Cédigo de Comercio, en su articulo
1103, consagra dentro de los principios comunes a los seguros de dafios la posibilidad de pactar,
mediante clausulas especiales, que el asegurado “...deba soportar una cuota en el riesgo o en la
pérdida, o afrontar la primera parte del dafio”. Una de tales modalidades, la denominada deducible,
se traduce en la suma que el asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la
indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor
total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcion de la suma
asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El
deducible, que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacioén de ambos,
se estipula con el propésito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien
0 riesgo asegurado.

Por tanto, el valor del ofrecimiento extendido por la compafia aseguradora, podria variar en
funcién de los perjuicios sufridos por el reclamante, asi como los elementos probatorios que se
hubieren allegado para acreditar el valor de la pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo
1077 del codigo de comercio, aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la
poliza, como lo son el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre
otros factores’®

De esta manera, en el hipotético evento en el que el Despacho encuentre que a mi representada le asiste
el fundamento del deber de reparar en virtud de lo pactado en la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional
Clinicas y Hospitales No. 022027503/0. Es de suma importancia que el Honorable Juzgador descuente del
importe de la indemnizacioén la suma pactada como deducible que, como se explicd, asciende al 10% de
la pérdida — minimo 5 SMLMV.

3. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LiMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta

'8 Superfinanciera (2019). Concepto 2019098264. “Seguros, Pago de Indemnizacién, Seguro de Responsabilidad Civil". Agosto 29.
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cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que, en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compania; exclusivamente bajo esta hipétesis,
el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago
de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafos reclamados
son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna
a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. E| asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacién, el valor de Ila
prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningtn caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion™ (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le corresponda en
razon de la porcidn del riesgo asumido, que en este caso resulta ser una suma ascendente a TRES MIL
MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.000.000.000).

Ambito territorial Colombia
Limite asegurado evento 3.000.000.000,00
Limite asegurado vigencia 3.000.000.000,00
Especialidad Demas médicos
Numero de medicos 99,00
Grupo A
Especialidad Demds médicos
Numero de medicos 217,00
Grupo B

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.

SVO
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Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracién que, sin
perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato de seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha pdliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de una condena

en contra de mi representada.

4. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con
el pago de la indemnizacién. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter

indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por ser
indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el asegurador
cumplida la condicién, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues
depende de la clase de seguro de la medida del dafo efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella
obligacién en situacion de solucién o pago inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Cédigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del asegurado,
los seguros de danos seran contratos de mera indemnizaciéon y jamas podran constituir para él
fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro

cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda por
concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte
de la Clinica Medilaser, implicaria correlativamente una transgresién del principio indemnizatorio esencial
del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se enriqueceria la parte demandante recibiendo una
indemnizacion por parte del ente territorial que nada tuvo que ver con la configuracion del dafio que se
reclama. Adicionalmente, no habria lugar al reconocimiento de estos conceptos, dado que, como se ha
venido reiterando a lo largo del proceso, el personal médico encargado de brindar atencién a la menor
ISANEL SOPHIA REY CHICA, actué de manera adecuada y diligente en la prestacion del servicio de salud,
por lo que no se configurd la falla en el servicio médico y seguidamente, no es posible predicar

responsabilidad en contra de la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la poliza de seguro, implicaria

correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro.

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201
Edificio 942 G H A
+57 3173795688
svo Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212 A8OGADOS & ASOCIADOS

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Pagina 28 | 32



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&CO

En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente enriqueciéndola.

En conclusiéon, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y
teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepcion, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un correlativo

enriguecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probada esta excepcion.

5. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcién se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi
representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de
Comercio, el valor asegurado de una péliza se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos
realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con
igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo
que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no

habra lugar a obligacién indemnizatoria por parte de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

6. PAGO POR REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de seguro,
la compania aseguradora solo estaria en la obligacién de responder bajo la figura del reembolso, teniendo
en cuenta que la Clinica Medilaser, es el tomador de la Pdliza. Por tal motivo, una vez el asegurado,
proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la obligacién de la compania de
reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la pdliza, en especial, el limite asegurado y el

deducible pactado.

Este argumento se refuerza si tenemos en cuenta que mi representada se encuentra vinculada a este
proceso en virtud de un llamamiento en garantia, razén por la cual, en el evento en que se presente una
sentencia condenatoria, la compafiia aseguradora unicamente estaria obligada a reembolsar lo pagado

por la Clinica Medilser, pues es esta entidad la que figura como demandado en este proceso.

A la anterior conclusion arriba la doctrina, como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro
de derecho procesal:

“Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligaciéon de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a indemnizarle
el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante, puesto que las
pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al llamado en garantia.
La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a reembolsarle al demandado
todo o parte de la condena que ha pagado.
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Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra del
causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafiia aseguradora en virtud de un
seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor del
demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente porque el
demandante no formulé las pretensiones en contra de esta, sino en contra del demandado, de
suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a restituir, es decir, a
devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la sentencia. Si la victima no
demandé a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de suerte que ella, como llamada en
garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al demandado el importe pagado en virtud de la
condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la responsabilidad
del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado. Lo cual significa que
en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien debe responder por la
condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr con la contingencia de que
sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al demandado el monto de la condena.
A proposito precisamente del seguro de responsabilidad civil, la jurisprudencia de la Sala Civil de
la Corte, de manera constante, ha sefialado que la pretension que formula el demandado en contra
del llamado en garantia es una "pretension revérsica” o "de regreso”; es decir, solo podra obligarse
al llamado en garantia a reembolsar, restituir o devolverle al demandado lo que resulte obligado a
pagar, pero no podria ser obligado directamente a pagarle la indemnizacion al demandante,
porque en su contra ninguna pretension ha formulado el actor.

En conclusion, se ha dicho que a la compariia de seguros llamada en garantia por el demandado
solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté condenada, pero nunca
directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en su contra ninguna pretension
se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al demandante. En este sentido, la
jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante formula sus pretensiones en contra
del demandado, es este quien debe responderle, de suerte que el llamado en garantia —vinculado
al proceso por iniciativa del demandado— solo deberia restituirle o reembolsarle total o
parcialmente al demandado el valor que hubo de pagar por la condena impuesta.(...) »20

Y a dicha conclusién también ha arribado la jurisprudencia nacional. Asi, por ejemplo, en sentencia del 28
de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo siguiente:

“Que la indemnizacién del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el lamado al demandado
llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere”

En definitiva, es claro que, en virtud de la naturaleza de la relacién existente entre mi representada y la
Clinica Medilaser, cimentada contractual y procesalmente, la compafia aseguradora unicamente podria
ser obligada a reembolsar lo efectivamente pagado por el asegurado por mi representada en virtud de la

sentencia.

7. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefior juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso del
proceso y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo del HOSPITAL MARIA
INMACULADA Y LA CLINICA MEDILASER. y por deduccion juridica de mi prohijada, que pueda configurar

2 Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado
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otra causal que las exima de toda obligacion indemnizatoria.

Lo anterior, en concordancia con lo sefalado en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, el cual reza lo
siguiente: “ARTICULO 187. CONTENIDO DE LA SENTENCIA. La sentencia tiene que ser motivada. En
ella se hara un breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y
de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador

encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y decida todas la

excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in pejus..”

Posicidn que es respaldada por la jurisprudencia del Consejo de Estado que reafirma como un deber del
juez decidir sobre todas las excepciones que encuentre probadas, aun cuando no hayan sido propuestas

por las partes:

"Ahora, si bien es cierto que los articulos 2513 del Cédigo Civil y 282 del Cédigo General del
Proceso establecen, como una de las caracteristicas de la prescripcion, que el juez no puede
reconocerla de oficio, sino que tiene que ser alegada por la parte demandada como
excepcion, también lo es que el inciso 2.° del articulo 187 del CPACA, norma especial que
rige la materia, instituye que, en el proceso contencioso administrativo, es deber del juez
de primera o de segunda instancia decidir sobre todas las excepciones que encuentre
probadas, aunque ellas no hayan sido propuestas por las partes:

Articulo 187. Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hara un
breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y de los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precisién y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que
el fallador encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y
decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in
pejus. [Negrillas fuera del texto] [...]

En definitiva, con base en analisis normativo y jurisprudencial que antecede, puede concluirse
que la prescripciéon de un derecho si es posible decretarla de oficio por el juez del proceso
contencioso, sin _que sea requisito para su _estudio que haya sido propuesta por la
contraparte, dado que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 187 de la Ley 1437
de 2011, en la sentencia definitiva, el juez administrativo debe decidir sobre «las
excepciones propuestas y sobre cualquier otra que el fallador encuentre probada», y, por
tratarse de una norma especial para esta jurisdiccion, prima sobre las reqlas generales de
otros procedimientos, como lo seria, para este caso particular, el Cédigo General del
Proceso." (subrayado y negritas propias)?’

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera reconocerse de
manera oficiosa en la respectiva sentencia. Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada

esta excepcion

Iv. SOLICITUDES

Asi las cosas, reiteramos nuestros argumentos presentados en la contestacion de la demanda vy el

21 Seccién Segunda del Consejo de Estado. Sentencia del 21 de abril de 2022. C.P. RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Radicado: 05001-
23-33-000-2015-01983-01 (4171-2017)
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llamamiento en garantia y conforme se preciso en esta instancia procesal, por tanto:

1.- En garantia a nuestro asegurado, solicitamos al Honorable Despacho, se sirva denegar la totalidad de
las pretensiones de la demanda ante la ausencia de los elementos axiolégicos de la responsabilidad del
Estado, accediendo a las excepciones de mérito propuestas por mi representada y aquellas que le
beneficien de las propuestas por las demas partes e inclusive las que el Despacho logré encontrar

fundadas de los hechos probados en este juicio.

2.- De manera subsidiaria, en el remoto e hipotético caso que se considerara acceder a las pretensiones
de la demanda en contra de la E.S.E. Hospital Maria Inmaculada y/o la Clinica Medilaser, se tengan en
cuenta las condiciones particulares y generales de las pdlizas, relativas a la modalidad de disponibilidad

del valor asegurado, sublimites para dafios extrapatrimoniales, deducible y exclusiones pactadas.

V. NOTIFICACIONES

La parte convocante, en el lugar indicado en el escrito de Llamamiento en Garantia.

El suscrito en la Avenida 6A Bis N° 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212, de la ciudad de

Cali, o en la Secretaria de su Despacho. Direccion electronica: notificaciones@gha.com.co

GU‘STAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P.39.116 del C. S. de la J.
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