JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
DUITAMA

Duitama, treinta (30) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control : CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

Radicacion No. : 15238-33-33-002-2023-00184-00.
Demandante - EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS.
Demandado : CONSORCIO SAN MIGUEL

Revisado el expediente, se observa que, mediante auto adiado 21 de
septiembre de 20232, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de
Tunja, declard su falta de competencia para conocer del asunto y dispuso la
remision del expediente ante los Juzgados Administrativos Orales del Circuito
Judicial de Duitama, para su reparto. El sustento de su decisidon es que el litigio
versa sobre controversias contractuales por lo que la competencia se define
segun el lugar donde se ejecutd o debid ejecutarse el contrato y que, para el
caso, éste se ejecutd en el municipio de Paipa, el cual hace parte del circuito
contencioso administrativo de Duitama.

Conforme a lo expuesto, se encuentra el proceso al despacho para decidir
frente a la competencia del asunto, para esto, se hace necesario requerir a la
parte demandante para que aclare la cuantia de la demanda con la estimacién
razonada de la misma.

El numeral 62 del articulo 162 del CPACA., adicionado por el articulo 35 de la
Ley 2080 de 2021, dispone que, cuando sea necesario para determinar la
competencia, la parte actora debera realizar una estimacion razonada de la
cuantia del proceso.

“...)

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

(..)”

A su turno, sobre la competencia por el factor cuantia y su determinacion, los
articulos 152 y 157 Ibidem, sefialan:
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PAG. 2
Contractual No. 15238-33-33-002-2023-00184-00

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia

Para efectos de la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios inmateriales, salvo que estos ultimos sean los Unicos que se
reclamen.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, que tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinard por el valor de la pretension
mayor.

()"

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera
instancia
Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
tribunales administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(...)

4. De los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que
sea parte una entidad publica en sus distintos drdenes o un particular en
ejercicio de funciones propias del Estado, y de los contratos celebrados por
cualquier entidad prestadora de servicios publicos domiciliarios en los
cuales se incluyan cldusulas exorbitantes, cuando la cuantia exceda de
quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

(..)”

De la lectura de la normatividad sefalada se puede afirmar que Ia
determinacidon razonada de la cuantia del proceso no es un mero requisito
formal, sino que ésta posee claros efectos sustanciales, como lo es Ia
determinacion del factor funcional de la competencia, asi el Consejo de Estado
ha demarcado que su estimacién, por disposicién legal y jurisprudencial se
establece a fin de que la suma fijada por el demandante no corresponda a un
valor arbitrario y/o caprichoso al momento de presentar la demanda, sino que
obedezca a una acuciosa operacion matematica que refleje la certeza de lo
pretendido en la accién instaurada®.

Para el caso, el demandante no presenta una estimacién razonada de la cuantia
pues, si bien, en el acapite de “competencia y cuantia” advierte que la

2 Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidon Segunda, Subseccion “A” Consejero Ponente: William Hernandez Gémez. Febrero 4 de
2016. Radicacién 25000234200020120006401 (2571-13)
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pretensién mayor asciende a la suma $322.572.806,70, como valor del anticipo
gue se pretende sea devuelto, al revisar el libelo demandatorio se encuentra
otra pretension, la niumero siete, en la que se solicita que se paguen los dafios y
perjuicios sufridos sin advertir a cuanto ascienden y cudl es el concepto de los
mismos, situacion que impide al despacho verificar el monto de la pretension
de mayor valor que define la competencia para el trdmite del proceso.

En ese orden, para determinar la cuantia del proceso, debera el demandante
cuantificar los perjuicios de indole material que pretende sean reconocidos y
pagados por las accionadas, presentando los cdlculos y conceptos que permitan
determinar razonadamente de donde proviene la cantidad pretendida, esta
cifra debe verse reflejada en la estimacidn razonada de la cuantia junto con los
totales de las demas pretensiones las cuales deben estar determinados hasta
la presentacion de la demanda3.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

1.- REQUERIR a la parte demandante a fin de que en un plazo maximo de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de la presente, aclare su acdpite
denominado ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

Para lo anterior debera integrar en un solo documento digital (archivo PDF), la
demanda con la aclaracion aqui solicitada, y remitirla junto con los anexos al
canal electrénico de los demandados. La correspondiente constancia de envio
se deberd acreditar ante el Juzgado.

2.- Cumplido lo anterior INGRESAR las diligencias al Despacho para resolver lo
gue en derecho corresponda.

Notifiquese y Cimplase.

(Firmado electronicamente)
ADRIANA MARCELA DIAZ MARTINEZ
Jueza

/Dygr El presente auto es notificado en el Estado No.
75, de hoy 1° de diciembre de 2023. (Lady
Jimena Estupifidn Delgado-Secretaria).

3 “Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia

()

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, que tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella...”



