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JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.

PROCESO: VERBAL

RADICADO: 68001-31-03-003-2022-00045-01

DEMANDANTES: GLORIA MARIN
DEMANDADOS: BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. BBVA SEGUROS S.A.Y OTRO

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de laTarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado especial de BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como consta en el poder que obraen el expediente, sociedad
legalmente constituida e identificada con el NIT 800.240.882-0, representada legalmente por el doctor
Manuel José Castrillon Pinzén, y obrando en mi calidad de Apoderado Especial de BBVA SEGUROS
COLOMBIA S.A., sociedad comercial anénima de caracter privado, legalmente constituida, con
domicilio en la ciudad de Bogota D.C., identificada con NIT 800.226.098-4, representada legalmente por
la Dra. Alexandra Elias Salazar, como consta en el certificado de existencia y representacion legal
expedido por la Camara de Comercio que se aporta con el presente documento comedidamente
procedo dentro del término legal, a presentar CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por Gloria
Marin en contra de mis representadas y Banco Vizcaya Argentina Colombia S.A., anunciando desde

ahora que me opongo a las pretensiones de la Demandante, de acuerdo con los fundamentos facticos
y juridicos que se esgrimen a continuacion:

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADY5ZDgzYWYWwLTk4ZTAINDUSMi1iZWIXLWQ3MjkxZGIxMzczZgAQAO9kIXKAXVBGI TPTXsASNvw%3D
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Sefores.

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.

PROCESO: VERBAL

RADICADO: 68001-31-03-003-2022-00045-01

DEMANDANTES:  GLORIA MARIN
DEMANDADOQOS: BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. BBVA SEGUROS S.A.Y OTRO

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y
portador de laTarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como
consta en el poder que obraen el expediente, sociedad legalmente constituida e identificada
con el NIT 800.240.882-0, representada legalmente por el doctor Manuel José Castrillon
Pinzén, y obrando en mi calidad de Apoderado Especial de BBVA SEGUROS COLOMBIA
S.A., sociedad comercial an6nima de caracter privado, legalmente constituida, con domicilio
en la ciudad de Bogota D.C., identificada con NIT 800.226.098-4, representada legalmente
por la Dra. Alexandra Elias Salazar, como consta en el certificado de existencia y
representacion legal expedido por la Cadmara de Comercio que se aporta con el presente
documento comedidamente procedo dentro del término legal, a presentar
CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por Gloria Marin en contra de mis

representadas y Banco Vizcaya Argentina Colombia S.A., anunciando desde ahora que me

opongo a las pretensiones de la Demandante, de acuerdo con los fundamentos facticos y

juridicos que se esgrimen a continuacion:

CAPITULO |
FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO 1: Es cierto, tal y como consta en la cédula de ciudadania del sefior
Jorge Santos Nufiez (Q.E.P.D.) que obra en el expediente.

FRENTE AL HECHO 2: No es cierto. Segun la Ley 979 de 2005 la prueba para acreditar la
condicion de compafiero permanente es 1. Una escritura publica ante notario. 2. Por Acta
de Conciliacion. 3. Por sentencia judicial. Es por esto que desde ya se deja claro al
despacho que la sefiora Gloria Marin no esta legitimada en la causa por activa para

reclamar, en tanto no existe prueba idénea de la union marital de hecho

FRENTE AL HECHO 3: A mis representadas no les consta que de la unién entre los
sefiores Santos Nufiez (Q.E.P.D.) y Gloria Marin se procrearon tres hijos, toda vez que los
mismos no son parte del presente proceso. Por esta razon, la parte actora deber& probar

su dicho, a través de los medios utiles, conducentes y pertinentes. Sin embargo, desde ya
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se deja claro que exista una union marital de hecho declarada y reconocida, ya que Segun
la Ley 979 de 2005 la prueba para acreditar la condicion de compafiero permanente es 1.
Una escritura publica ante notario. 2. Por Acta de Conciliacion. 3. Por sentencia judicial. Es
por esto que desde ya se deja claro al despacho que la sefiora Gloria Marin no esta
legitimada en la causa por activa para reclamar, en tanto no existe prueba idénea de la

unién marital de hecho.

FRENTE AL HECHO 4: A mis representadas no les consta toda vez que dichos créditos no
fueron concedidos por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y BBVA SEGUROS
COLOMBIA S.A. como quiera que las Compafiias de Seguros son una persona juridica
totalmente distinta del Banco BBVA Colombia S.A. En ese orden de ideas, corresponde a
la parte actora, en virtud de la carga de la prueba que le asiste conforme al articulo 167 del
C.G.P. acreditar de manera fehaciente lo expuesto.

FRENTE AL HECHO 4.1: No es cierto que al sefior Jorge Santos (Q.E.D.) se le hubiere
obligado a suscribir la pdliza pues esta solicitud de vinculacién se hace de manera libre y
voluntaria, pues la Podliza de Seguros VGDB 011043 debidamente firmada, es una
declaracion de asegurabilidad, la cual diligencio el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) de manera

exacta y completa como se lee:

TOOAS LAS AS AQUE SON EXACTAS, COMPUSTAS, VERIDICAS Y ACTRTO QUE CUALGUIER ORETION, NEXACTITUD O
RETICENCIA DE LAS MISMAS, SEAN TRATADAS DE ACUERDO CON €L ARTICULO 1058 DL CODIGO OF COMEROO
EN CREDITOS DE USRARZA. S| MAY LUGAR A PAGO OF INDEMMIZADION QUE EXCEDA £L VALOR O LA DEUDA, LA PROPORCION EN EXCESO SE ENTREGARA A LOS
BINEFICIARIDS DESIGNADOS POR 1 ASESURADO O FN SU DEHECTD A 10S BENEFICIARIOS DE LY
LAS ACTIVIDAOES A LAS QUE ME DEDICO SON UICITAS Y NO GENERAN NINGUN RIESGO O AZARDSIGAD CONTRA M VIOA,
€N CESARROLLO AL ARTICLLO 34 LEY 23 0F 1981, AUTOR0 A CUMQUIER METICO, HOSITAL CLINICA, COMPARIA OF SEGURQOS U OTRA ISTITUOON PARA
SUMBUSTRAA A LOS BENEFICARICS O A BVA SEGURDS DE VIDA COLOMSEA SA. TODA INFORMADION QUE ROSEA SOSRT MI SALUD Y/O EPICRISS O HISTORMS
CUNICAS AUK CON POSTERMIORIDAD A 1A OCURRENCIA OF LOS RIESGOS AMPARADOS. LA PRESENTE SOUCITUD FORMARA PARTE OFL CONTRATD OF SEGURD QUI
AQUI SE SOUCITA, §1 CSTE LLEGARE A CELCORARSE.
AUTORZO A BEVA SEGURCS DE VIOA COLOMBIA S A 0 A CUALQUIERA DE SUS RUALES, SUSSIGIARIAS ¥ SUBORDINADAS, O A QUIEN REPRESENTE SUS OERECHOS U
OSTENTE EN ELRUTURD LA CAUDAD OF ASEGURADOR Y A SU MATRIZ, PARA CONSULTAR CUALOUIER SASE DE DATOS QUE CONTENGA INFORMAOON SOSRT MiS
ANTECEDENTES COMERCIALES Y FINANCIERCS, ASI COMO PARA REPORTAR, PROCESAA, CONSERYAR, SOUCTAR, COMPARTIL ACTUALIZAR Y DIVULGAR DeOSA
NFORMACION A CUALQUIER ENTIOAD RACIONAL O EXTRANJAA QUE MANEJE SASES OF DATOS CON FINES ESTADSTICOS Y DE INFORMACION COMERCAL
IGUAMENTE AUTORZO A LAS EMPRESAS DEL GRUPO BEVA PARA CONSULTAR, SUMINISTRAR, INTERCAMSIAR ¥/O REMITIRSE ENTRE ELLAS LA INFORMACION, LOS
ANEXQS Y SOPORTES QUE HE SUMINISTRADO COK QUASION O€ M RELACKSN COMERCIAL CON DICHAS CXTIDADES © CUALQUEER OTRO TIRO OF FORMATON
SOBRE LA TRANSPARENCIA Y LICTTUD DE MIS ACTIVIOADES PARA QUE ANAUCEN, EVALUEN Y CONCLUYAN SOBRE HANTOS, TENDENTIAS ¥ ASTITUDES £
(N TERCAMBIEN, CON FINES ESTAQISTICOS ¥ UTIUCEN PARA ENCUESTAS, MUESTREQS Y PRUERAS DE MERCADEQ, MI COMPOSTAMSENTO COMO USUARID Of
CUALQUIER OPERATION FUTURA C PASADA.

Documento: solicitud / certificado individual Seguro De Vida
Grupo Deudores No. 011043

Transcripcion parte esencial: “Expresamente declaro” (...)”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por otra parte, el Despacho debera tener en consideracion, que la Compafiia Aseguradora
no tiene la obligacion de exigir examenes médicos anterioridad a la perfeccion del contrato
de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la nulidad del contrato con base en un
evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del Codigo de Comercio. Lo anterior, en
vista de que, en linea y aplicacion de los principios de ubérrima buena fe y lealtad, es el
asegurado el que debe informar del estado del riesgo que busca trasladar, mas aun, cuando
es éste el que conoce perfectamente las condiciones o circunstancias que rodean y

caracterizan a dicho riesgo.

FRENTE AL HECHO 4.2: El crédito **9600097100 no hace parte del pretendido en el libelo
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petitorio. Por lo tanto, no te pronunciaré al respecto.

FRENTE AL HECHO 4.3: El crédito **9600097142n0 hace parte del pretendido en el libelo

petitorio. Por lo tanto, no te pronunciaré al respecto.
FRENTE AL HECHO 5: Por tratarse de varias afirmaciones, se separa para contestar:

A mis representadas no les consta toda vez que dichos créditos no fueron concedidos por
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y BBAVA SEGUROS COLOMBIA S.A. como
quiera que las Compafias de Seguros son una persona juridica totalmente distinta del
Banco BBVA Colombia S.A. entidad por medio de la cual se conceden los créditos. En ese
orden de ideas, corresponde a la parte actora, en virtud de la carga de la prueba que le
asiste conforme al articulo 167 del C.G.P. acreditar de manera fehaciente lo expuesto.

Por otra parte, el Despacho debera tener en consideracion, que la Compafiia Aseguradora
no tiene la obligacion de exigir examenes médicos anterioridad a la perfeccion del contrato
de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la nulidad del contrato con base en un
evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del Codigo de Comercio. Lo anterior, en
vista de que, en linea y aplicacion de los principios de ubérrima buena fe y lealtad, es el
asegurado el que debe informar del estado del riesgo que busca trasladar, mas aln, cuando
es éste el que conoce perfectamente las condiciones o circunstancias que rodean y

caracterizan a dicho riesgo.

Aunado a ello, desde este momento el Despacho debera tener en consideracion, que, el
sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) fue reticente en virtud de que no declaré sinceramente el
estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el contrato de seguro en calidad de
asegurado. La anterior omision cobra fundamental relevancia debido a que los
antecedentes y enfermedades que el Accionante neg6 en el momento de su inclusion en
dicho contrato. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la
existencia de las enfermedades “Diabetes y Obesidad” con anterioridad a la inclusion en el
precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos
hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido, basta
con examinar la historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde
una valoracién que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que estas
enfermedades cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio,
para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la configuracién del fenémeno

juridico de la reticencia.

FRENTE AL HECHO 6: No es cierto. En primer lugar, para anular el contrato de seguro en
los términos del articulo 1058 del C.Co, no es necesario acreditar una relacion de
causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la
posicion de la compafia aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa,
gue Unicamente se debe probar es que el consentimiento estuvo viciado como

consecuencia del error en el riesgo que se crey0 estar asegurando.
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En segundo lugar, no puede hablarse de beneficiarios del contrato de seguro, dado que el
contrato debe ser declarado nulo con ocasién a la reticencia en que incurrié el asegurado.
En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la existencia de las
enfermedades “Diabetes y Obesidad” con anterioridad a la inclusiébn en el precitado
contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos hubiere
inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido, basta con
examinar la historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
valoracibn que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que estas
enfermedades cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio,
para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la configuracién del fenédmeno

juridico de la reticencia.

En todo caso, segun la Ley 979 de 2005 la prueba para acreditar la condicion de compafiero
permanente es 1. Una escritura publica ante notario. 2. Por Acta de Conciliacién. 3. Por
sentencia judicial. Es por esto que desde ya se deja claro al despacho que la sefiora Gloria
Marin no esta legitimada en la causa por activa para reclamar, en tanto no existe prueba

idénea de la unidon marital de hecho

FRENTE AL HECHO 7: Si bien el riesgo que se ampard fue la muerte, lo cierto es que el
sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declaré sinceramente el
estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces Asegurado
conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los negé en el momento de
perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el Asegurador. En otras
palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de la Diabetes Mellitus y
Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren retraido de celebrar el
mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en
él.

FRENTE AL HECHO 8: La nulidad por reticencia no es una exclusién sino una
consecuencia juridica por viciar el consentimiento de la aseguradora, quien crey6 asegurar
a una persona en buenas condiciones de salud, cuando realmente estaba asegurando a

una persona con sendas enfermedades

FRENTE AL HECHO 9: No es cierto. Por tratarse de varias afirmaciones se separa para

contestar:

Es cierto que lo escrito en el clausulado es ley para las partes, por lo cual el sefior Jorge
Santos se obligd con mis representadas a que cualquier omision, inexactitud o reticencia
en las respuestas del cuestionario seran tratadas de acuerdo con el articulo 1058 del codigo

de comercio como se lee:
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EXPAESAMENTE DECLAAO QUE TOOAS LAS RESPUSSTAS AQU! SON EXACTAS, COMBUETAS, VERIDICAS ¥ ACTETO QUE CUALQUIER ORESION, INEXACTITUN O
RETICENCIA DE LAS MISMAS, SEAN TRATADAS DE ACUERDO CON €L ARTICULO 1058 DEL CODIGO OF COMSROQ
EN CREDITOS DE UBRANZA, S| MAY LUGAR A PAGO Ot INDEMMIZACION QUE EXCEDA EL VALDR OF LA DEUDA, LA FROPORCION EN EXCESO SE ENTREGARA A LOS
BINEFICARIDS OESIGNADOS POR 1 ASEGURADO O EN SU DEHCTO A 1OS BENEHCIARIOS DE LY
LAS ACTIVIDADES A LAS QUT ME DEOICO SON UCITAS Y NO GENERAN NINGUN RIESGO O AZARDSIGAD CONTRA M VIOA
€N CESARROLLO AL ARTICLLO 34 LEY 23 0F 1981, AUTORI20 A CUMQUIER METICO, HOSPITAL CLINICA, COMPARIA DF SEGURQOS U OTRA ISTITUOON PARA
SUMINISTRAR A LOS BENEFICIARIOS O A BFVA SEGURDS DE VIDA COLOMBIA SA. TODA INFORMADIKN QUE ROSEA SOBRE MI SALUD Y/O SPICRISS O HISTORMS
CUINICAS AUN CON POSTERIORIDAD A LA OCURRENCIA DF LOS RIESGOS AMPARADOS. LA PRESENTE SOUCITUD FORMARA PARTE OFL CONTRATD OF SEGURD QUE
AQUI SE SOUCITA, 51 CSTE LLEGARE A CELCORARSE.
AUTORZO A BEVA SEGURDS DE VIOA COLOMBIA S A 0 A CUALQUIERA DE SUS FUIALES, SUSSIDIARIAS ¥ SUBOROINADAS, O A QUIEN REPRESENTE SUS OERECHOS U
OSTENTE EN ELFUTURO LA CAUDAD O ASEGURAQOR Y A SU MATRIZ, PARA CONSULTAR CUALOUIER BASE DE DATOS QUE CONTENGA INFORMAOON SOBRE WS
ANTECEDENTES COMERCIALES Y FINANCIERCS, ASI COMO FARA REPORTAR, PROCESAA, CONSERYAR, SOUCTAR, COMPARTIL ACTUALIZAR Y DIVLLGAR DeOSA
NFORMACION A CUALQUIER ENTIOAD RACIONAL O EXTRANERA QUE MANEJ BASES OF DATOS CON FINES ESTADSTICOS Y DE INFORMACION COMERCAL
IGUAMENTE AUTORZO A LAS EMPRESAS DEL GRUPO B3VA PARA CONSULTAR, SUMINTSTRAR, INTERCAMSIAR ¥/O REMITIRSE ENTRE ELLAS LA INFORMACION, LOS
ANEXOS Y SOPORTES QUE HE SUMINISTRADO CON QCASION OF Mi RELACISK COMERCIAL CON DICHAS (NTIDADES © CUMLOUIER OTRO TIRO O FORMATION
SOBAE LA TRANSPARENCIA Y LITITUD DE M ACTIVIOADES PASA QUE ANAUCEN, EVALUEN Y CONCLUYAN SOBRE HANTOS, TENDENCTIAS ¥ ASTITURES £
INTERCAMBIEN, CON FINES ESTADISTICOS ¥ UTIUCEN PARA ENCUESTAS, MUESTREQS Y PRUEBAS DE MERCADEQ, Mi COMPORTANSENTO COMO USUARKD 08
CUALQUIER OPERACION FUTURA O PASADA.

Documento: solicitud / certificado individual Seguro De Vida
Grupo Deudores No. 011043
Transcripcion parte esencial: “Expresamente declaro _que

todas las respuestas aqui son exactas, completas, veridicas

y acepto que cualquier omisién, inexactitud o reticencia de

las mismas, sean tratadas de acuerdo con el articulo1058

del codigo de comercio” (...)” (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)
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Entonces, el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declar6
sinceramente el estado del riesgo con anterioridad al perfeccionamiento de su
aseguramiento. Las anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el
entonces Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los neg6 en
el momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el Asegurador.
En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de la Diabetes Mellitus
y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren retraido de celebrar el
mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho més onerosas en

7

él.

FRENTE AL HECHO 10: A mi representada no le consta como se han cancelado las cuotas
de amortizacion del crédito toda vez que el Banco BBVA Colombia S.A. es una entidad
diferente de mi representada, por lo que no me consta cuales fueron las condiciones de
modo, tiempo y lugar en qué se coloco el producto. Por esta razon, la parte actora debera

probar su dicho, a través de los medios utiles, conducentes y pertinentes.

FRENTE AL HECHO 11: No es cierto que se haya negado la entrega de informacién y
documentos, pues en comunicacion del 3 de septiembre de 2021 dando respuesta a la
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accion e tutela instaurada por la parte accionante, se remitio toda la informacion solicitada

como se lee:

BBVA

Seguros

Bogota D.C., 03 de septiembre de 2021

Apreciado(a)

Pedro David Rodriguez Cortés
Apoderado de GLORIA MARIN
pedaroco@hotmail.com
j27cmbuc@cendoj ramajudicial.gov.co

Asunto: Cumplimiento al fallo proferido por el JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA - Rad No. 2021-00474.

Cordial saludo,

En atencién a su solicitud elevada a traves del derecho de peticion del asunto de la referencia, nos
permitimos dar respuesta total y oportuna a las preguntas que fueron solicitadas:

1. Estamos adjuntando certificacion, copia firmada y clausulado del seguro Vida Grupo Deudores
No. 02 215 0000136483, certificado No. 0013-0158-69-4000114306 el cual era Garantia de la
obligacién financiera No. 0013-0158-69-9600338590 contratada por el sefior Jorge Santos Nufiez
(Q.E.P.D) con la Entidad Financiera BBVA Colombia S.A.

Para mayor informacion de nuestros productos y servicios, puede comunicarse al 01 8000 934 020 a nivel
nacional, al 307 8080 en Bogota, escribimos al buzoén clientes@bbvasequros.com.co 0 ingresar a nuestra
pagina web www.bbvaseguros.com.co.

Ahora, tampoco es cierto que al sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) no se le hubiera brindado

la informacion completa de la podliza, pues en la copia de la solicitud / certificado individual

Seguro De Vida Grupo Deudores No. 011043 debidamente firmada, cuenta con una

anotacion arriba de la firma que dice “una vez aceptada por la aseguradora la solicitud

individual de seguro, se informa que: 1 el asegurado deberé retirar en la oficina en

donde le fue desembolsado el crédito una copia del certificado de seguro y sus

condiciones 2. lavigencia del seguro iniciaré a partir de la fecha del desembolso del

crédito”. Entonces es claro y se evidencia que se le brindé toda la informacion requerida

en el momento de firmar la declaracién de asegurabilidad.

LA OFICINA EN DONDE LE FUE

Para constancia se firmaen ___._ . alos dias del mes de de

/ﬂ/ﬂ‘é

R S
N

=

Direccién para notificaciones: BEVA Seguros ée Vida Colombla S.A. Carrers 11
Tel. 2191100 Fax. 6406883 Exts. 1139, 1126, 1226,1118

FRENTE AL HECHO 12: No es cierto que no se haya aportado el cuestionario, pues en

comunicacion del 3 de septiembre de 2021 dando respuesta a la accion e tutela instaurada

por la parte accionante, se remitié toda la informacion solicitada como se lee:

CRH
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BBVA

Seguros

Bogota D.C., 03 de septiembre de 2021

Apreciado(a)

Pedro David Rodriguez Cortés
Apoderado de GLORIA MARIN
pedaroco@hotmail.com

j27cmbuc@cendoj. ramajudicial.gov.co

Asunto: Cumplimiento al fallo proferido por el JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA ~ Rad No. 2021-00474.

Cordial saludo,

En atenciéon a su solicitud elevada a través del derecho de peticion del asunto de la referencia, nos
permitimos dar respuesta total y oportuna a las preguntas que fueron solicitadas:

1. Estamos adjuntando certificacion, copia firmada y clausulado del seguro Vida Grupo Deudores
No. 02 215 0000136483, certificado No. 0013-0158-69-4000114306 el cual era Garantia de la
obligacién financiera No. 0013-0158-69-9600338590 contratada por el sefior Jorge Santos Nufiez
(Q.E.P.D) con la Entidad Financiera BBVA Colombia S.A.

Para mayor informacion de nuestros productos y servicios, puede comunicarse al 01 8000 934 020 a nivel
nacional, al 307 8080 en Bogota, escribirnos al buzén clientes@bbvasegquros.com.co 0 ingresar a nuestra
pagina web www.bbvasequros.com.co.

Ahora, tampoco es cierto que no se pueda predicar la reticencia del asegurado, pues el
claro que el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) no declar6é sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Por el contrario, respondié
negando todas las preguntas que se encuentran en el formulario de asegurabilidad como

se lee:

SRR TYL I LG T
1WA slmmmsmua& ALGUNA mtsﬂvﬂrm OUIRLURGICA
SUFRE ALGUNA INCAPACIDAD FISICA O MENTAL

JHA SUFAIDO O SUFRE OF ALGUNA ENFERMEDAD D PROBLEMA DE SALUD DF 105 SIGUIENTES APARATOS, SISTEMAS U ORGANDS?
TRASTORMOS MENTALES O PSIQUIATRICOS

PARALISIS, ERILEPSIA, VEATIGOS, TEMBLOR, DOLORES OE CABEZA FRECUENTES O ENFERMEDADES DEL SISTEMA NERVIOSO

LOCID, DIABETES © ENFERMEDADES DEL SISTEMA ENDOCRING

REUMATISM®, ARTRITIS, GOTA S ENFERMEDAGES DE LOS HUESOS, MUSCULDS © COLUMNA

ENFEAMEGADES DEL BAZO, ANEMIAS, INFLAMACION DE GANGLIOS LINFATICOS O ENFERMEDADES DEL H5TEMA HEMOLINFATICO O
ENFERMEDADES INMUNOLOGICAS

| OOLOR FN ELPECHO, TENSION ARTEAIAL ALTA, INFARTE O CUALDUIER ENFERMEDAD DEL CORAZON

ENFERMEDADES RENALES- CALCULOS-PROSTATA-TESTIC ULDS

MM-‘ TOS CRONICA, TUBERCULGSIS O CUALOUIER ENFERMEDAD DE LOS PULMONES O DEL SISTEMA RESPIRATORIO

ULEEH.& DEL ESTOMAGO O DUODENO, ENFERMEOADES DEL RECTD, ESOFAG 0. VESICULA, HIGADO, DIARRERS FlEtIJEHTES [+
ENFERMEDADES OEL SISTEMA OIGESTNVD

ENFERMECADES EN LOS 0308, O/DO0S, NARIZ, GARGANTA, AONOUERA O FROBLEMAS OC ORGANDCS OF LOS SENTIDOS

CANCER O TUMORES DE CUALOUIER CLASE

S51ES MUJER, HA TENIDO CNFERMEDADES O TUMORES EN SENOS, MATRIZ, Qv ARIDGT

#HA SO0 SOMETIDO EN ALG UNA OCASION O LE HAN SUGERIDO LA PRACTICA DE EXAMEN PARA DIAGNOSTICO OEL 5iDA? CASO
BLYSE WO INCHCIUE L RESULTADO,

¢SUFRE O HA SUFRIDO CUALQUIER PROBLEMA UF SALLO NO CONTEMPLADO ANTERIORMENTE?

S CONTESTC) AFIRMATIVAMENTE CUALTOUIERA DE LAS ANTERIORES PREGUNTAS, DETALLE LA ENFERMEOAD Y FECHAS DE OCUARENCIA:

ey

k,

De modo que no puede pretender la Accionante, convalidar la reticencia del entonces
asegurado indicando que no se hizo la entrega de los documentos, cuando el mismo
documento es claro en indicar que debia recoger en la oficina en donde le fue
desembolsado el crédito una copia del certificado de seguro y sus condiciones y aun asi en
respuesta de accion de tutela del 3 de septiembre de 2021se adjunt6 el cuestionario donde

se evidencia que el sefior Jorge Santos diligencié libremente la informacion contenida en

Péagina 7 de 46
CRH

ABOGADOS & ASOCIABOS



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQOCIADOS

esa solicitud. Adicionalmente debe decirse que lo manifestado en el hecho es meramente
una afirmacién subjetiva de la parte Demandante que no se encuentra soportada bajo

ninguna prueba.

FRENTE AL HECHO 13: No es cierto que se haya adjuntado la informaciéon que no
correspondia al Crédito de Libre Inversién por Libranza No. 9602728590, que es objeto de
la presente Demanda, pues en los mismos anexos de la respuesta de la accion de tutela
del 3 de septiembre de 2021 se relaciona dicho crédito en el certificado de la péliza,

documento el cual se relaciona como prueba documental de la demanda.

FRENTE AL HECHO 13: No es cierto que se haya adjuntado la informacion que no
correspondia al Crédito de Libre Inversion por Libranza No. 9602728590, que es objeto de
la presente Demanda, pues en los mismos anexos de la respuesta de la accion de tutela
del 3 de septiembre de 2021 se relaciona dicho crédito en el certificado de la poliza,

documento el cual se relaciona como prueba documental de la demanda.
FRENTE AL HECHO 15: El presente no es un hecho, es una solicitud dirigida al juez.

FRENTE AL HECHO 16: No es cierto que se haya negado la entrega de informacién y
documentos, pues en comunicacién del 3 de septiembre de 2021 dando respuesta a la
accion e tutela instaurada por la parte accionante, se remitié toda la informacion solicitada

como se lee:

BBVA

Seguros

Bogota D.C., 03 de septiembre de 2021

Apreciado(a)

Pedro David Rodriguez Cortés
Apoderado de GLORIA MARIN
pedaroco@hotmail.com

j27cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Cumplimiento al fallo proferido por el JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE
BUCARAMANGA -~ Rad No. 2021-00474.

Cordial saludo,

En atenciéon a su solicitud elevada a traves del derecho de peticién del asunto de la referencia, nos
permitimos dar respuesta total y oportuna a las preguntas que fueron solicitadas:

1. Estamos adjuntando certificacion, copia firmada y clausulado del seguro Vida Grupo Deudores
No. 02 215 0000136483, certificado No. 0013-0158-69-4000114306 el cual era Garantia de la
obligacién financiera No. 0013-0158-69-9600338590 contratada por el sefior Jorge Santos Nufiez
(Q.E.P.D) con la Entidad Financiera BBVA Colombia S.A.

Para mayor informacion de nuestros productos y servicios, puede comunicarse al 01 8000 934 020 a nivel
nacional, al 307 8080 en Bogota, escribimos al buzén clientes@bbvasegquros.com.co 0 ingresar a nuestra
pagina web www.bbvasequros.com.co.

FRENTE AL HECHO 17: No es cierto. En primer lugar, para anular el contrato de seguro
en los términos del articulo 1058 del C.Co, no es necesario acreditar una relacion de
causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la

posicion de la compafia aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa,
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que Unicamente se debe probar es que el consentimiento estuvo viciado como

consecuencia del error en el riesgo que se creyd estar asegurando.

FRENTE AL HECHO 18: Si es cierto.

CAPITULO I
FRENTE A LAS PRETENSIONES DECLARATIVAS DE LA DEMANDA

OPOSICION A LA PRETENSION “PRIMERO”. ME_OPONGO a la prosperidad de la
presente pretension, puesto que si bien es cierto que ente mi representada BBVA
SEGUROS DE VIDA S.A. se celebré un contrato de seguro con el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D.) materializado en la solicitud / certificado individual Seguro De Vida Grupo
Deudores No. 011043, lo cierto es que en el presente caso no puede afectarse la misma.

Lo anterior, por las siguientes razones:

e Falta de legitimacién en la causa de la sefiora Gloria Marin: En el presente caso no

podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda vez que no existe
relacién alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron lugar al litigio. Por
tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacién en la causa por activa toda
vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la Compafiera
permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecié expresamente como se
prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que
acredite esta unién marital.

¢ Nulidad del contrato de seguro: No podra ordenarse la afectacion de la péliza de

seguro expedida por mi representada, como quiera que el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declaré sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Como se explico, las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces
Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los negé en el
momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el
Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de
la Diabetes Mellitus y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren
retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar la
historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
valoracion que se afinque en la sana critica, que se concluye claramente que estas
enfermedades y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cdédigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la

configuracién del fenémeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia

de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D)
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debe declararse nulo, debido a que éste nego6 todas sus patologias y antecedentes
previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun,
cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por

medio de la declaracién de asegurabilidad que suscribid.

OPOSICION A LA PRETENSION “SEGUNDO”. ME_OPONGO a la prosperidad de la
presente pretension, puesto que si bien es cierto que ente mi representada BBVA
SEGUROS DE VIDA S.A. se celebrd un contrato de seguro con el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D.) materializado en la solicitud / certificado individual Seguro De Vida Grupo
Deudores No. 011043, a través de la cual se asegurd la muerte por cualquier causa, lo
cierto es que en el presente caso no puede afectarse la misma. Lo anterior, por las
siguientes razones:

e Falta de legitimacién en la causa de la sefiora Gloria Marin: En el presente caso no

podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda vez que no existe
relacion alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron lugar al litigio. Por
tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacion en la causa por activa toda
vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la Compariera
permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecié expresamente como se
prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que

acredite esta unidén marital.

¢ Nulidad del contrato de seguro: No podra ordenarse la afectacion de la pdliza de

seguro expedida por mi representada, como quiera que el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declar6 sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Como se explicé, las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces
Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los nego en el
momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el
Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de
la Diabetes Mellitus y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren
retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar la
historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
valoracion que se afinque en la sana critica, que se concluye claramente que estas
enfermedades y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cdédigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la

configuracién del fenémeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia
de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D)
debe declararse nulo, debido a que éste neg6 todas sus patologias y antecedentes

previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun,
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cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por

medio de la declaracién de asegurabilidad que suscribid.

OPOSICION A LA PRETENSION “TERCERO?”. En efecto, ME_ OPONGO a la presente
pretension elevada por la parte Accionante debido a que la misma no tiene vocacion de
prosperidad, toda vez que no es juridicamente viable declarar responsable del pago por el

incumplimiento en el pago del contrato de seguro, por las siguientes razones:

o Falta de legitimacién en la causa de la sefiora Gloria Marin: En el presente caso no

podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda vez que no existe
relacion alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron lugar al litigio. Por
tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacion en la causa por activa toda
vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la Compariera
permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecié expresamente como se
prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que

acredite esta unién marital.

¢ Nulidad del contrato de seguro: No podra ordenarse la afectacion de la pdliza de

seguro expedida por mi representada, como quiera que el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declar6 sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Como se explico, las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces
Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los neg6 en el
momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el
Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de
la Diabetes Mellitus y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren
retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar la
historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
valoracion que se afinque en la sana critica, que se concluye claramente que estas
enfermedades y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cdbdigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la

configuracién del fenémeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia
de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D)
debe declararse nulo, debido a que éste neg6 todas sus patologias y antecedentes
previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun,
cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por

medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribié.
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OPOSICION A LA PRETENSION “CUARTO”. En efecto, ME OPONGO a la presente
pretension elevada por la parte Accionante debido a que la misma no tiene vocacion de
prosperidad, toda vez que no es juridicamente viable condenar a mis representadas a pago

alguno, por las siguientes razones:

o Falta de legitimacién en la causa de la sefiora Gloria Marin: En el presente caso no

podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda vez que no existe
relacién alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron lugar al litigio. Por
tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacién en la causa por activa toda
vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la Compariera
permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecié expresamente como se
prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que

acredite esta unidén marital.

¢ Nulidad del contrato de seguro: No podra ordenarse la afectacién de la poéliza de

seguro expedida por mi representada, como quiera que el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declar6 sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Como se explico, las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces
Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los neg6 en el
momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el
Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de
la Diabetes Mellitus y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren
retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar la
historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
valoracion que se afinque en la sana critica, que se concluye claramente que estas
enfermedades y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cdédigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la

configuracion del fenémeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia
de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D)
debe declararse nulo, debido a que éste nego6 todas sus patologias y antecedentes
previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun,
cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por

medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribid.

FRENTE A LA PRETENSION “QUINTO”: ME OPONGO a la prosperidad de los intereses
solicitados, en tanto que esta pretension resulta consecuencial a la pretension principal y al
ser aquella improcedente, esta también debe ser desestimada. Concretamente me opongo
asi:
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No sera procedente el reconocimiento de intereses moratorios ya que de cara a la sentencia
SC 1947 del 26 de mayo de 2021 en la cual La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema

de Justicia indica con claridad:

“Que en el evento de que la aseguradora sea llamada en garantia
a un proceso iniciado contra el asegurado, la acreditacion de la
existencia y cuantia del siniestro que exige el articulo 1080 para

detonar la mora de la aseguradora, solo puede entenderse

satisfecha a partir del momento en que queda ejecutoriada la

sentencia que declara la responsabilidad del demandado, tasa

los perjuicios que debe asumir en favor de la victima y pone fin al
proceso, pues solo a partir de ese momento el patrimonio del

asegurado esta efectivamente expuesto a reducirse”.
Por lo cual resulta improcedente el reconocimiento de los intereses moratorios.
OPOSICION A LA PRETENSION “SEXTO”. En efecto, ME_OPONGO a la presente
pretension elevada por la parte Accionante debido a que la misma no tiene vocacion de

prosperidad, toda vez que no es juridicamente viable condenar a mis representadas a pago

alguno, por las siguientes razones:

o Falta de legitimacién en la causa de la sefiora Gloria Marin: En el presente caso no

podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda vez que no existe
relacién alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron lugar al litigio. Por
tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacién en la causa por activa toda
vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la Compafiera
permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecié expresamente como se
prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que

acredite esta unién marital.

¢ Nulidad del contrato de seguro: No podra ordenarse la afectaciéon de la poéliza de

seguro expedida por mi representada, como quiera que el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declar6 sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Como se explico, las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces
Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los nego en el
momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el
Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de
la Diabetes Mellitus y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren
retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar la

historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
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valoracion que se afinque en la sana critica, que se concluye claramente que estas
enfermedades y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cddigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la

configuracion del fenébmeno juridico de reticencia.

En conclusidn, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia
de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D)
debe declararse nulo, debido a que éste neg6 todas sus patologias y antecedentes
previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun,
cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por
medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribio.

FRENTE A LA PRETENSION “SEPTIMO”. En efecto, ME OPONGO a esta pretension por
cuanto es claro que no procede pago alguno por cuenta de mi representada, y en este
sentido, por sustraccion de materia, también es evidente que no debe cancelar ningun rubro
por concepto de costas y agencias en derecho. Por las razones antes expuestas, solicito
respetuosamente negar la totalidad de las pretensiones de la parte Accionante, y en su
lugar, imponerle condena en costas y agencias en derecho.

CAPITULO Il
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Conforme lo dispone el Art. 206 del CAdigo General del Proceso y sin que ello signifique
aceptacién de responsabilidad alguna por parte de mi procurada, respetuosamente

presento objecion al Juramento Estimatorio de la demanda por las siguientes razones:

e Falta de legitimacién en la causa de la sefiora Gloria Marin: En el presente caso no

podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda vez que no existe
relacion alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron lugar al litigio. Por
tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacion en la causa por activa toda
vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la Compariera
permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecié expresamente como se
prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que

acredite esta unién marital.

e Nulidad del contrato de seguro: No podra ordenarse la afectacion de la poéliza de

seguro expedida por mi representada, como quiera que el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) fue reticente en virtud de que no declaré sinceramente el estado del riesgo
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento. Como se explico, las
anteriores omisiones cobran fundamental relevancia, debido a que el entonces
Asegurado conocia sus enfermedades y antecedentes, sin embargo, los negé en el
momento de perfeccionar su seguro son supremamente relevantes para el

Asegurador. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de
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la Diabetes Mellitus y Obesidad que padecia el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, evidentemente la hubieren
retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. En este sentido, basta con evidenciar la
historia clinica del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) para advertir que desde una
valoracién que se afinque en la sana critica, que se concluye claramente que estas
enfermedades y antecedentes cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del
Cddigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de su seguro en virtud de la

configuracion del fenédmeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia
de la reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D)
debe declararse nulo, debido a que éste neg6 todas sus patologias y antecedentes
previos durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de su seguro. Mas aun,
cuando sus patologias y antecedentes le fueron peguntados expresamente por
medio de la declaracion de asegurabilidad que suscribid.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la

demanda.

CAPITULO IV
EXCEPCIONES DE MERITO

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA DE LA SENORA GLORIA MARIN,
PARA SOLICITAR LA EFECTIVIDAD DEL CONTRATO DE SEGURO.

En el presente caso no podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada, toda
vez En el presente caso no podra imputarse responsabilidad alguna a mi representada,
toda vez que no existe relacion alguna entre la parte convocada y los hechos que dieron
lugar al litigio. Por tal motivo, se evidencia una falta total de legitimacion en la causa por
activa toda vez que Gloria Marin se predica beneficiaria por considerar que es la
Compafiera permanente, pero no tiene en cuenta que la ley establecioé expresamente como
se prueba la unién marital de hecho. en este proceso no hay prueba idénea que acredite

esta unién marital.

La legitimacién en la causa es el primer presupuesto que se debe revisar antes de realizar
cualquier estudio sobre un caso concreto. En un sentido material, la legitimacion en la causa
implica la relacion verdadera que tiene la parte convocada con los hechos que dieron lugar

al litigio. Al respecto el Consejo de Estado ha indicado que:

“...) la_legitimacion material, en cambio, supone la conexién entre

las partes y los hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron
Péagina 15 de 46
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perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produccién del dafio. En un

sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no

necesariamente concurrira, al mismo tiempo, legitimacion material, pues

ésta solamente es predicable de quienes participaron realmente en los

hechos que han dado lugar a la instauracion de la demanda o, en general,

de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas sustanciales;

por consiguiente, el andlisis sobre la legitimacién material en la causa se

contrae a dilucidar si existe, 0 no, relacion real de la parte demandada o

de la demandante con la pretension que ésta férmula o la defensa que

aquella realiza, pues la existencia de tal relacion constituye condicién

anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a

otra (...)™. (subrayado y negrilla fuera del texto original)
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Ahora bien, la legitimacion en la causa puede ser activa 0 pasiva, y ambas son un

presupuesto procesal para que se dicte una sentencia de fondo favorable a las

pretensiones. En palabras del Consejo de Estado:

“Pues bien, la legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que
tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la
demanda por cuanto es sujeto de la relacion juridica sustancial. En

otros términos, consiste en la posibilidad gue tiene la parte

demandante de reclamar el derecho invocado en la demanda -

legitimacion por activa-y de hacerlo frente aquien fue demandado

-legitimacién por pasiva-, por haber sido parte de la relacién material

gue dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto procesal de

la sentencia de fondo favorable a las pretensiones, toda vez que

constituye una excepcion de fondo, entendida ésta como un hecho
nuevo alegado por la parte demandada para enervar la pretension,
puesto que tiende a destruir, total o parcialmente, el derecho alegado

por el demandante (...)*” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otra oportunidad, esa corporacion afirmé que:

“...) la legitimacion material en la causa activa y pasiva, es una
condicién anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de

mérito favorable, al demandante o al demandado (...)%".

Conforme a lo relatado, resulta relevante analizar lo conveniente en cuanto a la legitimacion

en la causa por pasiva. Esto por cuanto para que se accione en contra de una persona

natural o juridica, conviene recordar de entrada que existen en nuestro ordenamiento

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia 25 de marzo de 2010, C.P. Gustavo Eduardo

Gomez Aranguren, radicado: 1275- 08.
2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia del 22 de noviembre de 2001.

Expediente

N0.13.356. M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

3 Sentencia proferida por la Seccién Tercera del Consejo de Estado, el 20 de septiembre 2001 C.P Maria Elena Giraldo,

Rad: 10973

CRH
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juridico dos figuras distintas: la legitimacion en la causa material y la formal. Sentencias del
H. Consejo de Estado como la del 22 de noviembre de 2011 han discernido sobre uno y

otro concepto, al afirmar lo siguiente:

“(...) La legitimacion de hecho en la causa es entendida como la relacion
procesal que se establece entre el demandante y el demandado por
intermedio de la pretension procesal; es decir es una relacion juridica
nacida de la atribucion de una conducta, en la demanda, y de la

notificacion de ésta al demandado.

La legitimacion material en la causa alude, por regla general, a situacion
distinta cual es la participacién real de las personas en el hecho origen
de la formulacion de la demanda, independientemente de que dichas

personas o hayan demandado o que hayan sido demandadas (...)"

Asi, providencias mas recientes del H. Consejo de Estado como la del 6 de agosto de 2012

han complementado la anterior postura, al concretar que:

“(...) la legitimacion en la causa, corresponde a la calidad que tiene una
persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por
cuanto es sujeto de la relacién juridica sustancial. En otros términos,
consiste en la posibilidad que tiene la parte demandante de reclamar el
derecho invocado (...) frente a quien fue demandado -legitimacién por

pasiva-, por haber sido parte de la relaciébn material que dio lugar al litigio

...y

En el mismo sentido, sentencias como la del 4 de febrero de 2010 proferida por el H.

Consejo de Estado recuerdan que:

“(...) La legitimacion material en la causa, activa y pasiva, es una
condicién anterior y necesaria entre otras, para dictar sentencia de mérito

favorable al demandante o al demandado (...)"

Ahora bien, en el presente caso se encuentra patente la falta de legitimacién en la causa
por activa para reclamar el pago por parte de la Compafia Aseguradora que represento,
toda vez que en el contrato de Seguro toda vez que no se acredita la uniébn marital de hecho
entre Gloria Marin y el sefior Santos (Q.E.P.D.), tal como se evidencia en las pruebas
documentales del proceso. En otras palabras, la Unica persona que se encuentra legitimada
para exigir en un proceso judicial el cumplimiento del contrato de seguro previamente
identificado, es aquella que ostente la calidad de beneficiario del mismo. Lo que en el
presente caso traduce que el cumplimiento del contrato de seguro Unicamente puede ser
atribuido a Banco BBVA.

Con fundamento en todo lo anterior, solicito comedidamente al Despacho declarar probada

la excepcion de falta de legitimacion en la causa por activa, de parte de Gloria Marin y, en

4 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 22 de noviembre de
2001. Expediente No. 13.356 M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.
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consecuencia, ordene la desvinculacion de esta entidad al proceso, al no haberse
presentado injerencia o participacion por parte de aquella en las presuntas actuaciones

antijuridicas que reprocha el extremo activo de esta contienda.

Ruego sefior Juez declarar probada esta excepcion.

2. NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA
RETICENCIA DEL ASEGURADO.

Es fundamental que desde ahora el honorable Despacho tome en consideracién que el
sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) fue reticente, debido a que en el momento de solicitar su
aseguramiento, omitié declarar sinceramente el estado del riesgo, esto es, no informo a la
Compafiia Aseguradora de sus padecimientos de salud, presentes y/o pasados que
definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado y que de hecho, de
haber sido conocidos por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento de su
aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos, la hubieren

inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca
proteger a las compafias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los
asegurados frente a los riesgos que estos Uultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica
tiene su sentido de existir, en virtud de que son los asegurados los que conocen a la
perfeccion todas las condiciones y caracteristicas de los riesgos que asignan a las
aseguradoras, y en consecuencia, atendiendo al principio de ubérrima buena fe, deben
informarlos claramente durante la etapa precontractual. En este sentido, la doctrina mas
reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce el riesgo es el que

tiene el deber de informarlo:

“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que
la ley le imponga a él la obligacion radical de declararlo sincera y
completamente al momento de la celebracion del contrato, esto es,
informar fehacientemente sobre todas las circunstancias conocidas por él
que puedan influir en la valoracién del riesgo, segin el cuestionario
suministrado por el asegurador (art. 1058 C.Co), a fin que éste sepa en
qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o la vida,
a efecto que decida si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones de
contratacion, acordes a la situacion anormal, grave o delicada de dicho

riesgo, lo que sirve para afirmar que, en sana logica, el asegurador solo

asume el riesgo cuando conoce de qué se trata, cual es su magnitud

o extension, v el grado de exposicion o peligrosidad de su

ocurrencia®®. (Subrayado fuera del texto original)

5 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE
SEGURO. Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.

Péagina 18 de 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQOCIADOS

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a
mi representada cuando el Asegurado conociendo a profundidad sus padecimientos, nego
estos en la etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo
la doctrina se ha encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe
una vasta jurisprudencia que explica la forma de aplicacion del fenémeno. La Corte
Constitucional, en sentencia T-437 de 2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia
del asegurado produce la nulidad relativa del contrato, y (ii) que para alegar la reticencia
Unicamente se debe demostrar que el asegurado omitié informar o informé inexactamente
las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta omisién o falta, de haber
sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccién del contrato, hubiera
hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o hubiera inducido unas

condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al
afirmar que, si bien el articulo 1036 del Cédigo de Comercio no lo
menciona taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de
buena fe, lo cual significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas
al riesgo y a las condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y
honestidad desde su celebracion hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencién a lo consagrado en el articulo 1058 del
Codigo de Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con
sinceridad los hechos y circunstancias que determinan el estado del
riesgo, segun el cuestionario que le sea propuesto por el asegurador, toda

vez que ello constituye la base de la contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracion

que conocidas por el asegurador lo hubieran retraido de contratar,

se produce la nulidad relativa del seguro.” (Subrayado fuera del texto

original)

Es claro que la Corte Constitucional, en la sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los
anicos requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el
asegurado omitio informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que
estaba trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora
con anterioridad a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera
de celebrar dicho acuerdo o por lo menos hubiera inducido unas condiciones mas onerosas.
En sentido similar, en otro pronunciamiento de la Corte Constitucional (sentencia T-196 del
2007), se esgrimio que la buena fe rige las relaciones entre asegurado y aseguradora, y de
esta manera, la aseguradora no tiene el deber de cuestionar esa buena fe que guia al
asegurado, y que en consecuencia, de verse inducida a error, podra, sin lugar a dudas,

pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:
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“En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos
de salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en
consecuencia quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud,
sin incurrir en actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de
que el consentimiento del asegurador se halle libre de todo vicio,
especialmente del error, para que asi se conozca exactamente el riesgo
que se va a cubrir, en desarrollo de los articulos 1036 y 1058 del Cédigo
Civil.

Pese a lo anterior, en los casos en los gue la compafia aseguradora

incurre en error inducido por el asegurado, las normas que rigen los

contratos de seguros, y especificamente el articulo 1058 del Cddigo
Civil, permiten que tal circunstancia de reticencia o inexactitud del
asegurado en la declaracion de los hechos o circunstancias necesarias
para identificar la cosa asegurada y apreciar la extension del riesgo, de
lugar _a declarar la nulidad relativa del contrato de seguro o la

modificacion de las condiciones por parte de la aseguradora”. (Subrayado

fuera del texto original)

De manera analoga, la Corte Suprema de Justicia también ha castigado con nulidad la
conducta reticente del asegurado al no informar con sinceridad el verdadero estado del
riesgo. Sobre este particular, tenemos la siguiente sentencia proferida por el 6rgano de

cierre en la jurisdiccion ordinaria:

“Visto el caso de ahora, emerge nitidamente que en las “declaraciones de
asequrabilidad” de 30 de agosto de 2000 y 31 de enero de 2001, se

ocultaron datos relevantes, lo que mina la validez del contrato e

impide acceder a las pretensiones, todo como consecuencia de tal

omision en informar acerca del estado del riesqo.

Viene de lo dicho que el cargo no prospera, porque sin escrutar si hubo
yerro en el tratamiento acerca de la prescripcion, el posible error seria
intrascendente si se tiene en cuenta la reticencia demostrada en la
declaracién de asegurabilidad y por tanto la nulidad del contrato. En suma,
las pretensiones de todas formas estarian llamadas al fracaso y la
sentencia no podria ser sino absolutoria, no por el argumento del Tribunal
sobre el suceso de la prescripcién, sino por la nulidad del negocio.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del afio 2017, la Corte Suprema de

Justicia reiter6 su tesis al explicar:

& Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo Villamil Portilla, Rad: 05001-
3103-001-2003-00400-01.
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“Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que
sera casada la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar,
se modificara el fallo objeto de apelacién en el sentido de acoger la
pretension de anulacion por reticencia, pues ya que explicé la inviabilidad
de aceptar la suplica de ineficacia. Esto porque los elementos de
conviccion verificados muestran que la compafia tomadora del amparo,

Atlantic Coal de Colombia S.A., oculté a la compafia demandante

informaciones determinantes parafijar los alcances v vicisitudes del

riesqo asequrable, conducta propia de reticencia o inexactitud

tipificada en el articulo 1058 del Codigo de Comercio, cuya

consecuencia es la nulidad gue debe declararse. Por superfluo, como

se adelantd, no se requiere estudio de la otra causa de nulidad del
negocio.”” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Inclusive, esta Alta Corte en sede de tutela ha conservado y reiterado su postura acerca de
la nulidad relativa consagrada en el articulo 1058 del C.Co, analizando lo siguiente:

“Proyectadas las anteriores premisas al asunto controvertido, no se

avizora el desafuero endilgado, por cuanto, si la empresa aseguradora

puso de presente un cuestionario a la tutelante para que expusiera

verazmente las patologias que la afectaban desde tiempo atras, la

accionante teniala obligacion de manifestarlas para gue el otorgante

de la poliza pudiera evaluar el riesgo amparado.

Sin embargo, no lo hizo, pero, un afio después, adujo que afronté una
incapacidad por unas enfermedades diagnosticadas antes de la
celebracion del contrato de seguro y, por ende, el estrado atacado declar6

la nulidad relativa del acuerdo de voluntades.

En ese contexto, no son admisibles los alegatos de la quejosa edificados
en la posibilidad que tenia la firma aseguradora de verificar su estado de
salud, porque si bien, en ese sentido, existe una equivalencia o igualdad
contractual, se aprecia que a la precursora se le indagé acerca de sus
dolencias; no obstante, guardoé silencio.

Para la Sala, ese proceder se encuentra alejado de la “ubérrima buena fe”
que por excelencia distingue al contrato de seguro y, en esa medida, no
era dable, como lo sugiere la querellante, imponer a la sociedad otorgante
la obligacion de realizar pesquisas al respecto, para luego, la gestora,
prevalida de su conducta omisiva, exigir el cumplimiento de la péliza.?”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

” Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, 11001-
31-03-023-1996-02422-01.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Tutela del 30/01/2020, MP: Luis Armando Tolosa Villabona,
Rad: 41001-22-14-000-2019-00181-01.
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No obstante y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran
relevancia invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional,
en donde especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058

del Cédigo de Comercio. La sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone
la multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en
los diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es
I6gico que ese cumulo de responsabilidades implique la consecuencia de
gue al asegurador no se le pueda exigir el examen detallado de los
elementos constitutivos de todos los riesgos que esta por asegurar. En
este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se

abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una obligacién

a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a

cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es
propio del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias
desproporcionadas en relacion con los fines. Como al asegurador no se
le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que
contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus
obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el dicho

del tomador. Esta particular situacion, consistente en gquedar a la

merced de la declaraciobn de la contraparte vy contratar,

generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la

gue se da en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas
clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar
gue el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa
sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la
honestidad comunmente requeridos en todos los contratos, sino que exige
gue estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es,
llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre
con esta buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador.

Sin _embargo, la Corporacién centra su interés en la carga de

informacién precontractual que corresponde al tomador, pues es en

relacion con ésta que pueden surgir las nulidades relativas

contempladas en el Cédigo de Comercio.

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte involucra toda
una serie de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento
de estudiar el fendmeno de la reticencia. Los elementos més representativos y dicientes

que rescata el mas alto tribunal constitucional en su providencia son:

e EIl Cddigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una

obligacion a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la

Péagina 22 de 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQOCIADOS

declaratoria de la reticencia, que la compafia aseguradora verifique el estado del

riesgo antes de contratar.

e En linea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la
obligacion de inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de
seguro, no puede entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde
la celebracion del contrato, sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el

acaecimiento del siniestro.

e La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por
igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion
precontractual corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden
surgir las nulidades relativas contempladas en el Codigo de Comercio. En otras
palabras, es el tomador del contrato quien tiene la obligacion de informar acerca del

estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la obligacién de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Para el
dia 8 de enero de 2014, fecha en la cual el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) solicité su
aseguramiento, se le formulé un cuestionario (declaracion de asegurabilidad), en el cual las
preguntas consignadas fueron redactadas de manera que cualquier persona pudiere
entenderlas y comprender su sentido. No obstante, pese a la claridad de las preguntas, el
Asegurado las respondioé negativamente, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas

respuestas negativas constituian una falta a la verdad.

Es decir, a pesar de que el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) conocia de sus padecimientos de
salud con anterioridad al mes de enero de 2014 negd6 la existencia de todas sus
enfermedades y antecedentes a la Compafiia Aseguradora. Veamos a continuacion la
citada declaracién de asegurabilidad, en la que se evidencian las respuestas negativas y

falsas del Asegurado, y que se aporta al presente proceso junto con la contestacion:”

e Declaracién de asegurabilidad que data del 8 de enero de 2014:

SUFRE ALGUMA INCAPACIDAD FISICA O MENTAL
LHA SUFAIDO O SUFRE OF ALGUNA ENFERMEDAD O PROBLEMA DE SALUD DF 105 SIGUIENTES APARATOS, SISTEMAS U ORGANDS?
TRASTORNOS MENTALES O PSIQUIATRICOS

PARALISIS, ERILEPSIA, VERTIGOS, TEMELOR, DOLORES DE CABELA FRECUENTES 0 ENFERMEDADES DEL SISTEMA NERVICSO X
LOCIO, DIABETES O ENFERMEDADES DEL SISTEMA ENDOCRING =
REUMATISMO, ARTRITIS, COTA O ENFERMEDAGES DE LOS HUESOS, MUSCULOS © COLUMNA

ENFEAMEGADES DEL BAZO, ANEMIAS, INFLAMACION DE GANGLIOS LINFATICOS O ENFERMEDADES DEL SISTEMA HEMOLINFATICO © ..X

FHFERMEDADES INMUNDLOGICAS

ODLOR EN ELPECHO, TENSION ARTERIAL ALTA, INFARTO O CUALOUIER ENFERMEOAD DEL CORAZON
ENFERMEDADES AENALES-CALCULOS-PROSTATA-TESTICULDS

ASMA, TOS CRONICA, TUBERCLULGSS O CUALOUMER ENFERMEDAD DE LOS PULMONES O 0EL SISTEMA RESPIRATORID

%
ULCEF!J! DEL ESTOMAGO O DUODEND, ENFERMEQADES DEL RECTO, ESOFAG 0, VESICULA, HIGADO, DIARREAS FRECUENTES O /)(/
EMFERMEDADES OEL SESTEMA OKGESTRO -
X
=

ENFERMECADES EN LOS 0108, O[DOS. NARIZ, GARG ANTA, RONQLIERA O PROBLEMAS OF ORGANDS OF LOS SENTIDOS

| CANCER O TUMORES DE CUALOUIER CLASE

{51 ES MUIER, £ HA TENIDG ENFERMEDADES O TUMORES EN SENDS, MATRIZ, OVARIOS?

7HA 5100 SOMETIDG EN ALG UNA OCASION O LE HAN SUGERIDO LA PRACTICA DF EXAMEN PARA OLAGNOSTICO DEL SIDA? CASO
PS80 INTHCIUE L RESULTADOC,

ESUFRE O HA SUFRIDO CUALQUIER PROBLEMA DE SALUD NO CONTEMPLADD ANTERIORMENTE?
S COM TESTC) AFIRMATIVAMENTE CUALOUIERA O LAS ANTERIORES PREGUNTAS, DETALLE LA ENFERMFGAD W FECHAS DE OCURRENCIA:

X
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En otras palabras, no existe duda alguna que en el presente caso el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) respondi6 de forma negativa a las preguntas consignadas en la declaracién de
asegurabilidad. En este sentido y como se expondra a continuacion, esta negativa
constituye una falta a la verdad que da lugar a la aplicacién del articulo 1058 del Codigo de
Comercio y asi a la nulidad del aseguramiento. Debido a que el Asegurado ya conocia su
estado de salud que habia padecido y/o sufrido varias enfermedades con anterioridad al
perfeccionamiento de su seguro, situacién que indiscutiblemente debié haber informado a
mi representada. Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno por
esta Ultima, esto es, con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren
retraido de contratar, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas

onerosas en la pdliza.

Para una adecuada comprension de la gravedad de las respuestas negativas en las que
incurrié el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.), es de gran importancia abordar la Historia Clinica,
y como se ha demostrado en el presente escrito, el sefior Jorge Santos, conociendo su
estado de la salud, firmé y diligencié el formulario de asegurabilidad contestando a todas

las preguntas de manera negativa.

Diabetes: Como se probara en el curso del proceso, el sefior tenia antecedentes mellitus

desde hace mas de 6 afos

OBESIDAD: Como se probaréa en el curso del proceso, el sefior tenia antecedentes mellitus

desde hace mas de 6 afos

Adicionalmente, no se puede pasar por alto que el diagnéstico de Diabetes Y Obesidad no
es un evento aislado, todo lo contrario, lo que indiscutiblemente significa, que el sefior Jorge
Santos (Q.E.P.D) sufrié de esta patologia por mas de 6 afios, y aun asi, no la puso de

presente en el cuestionario de salud que firma.

En otras palabras, se probara en este proceso que el diagnéstico de Diabetes y Obesidad
son enfermedades prolongadas en el tiempo que padecio el paciente desde por lo menos
desde el afio 2008. En consecuencia, teniendo en cuenta la envergadura y gravedad de
estas enfermedades, es claro que el aseguramiento debe ser declarado nulo en los
términos del articulo 1058 del C.Co, como resultado de la reticencia con la que el sefior

Jorge Santos (Q.E.P.D) suscribi6 su declaracién de asegurabilidad.

Méaxime cuando los expertos han establecido las complicaciones que podria ocasionar el
padecimiento de esta patologia, entre los que se encuentran: Diabetes Mellitus y Obesidad
portal, hinchazén en las piernas y el abdomen, sangrado, infecciones, desnutricion,
acumulacién de toxinas en el cerebro (encefalopatia hepética), presion arterial alta,
enfermedades cardiacas, ataque cerebral, higado graso, céncer. Es decir, como se
observa, son muchos los riesgos para la vida de las personas que sufren estas patologias,

lo que confirma la necesidad de que la misma fuese informada a la Compafia Aseguradora.
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En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por cierto el hecho segun el cual (i) el
sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) ya contaba con una serie de diagndsticos de Diabetes y
Obesidad con anterioridad al mes de enero de 2014, fecha en la que se perfeccioné el
seguro, y (ii) que estas patologias y antecedentes son sumamente relevantes para la
Comparniia de Seguros, toda vez que su envergadura y gravedad altera ostensiblemente el
riesgo que le fue trasladado. Este dltimo requisito sin perjuicio de que la Corte
Constitucional, en sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997, ha sido clara en explicar
gue para la configuracién de la reticencia no es necesario que las patologias que el
asegurado omitié declarar sean la consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del
evento asegurado. En otras palabras, para la declaratoria de nulidad del contrato por
reticencia basta con que el asegurado haya omitido informacion que, de haber sido
conocida por la compafiia aseguradora, hubiera generado que ésta Ultima se abstuviera de
celebrar el contrato, o que hubiera inducido a estipular condiciones més onerosas en el

mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuraciéon de la
reticencia consagrada en el articulo 1058 del C.Co., no es necesario que los riesgos,
enfermedades o patologias que el Asegurado omitié informar, sean la causa de la muerte,
o de la incapacidad total y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la
sentencia de constitucionalidad que se ha venido mencionando (C-232 de 1997), fue

completamente clara al exponer lo siguiente:

“Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1058 del Cédigo de

Comercio renuevan un equilibrio roto.

En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de
declarar sinceramente todas las circunstancias relevantes que
constituyen el estado del riesgo, de buena fe se le ha expedido una péliza
de seguro, la obligacion asegurativa esta fundada en el error y, por tanto,
es justo que, tarde o temprano, por intermedio de la rescisién, anulabilidad

o nulidad relativa, salga del &mbito juridico.

Esto, con prescindencia de extempordneas consideraciones sobre la

necesidad de gue la reticencia o inexactitud tenga relacién de

causalidad con el siniestro que haya podido sobrevenir, justamente

porque lo que se pretende es restablecer o tutelar un equilibrio

contractual roto ab initio, en el momento de celebrar el contrato de

sequro, v no al acaecer el siniestro. Larelacion causal gue importay

que, para estos efectos, debe existir, no es, como sostienen los

demandantes, la que enlaza la circunstancia riesgosa omitida o

alterada con la génesis del siniestro, sino la gue ata el error o el dolo

con el consentimiento _del asegurador. En este sentido, el profesor

Ossa escribio: "Debe, por tanto, existir una relacion causal entre el vicio
de la declaracion (llamese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del

asegurador, cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en
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determinadas condiciones sélo ha podido explicarse por la deformacién
del estado del riesgo imputable a la infidelidad del tomador. Ello no
significa, en ningun caso, como algunos lo han pretendido, que la sancion
s6lo sea viable juridicamente en la medida en que el hecho o circunstancia
falseados, omitidos o0 encubiertos se identifiquen como causas
determinantes del siniestro. Que, ocurrido o0 no, proveniente de una u otra
causa, de una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de
la formacion del contrato." (J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del
Seguro - El Contrato, pag. 336).” (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro
en los términos del articulo 1058 del C.Co, no es necesario acreditar una relacion de
causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la
posicion de la compafiia aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa,
gue Unicamente se debe probar es que el consentimiento estuvo viciado como

consecuencia del error en el riesgo que se crey0 estar asegurando.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas
de las preguntas de la declaracién de asegurabilidad, con el propésito de evidenciar que
ésta claramente incluye varias de las enfermedades y antecedentes anteriormente
referidos, y que por supuesto el Asegurado, el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) debi6
informar, ya que de haber sido conocidas por mi representada con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo
menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en él. Expresamente

se le pregunté al entonces Asegurado (Q.E.P.D), lo siguiente:

¢ ¢ Ha sido sometido a alguna intervencién quirdrgica? (No)
e ¢ Sufre alguna incapacidad fisica 0 mental? (No)

e ¢ Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema

de salud de los siguientes aparatos sistemas u (No)
6rganos?

e Trastornos mentales o psiquiatricos (No)

o Pardlisis, epilepsia, vértigos, temblor, dolores de (No)
cabeza frecuentes o enfermedades del sistema (No)
nervioso

e Bocio, diabetes o enfermedades del sistema endocrino (No)

¢ Reumatismo, artritis, gota o enfermedades de los

huesos, musculos o columna. (No)
e Enfermedades del bazo, anemias, inflamacion de
ganglios linfaticos o enfermedades del sistema hemo (No)
linfatico o enfermedades inmunoldgicas.
e Enfermedades Renales -célculos- préstata- testiculos ENO;
No

e Dolor en el pecho, tension arterial alta, infarto o
cualquier enfermedad del corazon.
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e Enfermedades renales — célculos- préstata — testiculos (No)

e Asma, tos crénica, tuberculosis o cualquier enfermedad (No)
de los pulmones o del sistema respiratorio.

e Ulcera del estbmago o duodeno, enfermedades del
recto, esofago, vesicula, higado, diarreas frecuentes o (No)
enfermedades del sistema digestivo.

e Enfermedades en los ojos, oidos, nariz, garganta,

ronquera o problemas de 6rganos de los sentidos. (No)
e Cancer o tumores de cualquier clase (No)
e Si es mujer ¢ha tenido enfermedades o tumores en
senos, maitriz, ovarios? (No)
o ¢ hasido sometido en alguna ocasién o le han sugerido
la practica del examen para diagndstico del sida? caso (No)
positivo indique el resultado
e Sufre o ha sufrido cualquier problema de salud
(No)

contemplado anteriormente

De las preguntas expuestas se evidencia indefectiblemente: (i) que a pesar de que el sefior
Jorge Santos (Q.E.P.D) habia sido diagnosticado con Diabetes y Obesidad falt6 a la verdad
al contestar negativamente las preguntas que indagaban por Diabetes y (ii) que a pesar de
gue el sefior Santos (Q.E.P.D) padecia de senda enfermedad, negé de sufrir de cualquier
problema de salud no contemplado en el cuestionario.

En otras palabras, como ya ha sido plenamente acreditado, con anterioridad a las
inclusiones en el contrato de seguro, el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) padecia y conocia
de la existencia de varias de las enfermedades que posteriormente fueron la causa, en
mayor medida, de lamentable fallecimiento. Sin embargo, a pesar de conocer de su
existencia, omitié informar de éstas a la Compafiia Aseguradora, aun cuando por medio
del cuestionario, sus patologias le fueron preguntadas expresamente. Esta situacion
indefectiblemente demuestra la existencia de un vicio del consentimiento que causa la
nulidad de sus aseguramientos en los términos del articulo 1058 del Cédigo de Comercio.
Lo anterior, por cuanto la Compafiia Aseguradora aceptd que se le trasladara un riesgo
mucho mas grande del que realmente creia estar asegurando, esto es, crey6 asegurar la
vida de una persona en Optimas condiciones de salud, cuando asegurd a una que habia

sido diagnosticada con sendas patologias.

En conclusién, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo de
Comercio el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia de la
reticencia del asegurado. El aseguramiento del sefior Jorge Santos(Q.E.P.D) debe
declararse nulo, debido a que él negd sus patologias y antecedentes clinicos previos
durante la etapa precontractual al perfeccionamiento de sus seguros. Mas aun, cuando sus
patologias y antecedentes le fueron preguntados expresamente por medio de la

declaracién de asegurabilidad que suscribio.
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Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ASEGURADORA DE
PRACTICAR Y/O EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA
PRECONTRACTUAL.

Es desacertado juridicamente afirmar que, en materia especifica de seguros de vida, existe
una obligacion legal en cabeza de las compafias aseguradoras de exigir y/o practicar
examenes médicos con anterioridad a la celebracién de un contrato de seguro. Tal y como
se expondréa a continuacién, no so6lo no existe una obligacion legal de esta naturaleza, sino
que por el contrario, existen normas imperativas de orden publico que expresamente
establecen que no es una obligacion de las aseguradoras la préctica y/o exigencia de este
tipo de examenes. Es mas, a continuacion también se evidenciara, como los mas altos
tribunales de la Rama Judicial, y la doctrina mas reconocida y actualizada en el tema, han
deprecado la exigencia de éstos examenes al argumentar que, en linea con el principio de
la ubérrima buena fe, es deber de los asegurados atender a su obligacion de lealtad, y asi,
informar a la compafiia aseguradora acerca de las caracteristicas y condiciones del riesgo
que éstas Ultimas estan asegurando, maxime cuando son los asegurados los que conocen
en detalle de sus propias circunstancias, que son las que a la final determinan la magnitud

del riesgo trasladado.

En este orden de ideas, se debe iniciar abordando lo que establece la norma principal que
regula la materia en cuestion. El articulo 1158 del C.Co sefiala, sin lugar a una interpretacion
diferente, que el asegurado debe cumplir con la carga de ubérrima buena fe y lealtad, y asi
informar a la compafiia aseguradora de todos los aspectos que conforman el riesgo
trasladado, so pena que se dé aplicacion a las consecuencias fijadas por el articulo 1058

del C.Co. Al respecto, el articulo 1158 del Codigo de Comercio indica lo siguiente:

“Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado no
podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo

1058 ni de las sanciones a que su infraccion dé lugar”.

En otras palabras, la norma es muy clara al (i) deprecar la obligacion en cabeza de las
aseguradoras de la exigencia de examen médico y (ii) establecer que asi no se practique
un examen médico, de igual forma, estas compafiias tienen la facultad de alegar la nulidad
del contrato con base en el fendmeno de la reticencia regulado principalmente por el articulo
1058 del Cadigo de Comercio. Es més, en una reciente providencia, la Corte Constitucional
en Sentencia T-058 del 12 de febrero de 2016, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerrero

Pérez, se refirio al tema que se viene tratando en esta contestacion, de la siguiente manera:

“Asi, por ejemplo, en los seguros de vida, salvo pacto en contrario, deberé

atenderse a la disposicidn contenida en el articulo 1158 del Cédigo

de Comercio que en su tenor literal dispone: ‘Aunque el asegurador

prescinda del examen médico, el asegurado no podra considerarse
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exento de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058 [obligacion de
veracidad en la declaracion del tomador sobre el estado del riesgo], ni de

las sanciones a que su infraccion de lugar.

De acuerdo con el principio de autonomia de la voluntad privada,

obsérvese como la norma en cita permite disponer sobre la

exigibilidad del examen meédico para la celebraciéon del contrato de

seqguro de vida. Dicha autorizacion legal se explica si se tiene en cuenta

que una de las caracteristicas principales del contrato de seguro es la de
ser un negocio fundado en el principio de la maxima buena fe (uberrimae
bona fidei), segun el cual las partes han de obrar lealmente durante las
fases precontractual, contractual y poscontractual para cumplir a
cabalidad con el objeto perseguido mediante la celebracién del negocio

juridico®.

Precisamente, entre otros momentos, dicha buena fe se manifiesta
cuando el asegurado declara el estado del riesgo que solo él conoce
integramente, para que conforme a esa informacion la aseguradora
determine si hay lugar a establecer condiciones mas onerosas o, incluso,
en casos extremos, para que decida no contratar, siempre que no se
incurra en un abuso de la posicién dominante que impligue la violacion de
derechos fundamentales10. De suerte que si se desdibuja la obligacion
de declarar sinceramente el estado del riesgo, exigiendo siempre —a pesar
del mandato legal previamente transcrito— la carga de realizar un examen
médico y, por ende, de asumir los siniestros por enfermedades no
declaradas, se estaria desconociendo el citado principio que debe regir la
actuacion de los contratantes, dando lugar a una relacién minada por la
desconfianza y por la necesidad de descubrir aquello que la otra parte no

esté interesada en dar a conocerl1”. (Subrayado fuera del texto original)

De modo similar, la misma Corte Constitucional en otra sentencia expuso:

Lo primero que advierte este Tribunal, al igual que lo hizo en un caso
previo objeto de examen, es que no es de recibo el primer argumento del
accionante referente a que su esposo no fue sometido a un examen
médico con anterioridad al otorgamiento de la podliza. En_efecto, se

recuerda gque las asequradoras no estan obligadas a realizar un

examen médico de ingreso, asi como tampoco a solicitarlo, pues la

obligacion del tomador de declarar con exactitud su estado de salud,

® Desde sus inicios, siguiendo a la doctrina, esta Corporacion ha considerado que dicho principio constitucional es un
componente fundamental del citado negocio juridico. Asi lo concibié en la Sentencia C-232 de 1997, M.P. Jorge Arango Mejia,
al sostener que: “aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan
simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas
conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se
celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador.”
10véanse, entre otras, las Sentencias T-073 de 2002 y T-763 de 2005.
11 Desde el punto de vista econdémico, la ausencia de confianza entre los contratantes llevaria a que ambas partes deban
incurrir en costos adicionales a través de los cuales se intente, cuando menos, morigerar la asimetria en la informacién que
cada parte conoce, lo cual ademas haria lento el proceso de negociacion de esta modalidad de seguro.
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no puede vaciarse de contenido exigiendo a la aseguradora agotar

todos los medios a su alcance para conocer el estado del riesgo, por

ejemplo, a través de examenes médicos, pues, se reitera, tal situacion
corresponde a una mera posibilidad de la cual puede prescindir, segun lo
dispone el articulo 1158 del Cédigo de Comercio, al ser el contrato de
seguro un negocio juridico sustentado en el principio de la maxima buena

fe.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)*?

Es decir, en los pronunciamientos mas recientes del mas alto tribunal constitucional
colombiano, se reconocié expresamente que no es necesaria la exigencia y/o practica de
examenes de salud para alegar la reticencia. La Corte Constitucional, utilizando el
argumento mas légico y ajustado a los planteamientos establecidos en la Constitucion
Politica de Colombia, determin6 que es el asegurado el que debe informar a la compafia
aseguradora de sus padecimientos, mas aun, como ya se ha dicho, es el que tiene el real
conocimiento del estado del riesgo que busca trasladar. En este mismo sentido, por su
parte, la Corte Suprema de Justicia se ha referido sobre lo anterior y, particularmente, en
Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez'3, en
donde establecio lo siguiente:

“De todas maneras, en lo que se refiere al «seguro de vida», el articulo

1158 id previene gque «aungque el asequrador prescinda del examen

médico, el asequrado no podra considerarse exento de las

obligaciones a que se refiere el articulo 1058 ni de las sanciones a que

su infraccion dé lugar».

No puede, entonces, endilgarse gue el profesionalismo_que requiere

la actividad asequradora, de entrada, exige el agotamiento previo de

todos los medios a su alcance para constatar cual es el «estado del

riesgo» al instante en que se asume, como si fuera de su exclusivo cargo,
so pena de que la inactividad derive en una «renuncia» a la «nulidad

relativa por reticencia».

Esto por cuanto, se reitera, el tomador_estd compelido a «declarar

sinceramente los hechos o circunstancias» que lo determinan vy los

efectos adversos por inexactitud se reducen si hay «error

inculpable» o se desvanecen por inadvertir el asegurador las serias

sefiales de alerta sobre inconsistencias en lo que aquel reporta.

(...

Ahora bien, no puede pasarse por alto que tratdndose de seguros
colectivos de vida, en los que se contrata por cuenta de un tercero

determinado o determinable, la obligacién de declarar el «estado del

12 Corte Constitucional, Sentencia T-660 del 30 de 2017, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerreo Pérez.
13 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01
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riesgo» la tiene el asegurado, de conformidad con el articulo 1039 del
Cddigo de Comercio, puesto que es él quien sabe sobre las afecciones o
la inexistencia de ellas al momento de adquirirlo.” (Subrayado fuera del

texto original)

Ahora bien, no sobra resaltar que la doctrina mas reconocida en el tema se ha pronunciado

en el mismo sentido que los fallos anteriormente expuestos, al establecer:

“Ahora bien, debo recordar que las empresas aseguradoras no estan
obligadas a realizar inspecciones de los riesgos para determinar si es
cierto o no lo que el tomador asevera. El contrato de seguro, como
contrato de ubérrima buena fe no puede partir de la base errada de que
es necesario verificar hasta la saciedad lo que el tomador afirma antes de
contratar, porque jamas puede suponerse que él miente. Por ello, si en un
caso como el del ejemplo la aseguradora no efectda inspeccion y acepta
lo dicho por el tomador, si se darialareticencia sin que pueda alegarse

que la asequradora incumplié con la obligacién de inspeccionar,

pues- lo repito por la importancia del punto- ella no existe...”*

(subrayado fuera del texto original).

Ahora, no puede dejarse de lado lo expuesto por la jurisprudencia de constitucionalidad de
la Corte Constitucional (C-232 de 1997) en donde claramente, al analizar el articulo 1058
del C.Co., explicé que la necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima,
vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion
precontractual corresponde al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las
nulidades relativas contempladas en el Cdédigo de Comercio. En otras palabras, es el
tomador del contrato quien tiene la obligacion de informar acerca del estado del riesgo y no

la aseguradora quien tiene la obligacién de verificarlo.

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone
la multiplicidad de contratos como condicion sine qua non para que, en
los diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es
l6gico que ese cumulo de responsabilidades implique la consecuencia de
que al asegurador no se le pueda exigir el examen detallado de los
elementos constitutivos de todos los riesgos que estd por asegurar. En
este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se
abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una obligacién a
cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir
tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias
desproporcionadas en relacion con los fines. Como al asegurador no se
le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que

contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus

41 OPEZ, Hernan Fabio. COMENTARIOS AL CONTRATO DE SEGURO. 5 ed. Colombia.: Dupre Editords Ltda., 2010. P,
164.

Péagina 31 de 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQOCIADOS

obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el dicho
del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced
de la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de
su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en otros tipos
contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro: la
de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no
bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se
manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La
necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe
calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_ embargo, la

Corporaciéon centra su interés en la carga de informacién

precontractual gue corresponde al tomador, pues es en relacién con

ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el

Cdadigo de Comercio. (Subrayado fuera del texto original)

En resumen, para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia y para la doctrina
mas reconocida, es claro que en materia de seguros de vida no existe una obligacion legal
en cabeza de las compafiias aseguradoras de practicar examenes médicos con
anterioridad a la perfeccién del contrato de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la
nulidad del contrato con base en un evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del
Cddigo de Comercio. Lo anterior, en vista de que en linea y aplicacion de los principios de
ubérrima buena fe y lealtad, es el asegurado el que debe informar del estado del riesgo que
busca trasladar, mas aun, cuando es éste el que conoce perfectamente las condiciones o

circunstancias que rodean y caracterizan a dicho riesgo.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA PARA
QUIEN ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Resulta fundamental confirmarle el Honorable Despacho que la prueba de la mala fe no es
un requisito sine qua non para la configuracion del fenémeno juridico de la reticencia. Es
decir, quien alegue la reticencia como causal de nulidad del contrato de seguro de ninguna
manera tiene la carga de la prueba de la mala fe, Unicamente debera acreditar que (i) el
asegurado no declar6 los hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, y
(if) que si esa informacion hubiera sido conocida con anterioridad a la celebracion del
contrato de seguro, la aseguradora se hubiere retraido de celebrar el mismo, o hubiere

inducido a pactar condiciones mas onerosas.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido muy clara al

explicar lo siguiente:
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“4.2. No importan, por tanto, los motivos que hayan movido al

adquirente para comportarse sin fidelidad a la verdad, incurriendo

con ello en grave deslealtad que a su vez propicia el desequilibrio

economico _en relacién con la prestacion gue se pretende de la

asequradora, cuando se le ha inquirido para que dé informaciones

objetivas y de suficiente entidad que le permitan a ésta medir el

verdadero estado del riesgo; sea cual haya sido la razébn de su

proceder, conintencién o con culpa; lo cierto es que laconsecuencia

de su actuar afecta la formacién del contrato de sequro, por lo que

la ley impone Ila posibilidad de invalidarlo desde su misma raiz (...)

4.3. Es palmario que el legislador quiso arropar la falta de sinceridad del
contratante y su obrar contrario a la buena fe, bajo la sancién de la nulidad
relativa, con lo cual, en ejercicio de una actividad que le es propia y para
la cual se halla facultado, construyd un régimen particular que inclusive
alcanza a superar en sus efectos el ordenamiento comuan de los vicios del
consentimiento, frente al que, tal como fue instituido en el citado articulo
1058, no puede el intérprete hacer distingos, observandose que el vicio
se genera independientemente de que el siniestro finalmente no se
produzca como consecuencia de los hechos significativos, negados u
ocultados por quien tomé el seguro”. (negrilla y subrayas fuera del

texto)”.*®

En efecto, los més altos tribunales de la jurisdicciébn colombiana han explicado, de igual
forma, que para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro basta con la acreditacion
de los dos elementos que fueron referenciados previamente. Al respecto, la Corte Suprema
de Justicia, en Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo
Gutiérrez®, expuso con claridad que el principio de la ubérrima buena fe es una carga que
se encuentra en cabeza del asegurado con mayor intensidad que frente a la aseguradora

en cuanto a la declaratoria del estado del riesgo se refiere:

“Y la falta de rubrica en la declaracion no quiere decir que se acoja el
riesgo sin ella, aceptando «al "asegurado" sin ninguna restriccion en

cuanto a problemas en su salud», ya que en virtud del principio de la

buena fe contractual el «candidato a tomador» asume las

consecuencias «adversas frente a las inexactitudes o reticencias en

que haya incurrido al momento de hacer su declaracién, aun cuando

se haya sujetado a un cuestionario respecto del cual ha faltado su firma».”

(Subrayas fuera del texto original).

En otras palabras, la buena fe es una carga que se predica del asegurado en el momento
de declarar el estado del riesgo que se busca trasladar a la aseguradora. Desde ningun

punto de vista puede llegarse a entender, que, para la prueba de la reticencia en un contrato

15 corte Suprema de Justicia, Sala de Casacioén Civil, Sentencia SC2803-2016 del 04 de marzo de 2016, MP Fernando
Giraldo Gutiérrez, radicaciéon No 05001-31-03-003-2008-00034-01.
16 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01.

Péagina 33 de 46




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASQOCIADOS

de seguro, debe la compafiia de seguros probar un requisito que no es exigido legalmente,
esto es, no deberd acreditar la mala fe del asegurado. Es mas, la Corte Constitucional de
Colombia, en sentencia C-232 de 1997, que es la providencia que se pronuncia acerca de
la constitucionalidad del articulo 1058 del Cadigo de Comercio, ilustra en este sentido que
la buena fe es una carga que recae principalmente en el asegurado durante la etapa

precontractual.

“Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable,
supone la multiplicidad de contratos como condicion sine qua non para
gue, en los diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la
esperada, es légico que ese cumulo de responsabilidades implique la
consecuencia de que al asegurador no se le pueda exigir el examen
detallado de los elementos constitutivos de todos los riesgos que esta por
asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no
prohibirla, se abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador, puesto que a éste no se lo puede
obligar a cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de
gue no es propio del derecho el ir en contra de la realidad o hacer
exigencias desproporcionadas en relaciéon con los fines. Como al
asegurador no se le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos
gue contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus
obligaciones, en la mayoria de los casos, solamente con base en el dicho
del tomador. Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced
de la declaracion de la contraparte y contratar, generalmente, en virtud de
su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en otros tipos
contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro: la
de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de
seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no
bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se
manifiesten con la méaxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La
necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe

calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_ embargo, la

Corporacién centra su interés en la carga de informacion

precontractual gue corresponde al tomador, pues es en relacién con

ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el

Cdédigo de Comercio”. (Subrayado fuera del texto original)

Ahora, si bien se tiene conocimiento de pronunciamientos constitucionales frente a la carga
de la prueba de la mala fe, debe entenderse que en estos se esta cometiendo un yerro, en
la medida que la buena fe es exigible del asegurado en el momento precontractual de la
declaracion del estado del riesgo, y no cuando la aseguradora se encuentra demostrando

la reticencia del contrato de seguro.
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En conclusion, no es un requisito legalmente exigido, para la declaratoria de nulidad del
contrato de seguro como consecuencia de un evento de reticencia del asegurado, que la
compafia aseguradora pruebe la mala fe de este ultimo. Tal y como lo han fijado las
providencias mas actuales en el tema y la providencia que estudi6 a fondo la
constitucionalidad del articulo 1058 del Cddigo de Comercio, basta con que la compaiia
aseguradora acredite que (i) el asegurado no declar6é los hechos o circunstancias que
determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa informacién hubiera sido conocida con
anterioridad a la celebracién del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere retraido de
celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas, para que dicho

contrato sea declarado nulo por el juez competente.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

5. BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA
A TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA
RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es
esencial que la honorable despacho tenga en cuenta que en el presente caso hay lugar a
dar aplicaciéon al articulo 1059 del Cédigo de Comercio. En otras palabras, la norma
previamente sefialada, establece que en el evento que el contrato de seguro sea declarado
nulo como consecuencia de un evento de reticencia, la aseguradora tiene la facultad de

retener la totalidad de las primas a titulo de pena. La horma establece:

“ARTICULO 1059. <RETENCION DE LA PRIMA A TITULO DE
PENA>. Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el
asegurador tendra derecho a retener la totalidad de la prima a titulo de

pena’.

En conclusion, dado que el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) fue reticente debido a que en el
momento del perfeccionamiento de su seguro omitié declarar sinceramente el estado del
riesgo, esto es, falté a la verdad al negar a la Compafiia Aseguradora de sus padecimientos
de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el
riesgo asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con
anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el
mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en
él, es claro que BBVA Seguros de Vida Colombia S.A tiene todo el derecho de retener la

totalidad de la prima a titulo de pena.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

6. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE PAGAR INTERESES DE MORA EN VIRTUD
DEL ARTICULO 1080 DEL CODIGO DE COMERCIO
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Nos oponemos a la pretension de condena por intereses moratorios, toda vez que: (i)el
contrato de seguro debera declararse nulo en virtud de la reticencia del asegurado y (ii) las
acciones derivadas del contrato de seguro se encuentran prescritas en los términos del
articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Por lo anterior, respetuosamente solicitamos al sefior
Juez que en el improbable evento en que decidiera despachar favorablemente las
pretensiones de la Demandante, solo se condene al pago de intereses luego de la ejecutoria
de la sentencia que declare el derecho y ordene el pago. Fundamentamos lo manifestado
en la STC8573-2020 Radicacion No. 11001-22-03-000-2020-01122-01 (15) de octubre de
dos mil veinte (2020) (M. P. Octavio Augusto Tejeiro Duque) donde se dispone que los
intereses de mora derivados de los contratos de seguro se pagaran desde la “ejecutoria de
la sentencia” que ordena el pago, cuando la aseguradora objeta la reclamacién y

unicamente durante el tramite del proceso se acredita “el siniestro” y se determina su monto.

Dando alcance a lo anterior, se precisa que el articulo 1080 establece que se causan

intereses al mes siguiente de formalizado el siniestro, de la siguiente forma:

“ARTICULO 1080. <PLAZO PARA EL PAGO DE LA INDEMNIZACION
E INTERESES MORATORIOS>.

<Inciso modificado por el paragrafo del Articulo 111 de la Ley 510 de
1999. El nuevo texto es el siguiente:> El asegurador estara obligado a
efectuar el pago del siniestro dentro del mes siguiente a la fecha en que
el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho
ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077. Vencido este plazo,
el asegurador reconocera y pagara al asegurado o beneficiario, ademas
de la obligacion a su cargo y sobre el importe de ella, un interés moratorio
igual al certificado como bancario corriente por la Superintendencia

Bancaria aumentado en la mitad.

El contrato de reaseguro no varia el contrato de seguro celebrado entre
tomador y asegurador, y la oportunidad en el pago de éste, en caso de

siniestro, no podra diferirse a pretexto del reaseguro.

El asegurado o el beneficiario tendran derecho a demandar, en lugar de
los intereses a que se refiere el inciso anterior <inciso primero original del
articulo>, la indemnizacion de perjuicios causados por la mora del

asegurador.”

En virtud de lo anterior, es claro que como la accion derivada del contrato de seguro de la
Pdliza de Accidentes Personales No. 21896376 se encuentra totalmente prescrita, lo que

es un aspecto suficiente para abstener se condenar a mi prohijada al pago de los intereses.

Frente al momento en el que se empiezan a causarse los intereses moratorios, la Corte
Suprema de Justicia ha establecido en distintas oportunidades que éstos empiezan a

causarse a partir de la ejecutoria del fallo judicial que da certeza a la obligacion.
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Especificamente, en la reciente sentencia del 26 de mayo de 2021, en la que se indicé

textualmente:

“Respecto del momento a partir del cual procedia disponer el pago de
intereses moratorios, conforme al andlisis que se dej6 consignado al
estudiarse el cargo segundo del recurso extraordinario de casacion, al
gue se hace remision expresa, se colige el desacierto de la fecha fijada
por el a quo con tal fin -6 de septiembre de 2010-, misma sefialada por el
Tribunal, la cual, por ende, debera modificarse, para disponer que la
eventual causacién de los indicados réditos, sera a partir de la ejecutoria

del presente fallo™’

Lo anterior, deja claro que la pretension del Demandante en este caso no tiene vocacion de
prosperidad, puesto que los intereses moratorios podrian empezar a causarse solo hasta
gue el fallo judicial brinde certeza sobre la obligacion a cargo de la compafiia. Toda vez que

antes de proferirse el fallo, no existe certeza sobre la misma.

Por todo lo anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcion.

7. LIMITES Y SUBLIMITES MAXIMOS DE LA EVENTUAL RESPONSABILIDAD DE
PAGO Y CONDICIONES DEL SEGURO

La convocatoria de mi procurada se basa en el contrato de seguro documentado en la
Pdliza de Seguro, luego necesariamente las obligaciones contraidas por la aseguradora
son exclusivamente las expresadas en el texto de la pdliza, mediante las diversas clausulas
en las que se estipulan los limites, amparos, valor asegurado, exclusiones y demas

convenciones.

Partiendo de las condiciones del contrato de seguro, también se puede establecer qué
eventos no pueden generar obligacién alguna a cargo de la aseguradora, entendiendo
incorporado en todo este contexto el régimen legal vigente a la celebracion del contrato.
Esto nos conduce a la necesaria e indispensable observancia tanto de las estipulaciones
del contrato, que son ley para las partes, como de las disposiciones legales que rigen el

contrato de seguro.

Ahora bien, es pertinente mencionar que la eventual obligacién de pago del asegurador,
solo se predicard cuando el suceso que da origen a la reclamacién esté contenido dentro
de los amparos, y el mismo haya ocurrido dentro del &mbito de cobertura y vigencia del

contrato de seguro.

Por lo tanto, en la identificacion de los amparos y de las contraprestaciones pactadas en
ese contrato de seguro, ruego tener en consideracion todas y cada una de sus condiciones

de la poliza y las normas que rigen el contrato de seguro.

17 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1947-2021. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. 26 de mayo de2021.
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Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

En el presente caso la accion derivada del contrato de seguro se encuentra totalmente
prescrita. Lo anterior, debido a que el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) lamentablemente
fallecio el 31 de marzo de 2020. No obstante, se formul6é ante la Compafiia Aseguradora
solicitud de indemnizacién el 27 de mayo de 2020 y por tanto, a partir de ese momento
empez06 a correr el término bienal de prescripcion, previsto en el articulo 1081, que fenecié

el 1 de julio de 2022, debido a la suspensién de términos dispuesta en el Decreto 564 de

2020. A pesar de lo anterior, la demanda formulada en contra de mi procurada se notifico
solo hasta el 31 de diciembre de 2023 cuando evidentemente la prescripcion ya se habia

consumado.

Sin perjuicio de todas las excepciones planteadas en la contestacion a la Demanda, es
importante tener en cuenta que el Cédigo de Comercio consagra un régimen especial de
prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no sélo en
relacién con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fendmeno extintivo,
sino también respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho

precepto establece lo siguiente:
“ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion
de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las

disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezara a correr desde

el momento _en que el interesado haya tenido o debido tener

conocimiento del hecho que da base a la accién.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace

el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

Se destaca entonces el conocimiento real o presunto del hecho que da base a la accion,
como rasgo que diferencia la prescripcion ordinaria de la extraordinaria. Pues en tanto la
primera exige la presencia de este elemento subjetivo, en la segunda no se efectia esa
distincion. Sobre este particular, y en especial, para establecer la diferencia entre los dos
tipos de prescripciones derivadas del contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia,

Sala Civil manifesto lo siguiente:
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“(...) En este orden de ideas, resulta claro que el legislador colombiano del
afio 1971, siguiendo un criterio ciertamente diferente al establecido por la
legislacion civil nacional y buena parte de la comparada —en general-,
prohijé para el contrato de seguro dos tipos de prescripcién divergentes:

la ordinaria y la extraordinaria (...)

La primera, segun se acoto en lineas anteriores, de estirpe subjetiva, y la
segunda, de naturaleza tipicamente objetiva, calidades estas que se
reflejan, de una parte, en los destinatarios de la figura sub examine:
determinadas personas —excluidos los incapaces- y ‘foda clase de
personas” —incluidos estos-, respectivamente, y, de la otra, en el venero

prescriptivo.

Es asi, se reitera, como en punto tocante al inicio del referido decurso, se
tiene establecido que la ordinaria correrd desde que se hayaproducido

el conocimiento real o presunto del hecho que da base a la accién

(el siniestro, el impago de la prima, el incumplimiento de la garantia,

(...), al paso que la extraordinaria, justamente por ser objetiva, correra sin
consideracion alguna el precitado conocimiento. De alli que, expirado el
lustro, indefectiblemente, irrumpirdn los efectos extintivos o letales
inherentes a la prescripcién en comento.”™® (Subrayado fuera del texto

original)

Descendiendo al caso concreto, tenemos que el término bienal empezé a correr para la
parte demandante desde el 1 de julio de 2020, fecha en la que feneci6 el término de la
suspension de términos dispuesta en el Decreto 564 de 2020, y, por tanto, culminé el 1 de
julio de 2022. De manera que la reclamacion extrajudicial no interrumpio el término del
articulo 94 del C.G.P. pues este se hizo con la reclamaciéon presentada el 27 de mayo de
2020 y no determin6 que desde esa fecha debia contarse, por lo tanto no afecta en nada el
término prescriptivo que se alega en esta contestacion. A pesar de lo anterior, la demanda

formulada en contra de mi procurada se notifico solo hasta el 31 de enero de 2023, cuando

evidentemente la prescripciéon ya se habia consumado.

En conclusion, al haber operado en el presente caso el fendbmeno prescriptivo de que trata
el articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Por cuanto en este caso han transcurrido mas de
dos afios desde la fecha en que la parte Demandante tuvo conocimiento de la muerte del

sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) (31 de marzo de 202) y la fecha en que efectivamente se

notificé la demanda correspondiente (31 de enero de 2022). En ese sentido, no existiria

duda alguna que ha operado el fenomeno de la prescripcion de la accion derivada del
contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la parte actora en los términos del
articulo 1081 del Codigo de Comercio. Lo anterior, por cuanto es claro que el término
prescriptivo fenecié con creces, dado que transcurrieron mas de dos afios desde el

conocimiento del hecho base del litigio hasta que se promovié la correspondiente Demanda.

18 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 19 de febrero de 2002. MP: Dr. Nicolas Bechara Simancas.
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En consecuencia, la accién que nos ocupa esta llamada al fracaso, en lo que respecta a mi

procurada, comoquiera que, conforme a lo expuesto, se encuentra configurada la

prescripcion ordinaria.

Por todo lo anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcion.

2. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
que se origine en la Ley o en el contrato que con el que se convoc6 a mi poderdante de
cara al articulo 282 del C.G.P. que reza:

ARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. En cualquier
tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que

constituyen una excepcion debera reconocerla oficiosamente en la

sentencia, salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa,

gue deberan alegarse en la contestacion de la demanda.

Jurisprudencia Vigencia
Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion

extintiva, se entendera renunciada.

Jurisprudencia Vigencia

Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar
todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de examinar las
restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella
excepcion resolverd sobre las otras, aunque quien la alegé no haya

apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacion del acto
o contrato del cual se pretende derivar la relacién debatida en el proceso,
el juez se pronunciara expresamente en la sentencia sobre tales figuras,
siempre que en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o
contrato; en caso contrario se limitara a declarar si es o no fundada la

excepcion.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS

1. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL
MAXIMO DEL VALOR ASEGURADO.
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Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos

a lo largo de la contestacion y sin que esta mencidn constituya aceptacion de
responsabilidad alguna por parte de mi representada, en el evento que el honorable
Despacho considere que la Aseguradora si tiene la obligacion de pagar la indemnizacion al
beneficiario, esto es, a la entidad Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de
responsabilidad se cifia a los limites establecidos en las condiciones particulares del

aseguramiento.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. EN CUALQUIER CASO, LA OBLIGACION DE LA COMPANIA NO PUEDE
EXCEDER EL SALDO INSOLUTO DE LA OBLIGACION.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos
a lo largo de la contestacion y sin que esta mencidn constituya aceptacion de
responsabilidad alguna por parte de mi representada, en el evento que la honorable
Superintendencia Financiera de Colombia considere que la Aseguradora si tiene la
obligacion de pagar la indemnizacion al beneficiario, esto es, a la entidad Bancaria, es
indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se circunscriba Unicamente al

saldo insoluto de la obligacion a fecha del fallecimiento.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO V
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia del certificado individual de seguro suscrito por el sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D) el 29 de junio de 2016.

1.2.  Copia del condicionado general de la Péliza de Seguro Grupo Deudores.
1.3. Comunicacion del 13 de enero de 2022 expedida por BBVA Seguros de Vida S.A.

1.4. Derecho de peticién enviado a IPS PUENTE DEL MEDIO

La mayoria de los anteriores documentos se aportan en copia simple, siguiendo lo sefialado
por el articulo 246 del Cédigo General del Proceso, disposicion mediante la cual se les
asigna a este tipo de copias el mismo valor probatorio que a los documentos aportados en

original.

2. INTERROGATORIO DE PARTE
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2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
GLORIA MARIN, identificada con cédula de ciudadania No. 37.195.873, en su
calidad de Accionante, a fin de que conteste el interrogatorio que se le formulara
frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y en general, de todos los

argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

La sefiora MARIN podra ser citada en la direccién de notificacion que relaciona en

su libelo.

3. DECLARACION DE PARTE

3.1.  Altenor de lo preceptuado por el articulo 198 del C.G.P, comedidamente solicito al
Despacho ordenar la citacion del representante legal de BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
relacionados con el proceso y especialmente, para que evidencie cémo hubiera
procedido la Compafiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de
salud real del Demandante.

4. TESTIMONIALES

4.1. Sirvase citar y hacer comparecer al Doctor CESAR AUGUSTO CARRASCAL,
mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania N0.19.143.319, profesional
médico adscrito a la Compafiia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su
experiencia clinica, evidencie cémo hubiera procedido la Compafiia en caso de

tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real del Asegurado.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho
desde la éptica de un profesional en salud, cémo habria procedido mi procurada, en
relacién con la pdéliza que atafie a este caso, de haber tenido conocimiento acerca
de las patologias clinicas de la parte Demandante, asi como de la relevancia o no
de las prexistencias médicas no declaradas por el Asegurado, de cara al contrato

de seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera
7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota y en el correo electrénico

defensoriaseguros.co@bbvasequros.co.

4.2.  Solicito se sirva citar a la doctora a la Doctora ALEXANDRA QUECANO, miembro
del equipo Técnico de Suscripcién de Bancaseguros de la Compafia Aseguradora,
para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera procedido la
Compafiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real de

Jorge Santos (Q.E.P.D) Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
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sobre las condiciones particulares y generales de la pdliza, el fenébmeno de la

reticencia, y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho
cémo habria procedido mi procurada, en relacién con la pdliza que atafie a este
caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias del sefior Jorge Santos
(Q.E.P.D.), asi como la relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas
por la entonces Asegurada de cara al contrato de seguro comentado en este litigio.
El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera
7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el

correo electrénico defensoriasequros.co@bbvasequros.co.

4.3. Sirvase citar y hacer comparecer a la Doctora KATHERINE CARDENAS,
funcionaria del equipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafiia
Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera
procedido la Compafiia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de
salud real del Demandante. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
sobre las condiciones particulares y generales de la pdliza, el fenébmeno de la
reticencia y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho
cdmo habria procedido mi procurada, en relaciéon con la pdéliza que atafie a este
caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias de la parte
Demandante, asi como de la relevancia o no de las prexistencias médicas no
declaradas por el Asegurado, de cara al contrato de seguro comentado en este

litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera
7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota y en el correo electronico

defensoriaseguros.co@bbvasequros.co.

4.4,  Sirvase citar y hacer comparecer al Doctor MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ,
asesor externo de la Compafia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su
experiencia, le ilustre al despacho sobre las condiciones del seguro, la negativa del
pago, la prescripcion de la accion en cabeza de la parte actora, la falta de
legitimacion en la causa por activa, y en general todos, los hechos relacionados en
el presente escrito. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga, en
general, sobre los hechos y excepciones propuestas frente a la demanda. El testigo
podra ser ubicado en la Calle 752 No. 66-43 de la ciudad de Bogota y al correo

electréonico camilaortiz27@gmail.com

No obstante, comedidamente solicito al honorable Juez que, en aplicacion de los
articulos 103, 171 y siguientes del C.G.P., se autorice a los testigos en mencion para
comparecer ante su Despacho de forma remota en ejercicio del uso de las

tecnologias de la informacion, de las comunicaciones y/o medios electrénicos, con
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el objetivo de facilitar y agilizar el acceso a la administracion de justicia, asi como
ampliar su cobertura. Lo anterior, como quiera que los testigos actualmente se

encuentran domiciliados y ademas residen en la ciudad de Bogota.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

5.1. Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucién Numero 1995 de 1999 define a
la Historia Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva,
en el cual se registran cronolégicamente las condiciones de salud del paciente, los
actos médicos y los demas procedimientos ejecutados por el equipo de salud que
interviene en su atencion. Dicho documento Unicamente puede ser conocido por
terceros previa autorizacion del paciente o en los casos previstos por la ley.”;
comedidamente solicito al Despacho que teniendo en cuenta los articulos 265 y ss.
del CGP, se sirva ordenar A LA ACCIONANTE para que exhiba la Historia Clinica,
correspondiente al periodo comprendido entre el afio 2005 y el afio 2020 del sefior

Jorge Santos (Q.E.P.D), en la Audiencia respectiva.

El propdsito de la exhibicion de este documento, es evidenciar las patologias que el
sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir la
solicitud de inclusion dentro la Pdliza Vida Grupo Deudores; y asi mostrar la
reticencia con que el entonces Asegurado (Q.E.P.D) declar6 su estado de

asegurabilidad.

5.2. . Respetuosamente solicito al Despacho se oficie al IPS PUENTE DEL MEDIO para

que con destino a este proceso remita copia integra y auténtica de la Historia Clinica
del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va desde el afio
2008 hasta el afio 2020. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada
entidad, como quiera que fue la encargada de la atencién medico asistencial que
recibié el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) el 23 de enero de 2013. Lo anterior se puede

constatar con el fragmento objecion expedida por mi representada.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo
78 del C.G.P.

El propésito de la remisién de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) sufrié6 en afios anteriores y al
momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con la que declar6 su estado de asegurabilidad. EI IPS PUENTE DEL MEDIO puede

ser notificado a través del correo electronico ipspuentedelmedio@hotmail.com

6. OFICIOS
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6.1. Respetuosamente solicito al Despacho se oficie al IPS PUENTE DEL MEDIO para

gue con destino a este proceso remita copia integra y auténtica de la Historia Clinica
del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va desde el afio
2008 hasta el afio 2020. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada
entidad, como quiera que fue la encargada de la atencion medico asistencial que
recibié el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) el 23 de enero de 2013. Lo anterior se puede

constatar con el fragmento objecion expedida por mi representada.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo
78 del C.G.P.

El propésito de la remisién de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) sufrié en afios anteriores y al
momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia
con la que declar6 su estado de asegurabilidad. EI IPS PUENTE DEL MEDIO puede

ser notificadoa través del correo electronico ipspuentedelmedio@hotmail.com

7. DICTAMEN PERICIAL EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 227 DEL C.G.P.

Anuncio respetuosamente que me valdré de una prueba pericial médica con énfasis en
tarifacion del riesgo para Compariias de Seguros de personas, que tiene como finalidad
acreditar dos asuntos esenciales para el litigio: (i) que de haber conocido BBVA SEGUROS
DE VIDA COLOMBIA S.A., las patologias del sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) se hubiera
retraido de otorgar un amparo, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho
mas onerosas en la pdliza. Es decir, el dictamen demostrard cémo los antecedentes
médicos que omitié informar el sefior Jorge Santos (Q.E.P.D) era absolutamente
indispensable para determinar, médica y técnicamente, el riesgo que asumia la Compafiia.
(i) En relacion con lo anterior, con la experticia también se demostrara la relevancia médica
y técnica de las enfermedades no informadas para determinar el verdadero estado del

riesgo en el momento de contratar.

En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente y til para el
litigio, pues con esta prueba se acreditara la relevancia técnica y medica que revestian los
antecedentes médicos que no declar6 con sinceridad el Asegurado. En otras palabras, con
la prueba pericial se demostraran los supuestos de hecho que en los términos del articulo
1058 del C.Co son indispensables para anular el contrato de seguro materia del presente
litigio. Especialmente, se hara énfasis en acreditar, con el cumplimiento total de los
requisitos jurisprudenciales, la reticencia o la inexactitud sobre hechos o circunstancias que,
conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido de celebrar el contrato, o inducido a

estipular condiciones méas onerosas en el mismo.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 227 del C.G.P que dispone: “Cuando el término

previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en
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el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en

ningun caso podra ser inferior a diez (10) dias”. Comedidamente se le solicita a al Honorable
Despacho un término no inferior a un mes para aportar la experticia al proceso. Término
que debera iniciar una vez la entidad oficiada (IPS PUENTE DEL MEDIO Y MEDIMAS.)
aporte con destino al presente trAdmite la Historia Clinica del Asegurado (Q.E.P.D.). Es
importante aclarar que la Historia Clinica completa ha tenido que ser solicitada en el
ejercicio del derecho de peticidn, tal como se acredita en los documentos que se anexan al
presente libelo. Como se observa, no es factible que junto con este escrito se aporte el
dictamen pericial, pues ademas de que el término de traslado fue insuficiente para
obtenerlo, de todas maneras, los documentos que resultan idéneos para tal fin reposan en
poder de la parte Demandante y de las entidad prestadora de salud IPS PUENTE DEL
MEDIO Y MEDIMAS. pues estos son de su exclusivo conocimiento y custodia. Por ese
motivo, se solicita que el término para la elaboracion de la experticia comience una vez se

cuente con el material para el efecto.

CAPITULO VI
ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.
Poder conferido al suscrito
3. Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superintendencia

Financiera de Colombia.

NOTIFICACIONES

e Elsuscrito, enla Calle 69 N 4 — 48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota, o en la direccion

de correo electrénico notificaciones@gha.com.co

e Mi procurada, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., recibira notificaciones en
la Carrera 7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota y al correo

electréonico defensoriaseguros.co@bbvasequros.co

e EI Demandante recibira notificaciones en las direcciones que relaciona en su libelo.

Del Sefior Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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BBVA

Seguros

BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
Nit. 800.240.882 - 0

CERTIFICA:

El Sefior JORGE SANTOS NUNEZ (Q.E.P.D), quien en vida se identificaba con cédula de ciudadania No.
5.590.734, adquiri6 la obligacion No. 0013-0158-65-9602728590 con el Banco BBVA Colombia, la cual se
encontraba asegurada bajo la Péliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02 219 0000071509, certificado
No. 0013-0158-66-4001152461, con una periodicidad de pago mensual vencido y bajo las siguientes
coberturas:

AMPARO VR. ASEGURADO

Vida (Muerte por cualquier causa) $280,000,000.00

La Gltima prima cobrada fue por $210,000, correspondiente al periodo del 08/09/2020 al 07/10/2020.

La poliza fue formalizada con fecha 08/01/2014 y revocada por mora (impago) el dia 09/11/2020. El
beneficiario oneroso de la pdliza fue BBVA Colombia, 100%.

Se expide la presente certificacion en la ciudad de Bogota D.C., a los veintiocho (28) dias del mes de febrero
del afio dos mil veintitrés (2023).

Cordialment >
/f

Rafael Enfiqgue Cabrera Guzman
Gerencia Canales y Servicios
BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.

Elaborado por: VJ.
Se adjunta copia del Clausulado con condiciones generales de la pdliza.

- Articulo 1068 del Cédigo de Comercio.-Terminaciéon Automética del contrato de Seguros “La mora en el pago de la prima de la
péliza o de los certificados o anexos que se expidan con fundamento en ella, producira la terminacién automatica del contrato y
dara derecho al asegurador para exigir el pago de la prima devengada y de los gastos causados por la ocasion de la expedicion de
contrato”.

“En nombre de BBVA SEGUROS reiteramos nuestro interés en servirle cada dia mejor, por lo cual quedamos atentos a atender
sus solicitudes y a resolver sus inquietudes a través de nuestra linea de servicio al Cliente en Bogota al 307 8080 y a nivel nacional al 01 800
09 34020. También podra acudir a nuestro Defensor del Consumidor Financiero, cuya funcién es la de ser vocero de los clientes o usuarios
ante BBVA SEGUROS, asi como conocer y resolver de manera objetiva y gratuita las quejas relativas a la prestacion del servicio. Para este
efecto debe enviar una solicitud escrita al Dr. Guillermo Dajud Fernandez, Defensor del Consumidor Financiero principal, o a su suplente, Dr.
Angela Lucia Bibiana Gémez de lunes a viernes a la Carrera 9 No. 72-21 Piso 2°, en Bogota, D.C.; teléfono 343 8385, fax 343 8387, por
correo electronico al e-mail: defensoria.bbvacolombia@bbva.com.co o directamente en cualquiera de las oficinas de BBVA SEGUROS. Dicha
solicitud debe contener los nombres y apellidos completos del reclamante, su documento de identidad, domicilio y direccién o e-mail para
recepcion de la correspondencia, nimero de teléfono y/o fax, y una descripcion de los hechos y derechos que se consideren vulnerados.”
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POLIZA DE SEGURO DE VIDA GRUPO
DEUDORES BANCASEGUROS

AMPARO BASICO

BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., EN
ADELANTE DENOMINADA “LA COMPANIA”,
CUBRE A LOS MIEMBROS DEL GRUPO
ASEGURADO CONTRA EL RIESGO DE MUERTE
POR CUALQUIER CAUSA, INCLUYENDO EL
SUICIDIO Y HOMICIDIO DESDE EL PRIMER DIA,
HASTA  POR LA SUMA  ASEGURADA
CONTRATADA PARA ESTE AMPARO.

EXCLUSIONES

EL AMPARO BASICO

EXCLUSIONES

NO CONTEMPLA

CONDICIONES GENERALES

CLAUSULA PRIMERA — EL TOMADOR

Es la persona juridica a cuyo nombre se expide la
presente pdliza para asegurar un ndmero determinado
de personas.

CLAUSULA SEGUNDA — GRUPO ASEGURADO

Es el constituido por un conjunto de personas aktsir
vinculadas bajo una misma personeria juridica gadvi

de una situacion legal reglamentaria, o0 que tiergan
una tercera persona (TOMADOR) relaciones estables
de la misma naturaleza, cuyo vinculo no tenga idac
con el Unico propdsito de contratar el seguro de.vi

CLAUSULA TERCERA - PAGO DE PRIMAS

El pago de la primera prima o cuota es condicion
indispensable para la iniciaciéon de la vigencia del
seguro.

Para el pago de las demas primas anuales o
fraccionadas, “LA COMPANIA” concede sin recargo
de intereses un plazo de gracia de un mes a farta
fecha de cada vencimiento. Durante dicho plazo se
considerara el seguro en vigor y por consiguiente s
ocurriere algun siniestro, “LA COMPANIA” tendra la
obligacion de pagar el valor asegurado correspatalie
previa deduccion de las primas o fracciones cagsada
pendientes de pago por parte del tomador, hasta
completar la anualidad respectiva.

Si las primas posteriores a la primera no fuerajagas
antes de vencerse el plazo de gracia, se prodlaira
terminacion del contrato y “LA COMPANIA” quedara
libre de toda responsabilidad por siniestros odasi
después de la expiracion de dicho plazo.
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CLAUSULA CUARTA — FRACCIONAMIENTO
DE PRIMAS

Las primas estan calculadas con forma de pago ,anual
pero pueden ser pagadas en fracciones semestrales,
trimestrales o mensuales, mediante aplicacién de
recargos.

En grupo deudores las primas dependen de la
periodicidad pactada para la amortizacion de laldeu
por lo tanto estas primas no estan sujetas a @gang
pago fraccionado.

CLAUSULA QUINTA — REVOCACION DEL
CONTRATO

Si el Tomador avisa por escrito a “LA COMPANIA”
para que esta poliza sea revocada, sera resportsble
pagar todas las primas causadas hasta la fecha de |
revocacion. El contrato quedara revocado en laafech
del recibo de tal comunicacion por “LA COMPANIA”

o en la fecha especificada por el tomador, si esta
posterior a la fecha de recibido para tal termiiragi el
tomador seré responsable de pagar a “LA COMPANIA”
todas las primas adeudadas en esa fecha.

“LA COMPANIA” devolvera la parte proporcional de
las primas pagadas y no devengadas desde la fecha d
revocacion. El valor de la prima devengada y de la
devolucién se calculara a prorrata.

CLAUSULA  SEXTA -  DECLARACION
INEXACTA O RETICENTE

El tomador y los asegurados individualmente
considerados, estan obligados a declarar sincetamen
los hechos o circunstancias que determinan el@skald
riesgo, segun el cuestionario que le sea propyssto
“LA COMPARIA".

La reticencia o la inexactitud sobre hechos o
circunstancias que, conocidos por “LA COMPARIA”,
la hubieren retraido de celebrar el contrato oditthua
estipular condiciones mas onerosas, producen la
nulidad relativa del presente contrato. Si la decién

no se hace con sujecién a un cuestionario detedmjna
la reticencia o la inexactitud produce igual efesit@l
tomador ha encubierto por culpa, hechos o
circunstancias que impliqguen agravacion objetivh de
estado del riesgo.

Si la inexactitud o la reticencia provienen de erro
inculpable del tomador, el contrato no sera nu&rpp
“LA COMPANIA” sblo estara4 obligada en caso de
siniestro a pagar un porcentaje de la prestacion
asegurada equivalente al que la tarifa o la prima
estipulada en el contrato represente respecto @eifa

o la prima adecuada al verdadero estado del riesgo.
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Si la reticencia o la inexactitud provienen del
asegurado, se aplicara lo contenido en el artitO&8
del cédigo de comercio.

CLAUSULA SEPTIMA - IRREDUCTIBILIDAD

Transcurridos dos (2) afios en vida del asegurasioled
la fecha en que se perfecciona el contrato, elr\aad
seguro no podra ser reducido por causa de errta en
declaracion de asegurabilidad.

CLAUSULA’OCTAVA — TERMINACION DEL
AMPARO BASICO

El seguro de cualquiera de las personas amparadas p
la presente pdliza y sus anexos, termina por las
siguientes causas:

a. Por falta de pago de prima.

b. Cuando el tomador solicite por escrito la exclusion
del seguro, excepto en el seguro de deudores.

c. Un mes después de haber dejado de pertenecer al
grupo asegurado.

d. Alvencimiento de la poliza si ésta no se renueva.

e. A la terminacién o revocacion del contrato por
parte del tomador.

f.  En el aniversario de la péliza mas préximo a la
fecha en que el asegurado cumpla la edad definida
en las condiciones generales y particulares de la
poliza.

g. Por la extincion total de la obligacion en el cdso
seguros de deudores.

h. Al momento en que a un asegurado se le
indemnice los porcentajes de la suma asegurada
contemplados en el anexo de Incapacidad Total y
Permanente, desmembracién o inutilizacion, si han
sido contratados por el tomador.

i. En el momento de disolucién del grupo asegurado.

Se entendera disuelto, cuando el grupo quede
integrado por un numero inferior a 10 asegurados
durante la vigencia de la péliza.

CLAUSULA NOVENA — RENOVACION

La presente poliza es renovable a voluntad dedesp
contratantes.

Si las partes, con anticipacion no menor de unaries
fecha de su vencimiento no manifestare lo contratio
contrato se entendera renovado automaticamentenpor
periodo igual al pactado, sin perjuicio de lo agédo
en la clausula quinta de la presente pdéliza.

CLAUSULA DECIMA- CONVERTIBILIDAD

Los asegurados que se separen del grupo tendran
derecho a asegurarse sin nuevos requisitos méalides
asegurabilidad, hasta por una suma igual a laengan

bajo esta pdliza, pero sin beneficios adicionakss,
cualquiera de los planes de seguro individual dejle
emite “LA COMPANIA”, con excepcién de los planes
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temporales o crecientes, siempre y cuando lo smlici
dentro de un mes contado a partir de su retirgaglo
asegurado. El seguro individual se emitira de ater
con las condiciones del respectivo plan y confoanta
tarifa aplicable a la edad alcanzada por el asdguya

su ocupacion en la fecha de solicitud. En caso de
haberse aceptado bajo la pdliza riesgos subnornsaes
expediran los certificados individuales con la
clasificacion impuesta bajo la péliza de grupo y la
extra-prima que corresponda.

Si el asegurado fallece dentro del plazo paraisniia
pdliza de vida individual, conforme a lo dispuestoel
parrafo anterior, sin que ella se hubiere expe(fiutadie
solicitud o pago de prima) sus beneficiarios tendra
derecho a la prestacion aseguradora bajo la péliza
respectiva.

CLAUSULA DECIMO PRIMERA-
INEXACTITUD DE LA DECLARACION DE LA
EDAD

Si respecto a la edad del asegurado se comprobare
inexactitud en la declaracién de asegurabilidad, se
aplicaran las siguientes normas:

a. Si la edad verdadera estd fuera de los limites
autorizados de la tarifa de “LA COMPANIA”, el
contrato quedara sujeto a la sancion prevista en el
articulo 1058 del Cédigo de Comercio.

b. Si es mayor que la declarada, el seguro se reducira
en la proporciébn necesaria para que su valor
guarde relacibn matematica con la prima anual
percibida por “LA COMPARIA”.

c. Sies menor, el valor del seguro se aumentara en la
misma proporcion establecida en el litoral b.

CLAUSULA DECIMO SEGUNDA-
CERTIFICADO INDIVIDUAL DE SEGURO

“LA COMPANIA” o el Tomador cuando sea
autorizado, expedira para cada asegurado un caddfi
individual con aplicacion a esta podliza. En caso de
cambio de beneficiarios o de valor asegurado, se
expedird un nuevo certificado que reemplazara al
anterior.

CLAUSULA DECIMO
DESIGNACION DE BENEFICIARIOS

TERCERA-

El beneficiario puede ser a titulo oneroso y debe
nombrarse expresamente al suscribirse el seguro.

Cuando el beneficiario sea titulo gratuito, el asado

lo podra cambiar en cualquier momento, pero tal
cambio solo surtira efecto a partir de la fecha de
notificacién escrita a “LA COMPANIA”.

Cuando no se designen los beneficiarios o la
designaciéon se haga ineficaz o quede sin efecto por
cualquier causa, tendran la calidad de tales ejugm

del asegurado en la mitad del seguro, y los hevsder
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legales de esté en la otra mitad. Igual soluciéhese
dara si la designacion del beneficiario ha siddtidot
gratuito y ocurre uno de los eventos siguienteselSi
asegurado y el beneficiario mueren simultaneamente
se ignora cudl de los dos ha muerto primero y si la
designacion ha sido a titulo oneroso y ocurrequiafa

de los dos ultimos eventos mencionados, el segr s
provecho Unicamente de los herederos del benddiciar

CLAUSULA DECIMO CUARTA — PERDIDA DEL
DERECHO A LA INDEMNIZACION

El asegurado o el beneficiario segun el caso, gaeda
privado de todo derecho procedente de la presente
poéliza, cuando la reclamacién presentada fuere de
cualquier manera fraudulenta, o si en apoyo desella
hicieran otros medios o documentos engafiosos o
dolosos.

CLAUSULA DECIMO QUINTA - AVISO DE
SINIESTRO

En caso de siniestro de cualquiera de los asegsiratio
tomador o beneficiario debera dar aviso a “LA
COMPANIA” dentro de los 60 dias comunes
siguientes a aquel en que haya conocido o debido
conocer su ocurrencia.

CLAUSULA DECIMO SEXTA-
INDEMNIZACIONES

PAGO DE

“LA COMPANIA” pagara el valor del seguro dentro

del mes siguiente a la fecha en que el aseguraglo o
beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante “LA COMPANIA”. Vencido este plazo,

“LA COMPANIA” reconocera y pagara al asegurado o
beneficiario ademas del valor a indemnizar, lo
estipulado en el articulo 1080 del codigo de comerc

Para el pago de la indemnizacién, el tomador o
beneficiarios, entregaran a “LA COMPANIA” las
pruebas legales necesarias y cualquier otro dodomen
indispensable que “LA COMPANIA” esté en derecho
de exigir para acreditar la ocurrencia del singestr

El tomador o el beneficiario, a peticion de “LA
COMPANIA", debera hacer todo lo que esté a su
alcance para permitirle la investigacion del sin@sEn
caso de incumplimiento de esta obligacion, “LA
COMPANIA” podra deducir de la indemnizacion el
valor de los perjuicios que le cause dicho
incumplimiento.

“LA COMPANIA” pagara por conducto del tomador a
los beneficiarios, o directamente a estos la
indemnizacion a que esta obligada por la presente
péliza y sus anexos, si los hubiere.

CLAUSULA DECIMO SEPTIMA- DERECHOS
DE INSPECCION
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“LA COMPANIA” se reserva el derecho de
inspeccionar los libros y documentos del tomada qu
se refieran al manejo de esta poliza.

CLAUSULA DECIMO OCTAVA— ADHESION

Si durante la vigencia de este seguro se presentan
modificaciones a las condiciones generales dellagyé
legalmente aprobados y que representen un bemnefici
favor del asegurado, estas modificaciones se
consideraran automaticamente incorporadas a lagyoli
siempre que el cambio no implique un aumento a la
prima originalmente pactada.

CLAUSULA DECIMO
NOTIFICACIONES

NOVENA-

Para cualquier notificaciéon que deban hacersedesp
para la ejecucion de las estipulaciones anteriores,
debera consignarse por escrito (cuando la ley asi |
exija) y sera prueba suficiente de la notificacidm,
constancia del envio del aviso por correo recongmda
o certificado dirigido a la uUltima direccion regada

por las partes.

CLAUSULA VIGESIMA— PRESCRIPCION

La prescripcion de las acciones derivadas de lds ga
la presente pdliza, se regira de acuerdo con la ley

CLAUSULA VIGESIMO
DISPOSICIONES LEGALES

PRIMERA-

Para los demas efectos contemplados en este oontrat
la presente pdéliza se regira por lo estipulado kn e
Cédigo de Comercio y demas normas concordantes y
complementarias.

CLAUSULA VIGESIMO SEGUNDA-
OBLIGACIONES DEL TOMADOR /
ASEGURADO

Con fundamento en normas legales el tomador o
asegurado de la péliza mantendrd vigente la
informacién que exige la Compaiiia como
requisito para la vinculacion de clientes segin los
formularios propuestos y, para efecto, la actudiz
momento de renovaciéon o por lo menos anualmente.
Cuando se trate de un beneficiario diferente al
asegurado que reciba la indemnizaciéon del seguro,
debera suministrar la informacién como requisitevjpr
para el respectivo pago.

CLAUSULA VIGESIMO
DOMICILIO

TERCERA-

Sin perjuicio de las disposiciones procesales p@sa
efectos relacionados con el presente contratojjse f
como domicilio de las partes la ciudad de Bogot&;.D
en la Republica de Colombia.
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ANEXO DE INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE

Por convenio entre LA COMPANIA y el tomador, el
presente anexo hace parte de la péliza de vidaogrup
arriba indicada y queda sujeto a sus estipulacignes
excepciones, lo mismo que a las siguientes comndisio

1. AMPAROS
1.1 INCAPACIDAD TOTAL Y PERMANENTE

S| DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA A LA
CUAL ACCEDE Y ANTES DE CUMPLIR EL
ASEGURADO LA EDAD DEFINIDA EN LAS
CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES
DE LA POLIZA, S| COMO ASEGURADO SUFRE
UNA INCAPACIDAD QUE IMPIDA DE EN
FORMA TOTAL Y PERMANENTE REALIZAR
CUALQUIER TIPO DE ACTIVIDAD U
OCUPACION SIEMPRE QUE NO HAYA SIDO
PROVOCADA POR EL ASEGURADO LA
COMPANIA PAGARA EL 100% DEL VALOR
ASEGURADO.

SOLO SE CONSIDERARA COMO INCAPACIDAD
TOTAL Y PERMANENTE PARA EFECTOS DE
ESTE SEGURO, CON INDEPENDENCIA DE SI
PERTENECE O NO A UN REGIMEN ESPECIAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ, CUANDO
EXISTA UNA CALIFICACION DE PERDIDA DE
CAPACIDAD LABORAL, EN FIRME, REALIZADA
POR LA EPS, LA ARL O LA AFP A LA CUAL SE
ENCUENTRE AFILIADO O POR LA JUNTA
REGIONAL O NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ, SIEMPRE QUE LA MISMA ARROJE
UNA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL
IGUAL O SUPERIOR AL 50%.

LA FECHA DEL SINIESTRO SERA LA FECHA DE
EMISION  DE LA CORRESPONDIENTE
CALIFICACION.

2. CONVERTIBILIDAD

El derecho de conversion previsto en la péliza so e
aplicable a este anexo.
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ANEXO PARA POLIZA DE DEUDORES

Por convenio entre “LA COMPANIA” y el tomador, el
presente anexo hace parte de la Pdliza de Vidgogru
arriba indicada y queda sujeto a sus estipulacignes

excepciones, lo mismo que a las siguientes comndisio

AMPARO

AMPARA CONTRA EL RIESGO DE MUERTE A
LOS DEUDORES DEL TOMADOR DE LA
PRESENTE POLIZA

CAUSALES DE TERMINACION

A. Por extincion total de la obligacion
B. Por muerte o incapacidad total y permanente

(si se ha contratado este amparo) del deudor.

CONDICIONES PARTICULARES
1. La edad minima de ingreso a la podliza es de 18

afnos.

2. Para los efectos del presente anexo, la iniciacién
del seguro para cada uno de los asegurados
individualmente considerados amparados por la
presente poliza, queda condicionada a la entrega
real del dinero, por lo tanto la cobertura indiatiu

se inicia en la fecha del desembolso del mismo.

3. Se considera como tomador al acreedor, quien
tendra caracter de beneficiario a titulo oneroso
hasta por el saldo insoluto de la deuda.

Entendiéndose por saldo insoluto el capital no

pagado, mas los intereses corrientes calculados

hasta la fecha del fallecimiento del deudor.

En el evento de existir mora en las obligaciones se

comprenderan, ademas, los intereses moratorios y
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las primas del seguro de vida grupo deudores no
pagadas por el deudor.

4. Cuando el valor de la deuda a la cual se vincula el
seguro, se expresa en Unidades de Valor Real
UVR, adeudadas serd calculada con base en la

UVR

adeudas en la fecha del fallecimiento, liquidada a

cantidad de Unidades de Valor Real

la cotizacion del dia en que se efectle el pago de
“LA

COMPANIA” informe por escrito al tomador su

siniestro o en la fecha en la cual
aceptacion de la declaratoria de Incapacidad Total
y Permanente del deudor segun el caso y si ha
contratado este amparo.

5. La vigencia de la pdliza depende de Ila

periodicidad pactada para la amortizacién de la

deuda, motivo por el cual no supone recargo en la

prima correspondiente.

CLAUSULA PARTICULAR PARA TODOS LOS
AMPAROS - EDADES DE INGRESO Y
PERMANENCIA

Aplica para el amparo basico:
. Edad minima de ingreso: 18 afios
. Edad maxima de ingreso: 74 afios mas 364
dias.
. Permanencia: Hasta el fin del crédito.
Aplica para el anexo de incapacidad total y permime
. Edad minima de ingreso: 18 afios
. Edad maxima de ingreso: 69 afios mas 364
dias.

. Permanencia: 71 afios mas 364 dias.
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Sefiores

IPS PUENTE DEL MEDIO
E. S. D.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de laTarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado especial de
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como consta en el poder que obraen el expediente,
sociedad legalmente constituida e identificada con el NIT 800.240.882-0, representada legalmente por
el doctor Manuel José Castrillon Pinzén, procedo a través del presente escrito a PRESENTAR
DERECHO DE PETICION con referencia en el proceso formulado por Gloria Marin en contra de mi
representada y Banco Vizcaya Argentina Colombia S.A., en ejercicio del derecho de peticion
consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia y con el lleno de los requisitos del
Articulo 5 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
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Sefores
IPS PUENTE DEL MEDIO
E. S. D.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con
la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y
portador de laTarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como
consta en el poder que obraen el expediente, sociedad legalmente constituida e identificada
con el NIT 800.240.882-0, representada legalmente por el doctor Manuel José Castrillon
Pinzo6n, procedo a través del presente escrito a PRESENTAR DERECHO DE PETICION

con referencia en el proceso formulado por Gloria Marin en contra de mi representada y

Banco Vizcaya Argentina Colombia S.A., en ejercicio del derecho de peticion consagrado
en el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia y con el lleno de los requisitos del
Articulo 5 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

me permito respetuosamente realizar la siguiente:
PETICION

Solicito respetuosamente se remita con destino al JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL
CIRCUITO DE BUCARAMANGA copia integra y auténtica de:

e Copia integra y auténtica de la historia clinica de Jorge Santos (Q.E.P.D)
identificado con la cédula de ciudadania No. 5.590734, correspondiente al
periodo que va desde el afio 2013 a 2020, en la Audiencia respectiva.

HECHOS

1. En la actualidad, ante el JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA bajo el nimero de radicado 68001-31-03-003-2022-00045-01 se

adelanta proceso verbal incoado por Gloria Marin en contra de mi representada.
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2. Dentro de los argumentos de defensa de mi procurada, planteados en el escrito de
contestacién de la demanda, se incluye el relacionado con la necesidad de allegar

los documentos solicitados.

3. Por lo anterior, copia integra y auténtica de los documentos relacionados en la
peticion constituyen una prueba relevante para el tramite del proceso citado, en el
cual fue Demandada mi procurada BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En primera medida, sobre la procedencia constitucional y legal de la presente solicitud,

invoco como sustento juridico:

e El articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991,

e Los articulos 14 y 32 de la Ley 1437 de 2011, sustituidos por el articulo 1 de la Ley
1755 de 2015, y Los articulos 78 numeral 10, 96 y 245 del Cédigo General del

Proceso.

De otra parte, en cuanto a los términos con los que cuenta la Entidad para resolver
satisfactoriamente esta peticion, sea de recordar que el articulo 1 de la Ley 1755 de
2015, en sustitucion del articulo 14 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“Articulo 14.

Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. (...)

Las peticiones de documentos y de informacién deberdn resolverse
dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcidén. Si en ese lapso
no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por
consiguiente, la administracion ya no podra negar la entrega de dichos
documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se

entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.”
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De acuerdo con lo anterior, agradezco que los documentos solicitados sean remitidos

al correo relacionado en el aparte de notificaciones y al correo de notificaciones

j03ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANEXOS

1. Poder conferido al suscrito.

NOTIFICACIONES

Cualquier notificacion la recibiré en la Calle 69 N 4 — 48, Oficina 502 de la ciudad de
Bogotd D.C. Recibiré la copia de la historia clinica en el correo

notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.

ABOGADOS £ ASOCIADOS
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los
efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS.

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Andnima De Caréacter Privade: Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 335 del 06:de abril de 1994 de la Notaria 53 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacion LA GANADERA COMPANIA DE SEGUROS S.A.
"GANASEGUROS"

Escritura Publica No 4033 del 09 de junio de 1999 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razén social por BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS S.A.

Escritura PUblica No 4663 del 13 de julio de 2000 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6 su
razon social por BBVA SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS S.A.

Escritura Publica No 2664 del 26 de marzo de 2002 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razon social por BBVA SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS S.A. Podra usar
indistintamente la denominacion BBVA SEGUROS S.A.

Escritura Publica No 1763 del 01 de abril de 2004 de la Notaria 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS COLOMBIA S.A., pudiendoutilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el nombre BBVA
SEGUROS. La sociedad es de nacionalidad Colombiana y tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota
Distrito Capital

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 827 del 03 de mayo de 1994

REPRESENTACIONLEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas abselutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Directiva y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente sera el Representante Legal de la
Compaifiia y tendra a su cargo la direccion, la gestion y la administracion de los negocios sociales con sujecion
a la Ley y-a estos estatutos. Asi mismo, tendran la representacién legal de la Entidad los Directores de la
Compatfiia-y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
Sociedad contara con representantes legales judiciales designados por la Junta Directiva, que representaran a
la ,Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales, administrativas, politicas, entidades centralizadas y
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad tendrd las
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. 2. Ejercer la representacion legal de la Sociedad en todos los actos y negocios sociales. 3.
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4 Celebrar libremente los contratos y suscribir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de la Sociedad de conformidad con lo previsto en la ley y en
los Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacion de los recursos y bienes de la Sociedad.
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acuerdo a las directrices
imparta la Junta Directiva. 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compafiia. 8. Mantener a la Junta
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Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suministrar los informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones ordinarias y extraordinarias. 10.
Presentar a la Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la Junta Directiva el proyecto de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente a la Junta Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el proyecto de Distribucién de Utilidades y demas
anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de su gestion al final de cada ejercicio Social14. Firmar los
balances de la Sociedad y demas documentos contables con destino a la Superintendencia Financiera. 15.
Delegar en sus subalternos las facultades que considere convenientes para el cumplimiento de los fines
sociales, para lo cual requerira previo concepto favorable de la Junta Directiva. 16. Las demas funciones que le
correspondan como 6rgano directivo de la Sociedad por disposicion legal, estatutaria,0”por designio de la Junta
Directiva para el normal desarrollo social. (Escritura Publica 02060 del 10 de mayo de 2013 Notaria 32 de
Bogotd)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Manuel Ignacio Trujillo SGnchez CC - 80854106 Presidente

Fecha de inicio del cargo: 11/02/2021

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 27/03/2014

Sergio Sanchez Angarita CC - 79573466 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016

Hernan Felipe Guzman Aldana CC -93086122 Secretario General

Fecha de inicio del cargo: 06/06/2013

Alexandra Elias Salazar CC - 53139838 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016

Manuel José Castrillén Pinzén CC -1061733649 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 25/07/2019

Maria Camila Araque Pérez CC - 52992863 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 23/08/2018

Carlos Mario Garavito Calmenares CC - 80090447 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del carga:19/03/2019

Maria Carolina Vanegas Pineda CC - 52416119 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio delkeargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

RAMOS: Resolucion S.B. No 841 del 05 de mayo de 1994 cumplimiento
Resolucion S{B. 'No 1264 del 24 de junio de 1994 manejo.

Resolucién S.B. No 1383 del 05 de julio de 1994 incendio, lucro cesante, terremoto
Resolucion S.B. No 1772 del 19 de agosto de 1994 automoviles

Resolucién S.B. No 1945 del 12 de septiembre de 1994 corriente débil, montaje y rotura de maquinaria,
responsabilidad civil, sustraccion, todo riesgo para contratistas, transporte

Resolucién S.B. No 2429 del 09 de noviembre de 1994 autoriza el ramo de seguro obligatorio de accidentes de
transito (SOAT), mediante Resolucion 377 del 16 de abril de 2001, se revoca la autorizacion

Resolucién S.B. No 389 del 14 de marzo de 1996 aviacion.
Resolucién S.B. No 1226 del 25 de noviembre de 1997 navegacion y casco
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JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma-mecanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para
todos los efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

NIT: 800240882-0

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caracter. Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1317 del 31 de agosto de 1994 de la Notaria 47 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de COMPANIA GANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A.
"GANAVIDA"

Escritura Pablica No 00900 del 17 de mayo de 1996 de-la Notaria 47 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambio
su razoén social por GANADERA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. GANAVIDA y podra denominarse
para la administracibn de riesgos profesionales LA GANADERA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES

Escritura Publica No 4032 del 09 de junio de1999 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razéon social por BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podra
denominarse para la administracion® de Riesgos Profesionales BBV SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES.

Escritura PUblica No 319 del 23 de-enero de 2001 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Publica No 2665 del-26 de marzo de 2002 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razoén social por BBVA*SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. Podra usar
indistintamente la denominacion BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No.1764 del 01 de abril de 2004 de la Notaria 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el
nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

Escritura Publica No 02059 del 10 de mayo de 2013 de la Notaria null de SIN DESCRIPCION. La sociedad es
de nacionalidad Colombiana y tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota Distrito Capital, y en ella
tendra la'sede de su administracion social, pudiendo crear sucursales o agencias en otros lugares del pais o en
el exterior, previa autorizacién de su Junta Directiva.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2386 del 04 de noviembre de 1994

REPRESENTACION LEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas absolutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Directiva y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente serd el Representante Legal de la

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. 43" MINISTERIO DE HACIENDA Y
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 \;’7 CREDITO PUBLICO
www.superfinanciera.gov.co Péagina 1 de 3 ’



La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 5893073655352803

Generado el 16 de enero de 2023 a las 12:30:34

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Compafiia y tendra a su cargo la direccion, la gestion y la administracion de los negocios sociales con sujecion
a la Ley y a estos estatutos. Asi mismo, tendran la representacion legal de la Entidad los Directorés-de la
Compariia y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
Sociedad contara con representantes legales judiciales designados por la Junta Directiva, que representaran a
la Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales, administrativas, politicas, entidades centralizadas y
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad tendra las
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. 2. Ejercer la representacion legal de la Sociedad en todos los actos y<negocios sociales. 3.
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4. Celebrar libremente los contratos“y’ suscribir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de la Sociedad de conformidad con'lo previsto en la ley y en
los Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacién de los recursos y bienes de la Sociedad.
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acuerdo a las directrices
imparta la Junta Directiva (sic). 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compafiia. 8. Mantener a la Junta
Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suministrar los informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones ordinarias y extraordinarias. 10.
Presentar a la Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la Junta Directiva el proyecto de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente.a'la Junta Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el-proyecto de Distribuciones de Utilidades y
demas anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de sd gestion al final de cada ejercicio Social. 14.
Firmar los balances de la Sociedad y demas documentos<contables con destino a la Superintendencia
Financiera. 15. Delegar en sus subalternos las facultades que considere convenientes para el cumplimiento de
los fines sociales, para los cual requerira previo concepto” favorable de la Junta Directiva. 16. La demas
funciones que le correspondan como érgano directivo .de*la Sociedad por disposicion legal, estatuaria (sic) o
por designio de la Junta Directiva para el normal desarrollo social. (Escritura Publica 02059 del 10 de mayo de
2013 Notaria 32 de Bogotd)

Que figuran posesionados y en consecuencias ejercen la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO
Manuel Ignacio Trujillo Sanchez CC - 80854106 Presidente. mediante oficio
Fecha de inicio del cargo: 11/02/2021 2022197409-000 comunica

Renuncia, se le acepta mediante
Acta 285 del 28 de noviembre de
2022. Lo anterior de conformidad
con los efectos establecidos por
la Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicig-del cargo: 27/03/2014
Sergio Sanchez Angarita CC - 79573466 Segundo Suplente del Presidente
Fecha deinicio del cargo: 06/10/2016
Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Secretario General
Fecha de inicio del cargo: 06/06/2013
Manuel José Castrillén Pinzon CC - 1061733649 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 25/07/2019
Carlos Mario Garavito Colmenares CC - 80090447 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 19/03/2019
Alexandra Elias Salazar CC - 53139838 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016
Maria Camila Araque Pérez CC - 52992863 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 23/08/2018
Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. 43" MINISTERIO DE HACIENDA Y
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La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 5893073655352803

Generado el 16 de enero de 2023 a las 12:30:34

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO
Maria Carolina Vanegas Pineda CC -52416119 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

RAMOS: Resolucion S.B. No 2488 del 16 de noviembre de 1994 accidentes personales, vida grupo, vida
individual, seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia.

Resolucién S.B. No 2787 del 14 de diciembre de 1994 salud
Resolucién S.B. No 235 del 15 de febrero de 1995 pensiones Ley 100

Resolucion S.B. No 456 del 10 de marzo de 1995 riesgos profesionales (Ley, 1562 del 11 de julio de 2012,
modifica la denominacién por la de Riesgos Laborales).

Resolucion S.B. No 44 del 20 de enero de 1997 pensiones de jubilacion; Circular externa 052 del 20 de
diciembre de 2002, se denominara en adelante ramo de pensiones voluntarias.

Resolucion S.F.C. No 0557 del 25 de abril de 2007 ramo de exequias

Resolucién S.F.C. No 1422 del 24 de agosto de 2011 revoca la_autorizacién concedida a BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A., para operar el ramo de Seguro de Salud, confirmada la decision con resolucion 0661 del
07 de mayo de 2012

Resolucion S.F.C. No 1986 del 04 de noviembre de 2011 revoca la autorizacion concedida a BBVA Seguros de
vida Colombia S.A. para operar el ramo de Seguros de Riesgos Profesionales.

Resolucion S.F.C. No 758 del 24 de mayo de 2017 Autoeriza operar el ramo de seguro de desempleo.

JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecénica que aparece en este texto
tiene plena validez-para todos los efectos legales."
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20/2/23, 15:54 Correo: Notificaciones GHA - Outlook

PODER REFERENCIA: VERBAL RADICADO: 68001310300320220004500 DEMANDANTE:
GLORIA MARIN DEMANDADOS: BBVA SEGUROS DE VIDA S.A

alexandra.elias@bbva.com <alexandra.elias@bbva.com>

en nombre de

JUDICIALES SEGUROS — COLOMBIA (BZG16062) <judicialesseguros@bbva.com>
Lun 20/02/2023 13:38

Para: Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>;LAURA CAMILA MORALES MONERY
<lauracamila.morales.contractor@bbva.com>

Sefores
JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E.S.D.

REFERENCIA: VERBAL

RADICADO: 68001310300320220004500
DEMANDANTE: GLORIA MARIN
DEMANDADOS: BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No. 53.139.838 de
Bogota, domiciliada y residente en la ciudad de Bogota, en calidad de Representante Legal Judicial de BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como se acredita en el Certificado de Existencia y Representacion
Legal expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia. Respetuosamente me dirijo a usted con el fin de
manifestar por medio del presente escrito, que otorgo poder especial amplio y suficiente al Doctor GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania nimero 19.395.114 y Tarjeta
Profesional Numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, para que adelante todas las acciones en
defensa de los intereses de la Compafia BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. dentro del proceso
referido, que cursa en ese Juzgado.

En consecuencia, mi apoderado queda facultado para notificarse del presente proceso, asi como de todas las
providencias que se dicten en desarrollo del mismo, presentar recursos, presentar y solicitar pruebas, conciliar,
sustituir, desistir, reasumir y en general para realizar todos los actos, gestiones y tramites necesarios tendientes a
cumplir con la finalidad del mandato que se le confiere para la defensa de la Aseguradora.

Cordialmente,

https://outlook.office.com/mail/notificaciones@gha.com.co/id/AAQKADQ1ZTIWMJEZLWYxXYTYtNDIXOS04O0TJJLTM2Y2YXYZzIANTE2YQAQAMGe7LcvK...  1/1
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JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL

RADICADO: 68001310300320220004500
DEMANDANTE: GLORIA MARIN
DEMANDADOS: BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A.

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No.
53.139.838 de Bogota, domiciliada y residente en la ciudad de Bogota, en calidad de
Representante Legal Judicial de BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A., tal como se acredita en el
Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Superintendencia Financiera de
Colombia. Respetuosamente me dirijo a usted con el fin de manifestar por medio del presente
escrito, que otorgo poder especial amplio y suficiente al Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA
AVILA, quien se identifica con la Cédula de Ciudadania nimero 19.395.114 y Tarjeta Profesional
Numero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, para que adelante todas las acciones en
defensa de los intereses de la Compania BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A. dentro del proceso
referido, que cursa en ese Juzgado.

En consecuencia, mi apoderado queda facultado para notificarse del presente proceso, asi como
de todas las providencias que se dicten en desarrollo del mismo, presentar recursos, presentar y
solicitar pruebas, conciliar, sustituir, desistir, reasumir y en general para realizar todos los actos,
gestiones y tramites necesarios tendientes a cumplir con la finalidad del mandato que se le confiere
para la defensa de la Aseguradora.

Cordialmente,

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR
Representante Legal Judicial
BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A.

Acepto,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114

T.P. 39.116.
notificaciones@gha.com.co
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