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Sefores

JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

E. S. D.

REFERENCIA: RESPONSABILIDAD CIVIL DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE: MARLENY MONTENEGRO HERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.Y OTROS
RADICACION: 76001-31-03-015-2022-00188-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Cali,
e identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en la ciudad de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional N.° 39.116 del Consejo Superior de la
Judicatura, con oficina en la Avenida 6 A Bis # 35N — 100 — Centro Empresarial de Chipichape —
Oficina 212, en mi calidad de apoderado general de COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
de conformidad con poder adjunto, procedo, en primer lugar a CONTESTAR LA DEMANDA

declarativa de responsabilidad civil promovida por los sefiores Marleny Montenegro Hernandez,

Dolores Hernandez De Montenegro, Andrea Londofio Montenegro, Eder Harley Hernandez, Mariella
Montenegro Hernandez, Maria Eulalia Montenegro Hernandez, Oscar Emilio Montenegro
Hernandez, Isaias Montenegro Hernandez, Jesus Maria Montenegro Hernandez y Aida Oliva
Montenegro Hernandez en contra de Compafia Mundial de Seguros S.A., Transportadora los
Yumbefios S.A., Osbaldo Mejia Estrada y Gerardo Silvio Daza, y en segundo lugar, a CONTESTAR
EL LLAMAMIENTO EN GARATIA promovido por la sociedad Transportadora los Yumbefios S.A.,

a la Compania Mundial de Seguros S.A., para que en el momento en que se vaya a definir el litigio,

se tengan en cuenta los hechos y precisiones que se hacen a continuacion, segun las pruebas que
se practiquen, anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a

consideracion de su Despacho, en los siguientes términos.

Es necesario precisar que el presente escrito se dividira en dos capitulos: en el primero de ellos se
hara la contestacion a la demanda la cual da inicid a este proceso; en el segundo se hara la
contestacion al llamamiento en garantia realizado por la Fundacion Hospital San José de Buga a

mi prohijada.

CONSIDERACION PRELIMINAR

SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA ANTE LA PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE TRANSPORTE Y DEL CONTRATO DE SEGURO POR LA
SENDA ORDINARIA
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Respetuosamente solicito se profiera sentencia anticipada desvinculando a mi procurada, pues al
interior del presente tramite se halla configurada la prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de transporte y del contrato de seguro por la senda ordinaria. Tal como consta en la
documentacion adosada al plenario, han transcurrido mas de dos anos desde la ocurrencia del
hecho de transito acaecido el 13 de noviembre de 2019 y la presentacién de demanda, el 31 de
mayo de 2022, de tal suerte, al tenor de los articulos 993 y 1081 del Codigo de Comercio se

encuentran prescritas las acciones incoadas en este tramite.

En atencion a las modificaciones surtidas a partir de la entrada en vigencia del Cédigo General del
Proceso, el Juez como director del proceso ha sido dotado de la facultad de emitir sentencias
anticipadas ante el cumplimiento de los presupuestos procesales indicados de manera expresa en

el articulo 278 Ibidem, el cual reza en su tenor literal:

“En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial,
en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando _se _encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa. (Enfasis de autoria).

Respecto a la prescripcién de las acciones tanto del contrato de seguro, como del contrato de
transporte es necesario recordar que el Cédigo de Comercio en los articulos 993 y 1081 refirié de

forma clara la forma en que la misma opera, sefialando al respecto lo siguiente:

Articulo 993. Prescripcion de acciones. Las acciones directas o indirectas provenientes

del contrato de transporte prescriben en dos anos.

El término de prescripcion correra desde el dia en que haya concluido o debido concluir la

obligacion de conduccion.

Este término no puede ser modificado por las partes.

Por su lado el articulo 1081 Ibidem establece previsiones en relacién con el tiempo que debe

transcurrir para que se produzca el fendmeno extintivo. Dicho precepto establece lo siguiente:

“Articulo 1081. Prescripcion de acciones._La prescripcion de las acciones que se derivan

del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o

extraordinaria.
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La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en

que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y
empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho. Estos términos

no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En atencion a ello, es importante resefar que en el presente caso se hayan plenamente acreditadas
estos dos términos prescriptivos, los cuales, de conformidad con la norma resefiada iniciaron su
computo el dia de ocurrencia del accidente de transito, esto es el 13 de noviembre de 2019,
contando la parte actora con el término de hasta dos anos a fin de iniciar acciones en contra de mi
procurada y en contra de la compania transportadora. Asi las cosas, a fin de evidenciar de forma
clara la prescripcion de estas dos acciones es necesario tener en consideracion los hitos temporales

gue a continuacion se resefan:

e Qcurrencia del accidente: 13 de noviembre de 2019

e |nicio de suspension de términos sequn Decreto 564 del 2020: 16 de marzo de 2020
e Fin de suspension de término sequn Acuerdo PCSJA20-11581 del 2020: 01 de julio de 2020

e Presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial: 24 de febrero de 2022

e Fecha en que fenecieron los tres meses desde la solicitud de conciliacion de conformidad
con el articulo 56 de la Ley 2220 de 2022: 24 de mayo de 2022

e Presentacion de la demanda: 31 de mayo de 2022

Ahora bien, de conformidad con estos hitos temporales, los cuales se compadecen con las pruebas
documentales obrantes en el plenario e incluso los sefialados por el extremo actor en el grafico de
su autoria, solo resta realizar la sumatoria de los términos a fin de constatar cémo transcurrieron
mas de dos afios desde la ocurrencia del hecho a la presentacion de la demanda, de tal suerte

tenemos que:

e Desde el 13 de noviembre de 2019, fecha en que ocurrié accidente, hasta el 16 de marzo
de 2020, fecha en que inici6 la suspension de términos ordenada a partir del Decreto 564

de 2020, transcurrieron 4 meses y 3 dias.

e Ahora bien, en atencion al Acuerdo PCSJA20-11581 los términos judiciales fueron
reanudados a partir del 01 de julio de 2020, por lo que desde esta fecha se retomé el
computo del término prescriptivo. Este término prescriptivo fue suspendido con la
presentacion de la solicitud de conciliacion, la cual de conformidad con constancia de no
acuerdo data del 24 de febrero de 2022. Por lo tanto, entre el 1 de julio de 2020 y el 24 de

febrero de 2022 transcurrieron 19 meses y 23 dias.
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El 24 de mayo de 2022 vencio el término de tres meses desde la solicitud de la audiencia
de conciliacion previsto en el articulo 56 de Ley 2220 de 2022. Por lo anterior, a partir del 24
de mayo de 2022 se retomd el computo del término de prescripcidn de la accién el cual

fenecio el 28 de mayo de 2022.

Teniendo en cuenta lo anterior, el 31 de mayo de 2022 con la presentacion de la demanda

habian pasado tres (3) dias desde la fecha de prescripcion de la accion.

Asi pues, de la verificacion de este conteo, es claro como la presentacion de la demanda tuvo lugar

24 meses y tres dias, es decir, dos afios y tres dias, después de la ocurrencia del hecho lesivo, lo

cual de

conformidad con los articulos sefialados en precedencia apareja que se haya acreditado la

prescripcion de las acciones derivadas del contrato de transporte y de las acciones derivadas del

contrato de seguro por la senda ordinaria. Asi las cosas, comedidamente solicito a este Despacho

desvincular a mi procurada del presente tramite ante la configuracién de la aluda prescripcion.

Sin perjuicio de ello, procedo a pronunciarme respecto a los hechos y pretensiones de la demanda.

CAPITULO I:

CONTESTACION A LA DEMANDA

FRENTE A LOS HECHOS Y ANTECEDENTES FACTICOS DE LA DEMANDA

AL HECHO “2.1”: Este hecho se compone de diversas manifestaciones respecto a las cuales me

pronuncio en el siguiente tenor:

A mi procurada no le consta en forma directa que la sefiora Marleny Montenegro hubiere
abordado el vehiculo de placas YAP-611 en calidad de pasajera. Al respecto es necesario
advertir que no obra al interior del expediente prueba siquiera sumaria que permita acreditar

la calidad de la demandante. Que se pruebe.

Si bien es cierto que el vehiculo de placa YAP-611 es de propiedad del sefior Gerardo Silvio
Daza, a mi procurada no le consta que dicho automotor estuviere afiliado a la Transportadora

los Yumbenos S.A. Que se pruebe.

No es cierto que para el momento de ocurrencia del accidente de transito el conductor del

vehiculo de placa YAP-611 fuese el sefior Osbaldo Mejia Estrada, pues de conformidad con
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la siguiente imagen tomada del IPAT el conductor de este vehiculo era el sefor César

Augusto Castrillén.
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AL HECHO “2.2”: Si bien a mi procurada no le constan de forma directa las circunstancias de
tiempo, modo y lugar de ocurrencia del accidente de transito a partir del cual se erige este tramite,
de conformidad con el IPAT el hecho se presento en circunstancias distintas a las resefiadas por el
extremo actor, siendo en todo caso necesario que se tenga en cuenta que el Informe Policial de
Accidente de Transito, unico medio de prueba sobre el que se cimienta la atribucion de

responsabilidad, no corresponde a un dictamen de responsabilidad.

Debe tener en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el Informe Policial del Accidente
corresponde a una mera HIPOTESIS (que segun la Real Academia Espafiola es la “suposicién de
algo posible o imposible para sacar de ello una consecuencia”), realizada por un agente de transito,
el cual no es un testigo presencial de los hechos, razén por la cual, NO podra ser considerada como

plena prueba dentro del presente tramite judicial.

AL HECHO “2.3”: A mi procurada no le constan en forma directa la imprudencia presuntamente
adelantada por el sefior Osbaldo Mejia ni el contenido del IPAT como quiera que la misma no

intervino en los hechos objeto de debate ni en la elaboracién de tal documento. Que se pruebe.

AL HECHO “2.4.”: Si bien es cierto en el sentido de que para la fecha de ocurrencia de los hechos
el vehiculo de placa YAP-611 se encontraba amparado por mi procurada a fin de asegurar la

responsabilidad civil ocasionada por tal vehiculo, sin embargo, es necesario aclarar que la
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existencia de una pdliza no implica per se el surgimiento de obligacion indemnizatoria en cabeza de
mi representada. Lo anterior, toda vez que se debe cumplir en primer lugar, que se estructuré la
responsabilidad civil que se pretende atribuir a quienes integran la pasiva de la accién la cual solo
se entiende configurada cuando se haya proferido por un Juez de la Republica condena al respecto;
en segundo lugar, que los hechos hubieren ocurrido dentro de la vigencia de la péliza; y, en tercer
lugar, que no se configure ninguna exclusion o causal legal o convencional de inoperancia del
contrato de seguro como la que opera al interior del presente caso al encontrarse prescritas tanto

las acciones derivas del contrato de seguro como las acciones derivadas del contrato de transporte.

AL HECHO “2.5”: En relacion a este hecho, lo primero sea sefalar que, no se acepta la utilizacion
del término siniestro empleado por el apoderado del extremo actor, habida cuenta de acuerdo a lo
consagrado en el Codigo de Comercio, el siniestro es la realizacion del riesgo asegurado. Teniendo
en cuenta lo anterior, no podemos hablar de siniestro en el presente caso, ya que no se encuentra
en ninguln momento acreditada la realizacion del riesgo asegurado por mi representada. Sin
perjuicio de ello, no es cierto como esta planteado, pues de conformidad con certificacion laboral
expedida por la comparia ALDIA Logistica, la sefiora Montenegro no devengaba un “promedio”

salarial, sino un salario basico por el valor referido por el extremo actor.

Adicionalmente, y en relacion a tal certificado laboral, es necesario desde ya advertir que la misma
es del 08 de febrero de 2021 y en esta es claro como para tal calendada, casi dos afios luego de la
ocurrencia del accidente de transito, la sefiora Marleny Montenegro se encontraba vinculada
laboralmente con tal compaifiia, lo cual permite afirmar que la demandante no se ha visto privada

de ingresos o ganancias ciertas a partir de la ocurrencia del accidente, veamos:

ALDIA

« Logistica
Bogota D.C, 08 de febrero de 2021

LA DIRECCION DE GESTION HUMANA
HACE CONSTAR:

Q}Je la sefiora MONTENEGRO HERNANDEZ MARLENY identificada con
cédula de ciudadania No 34.547.256 de POPAYAN, se_encuentra
vinculada a nuestra comgaﬁl'a desde el 12 de septiembre de 1996,
mediante el contrato de trabajo a término indefinido y desemperia el
cargo de AUXILIAR CUMPLIDOS, con un salario bdsico mensual de UN
MILLON CIEN MIL PESOS M/CTE, ($1.100.000).
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AL HECHO “2.6”: Si bien de conformidad con los registros civiles de nacimiento adosados al
plenario es cierta la relacién de consanguinidad de los demandantes, a la misma no le consta en

forma alguna como era la relacion afectiva y familiar entre estos. Que se pruebe.

AL HECHO “2.7”: A mi procurada no le consta de forma directa el diagndstico ni atencion médica
prodiga a la sefiora Marleny Montenegro como quiera que no tuvo intervencion o injerencia alguna

en la misma. Que se pruebe.

AL HECHO “2.8”: A mi procurada no le consta de forma directa la solicitud ni el contenido de la
valoracién realizada por medicina legal como quiera que no participd en la elaboracion de tal

documento. Que se pruebe.

AL HECHO “2.9.”: A mi procurada no le constan de forma directa las resultas del examen de
perturbacion psiquica forense realizado a la sefiora Montenegro como quiera que no tuvo

intervencion en tal valoracion. Que se pruebe.

AL HECHO “2.10”: A mi procurada no le consta de forma directa el contenido de la calificacion
realizada por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca, como quiera que

no tuvo participacion ni injerencia alguna en tales hechos. Que se pruebe.

AL HECHO “2.11”: No es cierto. Si bien el 24 de febrero de 2022 se presentd la solicitud de
conciliacion, ciertamente tal tramite ya culminé y tuvo como resultado la constancia de no acuerdo

aportada por el demandante junto con la subsanacion.

AL HECHO “2.12”: No es cierto. A la fecha de presentacion de la demanda, si se encuentran
prescritas las acciones derivadas del contrato de transporte y también las derivadas del contrato de
seguro, pues ciertamente, pese a tener en consideracién la suspension de términos decretada
mediante Decreto 564 de 2020, han transcurrido dos afios desde la ocurrencia del hecho a la
presentacion de la demanda, ya que desde el 13 de noviembre de 2019, fecha en que ocurrid
accidente, al 16 de marzo de 2020, fecha en que inicio la suspensiéon de términos ordenada a partir

del Decreto 564 de 2020, transcurrieron 4 meses y 3 dias.

Ahora bien, en atencion al Acuerdo PCSJA20-11581 los términos judiciales fueron reanudados a
partir del 01 de julio de 2020, por lo que desde esta fecha se retomd el computo del término

prescriptivo el cual fue suspendido con la presentacién de la solicitud de conciliacién, la cual de
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conformidad con constancia de no acuerdo data del 24 de febrero de 2022, momento para el cual

ya habian transcurrido 19 meses y 23 dias.

De tal suerte, cuando el 24 de mayo de 2022 se encontr6é agotado el requisito de procedibilidad en
los términos del articulo 56 de Ley 2220 de 2022, se retomo el computo del término el cual fenecio
28 de mayo de 2022. Por lo cual, el 31 de mayo de 2022 con la presentacion de la demanda habian

pasado 3 dias desde la fecha de prescripcion de la accion.

Asi pues, de la verificacion de este conteo, es claro como la presentacion de la demanda tuvo lugar
24 meses y tres dias, es decir, dos afios y tres dias, después de la ocurrencia del hecho lesivo, lo
cual de conformidad con los articulos 993 y 1081 del Codigo de Comercio, apareja que se haya
acreditado la prescripcidén de las acciones derivadas del contrato de transporte y de las acciones

derivadas del contrato de seguro por la senda ordinaria.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

A LA PRETENSION “1.1”: Me opongo a la prosperidad de esta pretensién como quiera no obran
al interior del expediente elementos que permitan acreditar la existencia de una responsabilidad civil
contractual y extracontractual como la pretendida por los demandantes, pues el unico elemento de
juicio a partir del cual los demandantes basan su improbada imputacion de responsabilidad es el
informe policial de accidente de transito, el cual unicamente plasma una hipoétesis. Sin perjuicio de
ello procedo a pronunciarme respecto a cada una de las pretensiones declarativas relacionadas en

este numeral;

A LA PRETENSION “1.1.1.”: Me opongo a la prosperidad de esta declaracién de
responsabilidad civil contractual en cabeza de mi procurada como quiera que la parte
demandante incurre en un error técnico juridico al solicitar que se declare civiimente
responsable a Compafila Mundial de Seguros S.A., por los perjuicios, presuntamente
ocasionados a la parte demandante, evadiendo el hecho de que mi prohijada no tuvo
injerencia o participacion alguna en el accidente de transito ocurrido el 13 de noviembre de
2019. Al respecto, resulta pertinente recordar que la responsabilidad civil implica la
existencia de un hecho, un dafio y un nexo de causalidad entre ambos, sin embargo, mi
representada no era la propietaria del vehiculo de placa YAP-611, tampoco un dependiente
suyo era quien lo conducia, ni era la empresa a la que estaba afiliado dicho vehiculo. De
igual forma, mi representada no puede ser asemejada al asegurado en términos de que
entre los mismos exista solidaridad, puesto que ésta sélo tiene su fuente en la ley o en los
contratos; sin que en la ley ni en el contrato de seguro suscrito entre mi representada y el

tomador se haya establecido la misma.
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A LA PRETENSION “1.1.2.”: Me opongo a la prosperidad de esta pretensién declarativa de

responsabilidad civil extracontractual como quiera no obran al interior del expediente

pruebas de la presunta responsabilidad del conductor del vehiculo de placa YAP-611 en la
ocurrencia del accidente de transito, ya que se reitera, la parte actora basa sus infundadas
atribuciones de responsabilidad en una hipétesis, y en todo caso, de conformidad con el
relato de los hechos este tramite tiene su génesis en el accidente padecido por la sefora
Marleny Montenegro en calidad de presunta pasajera del vehiculo antes referido, por lo que
de llegarse a acreditar tal relacion el unico tipo de responsabilidad predicable en este caso
seria la contractual derivada de la conduccion del vehiculo de placa YAP-611 en calidad de

pasajera.

A LA PRETENSION “1.1.3.”: Me opongo a que mi procurada sea declarada

contractualmente responsable por los perjuicios presuntamente ocasionados a los

demandantes Dolores Hernandez De Montenegro, Andrea Londofio Montenegro, Eder
Harley Hernandez, Mariella Montenegro Hernandez, Maria Eulalia Montenegro Hernandez,
Oscar Emilio Montenegro Hernandez, Isaias Montenegro Hernandez, Jesus Maria
Montenegro Hernandez y Aida Oliva Montenegro Hernandez, como quiera que entre estos
y mi procurada no media ningun tipo de vinculo o contrato a partir del cual los demandantes

puedan pretender indemnizacion alguna.

Adicionalmente, a fin de brindar claridad al Despacho y pese a que de conformidad con el
principio de congruencia al momento de fallar esta Judicatura debera tener en consideracion
que la responsabilidad pretendida es la contractual, el extremo actor sefala a estos
demandantes como “beneficiarios y destinatarios del seguro de responsabilidad civil
extracontractual” 1o cual no es cierto, porque primero no sélo no pretenden la indemnizacion
de tal tipo de responsabilidad, sino que adicionalmente, de conformidad con la narracion de
los hechos de la demanda esta tiene su génesis en una presunta condiciones de pasajera
de la sefiora Marleny Montenegro, de tal suerte, ante una eventual, hipotética y remota
condena en favor de los intereses de los actores la Unica pdliza que eventualmente brindaria
cobertura es la pdliza de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de servicio
publico No. C 2000044676 al ser la unica que brinda cobertura respecto a los perjuicios

ocasionados en relacion a los pasajeros del vehiculo asegurado.

A LA PRETENSION “1.1.4.”: Me opongo a la prosperidad de esta pretensiéon como quiera
que en atencion al principio de congruencia el fallador unicamente tiene permitido resolver
respecto a aquello pretendido por las partes, por lo que la decisién judicial a partir de la cual
se ponga fin a este tramite, no puede desconocer los limites normativos del debido proceso

consagrados en retirada jurisprudencia y particularmente en los articulos 29 de la Carta
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Politica y 14 del Cédigo General del Proceso, pues seria desmedido por parte de un sistema
judicial que los jueces a su arbitrio decidieran de forma extra petita cuando a fin de evitar
este tipo de conductas el articulo 82 del CGP impone la carga a los actores de expresar lo
que se pretende con precision y claridad, no siendo de recibo que ante la forma temeraria
de esgrimir las pretensiones deba el Juez darle forma a la peticion de los demandantes mas
alla de lo expresamente solicitado por estos a través de un profesional en derecho formado

y profesional para ello.

A LA PRETENSION “1.2.”: Me opongo a la prosperidad de esta pretensién en primer lugar porque
la misma es ambigua pues no refiere en forma alguna a cuales pdlizas arguye, y en segundo lugar,
como quiera que de conformidad con el relato de los hechos la presente accion se erige como
consecuencia de las lesiones sufridas por la sefiora Marleny Montenegro en calidad de presunta
pasajera del vehiculo de placa YAP-611, siendo claro como ante una eventual, remota e hipotética
condena en contra de los intereses de mi procurada la Unica pdliza que brindaria cobertura en este
tramite es la péliza de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No.
C 2000044676, al ser la unica que brinda cobertura respecto a los perjuicios ocasionados en

relacién a los pasajeros del vehiculo asegurado.

A LA PRETENSION “1.3.”: Me opongo a esta pretensidon como quiera que la misma es
consecuencia de las anteriores, las cuales se encentran avocadas a su fracaso, por lo que esta

debera correr la misma suerte de aquellas.

A LA PRETENSION “1.4.”: Me opongo a la prosperidad de esta pretensién solidaria incoada por
los demandantes habida cuenta que la Corte Suprema de Justicia' ha sefialado que la solidaridad
es una imposicion para los agentes a quienes se les atribuye la autoria de un dafio, sin embargo,
mi representada no era la propietaria del automotor ni sus dependientes lo manejaban. Recuérdese
que la fuente de la solidaridad es la Ley, el testamento o el contrato y, en el caso que nos ocupa,
no existe norma o pacto que establezca que mi representada deba ser condenada de forma

solidaria. Sin perjuicio de ello procedo a pronunciarme respecto a los perjuicios pretendidos:

A LA PRETENSION “1.4.1.” PERJUICIOS EN FAVOR DE LA SENORA MARLENY
MONTENEGRO:

Pretension “1.4.1.1.”. Lucro cesante: Me opongo al reconocimiento de este perjuicio en
favor de la parte demandante, como quiera que en adicidon a que no obran al interior del
expediente elementos que permitan dar cuenta de la existencia de responsabilidad en

cabeza de la pasiva, de conformidad con certificacion laboral del 08 de febrero de 2021 es

1 Sentencia SC780-2020. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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claro como la demandante ha continuado su desarrollo laboral con posterioridad a la
ocurrencia del accidente, siendo claro cémo la misma no se ha visto privada de la percepcién

de suma econdmica alguna como consecuencia de los hechos del 13 de noviembre de 2019,

veamos:
ALDIA
sc Logistica

Bogotd D.C, 08 de febrero de 2021

LA DIRECCION DE GESTION HUMANA
HACE CONSTAR:

Que la sefiora MONTENEGRO HERNANDEZ MARLENY identificada con
cédula de ciudadania No 34.547.256 de POPAYAN, se encuentra
vinculada _a nuestra compaiiia desde el 12 de septiembre de 1996,
mediante el contrato de trabajo a término indefinido y desemperfia el
cargo de AUXILIAR CUMPLIDOS, con un salario basico mensual de UN
MILLON CIEN MIL PESOS M/CTE, ($1.100.000).

Adicionalmente, es necesario recordar que el lucro cesante alude a las sumas ciertas que
una persona deje de percibir como consecuencia de la ocurrencia de un hecho lesivo, sin
embargo, de conformidad con la siguiente imagen tomada de la consulta realizada en el
Registro Unico de Afiliados — RUAF, es claro que mediante resolucion 98912 del 27 de abril
de 2021 en concordancia con la resolucién 57421 del 28 de febrero de 2022 la sefora
Marleny Montenegro se encuentra pensionada en atencién a su invalidez por riesgo comun,
siendo diafano como la misma continua percibiendo ingresos luego de la ocurrencia del

accidente del 13 de noviembre de 2019, veamos:

PENSIONALOS Fochu da Cot wma
Ertded Pagedorn e semde Eviced cue recorecs b pueradn Ti2a de Parmde [ Tpode Peaoreds  Fechm Maadaie Niven Radecin Persn PG
ACMIN STRADORA COLOMBjaNA Cf ADNVINES TRADCRA COLOVEIRNA 8 PENSONES Freddwpoermegy Ao FAgmen de prrma NR1AET 2
PENZIONES COLPENSINES COLPENSIONES ceedn reda con Xpe

g fa pesein
ALMMSTRADORA DOLONBJANA CE ADNNISTRADCRA COLOVEBINA D6 PENSONES  brddarprerenys Ao Foigimen de i Auparae S
PENSINES COLPENSINES COLPENZIONES wedn reada oon kpe

kg de pesdin

Luego, no es dable pretender el reconocimiento de suma econdémica alguna, respecto a los
ingresos que la demandante presuntamente dejé de percibir como consecuencia de un
hecho cuando desde el 27 de abril de 2021 la sefiora Marleny Montenegro se encuentra
percibiendo de forma periddica una suma econdémica a fin de que la misma pueda velar por

su propio sostenimiento y bienestar.
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A la pretension “1.4.1.2”. Perjuicios morales: Me opongo al reconocimiento de este
perjuicio en la suma pretendida por la demandante ya que su peticion es abiertamente
exagerada y desconoce las sumas tasadas y adjudicadas en casos de mayor gravedad
como muerte, en los cuales la Corte Suprema de Justica ha reconocido como tope maximo
la suma de $60.000.000 M/Cte. Siendo en todo caso preciso advertir que al interior del
presente caso nos encontramos ante un escenario menos gravoso que aquel que supone la

muerte de una persona.

A la pretension “1.4.1.3”. Daio a la salud: Respecto a esta tipologia de perjuicios que
pretende la demandante es necesario sefialar que la misma no corresponde a aquellas
reconocidas por la Corte Suprema de Justicia, sino por el Consejo de Estado siendo
predicable respecto a aquellos procesos sometidos a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. No obstante, y dado que nos encontramos al interior de un tramite de propio
de la Justicia Ordinaria, es necesario seguir las pautas, directrices y Jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia como 6érgano de cierre de tal Corporacion, la cual ha sefialado

sobre este particular lo siguiente:

“Tiene dicho la jurisprudencia de esta Corte que los dafios extrapatrimoniales no se
circunscriben al dafio moral, pues dentro del conjunto de bienes no pecuniarios que
pueden resultar afectados mediante una conducta antijuridica se encuentran
comprendidos intereses distintos a la afliccion, el dolor o la tristeza que un hecho
dafioso produce en las victimas.

En ese orden, son especies de perjuicio no patrimonial, ademds de Ia moral, el

dano a la vida de relacion y la lesion a bienes juridicos de especial proteccion

constitucional o convencional’. (negrilla y subrayado fuera del texto original).

Es preciso advertir que el derecho a la salud no hace parte de aquellos bienes juridicos de
especial proteccion constitucional o convencional, pues en Sentencia SC10297-2014 del 05
de agosto de 2014 la Corte Suprema de Justicia con ponencia del Magistrado Ariel Salazar
Ramirez reconocio que estos bienes juridicos de especial proteccion constitucional son la

libertad, la dignidad, la honra y el buen nombre.

A la pretension “1.4.1.4.” Dafio a la vida relacion: Me opongo al reconocimiento de este
perjuicio pues de conformidad con la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia el dafio
a la vida en relacion debe basarse en afirmaciones concretas que den muestra de cuales
son las afectaciones reales que ha sufrido la victima en sus condiciones de vida, sin
embargo, la parte demandante no acredité en forma alguna la materializaciéon de este

perjuicio, dejando librado la misma a la imaginacion del Juez, lo cual es contario a la carga
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de la prueba impuesta a partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso, aparejando

ello que esta pretension deba ser despachada desfavorablemente.

A la pretension “1.4.1.5”. Indexaciéon: Me opongo a esta pretensiéon de correccion
monetaria o indexacibn como quiera que al encontrarse abocadas al fracaso las
pretensiones de la demanda, es claro cémo no hay suma alguna respecto a la cual se pueda

proceder con su actualizacion.

A LA PRETENSIONES “1.4.2.,1.4.3.,,14.4.,145.,14.6.,1.4.7.,1.48., 1.4.9., 1.4.10.”
PERJUICIOS EN FAVOR DE LOS SENORES DOLORES HERNANDEZ DE
MONTENEGRO, ANDREA LONDONO MONTENEGRO, EDER HARLEY HERNANDEZ,
MARIELLA MONTENEGRO HERNANDEZ, MARIA EULALIA MONTENEGRO
HERNANDEZ, OSCAR EMILIO MONTENEGRO HERNANDEZ, ISAIAS MONTENEGRO
HERNANDEZ, JESUS MARIA MONTENEGRO HERNANDEZ Y AIDA OLIVA
MONTENEGRO HERNANDEZ”: Me opongo a la prosperidad de esta pretension toda vez
que la parte actora no acredita ni justifica de manera alguna la valoracion sobre la tasacion
de dichas sumas de dinero, pues Unicamente se limita a solicitar un monto a favor de los
demandantes sin que se argumente y/o sustente lo alli pretendido. Al respecto, resulta
pertinente recordar que, si bien la ponderacion de los dafos morales se encuentra deferida
al recto criterio del fallador, estas deben ser debidamente acreditadas, demostradas y
tasadas por quien las pretende, pues, en palabras de la Corte esta tipologia de perjuicios no
“constituye un «regalo u obsequio»,” por el contrario se encuentra encaminado a ‘“reparar la
congoja, impacto directo en el estado animico espiritual y en la estabilidad emocional de la

persona que sufrié la lesion y de sus familiares™.

Adicionalmente, en relacion con la pretension incoada en favor de los sefores Eder Harley
Hernandez, Mariella Montenegro Hernandez, Maria Eulalia Montenegro Hernandez, Oscar
Emilio Montenegro Hernandez, Isaias Montenegro Hernandez, Jesus Maria Montenegro
Hernandez y Aida Oliva Montenegro Hernandez es preciso recordar que la jurisprudencia ha
sefialado que unicamente es necesaria la acreditacion en debida forma del parentesco en

relacion con la victima de un suceso, pero solo cuando se trata de los familiares que se

encuentren _en primer_y sequndo grado de consanguinidad, frente a los demas

familiares que pretendan una reparacion la Corte Suprema de Justicia®.

En tal sentido, igualmente me opongo a la prosperidad de la pretension de correccidon

monetaria, habida cuenta que al no estar acreditados los elementos que configuran

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 6 de mayo de 2016. Rad: 2004- 032 (M.P: Luis Armando Tolosa
Villabona)
35C5686-2018. M.PM. Margarita Cabello Blanco.
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responsabilidad civil como la pretendida, no existe obligacién alguna que se encuentre a

cargo de mi representada que pueda ser objeto de indexacion y/o actualizacion.

A LA PRETENSION “1.5.”: Me opongo a la prosperidad de esta pretensién y, por el contrario,
solicito de manera respetuosa al despacho que condene en costas y agencias en derecho a la parte

demandante.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con el Art. 206 de la Ley 1564 de 2012, procedo de manera respetuosa presentar
OBJECION frente a la liquidacion de perjuicios realizados por la parte actora, la cual
fundamentamos en la inexactitud, excesiva y errada forma de tasarlos. De entrada, debe ser claro
para el Despacho que cualquier condena por concepto de indemnizacién de perjuicios resultaria
improcedente, en razéon a que no existe fundamento factico ni juridico que permita endilgar
responsabilidad a la parte demandada en el presente caso. Ahora bien, en el remoto escenario en
que el Despacho llegare a atribuir responsabilidad indemnizatoria alguna a mi representada por los
supuestos dafos padecidos por los demandantes, debe tenerse en cuenta que la estimacion de los

perjuicios es absolutamente infundada.

Respeto al punto “4.1.”: Al respecto, es necesario remontarnos a la definicion de lucro cesante
descrita en el articulo 1614 del Codigo Civil el cual lo ha definido como ‘la ganancia o provecho que
deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la obligacion, o cumplido
imperfectamente, o retardado su cumplimiento”. No obstante, en el caso que nos ocupa no es
posible hablar de la materializacion de este perjuicio, ya que no se identifica ingreso que haya
dejado de reportarse por parte de la sefiora Marleny Montenegro como consecuencia del accidente
del 13 de noviembre de 2019. Lo anterior, pues, de conformidad con certificacion laboral del 08 de
febrero de 2021, la demandante ha continuado su desarrollo profesional con posterioridad a la
ocurrencia del accidente. Adicionalmente, en todo caso, de conformidad con consulta realizada en
el Registro Unico de Afiliados — RUAF, es claro que mediante resolucion 98912 del 27 de abril de
2021 en concordancia con la resolucion 57421 del 28 de febrero de 2022, la sefiora Marleny
Montenegro se encuentra pensionada en atencion a su invalidez por riesgo comun. Por lo anterior,
es diafano que la sefiora Montenegro continua percibiendo ingresos luego de la ocurrencia del
accidente del 13 de noviembre de 2019, por lo que no es dable pretender el reconocimiento de
suma econdémica alguna, respecto a los ingresos que la demandante presuntamente dejo de
percibir, pues, se reitera, desde el 27 de abril de 2021 la sefiora Marleny Montenegro se encuentra
percibiendo de forma periddica una suma econdémica a fin de que la misma pueda velar por su

propio sostenimiento y bienestar.
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Asi mismo, objeto la estimacion de este perjuicio en atencién a su errada forma de liquidarse, pues,
en primer lugar, se toman como numero de dias desde la ocurrencia del accidente a la fecha en
que se realiza la liquidacion (31 de mayo de 2022 segun el texto de la demanda) un total de 930
cuando en realidad transcurrieron 558 dias, y, en segundo lugar, se estima con base a una edad de
51 afios para el momento de accidente cuando ciertamente la edad de la demandante, de
conformidad con su cédula de ciudadania y registro civil de nacimiento adosado al plenario, era de
53 anos. De tal suerte, al tomarse como base para la liquidacion una informacién errada
consecuentemente toda la operacion matematica subsiguiente cuenta con errores. Adicionalmente,
se desconoce la férmula empleada por el actor como quiera que esta no se corresponde con aquella

empleada por la Corte Suprema de Justicia.

Respecto al “4.2., 4.3. y 4.4.”: En la medida en que estas topologias de perjuicios no hacen parte
de aquellos susceptibles de ser estimados objetivamente, en atencion a la subjetividad a la cual los
mismos se encuentran aparejados no es procedente realizar pronunciamiento en relacion a los
mismos. Al respecto, es importante recordar que el articulo 206 del Codigo General del Proceso
unicamente contempla que el juramento estimatorio respecto a la indemnizacion, compensacion o
el pago de frutos o mejoras, sin referir en ningun aparte la necesidad y/u oportunidad de realizar

una estimacion objetiva de los perjuicios de tipo extrapatrimonial y/o tipo inmaterial.

EXCEPCIONES DE MERITO

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara
con la formulacién de medios exceptivos divididos en dos grupos. Por un lado, se formularan las
excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasion al accidente de
transito propiamente dicho y, posteriormente, se abordaran los medios exceptivos que guardan
profunda relaciéon con el contrato de seguro. Por lo anterior, se formularan las siguientes

excepciones:

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA INEXISTENTE RESPONSABILIDAD DERIVADA
DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

A. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE TRANSPORTE

De conformidad con la informacién y documentacion aportada al interior de este proceso es clara la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de transporte como quiera que, han transcurrido

mas de dos afos desde la ocurrencia del hecho de transito acaecido el 13 de noviembre de 2019 y
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la presentacion de demanda, el 31 de mayo de 2022, de tal suerte, al tenor del articulo 993 del

Cddigo de Comercio se encuentran prescritas las acciones incoadas en este tramite.
Respecto a la prescripcion de las acciones del contrato de transporte es necesario recordar que el
Cddigo de Comercio en los articulos 993 refirio de forma clara la forma en que la misma opera,

sefialando al respecto lo siguiente:

Articulo 993. Prescripcion de acciones. Las acciones directas o indirectas provenientes

del contrato de transporte prescriben en dos anos.

El término de prescripcion correra desde el dia en que haya concluido o debido concluir la

obligacion de conduccion.

Este término no puede ser modificado por las partes.

Asi pues, es importante resefiar que en el presente caso se haya plenamente acreditado el paso de
mas de dos afos desde el dia de ocurrencia del accidente de transito, esto es al 13 de noviembre
de 2019, a la fecha de presentacién de la demanda el 31 de mayo de 2022. Asi las cosas, a fin de
evidenciar de forma clara la prescripcion de estas dos acciones es necesario tener en consideracion

los hitos temporales que a continuacion se resefian:

e Qcurrencia del accidente: 13 de noviembre de 2019

e |nicio de suspension de términos sequn Decreto 564 del 2020: 16 de marzo de 2020
e Fin de suspension de término sequn Acuerdo PCSJA20-11581 del 2020: 01 de julio de 2020

e Presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial: 24 de febrero de 2022

e Fecha en que fenecieron los tres meses desde la solicitud de conciliaciéon de conformidad
con el articulo 56 de la Ley 2220 de 2022: 24 de mayo de 2022

e Presentacion de la demanda: 31 de mayo de 2022

Ahora bien, de conformidad con estos hitos temporales, los cuales se compadecen con las pruebas
documentales obrantes en el plenario e incluso los sefalados por el extremo actor en el grafico de
su autoria, solo resta realizar la sumatoria de los términos a fin de constatar como transcurrieron
mas de dos afios desde la ocurrencia del hecho a la presentacion de la demanda, de tal suerte

tenemos que:

Desde el 13 de noviembre de 2019, fecha en que ocurrié accidente, al 16 de marzo de 2020, fecha
en que inicio la suspension de términos ordenada a partir del Decreto 564 de 2020, transcurrieron

4 meses y 3 dias.
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Ahora bien, en atencion al Acuerdo PCSJA20-11581 los términos judiciales fueron reanudados a
partir del 01 de julio de 2020, por lo que desde esta fecha se retomd el computo del término
prescriptivo el cual fue suspendido con la presentacién de la solicitud de conciliacion, la cual de
conformidad con constancia de no acuerdo data del 24 de febrero de 2022, momento para el cual

ya habian transcurrido 19 meses y 23 dias.

De tal suerte, cuando el 24 de mayo de 2022 se encontré agotado el requisito de procedibilidad en
los términos del articulo 56 de Ley 2220 de 2022, se retomo6 el computo del término el cual fenecio
el 28 de mayo de 2022. El 31 de mayo de 2022 con la presentacién de la demanda habian pasado

3 dias desde la fecha de prescripcion de la accion.

Asi pues, de la verificacion de este conteo, es claro como la presentacion de la demanda tuvo lugar
24 meses y tres dias, es decir, dos afios y tres dias, después de la ocurrencia del hecho lesivo, lo
cual de conformidad con el articulo 998 del CGP apareja que se haya acreditado la prescripcion de

las acciones derivadas del contrato de transporte.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

B. NO SE ACREDITAN LOS ELEMENTOS ESTRUCTURALES DE LA RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL QUE SE PRETENDE ENDILGAR A LOS DEMANDADOS POR
AUSENCIA DE NEXO CAUSAL

La parte demandante no acreditd que el accidente de transito ocurrido el 13 de noviembre de 2019
hubiere devenido de la responsabilidad del conductor del vehiculo de placa YAP-611, pues el
Informe Policial de Accidente de Transito, Unico documento en que la parte actora basa sus
infundadas pretensiones, no puede ser tenido como una declaratoria de responsabilidad, pues este
solo presenta una hipotesis estadistica, mas el mismo no se constituye como una atribucion de
responsabilidad en contra de la pasiva de la accién. Por tanto, a tal documento no puede otorgarsele

un valor demostrativo a aquel propio del mismo.

La declaratoria de Responsabilidad Civil Extracontractual pretende la reparacion de perjuicios
derivados de un hecho danoso producido por un tercero, configurandose un vinculo juridico entre
el causante y el afectado. De esa manera, el reclamante en accion extracontractual debera enfilar

su causa Yy labor demostrativa a “aducir la _prueba de los factores constitutivos de

responsabilidad extracontractual, como son, el perjuicio, la culpa y Ila relacion de causalidad

o dependencia que I6gicamente debe existir entre los dos primeros elementos enunciados,

estando desde luego el demandado en posibilidad de exonerarse de la obligaciéon de que se

trata si demuestra un hecho exonerativas de responsabilidad” (CSJ SC del 9 de feb. de 1976).

(Subrayado y negrilla fuera de texto).
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Lo anterior, se traduce en que la parte que solicita la indemnizacion de un perjuicio, no debe
conformarse con acreditar la ocurrencia del hecho y del dafio que presuntamente reporté con
ocasion al accidente, correspondiendo a la parte demandante acreditar la culpa y el nexo causal en
las acciones desarrolladas por su contraparte. A su vez, existe consenso en la Jurisprudencia y la
Doctrina en cuanto a que, la Responsabilidad Civil Extracontractual pretende la reparacién de
perjuicios derivados de un hecho danoso producido por un tercero, configurandose un vinculo
juridico entre el causante y el afectado. Siendo asi, la Corte Suprema de Justicia ha determinado
los presupuestos para la viabilidad de la accidon de reparacién por Responsabilidad Civil
Extracontractual, saber “a) la comision de un hecho darino, b) la culpa del sujeto agente y c) la

existencia de la relacion de causalidad entre uno y otra”*

Ahora bien, la parte actora fundamenta todas las valoraciones de culpa en el Informe de Transito
del accidente del 13 de noviembre de 2019, el cual Unicamente refiere a una hipétesis, siendo
necesario poner de presente que este documento carece del valor probatorio que le ha otorgado la
parte actora, pues de ninguna manera puede valer como un dictamen de responsabilidad de

responsabilidad.

Igualmente, es importante resefiar que el informe policial no tiene el caracter ni la aptitud legal

para brindar conceptos técnicos ni realizar evaluaciones de responsabilidad, toda vez que el

informe de transito tiene parametros definidos en la ley que imponen un limite restrictivo sobre su
contenido y las funciones del agente como informante del suceso. Asi pues, el articulo 149 de la ley

769 de 2002 establece el contenido del informe policial de la siguiente manera:

Articulo 149: El informe contendra por lo menos:

Lugar, fecha y hora en que ocurrié el hecho.

Clase de vehiculo, numero de la placa y demas caracteristicas.

Nombre del conductor o conductores, documentos de identidad, numero de la licencia o
licencias de conduccion, lugar y fecha de su expediciéon y numero de la pdliza de sequro
y compafiia aseguradora, direccion o residencia de los involucrados.

Nombre del propietario o tenedor del vehiculo o de los propietarios o tenedores de los
vehiculos.

Nombre, documentos de identidad y direccién de los testigos.

Estado de seguridad, en general, del vehiculo o de los vehiculos, de los frenos, de la
direccion, de las luces, bocinas y llantas.

Estado de la via, huella de frenada, grado de visibilidad, colocacion de los vehiculos y

distancia, la cual constara en el croquis levantado.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 03 de diciembre de 2018. Radicacién n® 2006-00497-01. M.P.
Margarita Cabello Blanco.
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Descripcion de los dafios y lesiones.

Relacion de los medios de prueba aportados por las partes.

Descripcion de las compafiias de seguros y numeros de las pdlizas de los seguros
obligatorios exigidos por este codigo.

Para efectos de determinar Ila responsabilidad, en cuanto al transito, las

autoridades instructoras podran solicitar pronunciamiento sobre el particular a las

autoridades de transito competentes. (negrita fuera del texto original).

El articulo 146 de la referida ley contiene los parametros de competencia y procedimiento que
deben observarse a la hora de realizar conceptos técnicos acerca de la responsabilidad
derivada de un accidente de transito, los cuales no se cumplieron en este caso concreto, como

se evidencia de la transcripcion de la norma:

ARTICULO 146. CONCEPTO TECNICO. Las autoridades de trénsito podrén emitir
conceptos técnicos sobre la responsabilidad en el choque y la cuantia de los dafios. A
través del procedimiento y audiencia publica dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a la presentacion del informe. En caso de requerirse la practica de pruebas
éstas se realizaran en un término no superior a los diez (10) dias habiles, notificado en

estrados previo agotamiento de la via gubernativa.

De los anteriores articulos, se deduce necesariamente, que el informe que deben realizar las

autoridades de transito no _incluye, bajo ninguna circunstancia referencia alquna a la

responsabilidad de los involucrados, ni_siquiera_como una posible hipétesis, pues la

competencia frente a pronunciamientos de responsabilidad no recae sobre estas autoridades y la
realizacién de conceptos técnicos de responsabilidad estan sujetos a procedimientos especiales,
cuya ejecucion no se acredita y por ende, fundamentar la responsabilidad de los demandados sobre

este tipo de informe carece de legalidad.

En contraste con lo expuesto, en el caso que nos ocupa, se tiene que la parte actora pretende que
se declare la existencia de responsabilidad civil en cabeza de la parte pasiva de la accién, debido
a los supuestos perjuicios derivados de un accidente de transito ocurrido 13 de noviembre de 2019
de conformidad con el Informe Policial de Accidente de Transito, cuando tal documento Unicamente
sefala una mera hipotesis. Asi pues, es claro cémo al interior de este tramite no se haya acreditado
el nexo de causalidad, toda vez que no obra al interior del plenario ninguna prueba que permita
evidenciar que el accidente de transito fue ocasionado efectivamente por el vehiculo de placa YAP-
611.
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Adicionalmente, el articulo 167 del Codigo General del Proceso determind que es deber de las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen. Por ello, el incumplimiento de tal carga procesal consecuentemente deviene en el
fracaso de sus pretensiones, y no resulta de recibo que el extremo actor pretenda la prosperidad de

sus pretensiones con asiento en su exclusivo dicho.

Por otro lado, es preciso advertir que, la Unica persona que se encuentra vinculada en tal calidad al
interior de este tramite es mi procurada, desconociendo que la misma no puede ser asemejada en
forma alguna al asegurado o al conductor del vehiculo asegurado, comoquiera que la obligacion de
pago, indemnizacién y/o rembolso se encuentra sujeta a la condicion de que se declare, mediante
sentencia ejecutoriada, la responsabilidad del conductor del vehiculo asegurado o del asegurado.
En consecuencia, los fundamentos probatorios que soportan los hechos de la demanda carecen de
elementos necesarios, indispensables e indivisibles de la prueba. De este modo, la presente accion
carece de elementos de conviccion suficientes que lleven al sefior juez a determinar que la

responsabilidad del accidente recae en cabeza del asegurado.

En conclusion, es claro como al interior del presente tramite la parte actora basa de forma exclusiva
su infundada atribucion de responsabilidad en el Informe Policial de Accidente Transito, el cual no
puede ser tenido como una atribucién de responsabilidad sino como una mera hipétesis en relacion
alos hechos ocurridos el 13 de noviembre de 2019, por tanto, al ser clara la ausencia de acreditaciéon
de los elementos estructurales de la responsabilidad civil extracontractual que se pretende endilgar
a la pasiva consecuentemente las pretensiones de la demanda se encuentran abocadas a su

fracaso.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

C. TASACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS MORALES
PRETENDIDOS POR LOS DEMANDANTES

Se propone la presente excepcion toda vez que los demandantes pretenden una cuantiosa
indemnizacion con ocasion de unos supuestos perjuicios extrapatrimoniales derivados del accidente
de transito ocurrido el 13 de noviembre de 2019, sin que se halle acreditada la materializacion de

tales perjuicios y desconociendo los rubros tasados y adjudicados por la Corte Suprema de Justicia.

Si bien es cierto que no existen criterios objetivos de aplicacion mecanica respecto a la
cuantificacion de los dafios morales, cabe resaltar que los tipos de perjuicios extrapatrimoniales que
solicita la parte actora sean reparados econdomicamente, resultan o tratan de una compleja tipologia
de perjuicios cuya configuracion depende de la existencia de una serie de elementos subjetivos. Lo

anterior, ademas de que su tasacion si bien se encuentra deferida “al arbitrium judicis”, es decir, al
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recto criterio del fallador, de todas maneras, deben ser debidamente acreditados, demostrados y
tasados por quien los pretende. Teniendo en cuenta adicionalmente, que este tipo de perjuicios “se
trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes o derechos que por su naturaleza

extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e inconmensurables”.®

Ha sefalado igualmente la Corte® que, dentro de la concepcion juridica de los perjuicios
extrapatrimoniales, especificamente respecto al dafio moral, por ejemplo, no hay una valoracién
pecuniaria en sentido estricto, ya que al pertenecer a la psiquis de cada persona “es inviable de
valorar al igual que una mercancia o bien de capital”. De ahi entonces que sea razonable estimar
que, (i) en cada caso el Juez realice una valoracién concreta, con la debida objetividad y conforme
lo que se logre probar en el transcurso del proceso; vy, (ii) no resulta apropiado que las partes puedan
estimar el valor econémico de su propio sufrimiento, “ya que eso iria en contravia de la naturaleza

especial del perjuicio inmaterial o espiritual, que escapa al ambito de lo pecuniario”.

Lo cierto es que la Corte Suprema de Justicia a lo largo de su Jurisprudencia ha establecido unos
parametros para la cuantificacion de este. No obstante, desatendiendo a dichos parametros, el
apoderado de la parte demandante solicita se realice el pago del equivalente a 50 smimv en favor
de cada uno de los demandantes. Montos que superan ostensiblemente el valor reconocido por la

Corte en casos de mayor gravedad que aquel que nos convoca’.

Adicionalmente, es necesario recordar que, la Jurisprudencia ha sefialado que no es necesaria la
acreditacion en debida forma del parentesco en relacion con la victima de un suceso, solamente

cuando_se trata de los familiares que se encuentren _en primer y sequndo grado de

consanquinidad, frente a los demas familiares que pretendan una reparaciéon la Corte

Suprema de Justicia® ha sefialado lo siguiente:

“(...) quien pretende reclamar la indemnizaciéon por dafio moral de un pariente cercano
debera demostrar plenamente (i) la existencia del evento lesivo (hecho), (ii) la relacién del
evento lesivo con alguna conducta del supuesto autor (nexo de causalidad) y, (iii) el

parentesco y vinculo estrecho con la victima directa del dafno y la intensidad de Ila

afectacidn sufrida (dafio).” (Sublinea y negrilla fuera de texto).

En todo caso, resulta prudente recordar lo que sobre el particular el doctor Javier Tamayo Jaramillo

menciona:

5 Sentencia de casacion civil de 13 de mayo de 2008, Exp. 1997-09327-01.

6 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia, 11 de mayo de 2017, Radicado: 11001-02-03-000-2017- 00405-00.

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 30 de septiembre de 2016. Radicacién No. 2005-00174. M.P. Ariel
Salazar Ramirez.

8 SC5686-2018. M.PM. Margarita Cabello Blanco.
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Los perjuicios morales subjetivados, igual que los materiales, deben aparecer demostrados
procesalmente. Si bien su cuantificacion econémica es imposible, dada la naturaleza misma

del dafio, lo cierto es que su intensidad es perfectamente demostrable. La medicina y

la psiquiatria contemporaneas pueden dictaminar casi con exactitud el grado y duracion del

dolor fisico y siquico®(Negrillas fuera del texto original).

De lo anterior, se hace necesario concluir que conforme a las pruebas obrantes en el expediente,
es claro como el extremo actor no solo no probd la configuraciéon del presunto perjuicio moral del
cual pretende su indemnizacién, sino que adicionalmente, sus estimaciones econdémicas son
abiertamente indebidas e injustificadas de conformidad con los parametros jurisprudenciales de la
Corte Suprema de Justicia y, en todo caso, tratandose de dafios morales para familiares que no se
encuentran en primer o segundo grado de consanguinidad, como sucede con todos los hermanos
de la sefora Montenegro, no basta la mera manifestacion de la presunta afectacién moral o
psicolégica, sino que por el contrario se hace necesario acreditar la magnitud del dafio
presuntamente sufrido, sin embargo, la parte actora se limita a solicitar una senda suma
indemnizatoria en favor en favor de los sefiores Eder Harley Hernandez, Mariella Montenegro
Hernandez, Maria Eulalia Montenegro Hernandez, Oscar Emilio Montenegro Hernandez, Isaias
Montenegro Hernandez, Jesus Maria Montenegro Hernandez y Aida Oliva Montenegro Hernandez

sin que se halle acreditada la causacién de un perjuicio como el pretendido.

Solicito al Despacho declarar probada la presente excepcion.

D. INEXISTENCIA DEL LUCRO CESANTE PRETENDIDO POR LA SENORA MARLENY
MONTENEGRO

La parte demandante pretende desconocer que de conformidad con el certificado laboral que milita
en el plenario la sefora Marleny Montenegro continué vinculada laboralmente con posterioridad al
momento de ocurrencia del accidente de transito y, en todo caso, de conformidad con consulta
realizada en el Registro Unico de Afiliados — RUAF, es claro que mediante resolucion 98912 del 27
de abril de 2021 en concordancia con la resolucion 57421 del 28 de febrero de 2022 la sefiora
Marleny Montenegro se encuentra pensionada en atencion a su invalidez por riesgo comun, siendo
diafano como la misma continua percibiendo ingresos luego de la ocurrencia del accidente del 13
de noviembre de 2019, siendo claro cdmo no se ha generado un menoscabo o merma econémica

en relaciéon a la demandante.

La Corte Suprema de Justicia en lo que respecta a los perjuicios patrimoniales ha definido el lucro

cesante de la siguiente manera:

9 Tamayo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo II. Prueba de los Perjuicios Morales Subjetivados. Pag. 508.
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El lucro cesante, juridicamente considerado en relacion con la responsabilidad

extracontractual, es entonces la privacion cierta de una ganancia esperada en razén de

la ocurrencia del hecho lesivo, o, en palabras de la Corte, “esta constituido por todas

las ganancias ciertas que han dejado de percibirse o que se recibiran luego, con el

mismo fundamento de hecho’. (Negrita y subrayado fuera del texto original)

Por otro lado, y en lo que respecta al lucro cesante en su modalidad futura, es necesario rememorar
el fallo del 28 de mayo de 2021 proferido por el juzgado 08 Civil del Circuito de Cali, dentro del
proceso con radicado 76001-31-03-008-2019-00192-00, mediante el cual se indico lo siguiente:

“Con respecto al lucro cesante futuro, ha de sefialarse que este se trata de la ganancia

o provecho que dejara de percibir la demandante, especificamente, su salario. No

obstante, del interrogatorio practicado se colige con facilidad que aun se encuentra

vinculada laboralmente al Banco de Bogota y desde la fecha de la ocurrencia del

siniestro no ha dejado de percibir su remuneracion mensual, cosa distinta es la

alegacion de las presuntas comisiones por ella devengadas, las cuales, dicho sea de paso,
no fueron solicitadas en el escrito introductor y menos y menos acreditadas dentro del
presente juicio quedando en el mero dicho y por ende no pueden ser objeto de

reconocimiento.”

Ante ello, sobreviene la imposibilidad evidente de acceder al perjuicio deprecado al encontrar

demostrado su culminacion. Siendo conveniente citar a la Corte Suprema de Justicia Sala Civil

en sentencia SC3951-2018 del dieciocho de septiembre de la misma anualidad, donde expuso:

(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone una

existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual. Ahora, sin ahondar en la

materia, porque no es del caso hacerlo, esa certidumbre no se opone a que, en

determinados eventos, v. gr. Lucro cesante futuro, el requisito mencionado se

concrete en que el perjuicio sea altamente probable, o sea, cuando es posible concluir,

vdlidamente, que verosimilmente acaecerd, hipotesis en la cual cualquier

elucubracion ha de tener como punto de partida una situacion concreta, tangible, que

debe estar presente al momento de surqir la lesion del interés juridicamente tutelado.

Vale decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion
real, existente al momento del evento dafiino, condiciones estas que, justamente, permiten
inferir, razonablemente, que las ganancias o ventajas que se percibian o se aspiraba

razonablemente a captar dejaran de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente.

10 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 31 de agosto de 2015. Radicacién: 2026-514. M.P: Fernando Giraldo Gutiérrez.
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(..)

Por dltimo, estan todos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina
especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como
apoyatura meras hipotesis, sin anclaje en la realidad que rodea la causacion del dafio, los

cuales, por obvias razones, no son indemnizables. (Negrilla y sub linea fuera de texto).

La Corte Suprema de Justicia'" en lo que respecta a los perjuicios patrimoniales ha definido el lucro

cesante de la siguiente manera:

El lucro cesante, juridicamente considerado en relacion con la responsabilidad

extracontractual, es entonces la privacion de una ganancia esperada en razén de la

ocurrencia del hecho lesivo, o, en palabras de la Corte, “estd constituido por fodas las
ganancias ciertas que han dejado de percijbirse o que se recjbjrdn luego, con el mismo
fundamento de hecho” (CSJ SC de 7 de mayo de 1968).

(--.)

Asi las cosas, se evidencia entonces que la indemnizacion por lucro cesante tiene lugar cuando a
la victima se le ha reportado una pérdida econdmica cierta, en razon a la ocurrencia del hecho
dafino. Pues de conformidad con certificacion laboral del 08 de febrero de 2021 es claro como la

demandante ha continuado su desarrollo laboral con posterioridad a la ocurrencia del accidente,

ALDIA

Logistica

veamos:

SC
Bogota D.C, 08 de febrero de 2021

LA DIRECCION DE GESTION HUMANA
HACE CONSTAR:

Q’ue la sefiora MONTENEGRO HERNANDEZ MARLENY identificada con
cédula de ciudadania No 34.547.256 de POPAYAN, se encuentra

vinculada a nuestra compariiia desde el 12 de septiembre de 1996,

mediante el contrato de trabajo a término indefinido y desemperia el
cargo de AUXILIAR CUMPLIDOS, con un salario basico mensual de UN
MILLON CIEN MIL PESOS M/CTE, ($1.100.000).

Es de resaltar que la aludida certificacion laboral es del 08 de febrero de 2021 es decir casi dos
afnos después de la ocurrencia del accidente de transito la sefiora Marleny Montenegro continuaba

laboralmente activa y en todo caso, de conformidad con la resolucion de pension No. 98912 del 27

11 Corte Suprema de Justicia, Sala Cas. Civ. Sentencia SC11575-2015 de 05 de mayo de 2015.
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de abril de 2021 en concordancia con la resolucion 57421 del 28 de febrero de 2022, desde abril de
2021 es decir, dos meses después de la expedicion de la certificacion laboral la sefiora Montenegro
fue pensionada en atencion a su invalidez por riesgo comun, siendo claro como se ha materializado

el perjuicio por concepto de lucro cesante al cual alude el extremo actor veamos:

PENSIONALOS Fachu da Cote A
Erated Pagedan de semde Eviced cue recorccs | peradn Tiza de Parmde [ Tipode Peaomeds  Feche M sl Niren Radeoin Persn G
ACMIN STRADOIA COLOMBJANA Cf ADNVINES TRADCRA COLOVEIRNA T8 PINSONES Pt ey Ao FAgmen de prrea NPT w2
PENZIONES COLPENSINES COLPENSIONES cordn reda oon Xpe

midma d pessin
AL STRADORA COLONEJaNA CF ADVINE TRADCRA COLOME BNA 06 PENSONES Prddu peerenys Adwa Foigimen de pima Auza23e S
PENSINES COLPENSINES COLPENZIONES woedn mada oon kpe

rekdma de pesdln

Luego, es claro como a la precitada sefiora no se le ha ocasionado una merma en sus condiciones
economicas pues la misma a la fecha continta percibiendo ingresos que permiten asegurar su
subsistencia y atencién médica en atencion a la pension de invalidez por riesgo comun de la cual la

demandante es titular.

En conclusion, es claro cdmo no se materializé el perjuicio pretendido por la parte demandante,
como consecuencia de los hechos acaecidos el 13 de noviembre de 2019, como quiera que en
primer lugar se haya acreditado que con posterioridad a la ocurrencia del accidente la sefora
Marleny Montenegro continuo vinculada laboralmente y en todo caso, es claro como la misma
actualmente se haya pensionada, siendo clara la imposibilidad de que se materialice un perjuicio
como el pretendido pues si bien sus ingresos laborales se han dejado de percibir bajo esa modalidad

y ahora lo hacen bajo la modalidad de pensién de invalidez por riesgo comun.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

E. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE PERJUICIOS POR CONCEPTO DE DANO
A LA VIDA EN RELACION Y DANO A LA SALUD

En ninguno de los hechos relatados en el escrito de la demanda, la parte actora refiere, de manera
puntual y concreta, de qué forma se materializo el perjuicio “dafio a la vida de relacion” de la sefora
Marleny Montenegro en relacion a los hechos ocurridos el 13 de noviembre de 2019. Es decir, no
se explica de manera clara y razonada de qué forma y cuales relaciones exteriores se vieron
afectados por el dafio alegado y adicionalmente, es preciso recordar que el dafio a la salud
corresponde a una tipologia de perjuicio propia de la Jurisdiccidon contenciosa administrativa y no
de la ordinaria civil, por tanto, no es factible el reconocimiento de este perjuicio en esta instancia
procesal. De tal forma que, deben desestimarse las pretensiones de la demanda relativas a este

tipo de perijuicio, en virtud del principio de congruencia.
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La Corte Suprema de Justicia ha definido el dafio a la vida en relacion como ‘la afectacion a la «vida
exterior, a las relaciones interpersonales» producto de las secuelas que las lesiones dejaron en las
condiciones de existencia de la victima” Cabe resefar que este tipo de dafo “adquiere
trascendencia o se refleja sobre la esfera externa del individuo, situacion que también lo diferencia
del perjuicio moral propiamente dicho™?. Asimismo, la alta Corte ha manifestado que el Unico

legitimado para solicitar su indemnizacion es la victima directa:

b) Dafio a la vida de relacion: Este rubro se concede unicamente a la victima directa del

menoscabo a la integridad psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del bien

superior a la salud, que le impediré tener una vida de relacién en condiciones normales™.

Ante este panorama, es evidente que se realiza en la demanda, respecto del reconocimiento del
dafo a la vida en relacion a favor de los demandantes, una solicitud por personas que no tienen
legitimacion alguna para reclamar la indemnizacién del referido perjuicio. Sin perjuicio de ello, es

preciso resaltar que, sobre el particular ha dicho el Tribunal Superior de Pereira ha sefialado™:

“Cuestionaron los demandados y la llamada en garantia el reconocimiento de este perjuicio,
por cuanto las razones para ello fueron idénticas a la utilizadas para reconocer el lucro
cesante, ademas que estimaron quedo sin acreditacion la alteracion de las condiciones del
actor con ocasion de la lesioén sufrida” (Folios 9-10 y 97-98, cuaderno No.10).

” Para esta Sala prospera esta alzada, pero por falta de congruencia, puesto que si bien se
trata de un perjuicio reclamado (Fisiologico, folio 37, cuaderno principal), lo cierto es que ese
hecho en forma alguna se argumenté en la demanda, faltan datos indicativos de como se
afectaron las condiciones normales de vida del actor.

” La manera en que se advertia ese perjuicio se pretermitié en el escrito introductor y ha
debido serlo como garantia del derecho de defensa de los demandados y para respetar el

principio de congruencia de la sentencia (Articulo 281, CGP).

En este punto, util es recordar lo dicho por la Corte Suprema de Justicia'®, en un caso que negé ese

pedimento por haberse dado esa omision:

“En efecto, al observar la demanda aducida y su reforma, integradas en un solo documento,
encuentra la Corte que el actor fue quien, desde el comienzo, fusioné tanto el detrimento moral

como el de vida de relacion, por tanto, el ad-quem, se limité a pronunciarse alrededor de una

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 13 de mayo de 2008. Exp. 11001-3103-006- 1997-09327-01. M.P.
Cesar Julio Valencia Copete

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 28 de junio de 2017. Radicacién n2 11001-
31-03-039-2011-00108-01. M.P. Ariel Salazar Ramirez.

14 TSDJ de Pereira. Sentencia 438 de 17-09-2019. Rad.: 05001-31-03-007-2007-00532-01. M.P. Duberney Grisales Herrera.

15 CSJ. SC7824-2016.
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sola clase de detrimento; la lectura que brind6 a lo expuesto por el demandante refleja, de
manera fiel, la forma como se present6 y reclamé la indemnizacion.

"Dado que se trata de detrimentos distintos, que no pueden ser confundidos, al ser reclamados
debié indicarse un referente econémico para cada uno de ellos, aspecto que no se hizo;

ademas, su naturaleza, diferente a la del dafio moral, comporta una afectacién proyectada a la

esfera externa de la victima, sus actividades cotidianas; relaciones con sus mas cercanos,

amigos, companeros, elc., a diferencia de los dafios morales que implican una congoja;

impactan, directamente, su estado animico, espiritual y su estabilidad emocional, lo que, sin

duda, al describirse en el libelo respectivo de qué manera se exteriorizan, deben mostrarse

diversos, empero, como se anuncio lineas atras, su promotor cuando expuso el factum del

debate describié unas mismas circunstancias como indicadoras de los dos dafios.

Y, si, en gracia de discusion, la Corte aceptara que en el escrito incoativo fueron pedidos de
manera auténoma e independiente los dafios morales y de vida de relacion, habria que concluir,

prontamente, que el impugnante no sefiald, puntualmente, de qué forma se le generd el dafio

a la vida de relacion, pues, como atras se indicd, NO HUBO SENALAMIENTO CONCRETO DE LA

REPERCUSION EN EL CIRCULO O FRENTE A LOS VINCULOS DE LA ACTORA. ES MAS, NO SE APRECIO O
DESCRIBIO, EN PARTICULAR, QUE NEXOS O RELACIONES SE VIERON AFECTADAS, SUS
CARACTERISTICAS O LA MAGNITUD DE TAL INCIDENCIA. Resulta incontrovertible que toda limitacion
en la salud fisica o mental de un individuo impacta negativamente su entorno; sin embargo,
ante una reclamacion judicial, no puede la victima dejar al Juez conjeturar las repercusiones
concretas de esa situacion perjudicial y, en el presente asunto, la afectada se despreocup6 de
indicar las particularidades del detrimento denunciado, luego, no es dable aseverar su

existencia real, determinada y concreta.

En suma, al ser un tema que ni siquiera se fundamenté, mal podria reconocerse, habra de

revocarse ese acapite de la sentencia.” (Resaltado fuera de texto).

De lo anterior se desprende que el dafio a la vida en relacién debe basarse en afirmaciones
concretas que den muestra de cuales son las afectaciones reales que ha sufrido la victima en sus
condiciones de vida. Sin embargo, la parte demandante no acredita de forma real, determinada y
concreta la forma en que el accidente de transito ocurrido el 13 de noviembre de 2019, afecto la
forma en que cada una de las partes que conforman la activa de la accién se vio afectada en su
manera de relacionarse de la vida y en todo caso, esta tipologia de perjuicios solo es procedente

respecto a la victima directa.
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En igual sentido, es preciso sefalar que, el reconocimiento de perjuicios por concepto de dafio a la
salud no corresponde a una tipologia de perjuicios reconocidos por la Corte Suprema de Justicia

por lo que no habria lugar a su reconocimiento. Asi lo ha sefialado la corte:

“Tiene dicho la jurisprudencia de esta Corte que los dafios extrapatrimoniales no se
circunscriben al dafio moral, pues dentro del conjunto de bienes no pecuniarios que pueden
resultar afectados mediante una conducta antijuridica se encuentran comprendidos
intereses distintos a la afliccion, el dolor o la tristeza que un hecho dafioso produce en las
victimas.

En ese orden, son especies de perjuicio no patrimonial, ademas del moral, el dafo a la

vida de relacion y la lesion a bienes juridicos de especial proteccion constitucional o

convencional’. (negrilla y subrayado fuera del texto original).

Siendo preciso advertir que el derecho a la salud, no hace parte de aquellos bienes juridicos de
especial proteccion constitucional o convencional, pues, en Sentencia SC10297-2014 del 05 de
agosto de 2014 la Corte Suprema de Justicia con ponencia del Magistrado Ariel Salazar Ramirez
reconocié que los bienes juridicos de especial proteccion constitucional son la libertad, la dignidad,
la honray el buen nombre. Es decir, que esta tipologia de perjuicios se encuentra deferidas al ambito

de los derechos personalisimos, asi lo expreso la corte en tal fallo al sefialar que:

En este contexto, son especies de perjuicio no patrimonial —ademas del dafio moral— el dafio
a la salud, a la vida de relacién, o a bienes juridicos de especial proteccion constitucional
tales como la libertad, la dignidad, la honra y el buen nombre, que tienen el rango de
derechos humanos fundamentales.

Asi fue reconocido por esta Sala en providencia reciente, en la que se dijo que ostentan

naturaleza no patrimonial: “...la vida de relacion, la integridad sicosomatica, los bienes de la

personalidad —verbi gratia, integridad fisica o mental, libertad, nombre, dignidad, intimidad,

honor, imagen, reputacion, fama, etc.—, o a la esfera sentimental y afectiva...” (Sentencia de

casacion de 18 de septiembre de 2009) [Se subraya]

En conclusion, es claro como estas dos tipologias de perjuicios pretendidas por la activa de la accion
carece den de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad, pues los perjuicios
por concepto de dafio a la vida de relacidon unicamente se reconocen respecto a la victima directa,
la cual lamentablemente fallecié dos afos después de ocurrido el accidente de transito, en
circunstancias ajenas al misma y en relacion a los perjuicios por concepto de dafio a la salud esta
tipologia de perjuicios no hace parte de aquella reconocida por la Jurisdiccion civil ordinaria, no

siendo de recibo su materializacion en esta instancia procesal..

Solicito se declare la prosperidad de esta excepcion.
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EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

A. PRESCRIPCION ORDINARIA DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO

Teniendo en cuenta que en el presente asunto el accidente de transito acaecio el 13 de noviembre
de 2019 y la demanda se radico el 31 de mayo de 2022, con posterioridad al término bienal
establecido en el articulo 1081 y en el articulo 1131 del Cddigo de Comercio, es claro que se
configurd la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro por la via ordinaria, lo
cual a la postre apareja la imposibilidad de que surja obligacién indemnizatoria en cabeza de mi

procurada.
Respecto a la prescripcion de las acciones del contrato de seguro el articulo 1081 del Codigo
General del Proceso establece previsiones en relacion con el tiempo que debe transcurrir para que

se produzca el fendmeno extintivo. Dicho precepto establece lo siguiente:

“Articulo 1081. Prescripcion de acciones._La prescripcion de las acciones que se derivan

del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o

extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en

que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas y
empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho. Estos términos

no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En atencion a ello, es importante resefiar que en el presente caso se halla plenamente acreditada
la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, pues de conformidad con la norma
resefiada su computo inici6 el dia de ocurrencia del accidente de transito, esto es al 13 de noviembre
de 2019, contando la parte actora con el término de hasta dos afios a fin de iniciar acciones en
contra de mi procurada. Asi las cosas, a fin de evidenciar de forma clara la prescripcion de estas
dos acciones es necesario tener en consideracién los hitos temporales que a continuacion se

resenan:

e Qcurrencia del accidente: 13 de noviembre de 2019

e |nicio de suspension de términos segun Decreto 564 del 2020: 16 de marzo de 2020
e Fin de suspension de término sequn Acuerdo PCSJA20-11581 del 2020: 01 de julio de 2020

e Presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial: 24 de febrero de 2022
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e Fecha en que fenecieron los tres meses desde la solicitud de conciliacion de conformidad
con el articulo 56 de la Ley 2220 de 2022: 24 de mayo de 2022

e Presentacion de la demanda: 31 de mayo de 2022

Ahora bien, de conformidad con estos hitos temporales, los cuales se compadecen con las pruebas
documentales obrantes en el plenario e incluso los sefalados por el extremo actor en el grafico de
su autoria, solo resta realizar la sumatoria de los términos a fin de constatar como transcurrieron
mas de dos afios desde la ocurrencia del hecho a la presentacion de la demanda, de tal suerte

tenemos que:

Desde el 13 de noviembre de 2019, fecha en que ocurrié accidente, al 16 de marzo de 2020, fecha
en que inicio la suspension de términos ordenada a partir del Decreto 564 de 2020, transcurrieron

4 meses y 3 dias.

Ahora bien, en atencion al Acuerdo PCSJA20-11581 los términos judiciales fueron reanudados a
partir del 01 de julio de 2020, por lo que desde esta fecha se retomd el computo del término
prescriptivo el cual fue suspendido con la presentacién de la solicitud de conciliacion, la cual de
conformidad con constancia de no acuerdo data del 24 de febrero de 2022, momento para el cual

ya habian transcurrido 19 meses y 23 dias.

De tal suerte, cuando el 24 de mayo de 2022 se encontrdé agotado el requisito de procedibilidad en
los términos del articulo 56 de Ley 2220 de 2022, se retomo el computo del término el cual fenecio
el 28 de mayo de 2022.Por lo anterior, la presentacion de la demanda fue realizada 3 dias después

del vencimiento del término de prescripcién de la accion.

Asi pues, de la verificacion de este conteo, es claro como la presentacion de la demanda tuvo lugar
24 meses y tres dias, es decir, dos afios y tres dias, después de la ocurrencia del hecho lesivo, lo
cual de conformidad el articulo 1081 del CGP apareja que se haya acreditado la prescripcion de las

acciones derivadas del contrato de seguro por la senda ordinaria.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

B. IMPOSIBILIDAD DE ATRIBUIR RESPONSABILIDAD CIVIL EN CABEZA DE COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

Compafiia Mundial de Seguros S.A. no puede ser considerada como responsable en la comisién
de un accidente de transito respecto al cual no tuvo participacion o injerencia alguna. Maxime, en

atencién a que su relacién con el vehiculo de placa YAP-611 para el momento de presunta
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ocurrencia de los hechos que sirven de base para la accidn se circunscribe a las condiciones del

contrato de seguro, en el cual no se pacto la solidaridad.

La responsabilidad civil implica la existencia de un hecho, un dafio y un nexo de causalidad en entre
ambos. Sin embargo, mi representada no se encuentra abocada a esta relacion toda vez que no
gener6 de manera directa o indirecta dafio alguno a la parte demandante. Razén por la cual, la
misma no puede ser condenada en forma alguna como responsable de un accidente en el cual no
tuvo participacion De igual forma, mi representada no puede ser asemejada al asegurado en
términos de que entre los mismos exista solidaridad, puesto que ésta solo tiene su fuente en la ley
o en los contratos. Sin que en la ley ni en el contrato de seguro suscrito entre mi representada y el

tomador se haya establecido la misma.

Resulta pertinente recordar que, de conformidad con el articulo 2344 del Cédigo Civil, si un delito o
culpa ha sido cometido por dos 0 mas personas, cada una de ellas sera solidariamente responsable
de todo perjuicio procedente del mismo delito o culpa. Sin embargo, tal como ha sefialado la Corte
Suprema de Justicia'®, la solidaridad es una imposicion para los agentes a quienes se les atribuye
la autoria de un dafo. No obstante, mi representada no era la propietaria del automotor ni sus
dependientes lo manejaban. Recuérdese que la fuente de la solidaridad es la Ley, el testamento o
el contrato y en el caso que nos ocupa, no existe norma o pacto que establezca que mi representada

deba ser condenada de forma solidaria.

Ahora bien, en lo concerniente a la solidaridad convenida entre las partes, la Corte'” igualmente se

ha ocupado de ella al sefialar lo siguiente:

“La solidaridad contractual civil debe ser declarada expresamente cuando la ley no la

establece, por ello jamas se presume. De ahi que es un mandato de caracter sustancial,

ya que impone una obligacion material al responsable solidario frente a los sujetos activos

de la relacion juridica.

Ni la prescripcion ni la solidaridad son, por lo tanto, elementos “accesorios” de la relacion
juridico-sustancial o derecho material. Si la accién sustancial esta prescrita el demandante
no tiene ningun derecho y el demandado no es civiimente responsable; y si_el deudor

contractual no es responsable in solidum, entonces no esta obligado a pagar el total

de la_indemnizacion. Desde luego que se trata de una cuestion fundamental y no de un

tema secundario. (Negrilla y Sublinea fuera de texto).

16 Sentencia SC780-2020. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
17 |bidem.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601_7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 31|57



[@HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Como se colige de los contratos de seguro materializados a partir de las Pdlizas de responsabilidad
civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No. C 2000044676 y extracontractual No.
C 2000044675 entre mi procurada y el tomador no se pacto la solidaridad, asi como tampoco se
sefialé que la misma tuviese una relacion adicional y/o distinta a la funcién aseguraticia por la misma
desarrollada. Lo cual claramente deviene en que no es posible predicar la solidaridad pretendida
por la parte demandante. Consecuentemente, mi procurada no puede ser tenida como responsable
del accidente de transito acaecido el 13 de noviembre de 2019, pues su relacion se limita y

circunscribe al contrato de seguro que la misma otorgd en el cual no se pacté la solidaridad.

En conclusién, mi procurada no puede ser tenida como responsable en la comision del accidente
de transito respecto al cual se erige el presente tramite como quiera que su relacion con el vehiculo
de placa YAP-611 para el momento de ocurrencia de los hechos se delimité de conformidad con las
condiciones del contrato de seguro sin que en el mismo se haya pactado la solidaridad. Por lo
anterior, sefior juez, solicito se abstenga de declarar responsable por el accidente a mi representada

en un eventual fallo.

Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

C. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. C2000044675 QUE AMPARA AL VEHICULO DE PLACA YAP-
611, PUES LA MISMA NO BRINDA COBERTURA RESPECTO A PASAJEROS DEL
REFERIDO VEHICULO Y FUERON EXCLUIDOS EXPRESAMENTE DE LA MISMA

Sin que implique ningun reconocimiento de responsabilidad por parte de mi prohijada, es menester
indicar que en el hipotético y remoto evento que el Despacho acceda a las pretensiones de la
demanda, la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2000044675 no ofreceria
cobertura para los hechos objeto del presente litigio, toda vez que en esta poliza mi prohijada no
convino amparar los perjuicios derivados de la responsabilidad civil contractual, esto es, los que se
ocasionen en razén del incumplimiento del contrato de transporte suscrito entre los pasajeros y la
sociedad Transportadora Los Yumbefios S.A. pues estos, l6gicamente, transgreden la naturaleza
del contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual, e incluso, se encuentran excluidos
expresamente dentro de sus condiciones generales, lo cual apareja que la misma no brinde

cobertura al interior del presente tramite.

La Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2000044675, con vigencia del 30 de
septiembre de 2019 al 30 de septiembre de 2019 que expidié6 Compaiia Mundial de Seguros S.A.
cubre los dafios o perjuicios que ocasione el asegurado o el conductor del vehiculo de placas YAP-

611 derivados de la responsabilidad extracontractual que le sea imputada frente a terceros no

pasajeros. Se precisa que dicho contrato de seguro, se rige por los amparos, coberturas, clausulas,
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limites, exclusiones, condicionados generales y particulares que delimitan la responsabilidad que
puede recaer en cabeza de mi procurada, es decir, que solo opera para responsabilidad civil

extracontractual como se aprecia en la siguiente imagen:

3.1. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

SEGUROS MUNDIAL CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES Y EXTRAPATRIMONIALES,
CAUSADOS A TERCEROS DEBIDAMENTE ACREDITADOS Y DERIVADOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDO CON LA LEY
INCURRA EL ASEGURADO AL CONDUCIR EL VEHICULO DESCRITO EN LA POLIZA O
CUALQUIER OTRA PERSONA QUE CONDUZCA DICHO VEHICULO CON SU AUTORIZACION,
PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO O SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO
RESULTADO DE UN SOLO ACONTECIMIENTO Y OCASIONADO POR EL VEHICULO

SEGURADO, O CUANDO EL VEHICULO ASEGURADO SE DESPLACE SIN CONDUCTOR
DEL LUGAR DONDE HA SIDO ESTACIONADO CAUSANDO UN ACCIDENTE O SERIE DE
ACCIDENTES RESULTADO DE ESE HECHO.

Por lo anterior, dicho contrato NO ampara los perjuicios enmarcados en la responsabilidad civil
contractual, esto es, los derivados de lesiones 0 muerte a pasajeros que se movilicen en el vehiculo
de placas YAP-611 contrario a ello, la mentada pdliza Gnicamente tiene el fin de cubrir los dafios o
perjuicios que ocasione el asegurado, por la responsabilidad extracontractual que le sea imputada
frente a terceros NO OCUPANTES DEL VEHICULO, como se pacta en las exclusiones:

2. EXCLUSIONES

2.1.  MUERTE O LESIONES A OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO.

Se precisa que como lo he reiterado anteriormente, por ningun motivo podra afectarse esta pdliza
de responsabilidad civil extracontractual, toda vez que es claro que no ofrece cobertura para las
lesiones ocasionadas a ocupantes del vehiculo, ademas, dicho contrato de seguros, se rige por los
amparos, coberturas, clausulas, limites, condicionados generales y particulares, que delimitan la
responsabilidad que puede recaer en cabeza de mi procurada La Compafiia Mundial de Seguros
S.A., de manera que seran estos parametros los que ciertamente determinan la eventual y remota
obligacion condicional de mi procurada, en indemnizar los perjuicios alegados por la parte actora;
pues es evidente, que por la simple vinculacion de la Compafia de Seguros que represento, como
demandada en este proceso, no implica que se le pueda imponer la obligacion de indemnizar a la
parte demandante, toda vez que tal obligacién so6lo surge en el momento en el que se realiza el
riesgo asegurado, siempre y cuando no se configure alguna causal convencional o legal de
exoneracion, como la que opera en este al hallarse prescritas las acciones derivadas del contrato

de transporte y del contrato de seguro.
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Por ultimo, es importante dejar en claro que no habria cobertura para los hechos que son materia
del presente litigio, toda vez que, como se explicd anteriormente, mi representada, a través de la
Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2000044675, unicamente ampara los
perjuicios derivados de la responsabilidad civil extracontractual en la que incurra el asegurado, que
se traduzca en un perjuicio a un tercero diferente a los pasajeros; sin embargo, contrario a ello, tal
y como se evidencia en la demanda, las demandantes solicitan la reparacion de perjuicios derivados
de las lesiones de la sefiora Marleny Montenegro quien presuntamente se desplazaban como
pasajera de dicho automotor, de manera que, frente al mentado contrato de seguro, no sé6lo no
habria cobertura, sino que no se ha configurado ningun siniestro, y por ende, es inexistente la

obligacion indemnizatoria por parte de mi mandante en virtud de dicho contrato.

En orden de lo anterior, respetuosamente solicito declarar probada la excepcion.

D. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN
LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL No. C 2000044676

Teniendo en cuenta que si bien mi representada convino amparar la responsabilidad civil contractual
del vehiculo de placas YAP-611 segun contrato de seguros documentado en la Pdliza No. C
2000044676 vigente desde 30 de septiembre de 2019 al 30 de septiembre de 2020, en el expediente
ciertamente no estd demostrada la responsabilidad civil que pretende el extremo activo endilgar,
luego que para justificar sus pretensiones no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la

causacion de los supuestos danos sufridos.

Por lo cual, en concordancia con todo lo referenciado a lo largo del presente escrito, se propone
esta excepcion toda vez que La Compaiia Mundial de Seguros S.A. no esta obligada a responder,
de conformidad con las obligaciones expresamente estipuladas y aceptadas por las partes en el

contrato de seguro.

POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A
PASAJEROS TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., QUE EN ADELANTE SE LLAMARA SEGUROS
MUNDIAL, ASEGURA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO HAN HECHO, LOS RIESGOS
INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA, BAJO LAS CONDICIONES GENERALES
ESPECIFICADAS A CONTINUACION:
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De conformidad con lo anterior, se evidencia que el riesgo asegurado en el contrato de seguros en
comento no es otro que la “Responsabilidad Civil Contractual” en que incurra el transportador
asegurado de acuerdo con la legislaciéon colombiana, dicho de otro modo, el contrato de seguro
documentado en la Pdliza Responsabilidad Civil Contractual No. C 2000044676 entrara a
responder, si y solo si el asegurado, es declarado patrimonialmente responsable por los dafios
irrogados a ‘pasajeros afectados” por la inejecucion o ejecucion imperfecta o defectuosa de un
contrato de transporte publico de pasajeros y siempre y cuando no se presente una causal de
exclusion u otra circunstancia que enerve los efectos juridicos del contrato de seguro. Asi las cosas,
esa declaratoria de responsabilidad Civil Contractual constituira el “siniestro”, esto es, la realizacion
del riesgo asegurado (Art. 1070 del C.Co.).

De acuerdo con la exposicion anterior y teniendo en cuenta lo descrito en el libelo de demanda, asi
como los medios probatorios aportados al plenario, se tiene que la demandante Marleny
Montenegro no acreditd que efectivamente el riesgo asegurado se haya materializado por el
concurso de los elementos propios de la Responsabilidad Civil Contractual, y, por consiguiente, las

pretensiones de la demanda no estan llamadas a prosperar.

En consecuencia, no se logra estructurar una responsabilidad civil contractual en cabeza del
asegurado, esto es, no se realiza el riesgo asegurado como condicion sine qua non para activar la
responsabilidad que -eventual e hipotéticamente— pudiera corresponder a la aseguradora. Asi pues,
se concluye que al no reunirse los supuestos para que se configure la responsabilidad civil
contractual, estamos ante la no realizacion del riesgo asegurado amparado por la Pdliza de
Responsabilidad Civil Contractual No. C 2000044676 que sirvi6 como sustento para demandar de
forma directa mi representada y en tal sentido, no surge obligacion indemnizatoria alguna a cargo

de la Aseguradora.
Solicito sefiora Juez declarar probada esta excepcion.

E. FALTA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO A PERJUICIOS INMATERIALES
DIFERENTES A LOS MORALES DE CONFORMIDAD CON LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO No. C 2000044676

De conformidad con las condiciones generales y particulares de la pdliza de seguros de
responsabilidad civil contractual para vehiculos de servicio publico No. C 2000044676 la misma no

brinda cobertura respecto a perjuicios por concepto de dafio a la salud ni dafio a la vida en relacion.
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Por tanto, y pese a que el dafio a la salud no hace parte de las tipologias de perjuicio reconocidas
por la Corte Suprema de Justicia, de llegarse a acreditar la existencia de responsabilidad civil por
parte del conductor del vehiculo asegurado, no puede endilgarse responsabilidad indemnizatoria

alguna por los conceptos de dafio a la salud ni de vida en relacion.

En materia de seguros, el asegurador, segun el Articulo 1056 del C. de Co., “...podra, a su arbitrio
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado a la cosa
asegurados”, por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato
donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito
temporal y geografico en el que el amparo opera o es efectivo, las causales de exclusiéon o en
general las de exoneracidn, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto son esos los parametros
a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la
correspondiente poliza. Luego obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar
contractualmente los riesgos que asume, conforme a la potestad estatua legalmente (art 1056 C.
Co).

Para el caso sub examine, se evidencia que la demandante, pretende que se le indemnice por unos
perjuicios inmateriales (dafo a la vida de relacion y dafio a la salud) que no se encuentran cubiertos
por Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual Basica Para Vehiculos De Servicio Publico No. C

2000044676, tal como se demuestra a continuacion:

CONDICIONES DE COBERTURA

Limite asegurado
I_?-'\ 5 Colo ' an( 5)

Deducibles

Cobertura SMMLV /Pesos COP

Sin Deducible

MUERTE ACCIDENTAL CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible
INVALIDEZ PERMANENTE CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible
INCAPACIDAD TEMPORAL CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
GASTOS MEDICOS SMMLV60.00 Sin Deducible Sin Deducible
L INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible

|PERJUICIOS MORALES INCLUIDO | Sin Deducible Sin Deducible

Luego entonces, tratandose de seguros de responsabilidad, para que nazca la obligacion del
asegurador de indemnizar los perjuicios extrapatrimoniales, dicha obligacion ha de estar
expresamente estipulada en el respectivo contrato de seguro. Consecuentemente, y sin que
implique reconocimiento de responsabilidad u obligacion alguna a cargo de mi procurada, en el

improbable evento de que prosperen las pretensiones de la parte actora por tales perjuicios, el
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amparo otorgado por la aseguradora, no ofrece cobertura para perjuicios inmateriales diferentes a

los morales.

Solicito se declare probada esta excepcion.

F. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO

En la medida en que no se encuentra acreditada la causacion de perjuicio alguno en detrimento o
afectacion de la activa de la accion, no es dable la imposicion de obligaciéon indemnizatoria en
cabeza de mi procurada. Lo anterior, pues la poliza de seguro respecto a la cual se vincula a la
Compafiia Mundial de Seguros S.A., cuenta con un caracter meramente indemnizatorio. Lo que
deviene en que la misma unicamente podra afectarse dentro de los limites propios del resarcimiento
de los perjuicios efectivamente acreditados. No obstante, y como quiera que al interior de la parte
activa no ha cumplido con la carga probatoria a su cargo es claro como la pdliza de seguro no podra

ser afectada.

Nuestro estatuto comercial privilegia y consagra la naturaleza del contrato de seguro como de
naturaleza meramente indemnizatoria, determinando al respecto el articulo 1127 del Cddigo de

Comercio lo siguiente:

“Art. 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del seguro de
responsabilidad civil. E| seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador

la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con

motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como

proposito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el

beneficiario de la indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al
asegurado. (Subrayado y negrita, fuera del texto original)

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa
grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055”. (Subrayas y negrillas fuera del texto

original)

En igual sentido, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi lo ha establecido, segun el fallo

del 22 de julio de 1999, expediente 5065 en el que realizé la siguiente referencia:

‘Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se

caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de

seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacion
que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la

medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante para la operancia

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,

Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

+57 3173795688 - 601_7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 37 | 57



[@HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella
obligacion en situacion de solucién o pago inmediato.”’® (Subrayas y negrillas fuera del texto

original)

Ahora bien, en atencion a que, de conformidad con el acervo probatorio que milita en el expediente
no se acreditd la causacion de ninguno de los perjuicios pretendidos los demandantes y en atencion
a que el contrato de seguro tiene como fin ultimo la reparacion, indemnizacion y/o compensacion
por los dafios y perjuicios devenidos a partir de la configuracién de un riesgo asegurado.
Consecuentemente, no es posible la imposicién de obligacién alguna en cabeza de mi procurada,
pues ello devendria en un enriquecimiento sin justa causa que mi prohijada no se encuentra en la

obligacion de soportar.

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcion de mérito.

G. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NO. C 2000044676

Sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones precedentes, en gracia de discusion y sin que la
presente constituya el reconocimiento de obligacién de mi representada, se formula esta, en virtud
de que contractualmente en la pdliza utilizada como fundamento para iniciar el presente tramite se
estipularon las condiciones de la responsabilidad del asegurador, sus limites, los amparos
otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, etc., estipulandose como limite maximo del valor
asegurado el equivalente a 60 smimv, los cuales para la fecha de presunta ocurrencia de los hechos
corresponden a cuarenta y nueve millones seiscientos ochenta y seis mil novecientos sesenta pesos
($49.686.960M/cte.).

Ahora bien, es pertinente mencionar que la obligacion del asegurador solo se predicara cuando el
suceso esté concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto
la obligacion indemnizatoria o de reembolso a su cargo se limita a la suma asegurada, siendo este
el tope maximo. Ademas de que también son aplicables todos los preceptos que para los seguros
de dainos y responsabilidad civil contiene el Cédigo de Comercio, que en su articulo 1079, establece:
“...El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada...”.
Claro esta, sin perjuicio del respectivo deducible pactado, es decir, de aquella porcion que de

cualquier pérdida le corresponda asumir al asegurado.

18 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia del 22 de julio de 1999, expediente 5065 Magistrado
Ponente: Nicolas Bechara Simancas.
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De acuerdo con los articulos 1079 y 1089 del Cédigo de Comercio, la responsabilidad maxima del
asegurador se limita a la suma asegurada, de manera que ese es el tope maximo de la
responsabilidad asumida por la aseguradora, siempre y cuando no opere una causal de exclusion
convencional o legal. Ahora bien, es importante sefialar que de conformidad con el condicionado
aplicable a la Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual Basica Para Vehiculos De Servicio
Publico No. C 2000044676, el valor sefalado en la caratula de la misma es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar respecto a los perjuicios ocasionados a cada pasajero, ello como

se evidencia en la siguiente imagen tomada de la referida:

5.1 SUMA ASEGURADA INDIVIDUAL.

LA SUMA ASEGURADA INDICADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, DELIMITA LA MAXIMA

RESPONSABILIDAD DE SEGUROS MUNDIAL, EN CASO DE ACCIDENTE DE TRANSITO

DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, POR CADA PASAJERO,

DE ACUERDO CON LA CAPACIDAD AUTORIZADA DE OCUPANTES DEL VEHICULO DEL
SEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA

Por consiguiente, en caso de ser condenados, existe un tope de la suma fijada en la caratula de la
poliza de conformidad con lo concertado, dependiendo de la cobertura y lo anterior para la
indemnizacion de todos los perjuicios. Asi pues, en relacién al contrato de seguro instrumentado a
partir de la poliza de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No.
C 2000044676, suscrita entre mi procurada y el tomador, es importante sefalar que para predicar
algun tipo de obligacion en virtud de la misma se deberan tener en cuenta los limites maximos de
responsabilidad plasmados en ella, los cuales se aprecian en la siguiente imagen tomada de la

caratula de la pdliza:

CONDICIONES DE COBERTURA

Limite asegurado
(Pesos Colomblanos)

Sin Deducible Sin Deducible
INVALIDEZ PERMANENTE CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible

Deducibles

Cobertura SMMLYV /Pesos COP

INCAPACIDAD TEMPORAL CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
GASTOS MEDICOS SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
PERJUICIOS MORALES INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
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Adicionalmente, y pese a que la pdliza responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos
de servicio publico No. C 2000044675 no brinda cobertura al interior del presente tramite,
comoquiera que la accion que se adelanta en contra de mi procurada es respecto a la
responsabilidad civil contractual surgida en atencién a la calidad de pasajera que presuntamente
ostentaba la sefiora Marleny Montenegro, es necesario aclarar que, en todo caso ante una eventual,
hipotética y remota condena en contra de los intereses de mi procurada este es el tope maximo de

indemnizacion pactado en tal péliza:

CONDICIONES DE COBERTURA

Cobertura Limite asegurado Deducibles
- (Pesos Colomblanos) SMMLV /[ Pesos COP

| LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA SMMLV60.00 I Sin Deducible Sin Deducible
DANOS A BIENES DE TERCEROS SMMLV60.00 10.0% 2.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS SMMLV120.00  Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO  Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO  Sin Deducible Sin Deducible
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO  Sin Deducible Sin Deducible

Por lo tanto, se aclara que, en el eventual, hipotético y remoto caso en que se determine la existencia
de obligacion indemnizatoria en cabeza de mi procurada, el valor asegurado de conformidad con la
poliza de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No. C
2000044676, por el amparo de invalidez permanente corresponde a 60 smimyv, los cuales en
atencion a que el salario minimo para el afio de ocurrencia de los hechos era de $828.116,
equivalente a cuarenta y nueve millones seiscientos ochenta y seis mil novecientos sesenta pesos
($49.686.960M/cte.) e igual valor corresponde al monto maximo de indemnizacién en relacién a la
poliza responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos de servicio publico No. C

2000044675, la cual se reitera no brinda cobertura al interior del presente tramite.

Por tanto, en ningun caso podra superar dicha suma, siendo este el maximo valor al que mi
procurada se obligd de conformidad con las condiciones generales y particulares del contrato de

seguro.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

H. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LAS POLIZAS DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No. C
2000044676 Y EXTRACONTRACTUAL No. C 2000044675
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Sin perjuicio de las demas excepciones propuestas, y sin que con ello se esté comprometiendo a
mi representada, a fin de manifestar que en el improbable caso en que el Despacho considere que
si nace obligacién indemnizatoria a cargo de la aseguradora, es menester advertir que en las
condiciones pactadas en los contratos de seguro documentados en las pdlizas de responsabilidad
civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No. C 2000044676 y extracontractual No.
C 2000044675, establecieron los parametros que enmarcan la obligacién condicional que contrajo
Compafiia Mundial de Seguro S.A., y delimitan la extension del riesgo asumido por ella. En efecto,
en ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el contrato, y definen de

manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo sefala el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio, el asegurador puede, a su

arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos
0 algunos de los riesgos a que estén expuestos el inferés o la cosa asegurados, el patrimonio o

la persona del asegurado (...)".

En virtud de la facultad referenciada en el articulo previamente citado, el asegurador decidié otorgar
determinados amparos, supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, incorporando en la
poliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a las prestaciones sefialadas

en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la cobertura.

En consecuencia, de hallarse configurada, segun el acervo probatorio que obra dentro del proceso,
ademas de las alegadas, alguna otra causal de exclusion consignada en las condiciones generales
o particulares de las podlizas no habria lugar a indemnizacién de ningun tipo por parte de mi
representada, y en ese sentido, ruego al Despacho que, una vez advertida la causal, se le dé

aplicacion, con miras a proteger los derechos e intereses que le atafien a mi prohijada.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

I. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS

Conforme a lo dispuesto en el articulo 282 del Cddigo General del Proceso', solicito sea declarada

cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del proceso, ya sea frente a la demanda

19 Articulo 282. Resolucién sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el Juez halle probados los hechos que constituyen
una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa, que
deberdn alegarse en la contestacién de la demanda. Cuando no se proponga oportunamente la excepcién de prescripcion extintiva,
se entendera renunciada.
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o al contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente litigio mediante accién

directa.

Solicito declarar probada esta excepcion.

CAPITULO II:

CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO:

AL HECHO “1”: A mi procurada no le constan de forma directa las circunstancias de tiempo, modo
y lugar de la ocurrencia del supuesto accidente de transito, comoquiera que en su calidad de

aseguradora no intervino ni tuvo injerencia alguna en la produccion del suceso.

AL HECHO “2”: Es cierto, que la sefiora Marleny Montenegro Hernandez presento demanda a fin
de que se declare responsable a la Transportadora los Yumbefios S.A., y este realice el pago de
los perjuicios presuntamente causado. Sin embargo, debe advertirse que dicha responsabilidad no
se encuentra debidamente acreditada, puesto que no obran al interior del expediente pruebas de la
presunta responsabilidad del conductor del vehiculo de placa YAP-611 en la ocurrencia del
accidente de transito, ya que la parte actora basa sus infundadas atribuciones de responsabilidad
en una hipotesis. Sumado a esto es también claro que ya se prescribieron todas las acciones

derivadas del contrato de transporte y del contrato de seguro.

AL HECHO “3”: Es cierto que el vehiculo de placas YAP611 para el 13 de noviembre de 2019 se
encontraba amparado bajo la pdéliza de responsabilidad civil contractual con No. C 2000044676, con
vigencia del 30 de septiembre de 2019, hasta el 30 de septiembre de 2020, efectivamente con los
cubrimientos esbozados por el llamante en garantia en su escrito. No obstante, es necesario aclarar

que la _existencia de una pdliza no implica per se el surgimiento de obligacién indemnizatoria en

cabeza de mi representada. Lo anterior, toda vez que se debe cumplir en primer lugar, la

estructuracion de la responsabilidad civil que se pretende atribuir a quienes integran la pasiva de la
accion la cual solo se entiende configurada cuando se haya proferido por un Juez de la Republica
condena al respecto; en segundo lugar, que los hechos hubieren ocurrido dentro de la vigencia de

la pdliza; y, en tercer lugar, que no se configure ninguna exclusién o causal legal o convencional de

Si el Juez encuentra probada una excepcién que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de
examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion resolverd sobre las otras, aunque quien la
alegd no haya apelado de la sentencia. Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacion del acto o contrato del cual se
pretende derivar la relacion debatida en el proceso, el Juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales figuras, siempre
gue en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se limitara a declarar si es o no fundada la
excepcion.
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inoperancia del contrato de seguro como la que opera al interior del presente caso al encontrarse
prescritas tanto las acciones derivas del contrato de seguro como las acciones derivadas del

contrato de transporte

AL HECHO “4”: Si bien es cierto que el vehiculo YAP611 también se encontraba amparado con
una Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual en Exceso con No. C 2000044678 con la vigencia
y cubrimientos consignados por el llamante en garantia, este despacho debe tener en cuenta que

la mera existencia del contrato de seguro no significa que exista de manera automatica una

obligacion indemnizatoria a cargo de la aseguradora, pues esta solo surge cuando el riesgo

amparado en el mentado contrato ha sido efectivamente realizado en los términos de su cobertura,
y siempre que no se configure ninguna causal legal o convencional de exclusién o de inoperancia
del mismo. En el presente caso, comoquiera que no se encuentran acreditados los elementos
configurativos de la responsabilidad civil que se persigue, toda vez que no existen pruebas que
demuestren el hecho dafioso, dafio y relacién causal, el riesgo asegurado no se entiende realizado
y por lo mismo, no nace la obligacion resarcitoria de mi procurada. Sumado a esto, es claro que hay
una inoperancia del contrato de seguro, pues se encuentran prescritas tanto las acciones derivas

del contrato de seguro como las acciones derivadas del contrato de transporte.

AL HECHO “5”: Si bien cierto que para el dia del accidente las podlizas No. C 2000044676 y C
2000044678 se encontraban vigentes para el momento de la supuesto acaecimientos de los hechos

que dan inicio a este proceso, y al existir estos contratos se legitima a la parte para elevar este

llamamiento en garantia; no es cierto por la mera existencia de estos contratos de seguro signifique

per se el surgimiento de la obligacién indemnizatoria en cabeza de mi representada, pues esta solo

surge cuando el riesgo amparado en el mentado contrato ha sido efectivamente realizado en los
términos de su cobertura, y siempre que no se configure ninguna causal legal o convencional de
exclusion o de inoperancia del mismo. En el presente caso, comoquiera que no se encuentran
acreditados los elementos configurativos de la responsabilidad civil que se persigue, el riesgo
asegurado no se entiende realizado y por lo mismo, no nace la obligacion resarcitoria de mi
procurada. Sumado a esto, es claro que hay una inoperancia del contrato de seguro, pues se
encuentran prescritas tanto las acciones derivas del contrato de seguro como las acciones

derivadas del contrato de transporte.

AL HECHO “6”: No es cierto como esta plantado y se aclara. Si bien mi representada, COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., expidio las pdlizas de seguro No. C 2000044676 y C 2000044678,
para el caso en particular se debe recordar que la mera existencia del contrato de seguro no significa

que exista de manera automatica una obligacién indemnizatoria a cargo de la asequradora. Lo

anterior, toda vez que se debe cumplir en primer lugar, que se estructurd la responsabilidad civil
que se pretende atribuir a quienes integran la pasiva de la accién la cual solo se entiende

configurada cuando se haya proferido por un Juez de la Republica condena al respecto; en segundo
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lugar, que los hechos hubieren ocurrido dentro de la vigencia de la pdliza; y, en tercer lugar, que no
se configure ninguna exclusién o causal legal o convencional de inoperancia del contrato de seguro
como la que opera al interior del presente caso al encontrarse prescritas tanto las acciones derivas

del contrato de seguro como las acciones derivadas del contrato de transporte

AL HECHO “7”: No es cierto. Para el caso en particular se debe recordar que la mera existencia

del contrato de seguro no significa que exista de manera automatica una obligacién indemnizatoria

a cargo de la aseguradora. Lo anterior, toda vez que se debe cumplir en primer lugar, que se

estructuro la responsabilidad civil que se pretende atribuir a quienes integran la pasiva de la accion
la cual solo se entiende configurada cuando se haya proferido por un Juez de la Republica condena
al respecto; en segundo lugar, que los hechos hubieren ocurrido dentro de la vigencia de la pdliza;
y, en tercer lugar, que no se configure ninguna exclusion o causal legal o convencional de
inoperancia del contrato de seguro como la que opera al interior del presente caso al encontrarse
prescritas tanto las acciones derivas del contrato de seguro como las acciones derivadas del

contrato de transporte

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

A LA PRETENSION “PRIMERA”: Corresponde a una solicitud frente a la cual el Despacho ya
accedié pues mi prohijada ya fue previamente citada dentro de este proceso como demandada

directa, como bien consta dentro del expediente.

A LA PRETENSION “SEGUNDA”: Corresponde a una solicitud frente a la cual el Despacho ya
accedioé por medio de auto calendado del 10 de mayo del 2023 y notificado por estados del 11 de
mayo de esta anualidad, frente a la cual, en todo caso, no nos oponemos toda vez que existe una
relacion contractual entre la Transportadora los Yumbefios S.A. y mi representada, en virtud de la
Pdliza de Seguro anteriormente mencionadas, circunstancia que lo legitima para que realice el
presente llamamiento en garantia y que esta sea resuelta por este honorable despacho. La anterior

afirmacion no implica la existencia de obligacion indemnizatoria alguna a cargo de mi representada.

A LA PRETENSION “TERCERA”: Me opongo a esta pretensién, pues como ha quedado
evidenciado a través de esta contestacion no se acreditaron los elementos esenciales para endilgar
responsabilidad civil extracontractual a las partes pasivas del proceso, comoquiera que no existen
pruebas en el plenario fehacientes y pertinentes que permitan endilgar dicha responsabilidad a la

parte pasiva del proceso.

En todo caso, es esencial que se tenga en cuenta en este punto que el amparo de responsabilidad

civil contractual que se pretende, esta evidentemente enmarcado dentro de las condiciones
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particulares y generales del contrato, ya que son ellas las que delimitan la extensién del riesgo
asumido por el asegurador y, por ende, las mismas establecen el ambito del amparo, la definicién
contractual de su alcance o extension, los limites asegurados para el riesgo tomado, etc.
Consecuentemente, es cardinal que el Despacho advierta que el amparo mencionado no opera de

forma automatica, sino que debe hacerse su analisis conforme a las estipulaciones contractuales.

EXCEPCIONES DE FONDO AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

A. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA COMPANIA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A., POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN
LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL No. C 2000044676

Teniendo en cuenta que si bien mi representada convino amparar la responsabilidad civil contractual
del vehiculo de placas YAP-611 segun contrato de seguros documentado en la Pdliza No. C
2000044676 vigente desde 30 de septiembre de 2019 al 30 de septiembre de 2020, en el expediente
ciertamente no estd demostrada la responsabilidad civil que pretende el extremo activo endilgar,
luego que para justificar sus pretensiones no cuenta con pruebas fehacientes para determinar la

acusacion de los supuestos dafnos sufridos.

Por lo cual, en concordancia con todo lo referenciado a lo largo del presente escrito, se propone
esta excepcion toda vez que La Compaiia Mundial de Seguros S.A. no esta obligada a responder,
de conformidad con las obligaciones expresamente estipuladas y aceptadas por las partes en el

contrato de seguro.

POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A
PASAJEROS TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

COMPARNIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., QUE EN ADELANTE SE LLAMARA SEGUROS
MUNDIAL, ASEGURA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO HAN HECHO, LOS RIESGOS
INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA, BAJO LAS CONDICIONES GENERALES
ESPECIFICADAS A CONTINUACION:

De conformidad con lo anterior, se evidencia que el riesgo asegurado en el contrato de seguros en
comento no es otro que la “Responsabilidad Civil Contractual” en que incurra el transportador
asegurado de acuerdo con la legislaciéon colombiana, dicho de otro modo, el contrato de seguro
documentado en la Pdliza Responsabilidad Civil Contractual No. C 2000044676 entrara a
responder, si y solo si el asegurado, es declarado patrimonialmente responsable por los dafios

irrogados a ‘pasajeros afectados” por la inejecucion o ejecucion imperfecta o defectuosa de un
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contrato de transporte publico de pasajeros y siempre y cuando no se presente una causal de
exclusion u otra circunstancia que enerve los efectos juridicos del contrato de seguro. Asi las cosas,
esa declaratoria de responsabilidad Civil Contractual constituira el “siniestro”, esto es, la realizacion
del riesgo asegurado (Art. 1070 del C.Co.).

De acuerdo con la exposicion anterior y teniendo en cuenta lo descrito en el libelo de demanda, asi
como los medios probatorios aportados al plenario, se tiene que la demandante Marleny
Montenegro no acreditd que efectivamente el riesgo asegurado se haya materializado por el
concurso de los elementos propios de la Responsabilidad Civil Contractual, y, por consiguiente, las

pretensiones de la demanda no estan llamadas a prosperar.

En consecuencia, no se logra estructurar una responsabilidad civil contractual en cabeza del
asegurado, esto es, no se realiza el riesgo asegurado como condicion sine qua non para activar la
responsabilidad que -eventual e hipotéticamente— pudiera corresponder a la aseguradora. Asi pues,
se concluye que al no reunirse los supuestos para que se configure la responsabilidad civil
contractual, estamos ante la no realizacion del riesgo asegurado amparado por la Pdliza de
Responsabilidad Civil Contractual No. C 2000044676 que sirvio como sustento para demandar de
forma directa mi representada y en tal sentido, no surge obligacién indemnizatoria alguna a cargo

de la Aseguradora.
Solicito sefiora Juez declarar probada esta excepcion.

B. FALTA DE COBERTURA MATERIAL RESPECTO A PERJUICIOS INMATERIALES
DIFERENTES A LOS MORALES DE CONFORMIDAD CON LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO No. C 2000044676

De conformidad con las condiciones generales y particulares de la pdliza de seguros de
responsabilidad civil contractual para vehiculos de servicio publico No. C 2000044676 la misma no
brinda cobertura respecto a perjuicios por concepto de dafio a la salud ni dafio a la vida en relacion.
Por tanto, y pese a que el dafio a la salud no hace parte de las tipologias de perjuicio reconocidas
por la Corte Suprema de Justicia, de llegarse a acreditar la existencia de responsabilidad civil por
parte del conductor del vehiculo asegurado, no puede endilgarse responsabilidad indemnizatoria

alguna por los conceptos de dafio a la salud ni de vida en relacion.

En materia de seguros, el asegurador, segun el Articulo 1056 del C. de Co., “...podra, a su arbitrio
asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado a la cosa
asegurados”, por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato

donde se determinan o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito
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temporal y geografico en el que el amparo opera o es efectivo, las causales de exclusion o en
general las de exoneracién, ademas de las de origen legal, etc., y por tanto son esos los parametros
a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier pretensién que se base en la
correspondiente poliza. Luego obviamente el asegurador tiene la facultad de delimitar
contractualmente los riesgos que asume, conforme a la potestad estatua legalmente (art 1056 C.

Co).

Para el caso sub examine, se evidencia que la demandante, pretende que se le indemnice por unos
perjuicios inmateriales (dafo a la vida de relacion y dafio a la salud) que no se encuentran cubiertos
por Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual Basica Para Vehiculos De Servicio Publico No. C

2000044676, tal como se demuestra a continuacion:

CONDICIONES DE COBERTURA

Limite asegurado
(Pesos Colomblanos)

Deducibles

Cobertura SMMLYV fPesos COP

Sin Deducible

MUERTE ACCIDENTAL CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible
INVALIDEZ PERMANENTE CADA PASAJERO SMMLV60.00 Sin Deducible Sin Deducible
INCAPACIDAD TEMPORAL CADA PASAJERO SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
GASTOS MEDICOS SMMLVE0.00 Sin Deducible Sin Deducible
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
|PERJUICIOS MORALES INCLUIDO | Sin Deducible Sin Deducible

Luego entonces, tratandose de seguros de responsabilidad, para que nazca la obligacion del
asegurador de indemnizar los perjuicios extrapatrimoniales, dicha obligacion ha de estar
expresamente estipulada en el respectivo contrato de seguro. Consecuentemente, y sin que
implique reconocimiento de responsabilidad u obligacion alguna a cargo de mi procurada, en el
improbable evento de que prosperen las pretensiones de la parte actora por tales perjuicios, el
amparo otorgado por la aseguradora, no ofrece cobertura para perjuicios inmateriales diferentes a

los morales.
Solicito se declare probada esta excepcion.
C. LA POLIZA No. C 2000044678 OPERA EN EXCESO

Como bien queda consignada en las condiciones generales de este contrato, el objeto de la
presente poliza se otorga en exceso de la pdliza primaria o basica de responsabilidad civil
contractual, que en el caso del asegurado para la época de la ocurrencia de los hechos que dan
inicio al proceso son la Pdliza No. C 2000044678.
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Y, como ya se ha sefalado y demostrado en los anteriores acapites, esta poliza no podra ser
afectada tanto porque no se ha configurado el riesgo asegurado, sumado al hecho de que, es claro
que hay una inoperancia del contrato de seguro, pues se encuentran prescritas tanto las acciones

derivas del contrato de seguro como las acciones derivadas del contrato de transporte.

Esto resulta en una imposibilidad de obligar a mi prohijada a pagar los perjuicios que reclama la
parte activa a los demandando en este proceso, puesto que no se puede perjudicar la pdliza que

otorga en exceso a las pdlizas primarias, cuando estas polizas basicas no pueden afectarse.
La legislacion colombiana define el contrato accesorio en el articulo 1499 del C.C como:

“(...) y accesorio, cuando tiene por objeto asegurar el cumplimiento de una obligacion

principal, de manera que no pueda subsistir sin ella”.

Vemos que esta poliza no puede subsistir sin los contratos de seguro basicos ya mencionados, por
lo que debe entenderse que estamos frente a un contrato accesorio y como tal se debe entender
que este seguira la suerte de las pdlizas principales, por lo que as causas que extinguen la

obligacion principal extinguen igualmente las que provienen del contrato accesorio.

De esta manera, al no poderse perfeccionar estas polizas principales, esta poliza que otorga exceso
tampoco podra perfeccionarse y afectarse, y mucho menos puede pensarse que entrara

directamente al proceso.
Asi las cosas, solicito amablemente al despacho se declare probada la presente excepcion.
D. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO

Comoquiera que no se encuentra acreditada la causacion de perjuicio alguno en detrimento o
afectacion de la activa de la accion, no es dable la imposicion de obligaciéon indemnizatoria en
cabeza de mi procurada. Lo anterior, pues la poliza de seguro respecto a la cual se vincula a la
Compafiia Mundial de Seguros S.A., cuenta con un caracter meramente indemnizatorio. Lo que
deviene en que la misma unicamente podra afectarse dentro de los limites propios del resarcimiento
de los perjuicios efectivamente acreditados. No obstante, y como quiera que al interior de la parte
activa no ha cumplido con la carga probatoria a su cargo es claro como la pdliza de seguro no podra

ser afectada.
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Nuestro estatuto comercial privilegia y consagra la naturaleza del contrato de seguro como de
naturaleza meramente indemnizatoria, determinando al respecto el articulo 1127 del Cddigo de

Comercio lo siguiente:

“Art. 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del seguro de
responsabilidad civil. E| seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador

la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con

motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como

proposito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el

beneficiario de la indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al
asegurado. (Subrayado y negrita, fuera del texto original)

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa
grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055”. (Subrayas y negrillas fuera del texto

original)

En igual sentido, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi lo ha establecido, segun el fallo

del 22 de julio de 1999, expediente 5065 en el que realizo la siguiente referencia:

‘Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se

caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de

seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacion
que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la
medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante para la operancia
de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez colocada aquella
obligacion en situacion de solucién o pago inmediato.”?° (Subrayas y negrillas fuera del texto

original)

Ahora bien, en atencion a que, de conformidad con el acervo probatorio que milita en el expediente
no se acreditd la causacion de ninguno de los perjuicios pretendidos los demandantes y en atencion
a que el contrato de seguro tiene como fin ultimo la reparacion, indemnizacion y/o compensacion
por los dafios y perjuicios devenidos a partir de la configuracién de un riesgo asegurado.
Consecuentemente, no es posible la imposicién de obligacién alguna en cabeza de mi procurada,
pues ello devendria en un enriquecimiento sin justa causa que mi prohijada no se encuentra en la

obligacion de soportar.

Con fundamento en lo expuesto solicito declarar probada la presente excepcion de mérito.

20 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Corte Suprema de Justicia del 22 de julio de 1999, expediente 5065 Magistrado
Ponente: Nicolas Bechara Simancas.
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E. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO NO. C 2000044676

Sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones precedentes, en gracia de discusion y sin que la
presente constituya el reconocimiento de obligacién de mi representada, se formula esta, en virtud
de que contractualmente en la pdliza utilizada como fundamento para iniciar el presente tramite se
estipularon las condiciones de la responsabilidad del asegurador, sus limites, los amparos
otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, etc., estipulandose como limite maximo del valor
asegurado el equivalente a 60 smimv, los cuales para la fecha de presunta ocurrencia de los hechos
corresponden a cuarenta y nueve millones seiscientos ochenta y seis mil novecientos sesenta pesos
($49.686.960M/cte.).

Ahora bien, es pertinente mencionar que la obligacion del asegurador solo se predicara cuando el
suceso esté concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto
la obligacion indemnizatoria o de reembolso a su cargo se limita a la suma asegurada, siendo este
el tope maximo. Ademas de que también son aplicables todos los preceptos que para los seguros
de dafios y responsabilidad civil contiene el Cédigo de Comercio, que en su articulo 1079, establece:
“...El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada...”.
Claro esta, sin perjuicio del respectivo deducible pactado, es decir, de aquella porcién que de

cualquier pérdida le corresponda asumir al asegurado.

De acuerdo con los articulos 1079 y 1089 del Codigo de Comercio, la responsabilidad maxima del
asegurador se limita a la suma asegurada, de manera que ese es el tope maximo de la
responsabilidad asumida por la aseguradora, siempre y cuando no opere una causal de exclusion
convencional o legal. Ahora bien, es importante sefialar que de conformidad con el condicionado
aplicable a la Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual Basica Para Vehiculos De Servicio
Publico No. C 2000044676, el valor sefalado en la caratula de la misma es el valor maximo
asegurado destinado a indemnizar respecto a los perjuicios ocasionados a cada pasajero, ello como

se evidencia en la siguiente imagen tomada de la referida:

5.1 SUMA ASEGURADA INDIVIDUAL.

LA SUMA ASEGURADA INDICADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, DELIMITA LA MAXIMA
RESPONSABILIDAD DE SEGUROS MUNDIAL, EN CASO DE ACCIDENTE DE TRANSITO
DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, POR CADA PASAJERO,
DE ACUERDO CON LA CAPACIDAD AUTORIZADA DE OCUPANTES DEL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA

Por consiguiente, en caso de ser condenados, existe un tope de la suma fijada en la caratula de la

poliza de conformidad con lo concertado, dependiendo de la cobertura y lo anterior para la
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indemnizacion de todos los perjuicios. Asi pues, en relacién al contrato de seguro instrumentado a
partir de la poliza de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No.
C 2000044676, suscrita entre mi procurada y el tomador, es importante sefalar que para predicar
algun tipo de obligacion en virtud de la misma se deberan tener en cuenta los limites maximos de
responsabilidad plasmados en ella, los cuales se aprecian en la siguiente imagen tomada de la

caratula de la pdliza:

CONDICIONES DE COBERTURA

Limite asegurado
(Pesos Colomblanos)

MUERTE ACCIDENTAL CADA PASAJERO SMMLV60.00  Sin Deducible Sin Deducible

Deducibles

Cobertura SMMLV /Pesos COP

INCAPACIDAD TEMPORAL CADA PASAJERO SMMLV60.00 Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
GASTOS MEDICOS SMMLV60.00 Sin Deducible Sin Deducible
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible
PERJUICIOS MORALES INCLUIDO Sin Deducible Sin Deducible

Adicionalmente, y pese a que la pdliza responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos
de servicio publico No. C 2000044675 no brinda cobertura al interior del presente tramite, como
quiera que la accion que se adelanta en contra de mi procurada es respecto a la responsabilidad
civil contractual surgida en atencion a la calidad de pasajera que presuntamente ostentaba la sefiora
Marleny Montenegro, es necesario aclarar que, en todo caso ante una eventual, hipotética y remota
condena en contra de los intereses de mi procurada este es el tope maximo de indemnizacién

pactado en tal pdliza

CONDICIONES DE COBERTURA

Limite asegurado
(Pesos Colomblanos)

LESIONES O MUERTE A UNA PERSONA SMMLV60.00  Sin Deducible Sin Deducible

Deducibles

Cobertura SMMLYV [ Pesos COP

DANOS A BIENES DE TERCEROS SMMLV60.00 10.0% 2.0 SMMLV
| LESIONES O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS SMMLV120.00 I Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL INCLUIDO  Sin Deducible Sin Deducible
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL INCLUIDO  Sin Deducible Sin Deducible
AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO  Sin Deducible Sin Deducible
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Por lo tanto, se aclara que, en el eventual, hipotético y remoto caso en que se determine la existencia
de obligacién indemnizatoria en cabeza de mi procurada, el valor asegurado de conformidad con la
poliza de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No. C
2000044676, por el amparo de invalidez permanente corresponde a 60 smimv, los cuales en
atencion a que el salario minimo para el afio de ocurrencia de los hechos era de $828.116,
equivalente a cuarenta y nueve millones seiscientos ochenta y seis mil novecientos sesenta pesos
($49.686.960M/cte.) e igual valor corresponde al monto maximo de indemnizacion en relacién a la
poliza responsabilidad civil extracontractual basica para vehiculos de servicio publico No. C

2000044675, la cual se reitera no brinda cobertura al interior del presente tramite.

Por tanto, en ningun caso podra superar dicha suma, siendo este el maximo valor al que mi
procurada se obligd de conformidad con las condiciones generales y particulares del contrato de

seguro.
Solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

F. CAUSALES DE EXCLUSION DE COBERTURA DE LAS POLIZAS DE RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL BASICA PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO No. C
2000044676 Y POR EXCESO No. C 2000044678

Sin perjuicio de las demas excepciones propuestas, y sin que con ello se esté comprometiendo a
mi representada, a fin de manifestar que en el improbable caso en que el Despacho considere que
si nace obligacién indemnizatoria a cargo de la aseguradora, es menester advertir que en las
condiciones pactadas en los contratos de seguro documentados en las podlizas de responsabilidad
civil contractual basica para vehiculos de servicio publico No. C 2000044676 y en exceso No. C
2000044678, establecieron los parametros que enmarcan la obligacion condicional que contrajo
Compafiia Mundial de Seguro S.A., y delimitan la extension del riesgo asumido por ella. En efecto,
en ellas se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el contrato, y definen de

manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio.

Ahora bien, tal como lo sefala el Articulo 1056 del Cédigo de Comercio, el asegurador puede, a su

arbitrio, delimitar los riesgos que asume:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asegurador pondra, a su arbitrio, asumir todos
0 algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o

la persona del asegurado (...)".

En virtud de la facultad referenciada en el articulo previamente citado, el asegurador decidi6 otorgar

determinados amparos, supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, incorporando en la
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poliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a las prestaciones sefialadas

en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la cobertura.

En consecuencia, de hallarse configurada, segun el acervo probatorio que obra dentro del proceso,
ademas de las alegadas, alguna otra causal de exclusion consignada en las condiciones generales
o particulares de las podlizas no habria lugar a indemnizacién de ningun tipo por parte de mi
representada, y en ese sentido, ruego al Despacho que, una vez advertida la causal, se le dé

aplicacion, con miras a proteger los derechos e intereses que le atafien a mi prohijada.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

G. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS

Conforme a lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso?', solicito sea declarada
cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del proceso, ya sea frente a la demanda
o al contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente litigio mediante accion

directa.

Solicito declarar probada esta excepcion.

FRENTE A LAS PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

RATIFICACION DE DOCUMENTOS: El articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las
partes dentro de un proceso para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion
establece una clara consecuencia juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacion del

documento y ello no se lleve a cabo:

Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin

necesidad de ratificar su contenido, salvo que Ila parte contraria solicite su

ratificacion.

21 Articulo 282. Resolucién sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el Juez halle probados los hechos que constituyen
una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa, que
deberdn alegarse en la contestacién de la demanda. Cuando no se proponga oportunamente la excepcién de prescripcion extintiva,
se entendera renunciada.

Si el Juez encuentra probada una excepcién que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe abstenerse de
examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion resolverd sobre las otras, aunque quien la
alegd no haya apelado de la sentencia. Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacion del acto o contrato del cual se
pretende derivar la relacion debatida en el proceso, el Juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales figuras, siempre
gue en el proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se limitara a declarar si es o no fundada la
excepcion.
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Entonces, cabe resaltar que Juez solo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En tal
virtud, solicito al Despacho que no se le conceda valor alguno demostrativo a los siguientes hasta

tanto el contenido de estos no sea ratificado y explicado por quienes los suscribieron:

e Certificado de ingresos de la demandante Marleny Montenegro Hernandez para la fecha de
ocurrencia del siniestro, expedida por la directora de gestién humana de ALDIA logistica
(Sercarga S.A.S.) el 8 de febrero de 2021.

FRENTE A LAS PRUEBAS DOCUMENTALES SOLICITADAS: Me opongo a la declaratoria de
esta prueba como quiera que, en virtud de lo preceptuado en el articulo 173 del Codigo General del
Proceso, el extremo demandante esta en la obligacién de incorporar en el plenario, todas las
pruebas que pretenda hacer valor dentro del debate procesal, sin que sea posible delegar dicha

actividad demostrativa al Juzgado; asi lo indica la norma:

“(...) Articulo 173. Oportunidades probatorias

Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este
codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes,
el juez deberéa pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas
pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
consegquir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo

que debera acreditarse sumariamente (...)” Negrilla de autoria.

La norma citada es clara en advertir que, sin lugar a que existan dudas sobre esta carga procesal,
es a la parte interesada a quien atafie la obligacion de obtener los documentos que pretende hacer
valer como prueba. En este caso, los accionantes tenian el deber de conseguir y aportar los
elementos de conviccién que acreditaran sus aseveraciones al expediente junto con el documento
contentivo de la escrito demandatorio; esta, de ninguna manera es una carga que se pueda endilgar
o trasladar al Despacho judicial, siendo claro como no obra al interior del expediente derecho de
peticion mediante la cual la parte demandante hubiera pretendido la obtencion de las pélizas

otorgadas por mi procurada en relacién al vehiculo de placa YAP-611.

CONTRADICCION DE LA PRUEBA DENOMINADA - Dictamen de pérdida de capacidad laboral
(PCL) de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Valle del Cauca del 12 de mayo de

2021: Respecto a este medio probatorio arrimado por el extremo actor, comedidamente solicito al
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Despacho no se otorgue valor probatorio como dictamen pericial, sino que el mismo, tal como sefala
el demandante en su escrito, sea tenido como una prueba documental, de la cual solicito su
ratificacion por parte del Dr. Danilo Pardo Palencia de conformidad con el articulo 262 del Cddigo

General del Proceso.

En subsidio, en el escenario en que este Despacho conciba tal prueba documental como un
dictamen pericial, de conformidad con lo establecido en el articulo 228 del Cédigo General del
Proceso me permito solicitar la comparecencia del Dr. Danilo Pardo Palencia a la audiencia en la
que se lleve a cabo la practica de pruebas, con el fin de llevar a cabo la contradicciéon de la referida

prueba.

MEDIOS DE PRUEBA

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de las podlizas de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de
servicio publico No. C 2000044676 y extracontractual No. C 2000044675 junto con su
condicionado general.

1.2. Copia de la pdliza de responsabilidad civil contractual en exceso No. C. 2000044678.

1.3. Resultado de consulta realizada en el Registro Unico de Afiliados — RUAF.

1.4. Constancia de radicacion de derecho de peticién ante Colpensiones.

2. TESTIMONIALES

Siguiendo lo preceptuado por los articulos 208 y ss. del Cédigo General del Proceso, solicito al
sefior Juez se sirva decretar la practica del testimonio la Dra. Maria Camila Agudelo, quien tiene
domicilio en la ciudad de Bogota, y puede ser citada a través del correo electrénico
camilaortiz27@gmail, cuyo objeto de prueba del testimonio sera declarar sobre las condiciones
generales y particulares las pdlizas de responsabilidad civil contractual basica para vehiculos de
servicio publico No. C 2000044676 y extracontractual No. C 2000044675, los limites pactados, los
deducibles concertados, disponibilidad de las sumas aseguradas y sobre los demas aspectos que

resulten relevantes al presente proceso judicial.
3. INTERROGATORIO DE PARTE

Que le formularé a los demandantes, sefiores Marleny Montenegro Hernandez, Dolores Hernandez

De Montenegro, Andrea Londofio Montenegro, Eder Harley Hernandez, Mariella Montenegro
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Hernandez, Maria Eulalia Montenegro Hernandez, Oscar Emilio Montenegro Hernandez, Isaias
Montenegro Hernandez, Jesus Maria Montenegro Hernandez y Aida Oliva Montenegro Hernandez
y a los demandados sefiores Osbaldo Mejia Estrada y Gerardo Silvio Daza y al representante legal
de Transportadora los Yumbeios S.A., por medio de cuestionario verbal o escrito, que se presentara
en la audiencia que para tal fin sefiale el despacho, previa citacion de los absolventes, con el lleno

de las formalidades previstas en el Art. 200 CGP.

4. DECLARACION DE PARTE

En virtud de lo establecido en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, solicito se decrete la
declaracion de parte del Representante Legal de Compania Mundial de Seguros S.A., a fin de que

sea interrogado sobre los hechos relacionados con el proceso.

5. INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el
derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la practica
de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente interrogatorio de

parte e intervenir en las diligencias de ratificacion y otras pruebas solicitadas.

6. PRUEBA POR OFICIO

Respetuosamente solicito al Despacho se oficie a Colpensiones, para que con destino a este
proceso remita copia auténtica e integra, fisica o digital, de la resolucién a partir de la cual se
reconoce la pension de invalidez por riesgo comun a la sefiora Marleny Montenegro. Esta solicitud
se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacion por via del Derecho de
Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en cumplimiento de lo

ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

ANEXOS

6.1. Copia de la escritura publica numero 13771 de 01 de diciembre de 2014, de la Notaria 29 de
Bogota, adicionada por la escritura publica No.12967 del 16 de julio de 2018 de la misma
notaria, se otorga poder general al suscrito para actuar en el presente asunto.

6.2. Certificado de existencia y representacion legal en el que figuro como apoderado general de

la compafdia.

NOTIFICACIONES
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Por la parte actora seran recibidas en el lugar indicado en su escrito de demanda. Por los demas
demandados donde indiquen en sus respectivas contestaciones. Por mi representada Compania

Mundial de Seguros S.A., se recibiran notificaciones en la Calle 33 No. 6B - 24 pisos 1,2 Y 3 de

Bogota. Direccion electrénica: mundial@segurosmundial.com.co

Por parte del suscrito se recibiran notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Avenida
6A Bis No. 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali. Email:

notificaciones@gha.com.co

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota.
T.P.39.116 el C.S. de la Jra.
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