VIVIANA ESTRELLA MURILLO ROSERO

ABOGADA
Carrera 5 No. 12 - 16 Oficina 704. Teléfono 8809596. CALI.
Correo Electronico: vemur27@yahoo.com.

Senor;
VICTOR HUGO SANCHEZ FIGUEROA

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
E.S.D.

Radicacion: 763644003001-2022-01131-01

REF: Parte Demandada Presenta Sustentacion Recurso de Apelacion Contra Sentencia
del 3 de septiembre de 2024, proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal De
Jamundi.

Demanda: Responsabilidad Civil.

Demandante: Juan Felipe Canizales y Nubia Tatiana Obando Grijalba.

Demandados: Seguridad Industrial Y bancaria Sib 70 Itda.

VIVIANA ESTRELLA MURILLO ROSERO, mayor de edad y de esta vecindad identificada con la cédula de
ciudadania numero 66.995.5099 de Cali, abogada en egjercicio y portadora de la tarjeta profesional
numero 140883 del Consejo Superior de la Judicatura, conocida de autos como apoderada sustituta de
la sociedad SEGURIDAD INDUSTRIAL Y BANCARIA SIB 70 LTDA, identificada con Nit numero
891.301.102-8, presento dentro del término legal para ello SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION contra la Sentencia del 3 de septiembre de 2024, proferida por el Juzgado Primero Civil
Municipal De Jamundi. dentro de los siguientes téerminos:

SUSTENTACION DEL PRIMER REPARO.
Sobre declarar probada la propiedad sobre los equipos de computo Y las joyas, todo
por valor de $19.135.550

No se comparte la decision del despacho toda vez que sobre los equipos de cOmputo se basa solamente
en el testimonio del sehor Fabian Leonardo Cuervo, quien manifiesta que los equipos mencionados en
la demanda fueron vendidos por él al senor Juan Felipe Canizales, gue es tecnologo en sistemas, No
dice que sea comerciante de equipos de computo de manera formal, de ellos se evidencia en el
siguiente pantallazo de consulta de la RUES gue ni el senor Fabian ni TFM COMPUTADORES estan
INsSCritos cComo comerciantes, a saber:
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Registros
De conformidad con el articulo 166 el Decreto Ley 018 de 2012, las operaciones del Registro Pablico de Vesdurias Giudadanas
Cetado de s Tramite de que trata la Ley 850 de 2008 se incorporaran e inlegraran al Registro Unico Empresarial y Social -RUES-.
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Registros
conformidad con el articulo 106 del Decreto Ley 019 de 2012, las operaciones del Registro Publico de Veedurias Ciudadanas
trata la Ley 850 de 2003 se poraran e i | Registro Unico Empresarial y Social -RUES-.

Estado de su Tramite

< y redes de )
Camaras de Comercio iscritas en estas entida informacién diendk iones y i
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I Info La consulta por NIT no ha retornado resultados

Con lo anterior retoma total relevancia las falencias en la facturacion que se indicaron al contestar la
demandada; el solo testimonio No es prueba de la adquisicion del bien, mas alla de cualquier tecnicismo,
el Juez debe valorar integramente las pruebas y las regulaciones en la materia para poder dar certeza
de las pruebas documentales aportadas, por 1o que se debe declarar no probada la adquisicion, asi
mismo el testigo No dio claridad de cuando realizo la supuesta venta de los equipos de computo, si eran
nuevos o usados, tenga en cuenta que el mismo dijo gue se dedicaba al a reparacion de dichos equipos.

Enlas facturas aportadas se presenta el testigo con un nit que No existe y un establecimiento de comercio
gue nunca ha existido, por o que se ha probado plenamente gue el testigo no esta y nunca ha estado
habilitado para expedir facturacion, sumado a gue en ningun momento se probo por parte de los
demandados que dichos bienes estuvieran en el inmueble al momento de Ia instruccion, pues solo se
logra probar la posesion previa, mas no hay evidencia algunas que los bienes estaban en la casa 2 de la
parcelacion valle verde para junio del 2022.

Sobre las joyas sin ser plenamente identificadas, relacionadas, tampoco se logro probar la propiedad de
estas que fueron senaladas de manera generica, por ejemplo, la cuenta de cobro de la joyeria TIFFANY
Nno es un documento idoneo bajo ningun concepto de la compra de las joyas, toda vez que dicho
documento no redne las especificaciones con el articulo 617 del Estatuto tributario.

a. Estar denominada expresamente como actura de venta.

b. Apellidos y nombre o razon y NIT del vendedor o de guien presia €l servicio.

C Apellidos y nombre o razon social y NIT del aaquirente ae 1os bienes o Serviclios, JUnto con la
aiscriminacion ael VA pagado.

a Llevar un numero gue corresponda a un SIStema de numeracion consecutiva de iacturas de
venta. Con la resolucion ae iacturacion ae la LDian.

e Fecha de su expedicion.

£ Descripcion especifica o generica de 1os articulos vendidos o Servicios prestados.

g. Valor total ae la operacion.

h. E1 nombre o razon social y €l NIT del impresor ae ia 1actura.

L Indicar la calidad de retenedor ael impuesto sobre 1as ventas.

Al momento ae la expedicion de ia 1actura 1os requisitos ae los iterales ajl. b), dj v h), deberan
ESLAr PréeVIamente IImpresos a raves de medios itograncos, tpograncos o de lecnicas inaustriales
de caracter simiar. Cuando €/ contribuyente utiice un sisterma de 1acturacion por computador o
IMaquinNas reqistradoras, con 1a Impresion E1ectuada por iales medios se entiendaern cumplidos 1os
requisitos de impresion previa. El sisterma de iacturacion aebera numerar en fonma consecutiva
las racturas y se deberan proveer 0s medios Necesarios para su Veriicacion y audioria.
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PARAGRAFO. £n el caso de las Empresas que venden tiguetes de transporte no serd obligatorio
entregar €l original ae ia lactura. Al efecto, sera suficiente entregar copia de 1a misima.
PARAGRAFO 2. ** Adicionado- Para €l caso de facturacion por maquinas registradoras serd
adamisible la utilizacion dae numeracion diarna o pPeriodica, siempre ) Cuando corresponda a urn
SIstema consecutivo gue penmita INaividualizar y distnguir e manera Inequivoca cada operacion
racturada, ya Sea medaianie prenjos NUMeEricos, allabeticos o alanumericos O mecanisimaos
simiiares.

Falencias que no suple la ratificacion de los documentos hechos por una empleada senora Ana Lucia
Riano, gue hoy supuestamente se llama de la Joyeria Gold, declaracion gue no fue rendida por el
representante legal de dicho establecimiento de comercio, frete a esto la testigo solo se limito a decir
gue ya cambio de nombre, sobre este decir no hubo debate juridico o contradiccion de la prueba, en
el sentido de que no fue la Joyeria quien ratifico lo documentos.

Ahora bien, haciendo un esfuerzo por dar fe de estos dichos, 0 que hipotéticamente se pudo haber
logrado seria una compra mas no una posesion, bien es sabido la costumbre de adquirir este tipo de
articulos para terceros.

Es de considerar que esto es un requisito indispensable para la valoracion de las pruebas para este tipo
de articulos, tampoco se logro como erradamente lo indica el despacho subsanar las falencias en su
facturacion para la determinacion de la propiedad de dichos bienes muebles, en el sentido de que se
trajo como testigo a quien dijo ser trabajadora, mas no la representante legal o duena del
establecimiento de comercio Joyeria Tiffany, gue al momento de su declaracion no lo es ni siquiera de
este establecimiento de comercio Sino de otro por lo que la prueba no cumple los requisitos para su
validez, y si auin esto hubiere ocurrido, la testigo se limito a determinar de manera generica unas joyas,
mas No su identificacion plena.

SUSTENTACION DEL SEGUNDO REPARO.
Sobre la posesion de los bienes declarados de propiedad de los demandados y
ordenada su indemnizacion.

Con la declaracion de los testigos no se logro probar la posesion de los equipos de computo y de las
joyas al momento de la intrusion en la fecha ya conocida de autos, teniendo en cuenta que NiNnguno
de ellos dio certeza de que dichos bienes estuvieron en la vivienda gue habitan los demandantes para
la época de los hechos, solo manifestaron que vendieron al senor Canizales, ese relato per se no prueba
la posesion en la vivienda.

Sumado a lo anterior que los equipos de computo al parecer fueron adquiridos el 26 de noviembre del
2020y 14 de abril del 2022; 1as joyas el 27 de enero del 2022 y el 03 de diciembre del 2021, los hechos
ocurrieron entre el 10y 12 de junio del 2022.

Sia pesar de lo anterior se llevara a la extrana conclusion de con este mero hecho, que solo atestiguaran
gue fueron vendidos los bienes al senor Canizales y que despues de dos anos estuvieran en 1a vivienda
para junio del 2022.

El despacho erro al no dar el mismo valor probatorio 0 misma suerte de los demas bienes que se
indicaron en la demanda y el valor gue finalmente indico para las Joyas y los equipos de computo, en
el sentido de no existe ni si quiera un indicio de gue alguno de ellos estuviera en la vivienda al momento
de la intrusion, es decir la posesion previa de los mismos antes del 10 de junio del 2022, ni mucho menos
su guarda dentro de la casa 2 de la parcelacion Valle Verde mas alla de la afirmacion de los
demandantes.

SUSTENTACION DEL TERCER REPARO.
Sobre la responsabilidad del mantenimiento de la malla perimetral.

Si bien es clerto, que existe la obligacion de parte de la copropiedad Parcelacion Valle Verde del
mantenimiento de la malla perimetral a que se hace alusion en la demanda, no es cierto que dicha
obligacion deba ser conjunta con la empresa de seguridad, ni mucho menos que se haya incumplido
con esta carga, la empresa de seguridad solamente tiene el deber de informar por cualquier medio a la
administracion si hay reparaciones por hacer, como tantas veces se dijo la labor de Sib 70 es de medio
no de resultado.
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En su fallo el juzgado le impuso una carga tanto a la admiracion como a la empresa de seguridad de
por prestar un servicio de vigilancia que no estan obligadas a soportar, que es garantizar la
impenetrabilidad de la malla y esto a todas luces es imposible, desconociendo que tantas veces se tenia
conocimiento de alguna falla que presentara la malla o de algun bien comun, incluso en el informe gue
mi mandante hizo alusion en su declaracion de las falencias de la malla, la copropiedad cumplio con los
mantenimientos necesarios de cada eventualidad.

Corolario a lo anterior, ninguna falla o ruptura se presento si quiera cerca de la casa No. 2, incluso tan
pronto ocurrio la inclusion irregular fue reparada no se puede reprochar sobre lo desconocido, las
distintas mallas que si fueron reportadas efectivamente fueron reparadas de manera urgente; distinto es
el conocimiento de la ruptura de la malla de la casa No: 2 se tuvo con ocasion al desafortunado evento,
pero no con ello puede manifestarse que el responsable haya sido la PARCELACION VALLE VVERDE P.H,
ni Seguridad Industrial y Bancaria SIB70 Limitada, por el servicio de vigilancia que prestaba para el ano
2022.

En el contrato de prestacion de servicios gue se aporto con la contestacion de la demanda visible en el
archivo digital 20.1 folios 3 al 8 donde se especifican las obligaciones de la empresa de seguridad, de 1as
cuales en ninguno de los 38 enunciados se lee gue se obliga al mantenimiento de la malla perimetral.

SUSTENTACION DEL CUARTO REPARO.
Responsabilidad de Sib 70 sobre los dafos sufridos por los demandantes en bienes
propios y/o privados.

Respetable el trabajo y estudio arduo que hizo el despacho en la sentencia pero discutible y objetable a
las conclusiones gue llego condenando a mi mandante a lo que a todas luces no es viable, ya que hubo
huerfanidad probatoria de los demandantes sobre los tres elementos de la responsabilidad civil
extracontractual, sumado que para las empresas de vigilancia y seguridad privada su obligacion principal
es comprometerse a tomar las medidas necesarias para mantener la seguridad de las instalaciones del
contratante y a vigilar y cuidar la vida, honra y bienes comunes de la copropiedad, mas no de los bienes
privados. Esta obligacion se cumple cuando la empresa mediante el suministro de personal adelanta
con caracter profesional, qgue quedo plenamente probado con las declaraciones de los demandados y
los testigos de la parte activa gue Sib 70 hizo todas las gestiones humanamente posibles para brindar
una adecuada vigilancia a la propiedad horizontal para evitar, entre otros, el hurto de los bienes de los
residentes de la copropiedad, toda vez que la obligacion gue adquirio es de medio, y pecando de
reiterativa No de resultado en palabras de la doctrina ‘a/ poner al servicio del acreedor 1os meaios ae 10s
cuales dispone: ae hacer toda diligencia para €jecuiar el contrato, € estuerzo ael hombre, urn esruerzo
constante, perseverante, tendiente a /a aaopcion de una actitud frente a Sus propias cualidades para
aproximarse a la finalidad aeseada”

Aqui no se logro demostrar que la empresa de vigilancia no actuo con la diligencia y cuidado que le
eran exigibles (los bienes comunes) para garantizar la seguridad de los bienes de los copropietarios.
Como se manifesto en la declaracion de parte realizada al sernor Luis Gustavo Salas Zapata, representante
legal de SIB 70 LTDA, soportada documentalmente con el contrato de prestacion de servicios de
vigilancia la empresa de seguridad es responsable Unica y exclusivamente de la custodia de las zonas
comunes de la parcelacion, no de la custodia de los bienes propios dentro de cada unidad privada,
mucho menos si dichos bienes No han sido dejados en custodia e inventariados, pues COmo se expuso,
no se logro probar que los bienes mencionados por los demandantes estuvieran en el inmueble para
los dias de los hechos, sumado a que la parte activa no logro a pesar de la errada interpretacion del
despacho de las pruebas traidas al plenario probar que la intrusion se hizo por la malla, gue dicha malla
estaba danada desde gue ellos dejaron sola y desprotegida su vivienda, ni mucho menos el dia y hora
en la gue supuestamente ocurrio el hurto, sea aclarar que aqui lo Unico evidente que se probo fue una
intromision a la vivienda de los demandantes, mas no un hurto.

SUSTENTACION DEL QUINTO REPARO.
Sobre el incumplimiento de Sib 70 de su labor por no haberse percatado del darno en la
malla antes de la intrusion en la casa 2 de la Parcelacion Valle Verde.

Sib 70 Ltda fue contratado tal como se evidencia en la siguiente imagen a:
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PRIMERA: OBJETO DEL CONTRATO. Prestacion de los servicios de vigilancia y
seguridad humana, fija y mévil, para los bienes muebles e inmuebles de la PARCELACION
VALLE VERDE ubicado en el Kildmetro 3 via Chipaya Jamundi (V), de conformidad con
las siguientes especificaciones técnicas: Un (1) servicio de vigilancia fijo, en porteria,
veinticuatro (24) horas diarias; un (1) servicio de ronda motorizada, veinticuatro (24) horas
diarias; Yy, un (1) servicio de ronda motorizada, doce (12) horas diumas. Los servicios se
prestaran durante todo el mes, incluidos sabados, domingos y festivos, con vigilante

CONTRATO SERVICIO DE SEGURIDAD PARCELACION VALLE VERDE pig.1

debidamente capacitados, entrenados y con experiencia, dotados cada uno con ammas de
fuego letales, debidamente autorizadas por el Departamento de Control de Comercio de
Armas (DCCA), con su respectivo salvoconducto vigente, radio de comunicacion entre ellos
y con la empresa, y demas elementos necesarios para la efectiva prestacién del servicio
contratado. Los guardas permaneceran con el uniforme adecuado al medio ambiente en
que desarrolflan su trabajo.

Se aduce que el rondero de la empresa SIB 70 Ltda, no se percato del dano de la malla perimetral,
situacion esta que es una apreciacion sin ningun soporte probatorio mas alla de lo dicho por los
demandantes, toda vez, que no hay prueba alguna que por ahi ingresaron o salieron, ademas de ello
no se logro establecer dentro de la demanda que dia exacto ocurrieron los hechos, para poder si quiera
llegar a esa conclusion se debio establecer la hora si quera aproximada de la intrusion, reitero agui hubo
una intrusion mas No un hurto, de que ni si los supuestos ladrones huyeron y No lograron su cometido
gracias a los ronderos de Sib 70, todo es un mundo de especulaciones gue perfectamente vy
dependiendo de la orbita en que se mire se puede llegar a infinitas conclusiones y una condena no
puede ser basada en supuestos, sino en las pruebas legalmente allegadas al proceso, debidamente
valoradas y no erroneamente como 1o hizo el despacho, por ende al no tener esa informacion y que
todo sea especulaciones, No se puede asegurar que el rondero no se percato del dano de la malla sino
porque los demandantes dieron aviso.

SUSTENTACION DEL SEXTO REPARO.
Sobre las Camaras de seguridad.

Con respecto a lo manifestado que la reparacion de las camaras de seguridad era un deber conjunto
entre la parcelacion y la empresa de seguridad Sib 70 Ltda, se debe mencionar gue dentro de la
exposicion de los testigos Juan de la Cruz;, Brayan Alexis Patino, manifestaron que las camaras era de
propiedad de la parcelacion y el uso exclusivo era de ellos, el personal de mi representada las usaba solo
como apoyo para el servicio de vigilancia, mas no tenia ninguna injerencia sobre su estado o
manipulacion corroborado esto con el contrato de prestacion de servicios antes enunciado gue no es
obligacion de Sib 70 Ltda el manejo de las camaras de seguridad, asi lo ratifico el administrador del
conjunto en su interrogatorio.

Aunado a esto el hecho de que estuvieran en mantenimiento No hace responsable a las demandadas
ya que es un hecho ajeno a la voluntad de estos, en el sentido de que no es posible anteponerse a un
dano de un equipo de seguridad, la administracion de la copropiedad tal como se evidencio en la
prueba documental cumplio con lo que le corresponde el mantenimiento y manipulacion de la mismas,
ya empresa de seguridad en nada influyd o asumio, claro porgue no fue contratado para ello, en el
cumplimiento de sus obligaciones de medio solo podia observar las camaras como soporte a la vigilancia
a traves de rondas y sin este apoyo visual y debido a la extension de Ia parcelacion se redujo el ambito
de proteccion de la parcelacion, pero reitero no por ser un deber de Sib 70 o porque a quien le
correspondiera no o hiciera esta situacion se salio de la esfera del servicio que prestaba mi mandante y
de la parcelacion.
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SUSTENTACION DEL SEPTIMO REPARO.
Sobre el registro de la novedad en los libros de minutas.

La obligacion de Sib 70 Ltda fue de prestar un servicio mediante el suministro de personal entrenado,
tendiente a prevenir o detener perturbaciones supeditado a una obligacion de medio.

No se esta de acuerdo con el despacho, al aseverar que en el libro de minutas no se registro la novedad,
manifestando que se evidencia la negligencia de la empresa Sib 70 Ldta, ya que no se reporta el hecho
hasta que los demandantes ingresan a la vivienda, es verdad no se anota la novedad toda vez, que
cuando se realizaron las respectivas rondas, no habia evidencia de ningin hueco en la malla, y mas alla
de la interpretacion delirante de los demandantes no hay otra prueba o indicio de gue el dano en la
malla haya sido antes del 12 de junio del 2022 en las horas de la noche, motivo por el cual no se hizo
reporte alguno, pues No se probo por parte de los demandantes que tuviesen certeza que dia y hora se
realizo la averia a la malla perimetral y mas aun gue por dicho hueco se haya perpetrado el hurto gue
se trae a colacion, asi mismo la empresa de seguridad no estaba en la obligatoriedad de informar que
las camaras no estaban funcionando, pues la directa responsable de ellas era la copropiedad, motivo
por el cual dicha copropiedad demostré que las camaras en mencion se encontraban en
mantenimiento y que por seguridad esta informacion solo se debe manejar entre la empresa de
seguridad vy la administracion de la copropiedad.

El reporte en los libros de minutas es una guia para el manejo de personal y el reporte de novedades, el
gue se haya o no anotado alunga novedad no es por si sola el incumplimiento contractual, en este caso
no hubo falta de personal de seguridad o falta de entrenamiento adecuado del personal o la falta de
respuesta a una amenaza conocida, por o que No puede ser considerada responsable.

SUSTENTACION DEL OCTAVO REPARO.
Sobre la falta del deber objetivo de cuidado de los demandantes.

Mal piensan quienes creen gue la empresa de vigilancia actua como una cajilla de seguridad de un
panco, en que, si el objeto se pierde, el banco debe responder casi gue inexorablemente. Los
demandantes frente a su negligencia al cuidar los bienes que se llamaron como un ahorro crearon un
resgo No permitido y si como consecuencia de ello se produjo el resultado de la intrusion no permitida
a su vivienda.

El hurto si es gue ocurrio, gue No se encuentra probado, 1o que se encuentra probado gue hubo un
dano en la malla, que se ingreso al parecer sin permiso de los habitantes a la casa No. 2y que hay una
especie de desorden en el hogar, ni si quiera hay prueba de gue efectivamente los demandantes hayan
salido del bien, es de tener en cuenta que del supuesto viaje No se informao, asi que no hay prueba de
ello.

En este caso no hubo fallas en las medidas de seguridad proporcionadas por la copropiedad o la
empresa de vigilancia, ademas la administracion de la copropiedad cumplio con todas sus
responsabilidades en terminos de informar y aplicar las medidas de seguridad adecuadas.

El propietario de la unidad privada, por lo tanto, tiene la obligacion de cuidar sus bienes privados y no
limitarse a indilgar que para eso se paga una cuota de administracion, No paga para cuidar palmeras,
como lo dijjo el senor Canizales, aunado que segun su declaracion supuestamente sabia de todas las
supuestas fallas de seqguridad de la parcelacion, incluso de un vecino y asi salié supuestamente de su
hogar sin ningun cuidado de sus bienes propios, por 1o gue son ellos y nadie mas quienes tienen gue
soportar el costo de las perdidas derivadas del supuesto hurto.

Conforme a lo manifestado por el despacho, donde argumenta que la victima falto al cuidado personal
al no avisar a la empresa de seguridad de su salida de vacaciones y no tomar adicionales, ni las
recomendaciones realizadas por la administracion, la responsabilidad del supuesto hurto recae
exclusivamente sobre la victima, toda que esta fue guien puso en riesgo y desprotegid sus bienes
propios.

SUSTENTACION DEL NOVENO REPARO.
Sobre el supuesto incumplimiento de Sib 70 en las rondas.

Las rondas se realizaron conforme a lo contratado por la copropiedad, durante el proceso de probo qgue
Sib 70 Ltda realizo informes de seguridad a la copropiedad, dando las recomendaciones y en lo que le
era posible la copropiedad acepto y cumplio con las recomendaciones de seguridad, pero nadie esta
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obligado a lo imposible, no es menester de la empresa de sequridad asumir sin retribucion economica
alguna el aumento de ronderos para cubrir como lo dijo el fallador de primera instancia los 40 minutos
se demora la ronda motorizada, esto significa asumir personal adicional a lo pactado, pues esto genera
una carga prestacional que la empresa de seguridad no esta en obligacion de cumplir, cumplio
cabalmente para lo que fue contratado, su personal debidamente entrenado para el servicio de
vigilancia en la copropiedad, debido a lo extenso de la parcelacion sus ronderos como lo dijeron los
testigos traidos por la parte demandante hacian la ronda en moto debidamente dotados de los
elementos para ellos, tales como linternas, usaban las camaras de seguridad, se cred un grupo en
WhatsApp para mantener informados de cualquier novedad, se indicaron todos y cada una de los
eventos que se presentaron mientras se presto el servicio, por lo que considero no esta probado la
supuesta negligencia en el servicio de mi mandante.

Retomando el contrato de prestacion de servicios antes mencionado, se evidencio que lo contratado
son 3 servicios ronda motorizada 24 horas, un servicio de ronda motorizada de 12 horas y un servicio
de vigilancia fija y en absolutamente ninguna Sib 70 Ltda fallo, no solo en los dias del supuesto hurto ni
en ninguno de los que duro el contrato.

SUSTENTACION DEL DECIMO REPARTO.
Sobre la certeza del hurto y la posesion de los bienes en la vivienda al momento de la
intrusion.

No es posible determinar con absoluta certeza, si en verdad acontecio un hurto, lo unico probado es
una intrusion, mas no hurto, aun presumiendo la buena fe de los demandantes, pero mas alla de esto
no hay la certeza pues al compas de los hechos alegados, existen contradicciones sobre los elementos
hurtados que el Juez de primera instancia No valoro, como por ejemplo que hay un dicho al informar
sobre la intrusion, hay un dicho en la denuncia, hay un dicho al hacer mi representado la investigacion
y hay otro en la realizacion de la audiencia, es de resaltar que mas alla de lo dicho por el seror Canizales
no existe prueba de la preexistencia de los bienes ordenados indemnizar, no es suficiente 1o dicho por
los testigos antes indicados, no basta el principio de la buena fe para declarar la comision de un delito,
asi como el despacho valoro la no posesion previa de los demas bienes 1os equipos de computo y las
Jjoyas estan inevitablemente condenados a las mismas resultas.

La regla general es que los danos o perjuicios No se presumen y por ello quien los solicita tiene el deber
y la obligacion de comprobarlos. El dano en palabras del profesor Juan Carlos Henao es “7a aminoracion
patrimonial (blenes materiales e inmaterales) sulrida por ia victmda' En consecuencia, el copropietario
tendra que aportar facturas de los bienes hurtados, en caso de no contar con ellas, podra mostrar videos
0 elementos materiales probatorios que logren convencer al juez sobre la preexistencia de los bienes
denunciados esto a manera de gjemplo, asi mismo sera necesario aportar un peritaje que valore la
pérdida de los bienes lo que dara facilidad a la hora de establecer el monto a indemnizar, pruebas que
lleguen a una minima conviccion de que los supuestos bienes de su propiedad efectivamente quedaron
en el hogar antes de lo ocurrido, no basta ni siquiera con probar la adquisicion de los mismos.

La carga de la prueba en una eventual reclamacion judicial estara a cargo del copropietario afectado,
guien debera en el proceso demostrar los elementos de la responsabilidad: 1a culpa, el dano cierto y el
nexo causal entre la culpay el dano, provenientes de la conducta negligente de la empresa de vigilancia.

Atentamente,

VIVIANA ESTRELLA RILLO ROSERO

C. C. No. 66.995.599 de Cali.

T.P.No. 140883 del C. S. dela J.
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