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Sefores
JUZGADO CUARTO (4°) CIVIL DEL CIRCUITO DE PASTO

j04ccpas@cendoj.ramajudicial.qgov.co

E.S.D.
PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA Y OTROS
DEMANDADO: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y OTROS.
RADICACION: 520013103004-2023-00109-00.

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
FORMULADO POR TRANSPORTADORA AUTOBUSES DEL SUR SAS

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, con direccion

electrénica notificaciones@gha.com.co, actuando en mi calidad de apoderado general de SBS

SEGUROS COLOMBIA S.A., sociedad comercial anénima de caracter privado, legalmente
constituida, identificada con NIT 860.037.707-9 y representada legalmente por la doctora Marta

Lucia Pava Vélez!, con direccion de notificaciones notificaciones.sbhsequros@sbsequros.co. De

manera respetuosa y encontrdndome dentro del término legal, manifiesto comedidamente que
REASUMO el poder a mi conferido y procedo en primer lugar a CONTESTAR LA DEMANDA
promovida por WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA Y OTROS en contra de SBS
SEGUROSCOLOMBIA S.A. Y OTROS; vy, en segundo lugar, a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO
EN GARANTIA formulado por la EMPRESA TRANSPORTADORA AUTOBUSES DEL SUR S.A.S.

a mi representada, para que en el momento en que se vaya a definir el litigio, se tengan en cuenta

los hechos y precisiones que se hacen a continuacién, segun las pruebas que se practiquen,
anticipando que me opongo a todas y cada una de las pretensiones sometidas a consideracion de

su Despacho, en los siguientes términos:

Es necesario precisar que el presente escrito se dividira en dos capitulos: en el primero de ellos se
hara la contestacion a la demanda la cual da inicio a este proceso; en el segundo se hara la
contestacion al llamamiento en garantia realizado por Empresa Transportadora Autobuses del Sur

S.A.S. a mi prohijada.

1 Codigo General del Proceso, articulo 96 numeral 1.
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CONSIDERACION PRELIMINAR

Resulta necesario exponer que, de acuerdo con la informacién que reposa en el expediente, se
evidencia que el apoderado de la sefiora Maria Aura Calvache de Moncayo, también formulé el
llamamiento en garantia contra mi procurada SBS Seguros Colombia S.A., dentro del mismo
memorial del lamamiento presentado por la empresa Transportadora Autobuses del Sur SAS. Sin
embargo, en el auto interlocutorio de fecha de elaboracion 22 de mayo del 2023 y notificado en
estados el dia 23 de mayo del 2024, el despacho ordend admitir el llamamiento en garantia
Unicamente formulado por la empresa transportadora y no el de la sefiora Maria Calvache. Ahora
bien, sin perjuicio de que el apoderado de la sefiora Maria Calvache, formulé recurso de reposicion
contra el auto interlocutorio de fecha 22 de mayo del 2024, y notificado en estados el dia 23 de
mayo del 2024, en el que se tuvo por no contestada la demanda por parte de la sefiora Maria
Calvache, lo cierto es que no presentd reparos frente al auto interlocutorio que admitié el
llamamiento en garantia Unicamente formulado por la empresa Transportadora Autobuses del Sur
SAS, razoén por la cual dentro del presente escrito se procede a contestar el llamamiento en garantia

que si fue admitido por su despacho.

CAPITULO |
CONTESTACION DE LA DEMANDA

l. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA?

Procedo a pronunciarme frente a cada uno de los hechos de la demanda en la misma formay en el

mismo orden cronolégico en que fueron planteados, asi:

Frente al hecho “1.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

¢ NO LE CONSTA de manera directa a mi representada la forma como esta conformado el
nacleo familiar del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte demandante la
probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General

del Proceso.

e NO LE CONSTA de manera directa a mi representada que la sefiora MARIA ELIZABETH
ANDRADE INSUASTY sea la compafiera permanente del sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi

prohijada. Sin embargo, en el expediente no obra ningin documento que permita corroborar,

2 Codigo General del Proceso, articulo 96 numeral 2.
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asi sea sumariamente, la informacién vertida en este hecho, por otro lado, en el dictamen de
PCL aportado con la demanda se afirma que el estado civil del demandante es soltero.
Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a

partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

e NO LE CONSTA de manera directa a mi representada que DAVID FERNANDO BENAVIDES
ANDRADE, EMILIANO SEBASTIAN BENAVIDES ANDRADE y JEISON ALEJANDRO
BENAVIDES JALVIN sean hijos del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, toda
vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, en el
expediente obran unos Registros Civiles de Nacimiento que corroboran la informacion vertida
en este hecho.

e NO LE CONSTA de manera directa a mi representada que CECILIA DEL ROSARIO
QUETAMA CUASTUMAL sea madre del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA,
toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, en el
expediente obra uno Registro Civil de Nacimiento, el cual no contiene nimero de identificacion
de la sefiora CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA CUASTUMAL, por lo que no es posible

verificar la informacion vertida en este hecho:
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Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a

partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

e NO LE CONSTA de manera directa a mi representada que entre los demandantes haya o se
mantengan fuertes lazos de amor, afecto y carifio, toda vez que son circunstancias ajenas al
conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de

conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “2.”: NO LE CONSTA de manera directa a mi representada el lugar de residencia

de los demandantes, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada.
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Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir

del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “3.”: NO LE CONSTA de manera directa a mi representada si el demandante
adquirio el vehiculo de placa LUD 433 en la referida fecha, toda vez que son circunstancias ajenas
al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, no se prueba dicha situacion bajo ningin medio de
prueba, toda vez que: (i) La minuta de contrato adjunta no es el medio de prueba idéneo para
acreditar la titularidad de dominio de un bien sujeto a registro, como un vehiculo; (ii) La declaracion
ante Notaria del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz de ninguna manera prueba la posesion del vehiculo
de placa LUD 433 en cabeza del demandante; (iii) Obra un certificado de tradicion del vehiculo de
placa LUD 433 en el que se observa que su propietario actual es el sefior Jhoan Sebastian Beltran
Mallama, persona completamente distinta al demandante; (iv) Si bien se afirma que desde el 9 de
abril de 2022 el demandante ostenta la posesién del vehiculo, ni siquiera ha transcurrido el tiempo
necesario para adquirir el bien por prescripcion ordinaria ni extraordinaria adquisitiva del dominio;
(v) No obra ninguna sentencia mediante la cual se adjudique el vehiculo al demandante por
prescripcion adquisitiva de dominio; (vi) No obra ninguna sentencia sobre un proceso verbal por
incumplimiento del supuesto contrato de compraventa, al no transferir el derecho de dominio; (vii)
El documento de entrega definitiva del referido vehiculo suscrito por la Fiscalia tampoco tiene la
virtualidad de determinar la posesion del automotor; (viii) Una vez realizada la busqueda en el
RUNT con la placa LUD 433 y la cédula del demandante, esto es, 98400238, arroja que el referido
carro no es de propiedad del demandante; (ix) No se prueba de ninguna manera los actos de sefior
y duefio ejercidos por parte del demandante sobre el automotor de placa LUD 433; (x) Aunado a
todo lo anterior, los documentos no tienen validez probatoria hasta tanto no sean ratificados por las
personas que supuestamente los suscribieron. Corresponde a la parte demandante la probanza de

lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

Frente al hecho “4.”: NO LE CONSTA de manera directa a mi representada la actividad laboral o
econdémica del demandante, ni mucho menos sus ingresos mensuales, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, revisado el RUAF — SISPRO,
se observa que el demandante Unicamente esta afiliado en salud bajo el régimen subsidiado. En
igual sentido, la pagina del ADRES confirma que el demandante esté afiliado en salud bajo el
régimen subsidiado. Quiere decir todo lo anterior que el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES
QUETAMA nunca ha trabajado, ni ha generado ingresos, por lo tanto, los hechos mas adelante
descritos no afectaron en nada las condiciones econémicas que antes tenia el demandante.
Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir

del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

Frente al hecho “5.”: NO LE CONSTA de manera directa a mi representada si el sefior WILLIAM
ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, para el 27 de mayo de 2022, se desplazaba en el vehiculo de

placa LUD 433, ni mucho menos el sentido vial en el que lo hacia, toda vez que son circunstancias
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ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho

de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

Frente al hecho “6.”: NO LE CONSTA de manera directa a mi representada el sentido vial en el
gue se desplazaba el vehiculo de placa SJP 307 para el 27 de mayo de 2022, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte demandante la
probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General del
Proceso.

Frente al hecho “7.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

¢ NO LE CONSTA de manera directa a mi representada la ocurrencia de un accidente de transito
el 27 de mayo de 2022, ni las circunstancias de tiempo, modo y lugar que habrian rodeado el
mismo, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo,
dentro del expediente se observa un IPAT, el cual contiene la informacién sobre el lugar donde

ocurrieron los hechos, la fecha, los conductores y los vehiculos involucrados.

e Sobre la forma como supuestamente ocurrieron los hechos, NO LE CONSTA a mi
representada, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sobre
las causas de tales hechos, debe tener en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el
Informe Policial del Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS (que segun la Real
Academia Espafiola es la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia”), realizada por un agente de transito, razén por la cual NO podra ser

considerada como plena prueba dentro del presente tramite judicial.

Frente al hecho “8.”: NO LE CONSTA a mi representada la hipotesis plasmada en el IPAT, toda
vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sobre las causas de tales
hechos, debe tener en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el Informe Policial del
Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS (que segln la Real Academia Espafiola es la
“suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una consecuencia”), realizada por un
agente de transito, razén por la cual NO podra ser considerada como plena prueba dentro del

presente tramite judicial.

De igual forma, respecto al valor probatorio de los informes policiales de accidente de transito, ya
se ha pronunciado la Corte Constitucional en sentencia C-429 de 2003, en donde indicé que dicho
documento se presume auténtico en relacion con la persona que lo elabor6 y su fecha, pero su
contenido puede ser desvirtuado en el respectivo proceso, por lo que insistimos es una mera
hipétesis, pues el agente de transito que lo elabora tampoco presencié el accidente. Adicionalmente,

es preciso que se tenga en cuenta que el agente de transito se hace presente en el lugar del
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accidente en momentos posteriores a su ocurrencia, por lo que es evidente que no fue testigo
presencial de los hechos. Ademas de lo anterior, el referido IPAT ni siquiera fue realizado con base
en las conclusiones propias del funcionario de transito que lo elaboro, sino que lo hizo por lo que la

gente supuestamente vio y le manifestaron:

MENCIONADOS AL | E UNA PERSON AL RESULTA LESIONADA EN EL EVENTO DE
ACCIDENTE DE TRANSITO, POR OTRO LADO. SE DEJA CONSTANCIA LA PRE A DE LA
COMUNIDAD EN EL LUGAR DE LOS HECHOS LOS CUALES MANIFIESTAN QUE EL VEHICULO NUMERG
DOS VEHICULO TIPOQ BUSETA A ENTAR ADELANTAR OTRO VEHICULO POR EL CARRIL QUE

| : .—‘. . . . . . . .

Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir

del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “9.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada
una de ellas:

e Sobre la forma como supuestamente ocurrieron los hechos, NO LE CONSTA a mi
representada, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sobre
las causas de tales hechos, debe tener en cuenta el Despacho que lo que se consigna en el
Informe Policial del Accidente corresponde a una mera HIPOTESIS (que segun la Real
Academia Espafiola es la “suposicion de algo posible o imposible para sacar de ello una
consecuencia®), realizada por un agente de transito, razén por la cual NO podra ser

considerada como plena prueba dentro del presente tramite judicial.

e Sobre el funcionario que realizé el IPAT, NO LE CONSTA a mi representada, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, en el cuerpo del referido

documento se puede observar que dicha persona suscribié el documento.

Frente al hecho “10.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada
una de ellas:

e Sobre la supuesta inspeccion al lugar de los hechos por parte de la patrullera, NO SE TRATA
DE UN HECHO, sino de apreciaciones subjetivas que hace la parte activa. Lo anterior pues
en el hecho se indica que “al promediar”’, es decir, no hay ninguna certeza sobre tal
aseveracion. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con

lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

e Sobre las apreciaciones que hizo la patrullera que diligencié el IPAT, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, se itera, el agente de

transito se hace presente en el lugar del accidente en momentos posteriores a su ocurrencia,
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por lo que es evidente que no fue testigo presencial de los hechos. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del

Cddigo General del Proceso.

Frente al hecho “11.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

e Sobre las supuestas lesiones del demandante, NO LE CONSTA a mi representada, toda vez
gue son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del
Cdédigo General del Proceso.

e Sobre el traslado del demandante a centros médicos, NO LE CONSTA a mi representada, toda
vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del

Cddigo General del Proceso.

Sobre la enfermedad actual del demandante, NO LE CONSTA a mi representada, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, en cuanto a las casillas de
‘motivo de consulta” y “enfermedad actual” de las historias clinicas, lo cierto es que dicha
informacion es la manifestada por el mismo paciente al momento del ingreso, no por el médico, por
esa razon, este ultimo de limita a transcribir lo que el paciente le indica. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del
Cdédigo General del Proceso.

Frente al hecho “12.”: NO LE CONSTA a mi representada la informacion vertida en este hecho,
toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del

Cddigo General del Proceso.

Frente al hecho “13.”: NO LE CONSTA a mi representada la informacién vertida en este hecho,
toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del

Cddigo General del Proceso.

Frente al hecho “14.”: NO LE CONSTA a mi representada la informacion vertida en este hecho,
toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Corresponde a la parte
demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del

Cdédigo General del Proceso.
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Frente al hecho “15.”: NO LE CONSTA a mi representada la informacion vertida en este hecho,
toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, dicho
dictamen sera objeto de contradiccion conforme lo estipulado en el articulo 228 del Codigo General
del Proceso. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo

reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “16.”: NO LE CONSTA a mi representada la informacion vertida en este hecho,
toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, dicho
dictamen seré& objeto de contradiccion conforme lo estipulado en el articulo 228 del Codigo General
del Proceso. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo
reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “17.”: NO ES CIERTO como esta redactado y se aclara: Si bien mi representada
expidié el contrato de seguro documentado en la Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil
Extracontractual Para Vehiculos No. 1000272, vigente entre el 29 de noviembre de 2021 y el 29 de
noviembre de 2022, en la que figuraba como tomador AUTOBUSES DEL SUR S.A.S., como
asegurada MARIA AURA CALVACHE DE MONCAYO, como beneficiarios TERCEROS
AFECTADOS, que contemplaba como riesgo asegurado el vehiculo de placa SJP 307 y en la que
se otorg6 el amparo de responsabilidad civil extracontractual, lo cierto es que la misma no podra
ser afectada por cuanto no se acredito la ocurrencia de un siniestro ni la cuantia de la pérdida, por
lo tanto, no se configuré el riesgo asegurado contenido en dicha pdliza y asumido por mi

representada.

Frente al hecho “18.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

¢ NO LE CONSTA de manera directa a mi representada si el vehiculo de placa SJP 307, para
el 27 de mayo de 2022, era de propiedad de la sefiora MARIA AURA ELISA CALVACHE DE
MONCAYO, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin
embargo, en el expediente se aport6 un histérico vehicular del referido automotor expedido por
el RUNT, el cual de ninguna manera es el medio de prueba idéneo para acreditar la titularidad
del dominio de un carro, pues Unicamente tal situacion se podra acreditar a través de
certificado de tradicion, el cual no reposa en el libelo. Corresponde a la parte demandante la
probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General

del Proceso.

e Sobre la persona que conducia el vehiculo de placa SJP 307 para el 27 de mayo de 2022, NO
LE CONSTA de manera directa a mi representada, toda vez que son circunstancias ajenas al
conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, como se dijo antes, dentro del expediente se

observa un IPAT, el cual contiene la informacién sobre el lugar donde ocurrieron los hechos,
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la fecha, los conductores y los vehiculos involucrados.

Sobre la empresa que operaba el vehiculo de placa SJP 307 para el 27 de mayo de 2022, NO
LE CONSTA de manera directa a mi representada, toda vez que son circunstancias ajenas al
conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, en el expediente obra una tarjeta de operacién

del referido automotor, que corrobora la informacion vertida en este hecho.

Frente al hecho “19.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

Sobre la ejecucion de una actividad peligrosa por parte del conductor del vehiculo de placa
SJP 307, NO SE TRATA DE UN HECHO, sino de una apreciacion subjetiva que hace la parte
demandante. Lo cierto es que el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA también
estaba ejecutando una actividad peligrosa al conducir el vehiculo de placa LUD 433, por lo
tanto, el presente asunto se debe analizar desde la perspectiva del articulo 2341 del Cédigo
Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada y no a la luz del articulo 2356 del Cédigo
Civil.

Sobre la responsabilidad de los hechos del 27 de mayo de 2022, NO LE CONSTA de manera
directa a mi representada, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi
prohijada. Sin embargo, en el presente caso se observa una completa ausencia de medios de
prueba que permitan corroborar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
aparentemente ocurrieron los hechos del 27 de mayo de 2022. Por tal motivo, por la ausencia
de medios probatorios que militen dentro del expediente de la referencia, las pretensiones de

la demanda se deben desestimar.

Frente al hecho “20.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

Sobre la posesién del vehiculo de placa LUD 433 en cabeza del sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA, NO LE CONSTA de manera directa a mi representada, toda vez que
son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, no se prueba dicha
situacion bajo ningiin medio de prueba, toda vez que: (i) La minuta de contrato adjunta no es
el medio de prueba idéneo para acreditar la titularidad de dominio de un bien sujeto a registro,
como un vehiculo; (ii) La declaracion ante Notaria del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz de
ninguna manera prueba la posesion del vehiculo de placa LUD 433 en cabeza del demandante;
(iii) Obra un certificado de tradicidn del vehiculo de placa LUD 433 en el que se observa que
su propietario actual es el sefior Jhoan Sebastian Beltran Mallama, persona completamente
distinta al demandante; (iv) Si bien se afirma que desde el 9 de abril de 2022 el demandante

ostenta la posesion del vehiculo, ni siquiera ha transcurrido el tiempo necesario para adquirir
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el bien por prescripcion ordinaria ni extraordinaria adquisitiva del dominio; (v) No obra ninguna
sentencia mediante la cual se adjudique el vehiculo al demandante por prescripcién adquisitiva
de dominio; (vi) No obra ninguna sentencia sobre un proceso verbal por incumplimiento del
supuesto contrato de compraventa, al no transferir el derecho de dominio; (vii) El documento
de entrega definitiva del referido vehiculo suscrito por la Fiscalia tampoco tiene la virtualidad
de determinar la posesion del automotor; (viii) Una vez realizada la basqueda en el RUNT con
la placa LUD 433y la cédula del demandante, esto es, 98400238, arroja que el referido carro
no es de propiedad del demandante; (ix) No se prueba de ninguna manera los actos de sefior
y duefio ejercidos por parte del demandante sobre el automotor de placa LUD 433; (x) Aunado
a todo lo anterior, los documentos no tienen validez probatoria hasta tanto no sean ratificados
por las personas que supuestamente los suscribieron. Corresponde a la parte demandante la
probanza de lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General
del Proceso.

e Sobre el supuesto perjuicio material del demandante con ocasion a los hechos del 27 de mayo
de 2022, NO LE CONSTA de manera directa a mi representada, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, no obran en el expediente
medios de prueba que permitan probar el supuesto dafio emergente y lucro cesante del
demandante. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con

lo reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “21.”: NO LE CONSTA a mi representada si el demandante fue calificado en su
pérdida de capacidad laboral, ni la entidad que lo hizo, ni el porcentaje dictaminado, toda vez que
son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, en el expediente obra un
Dictamen de Determinacion de Origen y/o Pérdida de Capacidad Laboral y Ocupacional expedido
por la Junta Regional de Calificaciéon de Invalidez de Narifio, el cual corrobora el porcentaje de PCL
y la fecha de estructuracion.

Frente al hecho “22.”: NO LE CONSTA a mi representada si el demandante no puede gozar de
actividades rutinarias después de los hechos del 27 de mayo de 2022, toda vez que son
circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo, como se vera mas adelante,
al demandante no le cambi6 su vida respecto de si mismo con ocasion a los referidos hechos, pues
se evidencia, nuevamente, una completa ausencia probatoria para soportar ese supuesto perjuicio
indemnizatorio. Corresponde a la parte demandante la probanza de lo dicho de conformidad con lo

reglado a partir del articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Frente al hecho “23.”: NO SE TRATA DE UN HECHO, sino de apreciaciones subjetivas que hace
la parte demandante. Pues se evidencia, nuevamente, una completa ausencia probatoria para
soportar ese supuesto perjuicio indemnizatorio. Corresponde a la parte demandante la probanza de

lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General del Proceso.
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Frente al hecho “24.”: NO SE TRATA DE UN HECHO, sino de apreciaciones subjetivas que hace
la parte demandante. Pues se evidencia, nuevamente, una completa ausencia probatoria para
soportar ese supuesto perjuicio indemnizatorio. Corresponde a la parte demandante la probanza de

lo dicho de conformidad con lo reglado a partir del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

Il. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA?

Frente a la pretension “1.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretensién por carecer de
fundamento factico y juridico. Lo anterior, comoquiera que no se haya acreditada la responsabilidad
extracontractual que pretende endilgar el demandante al extremo pasivo, debido a que (i) existe
una completa orfandad de medios de prueba que permitan establecer las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27 de mayo de 2022, por lo anterior, no es posible
endilgar responsabilidad en cabeza de los demandados, (ii) producto de lo anterior no se configura
el nexo causal como uno de los elementos de la responsabilidad civil, lo que implica la negacién de
todas las pretensiones de la demanda, (iii) finalmente es importante resaltar que mi procurada, no
puede ser declara solidariamente responsable por los hechos reprochados, en atencion a que la
misma no tuvo participacion o injerencia, y se reitera que su vinculacion al presente proceso, se

limita Gnicamente a la existencia de un contrato de seguro.

Frente a la pretension “2.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer de
fundamento factico y juridico. Lo anterior, comoquiera que es una pretension subsidiaria de la
anterior que, por las razones ya expuestas, no tiene vocacion de prosperidad. La Corte Suprema
de Justicia® ha sefialado que la solidaridad es una imposicion para los agentes a quienes se les
atribuye la autoria de un dafio, sin embargo, mi representada no era la propietaria del automotor ni
sus dependientes lo manejaban. Recuérdese que la fuente de la solidaridad es la Ley, el testamento
o el contrato y, en el caso que nos ocupa, no existe norma o pacto que establezca que mi
representada deba ser condenada de forma solidaria. En atencién a ello, reitero, no existen
elementos facticos ni juridicos que permitan determinar que mi procurada sea civil y solidariamente
responsable de los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales presuntamente sufridos por los

demandantes. Sobre cada uno de los conceptos indemnizatorios solicitados, me pronuncio asi:

Frente a la pretension “2.1. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES”: ME OPONGO a la
prosperidad de esta pretensiéon porque no hay lugar a la declaratoria de responsabilidad.
Adicionalmente, me opongo a la cuantificacion debido a que las sumas pretendidas bajo el concepto
de dafio moral son exageradas y no se encuentran delimitadas y enmarcadas de acuerdo a los

lineamientos jurisprudenciales en los que en multiples ocasiones se ha pronunciado la Sala Civil de

3 Codigo General del Proceso, articulo 96 numeral 2.
4 Sentencia SC780-2020. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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la Corte Suprema de Justicia, pues se solicitan valores que superan el baremo jurisprudencial de
antafio decantado por el Organo de Cierre en la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Civil.
Puesto que, siguiendo con los lineamientos jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia para la tasacion de los perjuicios morales en casos analogos de lesiones, la
Corte ha fijado reconocido sumas muy inferiores a las aqui pretendidas, incluso en casos de mayor
gravedad, es decir, la tasacion propuesta esta sobrestimada. Mientras que en el caso particular se
trata de lesiones de menor gravedad. Aunado a lo anterior, bajo ningin medio de prueba se
establece la supuesta unién material de hecho entre los demandantes WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA y MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY, por lo que, en una eventual

condena, ninguna suma de dinero podra ser reconocida a favor de la Ultima.

Frente a la pretension “2.2. DANO A LA VIDA DE RELACION Y/O DANO A LA SALUD”: ME
OPONGO a la prosperidad de esta pretension por carecer de fundamentos facticos y juridicos, toda
vez que la parte actora no acredita, argumenta, explica ni justifica de manera alguna la valoracion
sobre la tasacion de dichas sumas de dinero, pues Unicamente se limita a solicitar un monto a favor
del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, sin que se argumente y/o sustente lo alli
pretendido. Por otro lado, dentro del plenario no existen pruebas que permitan demostrar el dafio a
la vida de relacién del demandante y, ademas, si bien al dosier se aport6 un dictamen de PCL, cabe
destacar que el mismo sera objeto de contradiccion, para que el despacho lo tenga como prueba,
dentro del proceso. Asi las cosas, de todas maneras, las sumas pretendidas bajo este concepto son
exageradas y no se encuentran delimitadas y enmarcadas de acuerdo a los lineamientos
jurisprudenciales en los que en multiples ocasiones se ha pronunciado la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia. En efecto, se solicitan valores que ni siquiera han sido reconocidos en casos

mas graves.

Frente a la pretensién “2.3. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MATERIALES”: ME OPONGO
a la prosperidad de esta pretension por carecer de fundamento factico y juridico. Lo anterior,
comoguiera que es una pretension subsidiaria de la primera que, por las razones ya expuestas, no
tiene vocacion de prosperidad. Sobre cada uno de los conceptos indemnizatorios solicitados, me

pronuncio asi:

Frente a la pretension “a. Daio Emergente Debido y Consolidado”: ME OPONGO al
reconocimiento de $ 10.100.000. Lo anterior toda vez que: (i) La minuta de contrato adjunta no es
el medio de prueba idéneo para acreditar la titularidad de dominio de un bien su jeto a registro,
como un vehiculo; (ii) La declaracion ante Notaria del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz de ninguna
manera prueba la posesion del vehiculo de placa LUD 433 en cabeza del demandante; (iii) Obra
un certificado de tradicion del vehiculo de placa LUD 433 en el que se observa que su propietario
actual es el sefior Jhoan Sebastidn Beltrdn Mallama, persona completamente distinta al
demandante; (iv) Si bien se afirma que desde el 9 de abril de 2022 el demandante ostenta la

posesion del vehiculo, ni siquiera ha transcurrido el tiempo necesario para adquirir el bien por
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prescripcion ordinaria ni extraordinaria adquisitiva del dominio; (v) No obra ninguna sentencia
mediante la cual se adjudique el vehiculo al demandante por prescripcion adquisitiva de dominio;
(vi) No obra ninguna sentencia sobre un proceso verbal por incumplimiento del supuesto contrato
de compraventa, al no transferir el derecho de dominio; (vii) El documento de entrega definitiva del
referido vehiculo suscrito por la Fiscalia tampoco tiene la virtualidad de determinar la posesién del
automotor; (viii) Una vez realizada la busqueda en el RUNT con la placa LUD 433y la cédula del
demandante, esto es, 98400238, arroja que el referido carro no es de propiedad del demandante;
(ix) No se prueba de ninguna manera los actos de sefior y duefio ejercidos por parte del demandante
sobre el automotor de placa LUD 433; (x) Aunado a todo lo anterior, los documentos no tienen
validez probatoria hasta tanto no sean ratificados por las persona que supuestamente los

suscribieron.

Frente a la pretension “b. Lucro Cesante Consolidado”: ME OPONGO al reconocimiento de $
3.718.501. Lo anterior toda vez que: (i) Revisado el RUAF — SISPRO, se observa que el
demandante Unicamente esta afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (ii) La pagina del ADRES
confirma que el demandante esta afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (iii) Quiere decir todo
lo anterior que el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA nunca ha trabajado, ni ha
generado ingresos, por lo tanto, los hechos del 27 de mayo de 2022 no afectaron en nada las

condiciones econdémicas que antes tenia el demandante.

Frente a la pretension “c. Lucro Cesante Futuro”: ME OPONGO al reconocimiento de $
64.414.714. Lo anterior toda vez que: (i) Revisado el RUAF — SISPRO, se observa que el
demandante Unicamente est4 afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (ii) La pagina del ADRES
confirma que el demandante esta afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (iii) Quiere decir todo
lo anterior que el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA nunca ha trabajado, ni ha
generado ingresos, por lo tanto, los hechos del 27 de mayo de 2022 no afectaron en nada las

condiciones econdmicas que antes tenia el demandante.

Frente a la pretension “3.”: ME OPONGO a la prosperidad de esta peticion de condena en costas
del proceso y agencias en derecho, reitero mi oposicién, toda vez que, se repite, mi representada
no tienen ninguna obligacién indemnizatoria derivada de los hechos descritos en el escrito genitor.
Por tal motivo solicito que, en vista de que no se identifica ninguna actuacion gque refleje la necesidad
de un reproche juridico por parte de la demandada, se condene en costas a los demandantes, pues
sometié al extremo pasivo y a mi prohijada, sin justificacion ni respaldo probatorio alguno, al

agotamiento innecesario de estas instancias judiciales.

M. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

De conformidad con lo establecido en el inciso primero del articulo 206 del CAodigo General del
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Proceso y con el fin mantener un equilibrio procesal, garantizar pedimentos razonables y
salvaguardar el derecho de defensa de mi procurada, procedo a OBJETAR el juramento estimatorio

de la demanda en los siguientes términos:

A) Frente al dafio emergente.

Como aspecto fundamental para objetar el juramento estimatorio frente al dafio emergente, debe
advertirse que: (i) La minuta de contrato adjunta no es el medio de prueba idoneo para acreditar la
titularidad de dominio de un bien sujeto a registro, como un vehiculo; (ii) La declaracién ante Notaria
del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz de ninguna manera prueba la posesion del vehiculo de placa LUD
433 en cabeza del demandante; (iii) Obra un certificado de tradicion del vehiculo de placa LUD 433
en el que se observa que su propietario actual es el sefior Jhoan Sebastidn Beltran Mallama,
persona completamente distinta al demandante; (iv) Si bien se afirma que desde el 9 de abril de
2022 el demandante ostenta la posesion del vehiculo, ni siquiera ha transcurrido el tiempo necesario
para adquirir el bien por prescripcidén ordinaria ni extraordinaria adquisitiva del dominio; (v) No obra
ninguna sentencia mediante la cual se adjudigue el vehiculo al demandante por prescripcion
adquisitiva de dominio; (vi) No obra ninguna sentencia sobre un proceso verbal por incumplimiento
del supuesto contrato de compraventa, al no transferir el derecho de dominio; (vii) El documento de
entrega definitiva del referido vehiculo suscrito por la Fiscalia tampoco tiene la virtualidad de
determinar la posesion del automotor; (viii) Una vez realizada la busqueda en el RUNT con la placa
LUD 433 y la cédula del demandante, esto es, 98400238, arroja que el referido carro no es de
propiedad del demandante; (ixX) No se prueba de ninguna manera los actos de sefior y duefio
ejercidos por parte del demandante sobre el automotor de placa LUD 433; (x) Aunado a todo lo
anterior, los documentos no tienen validez probatoria hasta tanto no sean ratificados por las persona

que supuestamente los suscribieron.

B) Frente al lucro cesante.

Como aspecto fundamental para objetar el juramento estimatorio frente al lucro cesante, debe
advertirse que: (i) Revisado el RUAF — SISPRO, se observa que el demandante Gnicamente esté
afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (ii) La pagina del ADRES confirma que el demandante
esta afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (iii) Quiere decir todo lo anterior que el sefior
WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA nunca ha trabajado, ni ha generado ingresos, por lo
tanto, los hechos del 27 de mayo de 2022 no afectaron en nada las condiciones econémicas que

antes tenia el demandante.

De tal suerte, en el entendido de que las sumas consignadas en el acépite del juramento estimatorio
no obedecen a la realidad probatoria allegada al proceso, es en todo caso excesivo y sin soporte
probatorio, de manera amable solicito a usted sefior Juez, no tener en cuenta la estimacion que se

realiza en el libelo genitor.
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V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDAS®

En primer lugar, es preciso poner en conocimiento del Honorable Juez que la defensa se abordara
con la formulacién de medios exceptivos divididos en tres (3) grupos. En primer lugar, se abordaran
las excepciones relacionadas con los medios de defensa propuestos con ocasion a los hechos del
27 de mayo de 2022, en segundo lugar, en relacion con las pretensiones indemnizatorias invocadas
en la demanda y, en tercer lugar, se formulardn los medios exceptivos que guardan profunda
relacion con el contrato de seguro vinculado a este proceso.

Por lo anterior, se formularan las siguientes excepciones:

EXCEPCIONES FRENTE AL FONDO DEL ASUNTO

1. INEXISTENCIA DE MEDIOS DE. PRUEBA QUE PERMITAN ENDILGAR
RESPONSABILIDAD CIVIL EN CABEZA DE LOS DEMANDADOS

Por medio de la presente excepcion, se pretende demostrar al despacho que la parte activa del
litigio fundamenta su escrito petitorio Unica y exclusivamente en un Informe de Accidente de Transito
(IPAT) para intentar endilgar responsabilidad civil en cabeza de los demandados. No obstante, no
obran en el expediente mas medios probatorios que den cuenta real y fidedigna de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27 de mayo de 2022.
Observandose una total orfandad de elementos que permitan corroborar lo que realmente ocurrié
el dia de los hechos. Por tal motivo, por la ausencia de medios probatorios que militen dentro del

expediente de la referencia, las pretensiones de la demanda se deben desestimar.

Respecto al valor probatorio de los informes policiales de accidente de transito, ya se ha
pronunciado la Corte Constitucional en sentencia C-429 de 2003, en donde indico que dicho
documento se presume auténtico en relacién con la persona que lo elaboré y su fecha. Sin embargo,
su contenido puede ser desvirtuado en el respectivo proceso por lo que es una mera hipétesis, pues

el agente de transito que lo elabora no presencid el accidente, veamos:

“(...) Es preciso tener en cuenta también, que un informe de policia al haber sido
elaborado con la intervencién de un funcionario publico formalmente es un
documento publico y como tal se presume auténtico, es decir, cierto en cuanto a la
persona que lo ha elaborado, manuscrito o firmado, mientras no se compruebe lo
contrario mediante tacha de falsedad, y hace fe de su otorgamiento y de su fecha; v,

en cuanto a su contenido es susceptible de ser desvirtuado en el proceso judicial

5 Codigo General del Proceso, articulo 96 numeral 3.
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respectivo.

Este informe de policia entonces, en cuanto a su contenido material, debera ser

analizado por el fiscal o juez correspondientes siguiendo las reglas de la sana critica

y tendra el valor probatorio que este funcionario le asigne en cada caso particular al
examinarlo junto con los otros medios de prueba que se aporten a la investigacion o
al proceso respectivo, comoquiera que en Colombia se encuentra proscrito, en

materia probatoria, cualquier sistema de tarifa legal (...)”

Es claro entonces que, segun la Corte Constitucional, de dicho documento so6lo se puede presumir
autenticidad de la persona que lo elabora y el momento en que lo hace. No obstante, el resto de
informacion esté sujeta a una futura acreditacion por cuanto la persona que realiza el IPAT vy el
croquis, no estuvo presente en el momento en que ocurrieron los hechos. Por lo tanto, no fue un
testigo presencial y el diligenciamiento de dicho informe se hace con base en el seguimiento de lo

preceptuado en el articulo 149 de la Ley 769 de 2002, el cual dispone que:

“(...) ARTICULO 149. DESCRIPCION. En los casos a que se refiere el articulo
anterior, el agente de transito que conozca el hecho levantara un informe descriptivo
de sus pormenores, con copia inmediata a los conductores, quienes deberan
firmarlas y en su defecto, la firmara un testigo.

El informe contendra por lo menos:

Lugar, fecha y hora en que ocurrié el hecho.

Clase de vehiculo, nUmero de la placa y demas caracteristicas.
Nombre del conductor o conductores, documentos de identidad, nimero de la licencia
o licencias de conduccion, lugar y fecha de su expedicién y numero de la pdliza de
seguro y compafiia aseguradora, direccion o residencia de los involucrados.
Nombre del propietario o tenedor del vehiculo o de los propietarios o tenedores de
los vehiculos.

Nombre, documentos de identidad y direccion de los testigos.
Estado de seguridad, en general, del vehiculo o de los vehiculos, de los frenos, de la
direccion, de las luces, bocinas y llantas.
Estado de la via, huella de frenada, grado de visibilidad, colocacion de los vehiculos
y distancia, la cual constara en el croquis levantado.

Descripcion de los dafios y lesiones.

Relacion de los medios de prueba aportados por las partes.
Descripcion de las compafiias de seguros y numeros de las poélizas de los seguros
obligatorios exigidos por este cadigo.
En todo caso en que produzca lesiones personales u homicidio en accidente de

transito, la autoridad de transito deberd enviar a los conductores implicados a la
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practica de la prueba de embriaguez, so pena de considerarse falta disciplinaria grave
para el funcionario que no dé cumplimiento a esta norma.

El informe o el croquis, o los dos, seran entregados inmediatamente a los interesados
y a la autoridad instructora competente en materia penal.

El funcionario de transito que no entregue copia de estos documentos a los
interesados o a las autoridades instructoras, incurrird en causal de mala conducta.
Para efectos de determinar la responsabilidad, en cuanto al transito, las autoridades
instructoras podran solicitar pronunciamiento sobre el particular a las autoridades de

trdnsito competentes (...)".

Es notorio entonces, que el funcionario que diligencia el IPAT y el croquis lo hace en cumplimiento
de lo reglado por la norma de transito y la informacién que deposita en dicho documento se
circunscribe estrictamente a lo que la Ley ordena que debe ir diligenciado al momento de elaborar

el informe. El articulo 146 de la norma ibidem, reza que:

“(...) ARTICULO 146. CONCEPTO TECNICO. Las autoridades de transito podran
emitir conceptos técnicos sobre la responsabilidad en el choque y la cuantia de los
dafios. A través del procedimiento y audiencia publica dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes a la presentacién del informe. En caso de requerirse la practica de
pruebas éstas se realizaran en un término no superior a los diez (10) dias habiles,

notificado en estrados previo agotamiento de la via gubernativa.

En los procesos que versen sobre indemnizacién de perjuicios causados por
accidentes de transito, una vez dictada la sentencia de primera instancia, sin importar
gue ésta sea apelada o no, el juez decretara el embargo y secuestro del vehiculo con
el cual se caus6 el dafio, siempre y cuando el solicitante preste caucién que garantice
el pago de los perjuicios que con la medida puedan causarse. Tal medida se regira
por las normas del libro IV del Cédigo de Procedimiento Civil, y se levantara si el
condenado presta caucion suficiente, o cuando en recurso de apelacién se revoque
la sentencia condenatoria o si el demandante no promueve la ejecucion en el término
sefialado en el articulo 335 del Cédigo de Procedimiento Civil, 0 si se extingue de

cualquier otra manera la obligacion.

Las medidas cautelares y las condenas econémicas en esta clase de procesos, no
podran exceder el monto indexado de los perjuicios realmente demostrados en él

mismo (...)"

Una vez hecho el recuento normativo al respecto, se analizara el caso particular. Dentro de los
medios de prueba que se aportan al proceso obra el IPAT del 27 de mayo de 2022. En este sentido,

lo primero que se debe manifestar es que, como se dijo en lineas anteriores, el funcionario que
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realiza el informe no estuvo presente al momento de los hechos, como se observa en un extracto
del documento:

11N >omIL o2 bIB 1,[0

FECHA Y HORA DE LEVANTAMIENTO

Esta simple cuestion es determinante para aseverar que el diligenciamiento del informe se hace por
una persona que desconoce todas las circunstancias que rodearon los hechos, por cuanto, se itera,
no los presenci6. Ahora bien, respecto de lo preceptuado en la parte normativa, el IPAT de ninguna
manera puede endilgar responsabilidad a cualquiera de los involucrados en el evento de transito,
pues se cimienta a través de una hipétesis que, en todo caso, de ninguna manera puede tener un
caracter absoluto al momento describir lo que realmente ocurrié. Quiere decir todo lo anterior, que
la parte demandante Unicamente fundamente sus pretensiones en un Unico medio de prueba que

fue realizado por una persona que ni siquiera presencié los hechos.

Ademas de lo anterior, el referido IPAT ni siquiera fue realizado con base en las conclusiones
propias del funcionario de transito que lo elabord, sino que lo hizo por lo que la gente supuestamente
vio y le manifestaron:

MENCIONADOS AL IGUAL QUE UNA PERSONA LA CUAL RESULTA LESIONADA EN EL EVENTO DE
ACCIDENTE DE TRANSITO, POR OTRO LADO, SE DEJA CONSTANCIA LA PRESENCIA DE LA

COMUNIDAD EN EL LUGAR DE LO HOS LO CUALES MANIFIESTAN QUE E L VEH CULO NUMERQ
DO /ERICULO 'A. BUSE | - LLllAlA.L ADELAN AR .JIL l HICULO POR El ARRIL QUE

Por otro lado, los demas documentos obrantes en el expediente, como el Acta de Inspeccién a
Lugares FPJ 09 es diligenciado por la misma funcionaria que hizo el IPAT, es decir, no se trata del
concepto de otra persona, sino de la misma que hizo el IPAT:

5. SERVIDORES DE POLICIA JUDICIAL:

Nombres y Apellidos Identificacion Entidad
MARIBEL BURBANO ORTEGA 1085286905 PONAL
Cargo Teléfono / Celular Correo electrénico

INTEGRANTE CUADRANTE
VIAL NO 3 SETRA DENAR

En el evento de existir mas registros se debe reproducir la tabls lanas veces sea necesarno.

3183044765

La misma situacion ocurre con el Informe de Investigador de Campo FPJ 11, pues es diligenciado
por la misma funcionaria que hizo el IPAT:
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9. SERVIDOR DE POLICIA JUDICIAL

INTEGRANTE CUADRANTE

Nombres y Apellidos ] Identificacion Entidad
MARIBEL BURBANO ORTEGA | 1085286905 PONAL
Cargo Teléfono / Celular Correo electrénico

1 765 Maribel.burbano@'correo.policia.gov.co
M VIAL NO 3 SETRA DENAR 3183044 ‘ L e polslioeten
FIRMA >
,-"{l/q&j
INTEGRANTE CUADRANTE VIAL No 3 SETRA DENAR

Nota: En caso de requerir mas espacio para diligenciar alguna de estas casillas, utilice hoja en blanco anexa, relacionado el numero de

Noticia criminal

Lo anterior debe ser analizado desde la perspectiva de la habilidad, destreza y experiencia en la

conduccién de vehiculos que tenia el sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA, la cual esta plenamente

acreditada. Por un lado, de acuerdo al IPAT obrante en el expediente digital, se observa que el

conductor del vehiculo de placa SJP 307 contaba con licencia de conduccion para el momento de

los hechos, sin ninguna restriccion para conducir:

m ¥

£ CAa0 wurono | s mACTIOO Exanen »o

ISR s o —

mento ‘o \o9uro

) Au’\oj&wﬁf . =

O COMYTEWN ivm-uu ~1-—va e u wul | |ermmnce masmero CHALECO

<A s op ! S1G0000 [ETHEIEH

Ademas de lo anterior, consultado el RUNT se observa que:

NOMBRE COMPLETO: IVAN DARIO JOJOA BOTINA
DOCUMENTO: C.C. 1085308851 ESTADO DE LA PERSONA
ESTADO DEL CONDUCTOR ACTIVO Numero de inscripcion:
FECHA DE INSCRIPCION: 16/01/2015
EJ Licencia(s) de conduccion
Nro. licencia OT Expide Lic. Fecha expedicion Estado
1085308851 STRIA TTOYTTE MCPAL NARINO 15/08/2020 ACTIVA

Categorias de la licencia Nro: 1085308851

Categoria
c2

A2

B2

Fecha expedicion Fecha vencimiento
15/08/2020 15/08/2023
06/02/2015 06/02/2025

15/08/2020 15/08/2030

ACTIVA

15118663

Restricciones Detalles

Ver Detalle

Categoria antigua
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Recordemos qué es una licencia de conduccion, segun la Ley 769 de 2002:

“(...) ARTICULO 20. DEFINICIONES. Para la aplicacion e interpretacion de este

cbdigo, se tendran en cuenta las siguientes definiciones:

(...) Licencia de conduccion: Documento publico de caracter personal e intransferible
expedido por autoridad competente, el cual autoriza a una persona para la

conduccion de vehiculos con validez en todo el territorio nacional (...)"

Pues bien, es el documento que autoriza a una persona para la conduccion de vehiculos con validez
en todo el territorio nacional. Sin embargo, esta autorizacion esta reglamentada por el Ministerio de
Transporte por expresa disposicion de la norma ibidem:

“(...) ARTICULO 20. El Ministerio de Transporte definird mediante resolucién las
categorias de licencias de conduccion y recategorizaciones, lo mismo que las
restricciones especiales que deben tenerse en cuenta para la expedicion de las

licencias segun cada categoria (...)”

Es por lo anterior que el Ministerio de Transporte expide la Resolucién 001500 del 27 de junio de

2005, la cual tiene por objeto:

“(...) Articulo 1°. Objeto. La presente resolucién tiene por objeto definir las nuevas
categorias de las Licencias de Conduccion, de conformidad con el articulo 20 de la
Ley 769 de 2002 (...)”

El fin teleolégico de la norma es proteger a todos los actores viales, pues los automotores deben
ser conducidos por personas de acuerdo a su conocimiento y experticia, ademas porque en
tratdndose de servicio publico los conductores deben tener especiales conocimientos, experiencia
y experticia para maniobrar los vehiculos de carga, por su envergadura. Es por lo anterior que las
licencias de conduccién se categorizan de acuerdo a la destinacion del vehiculo que se vaya a

conducir, es decir, en particular o publico:

“(...) Articulo 3°. Clasificacion de las Licencias de Conduccion. Las Licencias de

Conduccion se clasifican asi:

1. Licencias de Conduccion para vehiculos automotores destinados al servicio
particular. Dentro de esta clasificacion quedan comprendidos los vehiculos de
servicio oficial, diplomatico, consular y de misiones especiales.

2. Licencias de Conduccién para vehiculos automotores destinados al servicio publico

(..)
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En tratAndose de automotores de servicio publico, la Resolucién dispone:

“(...) Articulo 5°. Categorias de las Licencias de Conduccién de vehiculos
automotores de servicio publico. Las Licencias de Conduccion de los vehiculos de

servicio publico tendran las siguientes categorias, dentro de una nhomenclatura Unica:

C1 Para la conduccion de automéviles, camperos, camionetas y microbuses.

C2 Para la conduccion de camiones rigidos, busetas y buses. C3 Para la

conduccién de vehiculos articulados.

Paragrafo 1°. Dentro de una misma nomenclatura, el titular de la Licencia de

Conduccién de mayor cateqgoria podréd conducir vehiculos de categoria inferior.

Paragrafo 2°. Los conductores que posean Licencia de Conducciéon para

vehiculos de servicio publico, podran conducir vehiculos particulares de

similar o menor categoria (...)"”. (Resaltado y negrilla propio).

Por ultimo, el sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA conductor del vehiculo de placas SJP 307, ni

siquiera tenia infracciones o0 multas registradas por la actividad de conduccién de vehiculos:

\Y) A simit @ Transparencia~  Participa  Atencién al ciudadano ¥
oewnicros | -,
Estado de cuenta
X 1085308851 ﬂ
Consulta aqui comparendos, multas y acuerdos de pago

Resumen Comparendos: 0 Multas: 0 Acuerdos de pago: 0

Total: $ 0

No tienes comparendos ni multas
registradas en Simit

S— El ciudadano identificado con el nimero de documento 1085308851, no posee a

la fecha pendientes de pago por concepto de multas e infracciones en los

¢Cémo deseas visualizar el Estado de Cuenta? Qgankmodeliansito conectddbsa Simik

= 7 ] Revisa con tu nimero de identificacion y/o placa en las Secretarias de Transito y
€). usuario@ejemplo.com ‘ 3 a; al -
& it el 80 m Descarganpiazy savo verifica que no tienes obligaciones pendientes de pago.

Como se observa, el referido conductor cumplia con toda la normatividad que exigia la conduccion
de camiones rigidos, busetas y buses en tratandose de servicio publico, razén por la cual poner en

duda su destreza, no tiene asidero factico, probatorio ni juridico.

En consecuencia, debido a que correspondia al demandante probar los fundamentos de sus
pedimentos, en especifico, demostrar la causa efectiva del evento de 27 de mayo de 2022 y en vista
de la ausencia probatoria que milita en el libelo genitor, de manera consecuente deberan ser

negadas todas y cada una de las pretensiones incoadas en la demanda.
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En conclusion, resulta evidente entonces que la parte demandante pretende soportar sus
pretensiones en un Unico documento, el cual, como se dijo antes, no puede ser tenido como prueba
absoluta e irrefutable de lo que realmente ocurri, principalmente, porque quien lo diligencia no
presencio los hechos, acude en momentos posteriores a la ocurrencia de lo sucedido y se limita a
diligenciar el informe de acuerdo a lo estipulado en la norma de transito nacional. Aunado a lo
anterior, el sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA era un conductor altamente experimentado,
capacitado y autorizado para conducir vehiculos de servicio publico. Finalmente, la consecuencia
necesaria frente a la ausencia y orfandad de medios de prueba que permitan esclarecer la causa
efectiva de los hechos plurimencionados, implica correlativamente que se deban negar las
pretensiones de la demanda.

Por esas razones, solicito respetuosamente se declare probada esta excepcion.

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR LA NO ACREDITACION DEL NEXO
CAUSAL

En relacién con la excepcién anterior, es menester formular este medio exceptivo, pues en vista de
las circunstancias antes alegadas, en este caso no se configura el nexo causal para imputar
responsabilidad a los demandados. El nexo causal, al ser uno de los elementos indispensables en
la configuracion de la responsabilidad civil, no se halla configurado ni acreditado en el caso de
marras por cuanto existe una completa orfandad de medios de prueba que permitan conocer las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27 de mayo de 2022,
ademas, teniendo en cuenta que el sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA conductor del vehiculo de
placa SJP 307 estaba cumpliendo toda la normatividad para ejercer la actividad de conduccion de

vehiculos terrestres.

La relaciéon de causalidad es un requisito sine qua non para declarar la responsabilidad civil de una
persona, dado un hecho y un dafio. Como acotamos anteriormente, este elemento debe ser
acreditado en todo caso por parte del demandante y su omisién conlleva sencillamente al fracaso
de las declaraciones y condenas pretendidas. El estado del arte actual ha acogido la teoria de la
causalidad adecuada, la cual indica que un hecho es causa de una consecuencia cuando la
produccion de esta le sea atribuible de conformidad con las reglas de la experiencia®. En resumidas
cuentas, es un estudio de idoneidad del hecho para producir la consecuencia, que en materia de
responsabilidad civil hace referencia al dafio. La Corte Suprema de Justicia ha acogido esta teoria

y la define de la siguiente manera:

“(...) Ahora bien, para establecer ese nexo de causalidad es preciso acudir a las

& Ballesteros J. (2012). Responsabilidad Civil. Parte General Tomo I. Temis. Bogota Pags. 417 — 418
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reglas de la experiencia, a los juicios de probabilidad y al sentido de la razonabilidad,
pues solo éstos permiten aislar, a partir de una serie de regularidades previas, el
hecho con relevancia juridica que pueda ser razonablemente considerado como la

causa del dafio generador de responsabilidad civil (...)”

Debe igualmente resaltarse que la jurisprudencia ha utilizado como método para identificar la causa
del dafo “(...) la teoria de la causalidad adecuada, segun la cual, solo es causa del resultado,
aquella conducta que es suficiente, idonea y adecuada para la produccion del mismo, (...) segun
esta teoria, solo los acontecimientos que normalmente producen un hecho pueden ser considerados
como la causa del mismo. Por lo tanto, un comportamiento es el resultado de un dafio, si al
suprimirlo es imposible explicar el resultado juridicamente relevante (...)"8. Asi, es manifiesto el
examen de causalidad consiste en un estudio de orden factico, acerca de la idoneidad de un hecho
para ser considerado juridicamente causal de la produccién de un dafio. En otras palabras, el hecho
esta sujeto a la verificacion material y probatoria de su idoneidad para ser considerado bajo el

concepto juridico de causa.

El referido examen de causalidad cobra especial relevancia si se tiene en cuenta que, para que sea
posible declarar responsabilidad civil, es requisito necesario e ineludible que exista y se encuentre
probado el nexo causal entre el hecho que se alega y el dafio cuya indemnizacién se solicita. En

este sentido, la Corte Suprema de Justicia ha manifestado lo siguiente:

“(...) En materia de responsabilidad civil, la causa o nexo de causalidad es el
concepto que permite atribuir a una persona la responsabilidad del dafio por haber
sido ella quien lo cometié, de manera que deba repararlo mediante el pago de una
indemnizacion. El articulo 2341 del Codigo Civil exige el nexo causal como uno de
los requisitos para poder imputar responsabilidad, al disponer que “el que ha cometido
un delito o culpa, que ha inferido darfio a otro, es obligado a la indemnizacién...”. (Se
resalta). Cometer un delito o culpa significa entonces, segin nuestro ordenamiento

civil, realizar o causar el hecho constitutivo del dafio resarcible (...)*

Para el caso bajo analisis, por la evidente ausencia de medios de prueba que permitan esclarecer
los hechos del 27 de mayo de 2022, no es posible acreditar la configuracién de responsabilidad civil
en cabeza de los demandados por cuanto el requisito del nexo causal no se encuentra acreditado.
En concordancia con la excepcidn anterior, se insiste, no militan en el expediente suficientes medios
de prueba, conducentes y Utiles que permitan, asi sea sumariamente, esclarecer lo sucedido en la
referida fecha, pues el sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA conducia el vehiculo bajo los estrictos

cuidados demandados para tal actividad.

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 14 de diciembre de 2012. Radicacion: 2002- 188. M. P. Ariel Salazar
Ramirez.

8 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia del 22 de junio de 2001. M.P. Ricardo Hoyos Duque.

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 14 de diciembre de 2012. Radicacion: 2002- 188. M. P. Ariel Salazar
Ramirez.
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En conclusion, en la medida en que existe una completa ausencia de medios de prueba sobre las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que sucedieron los hechos del 27 de mayo de 2022,
ademas, que el sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA conducia el vehiculo bajo los estrictos cuidados
demandados para tal actividad, no existiendo otra causa probable del evento, no se puede predicar
responsabilidad en cabeza de los demandados. No se logré acreditar por la parte demandante,
como era su obligacion procesal, que los hechos del 27 de mayo de 2022 y el supuesto dafio
causado fueran atribuibles a los demandados, es decir, no se probé el nexo causal.

Solicito a sefior Juez declarar probada esta excepcion.

3. EL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES EL DE LA
CULPA PROBADA

Se formula esta excepcion, pues ambos conductores se encontraban en el ejercicio de una actividad
peligrosay, por tanto, la presuncion sobre la culpa se neutraliza. Recordemos que, segun lo narrado
en la demanda, el 27 de mayo de 2022 el demandante conducia el vehiculo de placa LUD 433y
afirma que el demandado IVAN DARIO JOJOA BOTINA conducia el vehiculo de placa SJP 307. Es
por lo anterior que la parte actora tiene la carga de probar la responsabilidad de las aqui
demandadas, conforme lo ha sefialado reiteradamente la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia al considerar que en el caso de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que
las partes en controversia se encuentren en el desarrollo o ejercicio de ellas, pues bajo ese
entendido el problema se analizaria desde la perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es,
bajo la normatividad de la culpa probada y no a la luz del articulo 2356 del Cédigo Civil. Segun los
documentos que obran en el expediente, al momento del suceso acaecido el 27 de mayo de 2022,
la actividad desplegada por los conductores involucrados en el mismo es de las denominadas
actividades peligrosas y, por tal motivo, la presuncion sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte
actora la carga de acreditarla, como lo ha sefialado la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia.

En efecto, al adoptar la teoria de la neutralizacién, la Corte Suprema de Justicia ha considerado
que, en el caso las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia
se encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el problema se analiza desde la
perspectiva del articulo 2341 del Cédigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada. Es
decir, que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del Cédigo Civil, que se fundamenta en la
responsabilidad presunta. Lo anterior se materializa en la siguiente sentencia, en la que la Corte
confirmo el fallo citando apartes de la sentencia impugnada, proferida por el Tribunal Superior del

Distrito de Cundinamarca:
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"(...) Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban

actividades de ese tipo, se eliminaba cualquier presuncién de culpa, lo que a su

tumo implicaba que la accién no se examinara a la luz del articulo 2356 del C.

Civil, sino del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la carga

de demostrar todos los elementos integrantes de la responsabilidad civil

extracontractual (...)"°.

En otra sentencia, la Corte Suprema de Justicia confirmé los argumentos expuestos por el Tribunal
Superior de Armenia, aplicando el régimen de la culpa probada, por el hecho de tratarse de
concurrencia de actividades peligrosas, asi:

"(...) La parte demandante debio6 probar la culpa de los demandados, por tratarse de
una colisién entre dos vehiculos bus y bicicleta que transitaban bajo la presuncién de
actividades peligrosas, para el caso la presuncion de culpa se neutraliza y lo aplicable

no seria el articulo 2356 de Cdédigo Civil sino el 2341 de culpa probada (...)"*.

Vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad
adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en la que simplemente basta
aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no
presentado o no con determinada actuacién. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional,
en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo fenomenoldgico
que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible
el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la

responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber:

“(...) Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del mismo
y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (acciéon u omisién)
del agente generador. El nexo causal se entiende como la relacion necesaria y
eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio probado. La jurisprudencia y la
doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla
responsable como consecuencia de su accidn u omision, es indispensable definir si
aquel aparece ligado a esta por una relacion de causa-efecto. Si no es posible
encontrar esa relacibn mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio de

responsabilidad (...)"*? (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafios

10 Sentencia 5462 de 2000 M.P., José Fernando Ramirez Gomez

11 Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.

12 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado
colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008.
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incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles,
incalculables y catastroficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacion de
indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o la previsién de las
consecuencias, pues ello supondria imponer un criterio de imputacién basado en la prevision de lo
imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cual de todos los
comportamientos antijuridicos ocasioné el dafio. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha
manifestado lo siguiente:

“...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun,
la I6gica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idoéneo para producir el
resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias que rodearon la
produccion del dafio y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas
circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccién del resultado, a pesar de

que normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo (...)""*

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio
juridico general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad alcanzada, la
naturaleza explosiva o inflamable de la cosa utilizada, la energia desplegada o conducida, entre
otras situaciones cuya caracterizaciéon ha sido delimitada por la jurisprudencia. Del mismo modo, en
este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir un dafio generado con
ocasién de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento obligacional, sino que opera entre
quienes ha vinculado Unicamente el azar. En particular, la responsabilidad civil extracontractual en
actividades peligrosas, como sucede con la conduccién de vehiculos automotores, supone (i) que
la victima demuestre el ejercicio de la actividad peligrosa, el dafio y la relacién de causalidad entre

ambos; (i) que el presunto responsable solo podra exonerarse, salvo norma en contrario,
demostrando la existencia de alguna causal eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal;
y (iii) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes el juez deba examinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio para establecer el grado de
responsabilidad que corresponde a cada actor.

De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a ponderar
el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma
hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos
en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que simplemente emergieron
como factores meramente circunstanciales. En el caso concreto, es menester sefialar que la parte
demandante en el presente asunto no acreditd los elementos para estructurar un juicio de
responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que acredite relacion de causalidad entre el
supuesto perjuicio alegado y la actuacion del conductor del vehiculo de placa SJP 307. Por ende,

la falencia de este requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un

13 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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cargo de responsabilidad en contra de los demandados.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva o negativa, por regla general
antijuridica, ii) un dafio o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro, que afecte bienes
o intereses ilicitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su personalidad,
0 con su esfera espiritual o afectiva, iii) una relacion de causalidad entre el dafio sufrido por la
victimay la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion y, iv) un factor o criterio
de atribucion de la responsabilidad, por regla general de caracter subjetivo (dolo o culpa).

Presupuestos que no se retinen en el presente caso.

Al respecto, vale la pena decir que en el andlisis realizado a las pruebas que acompafan la
demanda, no se observo en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar la ocurrencia
de los hechos aducidos en el escrito de demanda con relacién a la responsabilidad de los
demandados en este proceso. Es decir, las circunstancias de modo, tiempo y lugar del accidente
de transito no se encuentran acreditadas al interior del plenario, puesto que el Informe Policial de
Accidente de Transito que se aport6 a este proceso, se construyé a través de una hipotesis probable
del accidente que determiné el agente de transito encargado de realizar el levantamiento del
informe. De manera que el demandante intenta atribuir responsabilidad a los demandados sin
ninguna prueba idénea que demuestre que la hipotesis del accidente efectivamente corresponde a

la causa eficiente del mismo.

Asi mismo, se resalta que de conformidad con la Resolucion 001268 de 2000 expedida por el
Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de Transito
es identificar las hipétesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagnésticos para la
planificacion de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el nUmero de accidentes y/o
disminuir su gravedad. Supuesto que dista considerable de establecer la responsabilidad de los
vehiculos implicados en los accidentes de transito. Circunstancia que estd en consonancia con lo
establecido por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia segun la cual, el valor
probatorio del bosquejo topografico o del Informe de Policial de Accidentes de Transito debe ser
apreciado de conformidad con el sistema de apreciacion racional, mediante el cual el juez no se
encuentra atado por reglas preestablecidas que establezcan el mérito atribuible a los diversos
medios de prueba. Por el contrario, “lo dota de libertad para apreciarlos y definir su poder de
conviccién, con un criterio sistematico, razonado y légico™*. Es decir, el Informe Policial de
Accidente de Transito no funge como prueba idénea y suficiente para acreditar un nexo causal en
este caso, por tratarse de una mera hipotesis no comprobada. De manera que, al no existir prueba
del nexo de causalidad, es juridicamente improcedente endilgar cualquier tipo de responsabilidad,

debiendo en este punto exonerar totalmente a los demandados.

14 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978-2015. Radicado 2008-00150
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En conclusion, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad entre el
dafio sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion.
Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente no se logra
establecer que se reunan los elementos de la responsabilidad civil dentro del presente asunto,
puesto que no existe prueba idénea que acredite un nexo de causalidad entre las conductas de los
demandados y los dafios que hoy reclaman los demandantes. Ahora bien, teniendo en cuenta que
el IPAT no es un medio de prueba suficiente, deberan negarse las pretensiones de la demanda.
Razén por la cual, al no encontrarse acreditado un nexo causal, no podria endilgarsele a los
demandados ningun tipo de responsabilidad por no encontrarse acreditado uno de los elementos

estructurales de la misma.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. SUBSIDIARIA: REDUCCION DE LA EVENTUAL INDEMNIZACION COMO
CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA DE LA CONDUCTA DEL SENOR WILLIAM
ORLANDO BENAVIDES QUETAMA EN LA PRODUCCION DEL DANO

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y
remoto evento en que se reconocieran una o algunas de las pretensiones esgrimidas por los
demandantes, de todas maneras, debe aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacién. Lo
anterior, en proporcién a la contribucion que tuvo en el accidente el sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA, quien imprudentemente conducia un vehiculo sin el respeto a las normas
de transito, es decir, asumio el riesgo de movilizarse sobre la via sin respetar las sefiales y normas
de transito y sin estar pendiente de los demas actores viales, como el vehiculo de placa SJP 307
gue se movilizaba de forma correcta. Por supuesto, sin perjuicio de que como ya se demostré en
las anteriores excepciones: (i) No hay prueba del nexo de causalidad entre el actuar del conductor
del vehiculo de placa SJP 307 y los supuestos dafios que sufrieron los demandantes, ademas, (ii)
existe una completa ausencia de medios de prueba de corroboren lo sucedido el 27 de mayo de
2022.

Conforme a lo dicho, el despacho debe establecer un analisis causal de las conductas implicadas
en el evento dafioso, a fin de determinar la incidencia del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES
QUETAMA en la ocurrencia del dafio. Lo anterior, a efectos de disminuir la indemnizacion si es que
a ella hubiere lugar, en proporcion a su contribucién en los hechos del 27 de mayo de 2022 en los
gue aparentemente se ocasionaron dafios al vehiculo del demandante y que ocurrieron como
consecuencia de las conductas imprudentes desplegadas por el sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA. Asi es como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en

pronunciamiento del 19 de noviembre de 1993:
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“(...) Para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dafiosa como el
damnificado concurran en la generacion del perjuicio, el articulo 2357 del Codigo Civil

consagra una regla precisa, segun el cual “[l]a apreciacidon del dano esta sujeta a

reduccién, si_el que lo ha sufrido _se expuso a él imprudentemente’.

Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al mencionado efecto la

denominacién “compensacion de culpas (...)"*°

En distinto pronunciamiento, la misma Corporacion manifesté que en el caso en que la negligencia
de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dafio, deberda necesariamente
realizarse una reduccién de la indemnizacion. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se
evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafio, estimada en una proporcion del cuarenta

por ciento (40 %) de los perjuicios:

“(...) En cuanto a la conducta de la victima, analizada desde lo culpabilistico, es
concurrente del hecho dafioso, por infringir los articulos 77 y 79 de la Ley 769 de
2002 (Codigo Nacional de Transito Terrestre), al aparcar en lugar prohibido y sin
encender las luces de parqueo. Empero, la violacion de tales normas viales no resulta
incidentes en un 50% de la causa del accidente, pues amén de su transgresion, el
otro maquinista lo vio a cierta distancia estacionado, sélo que éste fue negligente,

pues al no disminuir la velocidad ni cambiar de calzada, chocé con él.

Sin embargo, aunque el obrar de Carlos Alirio _Méndez Lache no fue

determinante en una mitad en la produccién del resultado dafioso, su actuar,

aunque pasivo por no desarrollar al momento de la colision la actividad

peligrosa de la conduccién, fue causante como minimo del mismo, porque al

detenerse sobre la carretera, asumié un riesgo razonablemente previsible,

propio de las incidencias de la circulacién, como lo es el de resultar impactado,

va sea por la actividad de otro conductor.

Debié entonces tomar “precauciones” a fin de evitar el siniestro, como haber
parqueado en una berma, o en un lugar permitido para ello, evitando, en todo caso,
convertirse en un obstaculo directo para vehiculos en marcha en un segmento de la
via que les permite alcanzar altas velocidades. Asi las cosas, la mencionada
negligencia y situacién de riesgo provocada por el demandante, conducen a esta
Corte, en atencién a los elementos concausales y culpabilisticos, a modificar
su porcentaje de concurrencia en un 40% (...)"*® (Subrayado y negrilla fuera del

texto original).

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Radicacion No. 3579. No publicada.
16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Expediente 11001-31-03-032-2011-00736-01. junio 12 de 2018.
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Como se lee, el fallador encontr6 probada la incidencia de la victima en la causa generadora del
dafio, en proporcion a un cuarenta por ciento (40 %) y en ese sentido redujo los perjuicios que se
probaron en el proceso en el mismo porcentaje. Comoquiera que la responsabilidad del demandado
resultd menguada por la participacion determinante de la victima en la ocurrencia del suceso. De
tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el marco de circunstancia
en que se produce el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin de determinar
la incidencia causal de la conducta de la victima en la ocurrencia del dafio por el cual solicita

indemnizacion.

En conclusion, tal como lo ha determinado la jurisprudencia, aunque es evidente la ausencia de
medios de prueba sobre los hechos del 27 de mayo de 2022 se solicita que al encontrarse
acreditado por medio de las pruebas que obran en el expediente que el sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA tuvo incidencia en los hechos del 27 de mayo de 2022, sea tenido en
cuenta lo manifestado en esta excepcion. En virtud de lo anterior, es importante recordar que el
sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA estaba conduciendo un vehiculo sin respetar
las sefales de transito. Razon por la cual, de considerarse procedente una indemnizacién por los
perjuicios deprecados, esta debe ser reducida conforme al porcentaje de participacién del sefior
WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA en la ocurrencia del accidente, como minimo en un

cincuenta por ciento (50 %).

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES FRENTE A LAS PRETENSIONES INDEMNIZATORIAS INVOCADAS EN LA
DEMANDA

5. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DE LA SENORA MARIA
ELIZABETH ANDRADE INSUASTY AL NO ACREDITARSE SU CONDICION DE
COMPANERA PERMANENTE DEL SENOR WILLIAM ORLANDO BENAVIDES
QUETAMA

En el caso de marras se configura la falta de legitimacién en la causa por activa en atencién a que
el extremo actor no acredita con prueba suficiente la supuesta union marital de hecho que existe
entre la sefiora MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY vy el sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA en el momento de los hechos. Ello por cuanto no se allega ningun
documento o medio de prueba que corrobore, asi sea sumariamente, el estado civil de ambos
demandantes. En ese sentido, debe el honorable despacho proceder a declarar la falta de
legitimacion en la causa por activa de la sefiora MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY por los

argumentos expuestos.
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La legitimacion en la causa ha sido definida ampliamente por la jurisprudencia, como aquella
titularidad de los derechos de accion y contradiccion. El Consejo de Estado, Seccién Tercera,
expediente 19753, magistrado ponente: Mauricio Fajardo Gdmez, ha sefialado sobre esta categoria

juridica lo siguiente:

“(...) La legitimacion en la causa por activa hace referencia a la relacién sustancial
gue debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del litigio, de tal
manera que aquella persona que ostenta la titularidad de la relacion juridica material
es a quien habilita la ley para actuar procesalmente.

Segun lo ha dicho la jurisprudencia de esta Corporacion, la falta de legitimacion en la
causa no constituye una excepcién que pueda enervar las pretensiones de la
demanda, sino que configura un presupuesto anterior y necesario para que se pueda
proferir sentencia, en el entendido de que, si no se encuentra demostrada tal
legitimacion, el juez no podra acceder a las pretensiones de la demanda. Si bien la
falta de legitimacién en la causa se constituye en un presupuesto necesario para
proferir sentencia, ello no es ébice para que esa circunstancia alegada a manera de
excepcion pueda ser resuelta en esta oportunidad procesal, toda vez que, segun los
dictados del numeral 6 del articulo 180 del CPACA., en el curso de la audiencia inicial,
el juez debe resolver acerca de las excepciones previas y sobre las de falta de
legitimacion en la causa, cosa juzgada, transaccidon, conciliacién y prescripcion

extintiva (...)"*" (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Del andlisis jurisprudencial sefialado y del estudio realizado al acervo probatorio aportado al
proceso, se refleja una evidente ausencia de legitimacion por activa por parte de la sefiora MARIA
ELIZABETH ANDRADE INSUASTY, puesto que en ningdn momento se observa prueba que
acredite la relacion de union marital de hecho con el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES
QUETAMA, que pretende hacer valer. En ese orden de ideas, al no existir prueba idénea en el
expediente que acredite el matrimonio o la Unién Marital de Hecho entre ella y el mencionado sefior,

no es procedente el reconocimiento de ningln emolumento a su nombre.

La Ley 979 de 2005 establecié los mecanismos por los cuales se declaran las uniones maritales de
hecho, Unicos medios idéneos de prueba para acreditar la condicion de compafiero permanente, en

los siguientes términos:

“(...) ARTICULO 2o0. El articulo 4o. de la Ley 54 de 1990, quedara asi: Articulo 40. La
existencia de la union marital de hecho entre compafieros permanentes, se declarara

por cualquiera de los siguientes mecanismos:

17 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Expediente 19753. M.P. Mauricio Fajardo Gémez.
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1. Por escritura publica ante Notario por mutuo consentimiento de los compafieros
permanentes.

2. Por Acta de Conciliacion suscrita por los compafieros permanentes, en centro
legalmente constituido.

3. Por sentencia judicial, mediante los medios ordinarios de prueba consagrados en
el Codigo de Procedimiento Civil, con conocimiento de los Jueces de Familia de

Primera Instancia (...)"

Sin embargo, en este caso, no existe prueba idonea de una unién marital entre la sefiora MARIA
ELIZABETH ANDRADE INSUASTY vy el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, ello
por cuanto, tal como menciona la norma, no se allega escritura publica de notario, acta de
conciliacion suscrita por los sujetos o sentencia judicial, por el contrario, no milita ningln documento
al respecto. Dicho lo anterior, la jurisprudencia ha sido enfética al sefialar que para que exista la
unién marital de hecho los supuestos compafieros permanentes debe acreditar tres elementos a

saber, comunidad de vida, permanencia y singularidad, tal como se transcribe a continuacion:

“...) Ha sido constante la jurisprudencia al sefialar que son elementos para
conformacion de la unién marital de hecho una comunidad de vida, permanente y
singular, de los cuales ha dicho que; (i) la comunidad de vida refiere a esa
exteriorizacion de la voluntad de los integrantes de conformar una familia,
manifestado en la convivencia, brinddndose respeto, socorro y ayuda mutua,
compartiendo metas y asuntos esenciales de la vida, <<(...) esa comunidad de vida
debe ser firme, constante y estable, pues lo que el legislador pretende con esta
exigencia es relievar que la institucion familiar tiene, basicamente, propositos de
durabilidad, de estabilidad y de trascendencia>>, la cual se encuentra integrada por
unos elementos <<(...) facticos, objetivos como la convivencia, la ayuda y el socorro
mutuos, las relaciones sexuales y la permanencia, y subjetivos otros, como el animo
mutuo de permanencia, de unidad y la affectio maritalis (...)>> (ii) la permanencia,
que refiere a la forma de vida en que una pareja idonea comparte voluntariamente y
maritalmente, guiada por un criterio de estabilidad y permanencia, en contraposicion
de las relaciones esporadicas, temporales u ocasionales y; (iii) la singularidad indica
gue Unicamente puede unir a dos personas idoneas, <<atafie con que sea solo esa
sin que exista otra de la misma especie, cuestidon que impide sostener que la ley
colombiana dej6 sueltas las amarras para afloraran en abundancia uniones maritales
de hecho (...)""®

Es claro entonces que la Corte considera de vital importancia que los sujetos que pretendan alegar
la existencia de una unién marital de hecho acrediten la comunidad de vida, la permanencia y la

singularidad. En ese sentido, no se probd por ningiin medio tal circunstancia. Asi pues, no obra al

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC4361-2018 de 12 de octubre de 2018. M.P. Margarita Cabello Blanco.
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interior del expediente ninguna prueba que acredite que efectivamente la sefiora MARIA
ELIZABETH ANDRADE INSUASTY y el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA tenian

una comunidad de vida, que esta fuera permanente y singular.

Es menester sefialar que tratandose de una relacion personal que no le consta a mi mandante, la
carga de la prueba estd en cabeza del extremo actor por lo cual, debia allegar prueba dtil,
conducente y pertinente en los términos del articulo 165 del Codigo General del Proceso que
acreditara la relacion juridica que afirman tener. En ese entendido, se evidencia que el material
probatorio allegado por los demandantes es deficiente en su cometido de probar la existencia de la
union marital de hecho, por lo tanto, al no acreditarse debe quedar excluido de toda pretension la
sefiora MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY.

En conclusion, debido a que el extremo actor no aporta prueba que respalde sus dichos y permita
acreditar los elemente de la unién marital de hecho, debe tenerse este hecho como no probado v,
por lo tanto, debe declarar el juez que la sefiora MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY no tiene
legitimacién en la causa por activa pues no prueba la relacion juridica sustancial de la cual parte su
reclamacion. Por lo tanto, la sefiora MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY no esté legitimada
para ejercer la accién gue nos ocupa, por no demostrar la relacién afectiva que pretende hacer valer
en este proceso. Razdén por la cual, no es juridicamente procedente declarar indemnizacion alguna

a su cargo, por los hechos de este litigio.

6. AUSENCIA PROBATORIA Y NO ACREDITACION DE LA CALIDAD DE LA
DEMANDANTE CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA CUASTUMAL RESPECTO DE SU
PARENTESCO CON EL SENOR WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA

Por medio del presente medio exceptivo, tal como se hizo al momento de pronunciarme frente a los
hechos de la demanda y las pretensiones, se demuestra que en el proceso no obra ningin medio
de prueba tendiente a demostrar el vinculo de consanguinidad entre el lesionado WILLIAM
ORLANDO BENAVIDES QUETAMA y la demandante CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA
CUASTUMAL, quien, se afirma en la demanda, es madre del lesionado. Sin embargo, el Registro
Civil de Nacimiento allegado demuestra y prueba que la madre de la demandante es una persona
que no tenia documento de identificacion y ni siquiera se relaciona niumero de identidad de dicha
persona, por lo tanto, a la sefiora CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA CUASTUMAL no le asiste
ningun derecho dentro del presente proceso y muchos menos en el eventual y remoto caso de una

indemnizacion.

Asi define la Registraduria Nacional del Estado Civil el documento denominado registro civil de

nacimiento:
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“(...) La inscripcibn de una persona en el registro civil de nacimiento permite
reconocer su existencia legal e individualizarla con la designaciéon de un nombre y un
namero Unico de identificacion personal (NUIP). Este registro permite que le sean
reconocidos sus derechos y deberes como colombiano, y le permite acceder a los

bienes y servicios del Estado (...)".

Por su parte, el Decreto 1260 de 1970, sobre el estado civil de una persona, establece que:

“(...) ARTICULO 10. <DEFINICION>. El estado civil de una persona es su situacion
juridica en la familia y la sociedad, determina su capacidad para ejercer ciertos
derechos y contraer ciertas obligaciones, es indivisible, indisponible e imprescriptible,
y Su asignacion corresponde a la ley.

ARTICULO 20. <ORIGEN DEL ESTADO CIVIL>. El estado civil de las personas
deriva de los hechos, actos y providencias que lo determinan y de la calificacién legal

de ellos (...)".

La Unica forma de probar el estado civil de una persona es a través de los mencionados registros
civiles, ya sea de nacimiento, matrimonio o defuncién. Ahora bien, resulta imperante aportar este
tipo de documentos al proceso, pues son el Unico medio de prueba gue permite establecer los
vinculos de afinidad que llegaren a tener las partes en el proceso entre si. Sobre el registro de

nacimiento, dice la misma norma:

“(...) ARTICULO 90. <REGISTRO DE NACIMIENTO>. El registro de nacimientos se
llevara en folios destinados a personas determinadas que se distinguiran con un
codigo o complejo numeral indicativo del orden interno de cada oficina y de la
sucesion en que se vaya sentando. Indicaran, también, el namero correspondiente a

cada persona en el registro o archivo central”.

“ARTICULO 11. <CARACTERISTICAS DEL REGISTRO DE NACIMIENTO>. El
registro de nacimiento de cada persona sera unico y definitivo. En consecuencia,
todos los hechos y actos concernientes al estado civil y a la capacidad de ella, sujetos
a registro, deberan inscribirse en el correspondiente folio de la oficina que inscribid el
nacimiento, y el folio subsistira hasta cuando se anote la defuncién o la sentencia que

declare la muerte presunta por desaparecimiento”.

“ARTICULO 44. <INSCRIPCION EN EL REGISTRO DE NACIMIENTO>. En el

registro de nacimientos se inscribirén:

1. Los nacimientos que ocurran en el territorio nacional.
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2. Los nacimientos ocurridos en el extranjero, de personas hijas de padre y madre

colombianos.

3. Los nacimientos que ocurran en el extranjero, de personas hijas de padre o madre
colombianos de nacimiento o por adopcién, o de extranjeros residentes en el pais,

caso de que lo solicite un interesado.

4. Los reconocimientos de hijo natural, legitimaciones, adopciones, alteraciones de la
patria potestad, emancipaciones, habilitaciones de edad, matrimonios, capitulaciones
matrimoniales, interdicciones judiciales, discernimientos de guarda, rehabilitaciones,
nulidades de matrimonio, divorcios, separaciones de cuerpos y de bienes, cambios
de nombre, declaraciones de seuddnimo, declaraciones de ausencia, defunciones y
declaraciones de presuncion de muerte, y en general, todos los hechos y actos

relacionados con el estado civil y la capacidad de las personas (...)".

Ahora, en cuanto al reconocimiento de la paternidad del nacido, también se establece lo siguiente:

“(...) ARTICULO 58. <RECONOCIMIENTO DE LA PATERNIDAD>. Presente el
presunto padre en el despacho del funcionario encargado de llevar el registro civil y
enterado del contenido del folio de registro de nacimiento y de la hoja adicional en la
gue conste la atribucion de paternidad, habra de manifestar si reconoce a la persona

alli indicada como hijo natural suyo o rechaza tal imputacion.

Si el compareciente acepta la paternidad, se procedera a extender la diligencia de
reconocimiento en el folio en que se inscribié el nacimiento, con su firma y la del

funcionario.

En caso de rechazo de la atribucion de paternidad, en la hoja adicional se extendera

un acta, con las mismas firmas (...)".

Nétese que, en el caso particular, el apoderado de los demandantes aporta el Registro Civil De
Nacimiento de los demandantes, sin embargo, en el registro civil de nacimiento del sefior WILLIAM
ORLANDO BENAVIDES QUETAMA se observa lo siguiente:
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Como se puede ver, la madre del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, es una
persona que no tiene numero ni documento de identidad personal. Por lo tanto, dentro del proceso
no es posible establecer la relaciéon o vinculo de consanguinidad entre CECILIA DEL ROSARIO
QUETAMA CUASTUMAL vy del sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, por ende, no
le asiste ningun derecho a la referida demandante dentro del proceso de marras, debido a que no

se acredito la calidad en la que actua.

En conclusién, ninguna de las eventuales y remotas condenas que se profieran dentro del presente
proceso podra ir encaminada o reconocida a favor de la sefiora CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA
CUASTUMAL, pues no tiene ningun vinculo de parentesco con el lesionado, es decir, no existe
relacion alguna entre ella y el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA y, por lo tanto,

no esta legitimada para actuar.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. TASACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA DE LOS SUPUESTOS PERJUICIOS
MORALES PRETENDIDOS POR LOS DEMANDANTES

Por medio de la presente excepcién se pretende demostrar al Honorable Despacho que el extremo
procesal activo no acredita, argumenta, explica ni justifica de manera alguna la valoracién sobre la
tasacion de las sumas de dinero pretendidas bajo el concepto de dafio moral. Lo anterior, pues
Unicamente se limita a solicitar un monto a favor de los demandantes, sin que se argumente y/o
sustente lo alli pretendido. Por otro lado, las sumas pretendidas bajo este concepto son exageradas
y no se encuentran delimitadas ni enmarcadas de acuerdo a los lineamientos jurisprudenciales de
la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, pues en la demanda de solicitan 30 SMLMV para cada
uno de los demandantes, sin que se argumente y/o sustente lo alli pretendido. Por otro lado, las
sumas pretendidas bajo este concepto son exageradas y no se encuentran delimitadas ni

enmarcadas de acuerdo a los lineamientos jurisprudenciales de la Sala Civil de la Corte Suprema
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de Justicia, pues se solicitan valores que han sido reconocidos en casos excepcionales a victimas
cuyas lesiones han sido mas graves. Mientras que en el caso particular se trata de lesiones de

menor gravedad.

Se advierte que, de conformidad con las pretensiones de la demanda, se solicitan las siguientes

sumas de dinero:

Para WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA (lesionado): 30 SMLMV

Para CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA CUASTUMAL: 30 SMLMV
Para JEISON ALEJANDRO BENAVIDES JALVIN : 30 SMLMV
Para MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY: 30 SMLMV
Para DAVID FERNANDO BENAVIDES ANDRADE: 30 SMLMV
Para EMILIANO SEBASTIAN BENAVIDES ANDRADE: 30 SMLMV

Resulta pertinente recordar que, con relacion a la ponderacion de los dafios morales que pretende
la parte actora, si bien la misma se encuentra deferida al recto criterio del fallador, estas deben ser
debidamente acreditadas, demostradas y tasadas por quien las pretende, teniendo en cuenta
ademas que, este tipo de perjuicios “(...) se trata de agravios que recaen sobre intereses, bienes o
derechos que por su naturaleza extrapatrimonial o inmaterial resultan inasibles e
inconmensurables(...)"'°. Sobre este tipo de perjuicio, la Corte ha resefiado que el mismo no
“constituye un «regalo u obsequio»” por el contrario, se encuentra encaminado a “(...) reparar la
congoja, impacto directo en el estado animico espiritual y en la estabilidad emocional de la persona
gue sufrié la lesién y de sus familiares (...)"?°, con sujecién a los elementos de conviccion y las
particularidades de la situacién litigiosa. Sin perjuicio de los criterios orientadores de la

jurisprudencia, en procura de una verdadera, justa, recta y eficiente imparticién de justicia?.

Inicialmente, se debe advertir al despacho que existe una desmesurada solicitud de perjuicios
morales que, para el afio 2023, equivale a $ 208.800.000, lo cual es a todas luces improcedente,
puesto que refleja un evidente &nimo especulativo y una errénea tasacion de los perjuicios, en tanto
gue los mismos resultan exorbitantes segun los criterios jurisprudenciales fijados por la Corte
Suprema de Justicia. En efecto, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es equivocada y en tal sentido, no hay
lugar al reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los montos fijados a partir del

desatrrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

Para ilustrar de forma puntual la manera en que la Corte Suprema de Justicia ha cuantificado este

perjuicio, es preciso traer a colacion algunos casos particulares. Asi pues, en sentencia del 6 de

19 Sentencia de casacion civil del 13 de mayo de 2008, Exp.1997-09327-01.

20 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 6 de mayo de 2016. Rad: 2004-032 (M.P: Luis Armando Tolosa
Villabona)

2 jdem
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mayo de 2016 con radicacion No. 2004-00032-01, la Sala Civil de la Corte analiz6 el caso de una
mujer de 17 afios, que a raiz de las lesiones derivadas de un accidente de transito debié someterse
a multiples intervenciones quirdrgicas y verse obligada a usar un catéter que le atravesaba su
cabeza, cuello y pecho y que le “restringia la posibilidad de concurrir a sitios controlados por
detectores magnéticos, porque estos aparatos descontrolan la valvula; se obstaculiza bafarse en
piscinas, realizar actividades deportivas, tener relaciones sentimentales”?.En esta ocasion, la Corte
reconocio por concepto de dafio moral el monto de QUINCE MILLONES DE PESOS ($ 15.000.000):

“(...) resulta indudable la afliccion y congoja que a Diana Carolina Beltran Toscano le
produce la secuela dejada por el accidente de marras consistente en «perturbacion
psiquica de caracter permanente» y «deformidad fisica que afecta el cuerpo de
caracter permanentes», pues es profundamente penoso, mucho mas para una dama
en la flor de su juventud, ver en su cuerpo cicatrices que antes del insuceso no
estaban y ser consciente que sus funciones psicolégicas se encuentran alteradas no
transitoriamente sino por el resto de sus dias, asi la estética médica logre arrasarlos,
lo cual conlleva al quebrantamiento indiscutible de caros derechos de la personalidad
y de la autoestima [...]Jpor tanto, es procedente fijar el monto de la condena por este
aspecto en la suma de quince millones de pesos ($15.000.000) para cada

demandante (...)"%.

En otro proceso, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ordené el pago a la victima directa
de QUINCE MILLONES DE PESOS ($ 15.000.000) por concepto de dafio moral a causa de la

amputacion de su miembro inferior izquierdo?*.

Por tanto, es claro el animo e intencion de lucro de la parte demandante al pretender el
reconocimiento de un perjuicio moral sobre $ 208.800.000 para los demandantes, cuando en casos
de mayor gravedad la Corte Suprema de Justicia ha reconocido cifras mucho menores. En virtud
de lo anterior, las pretensiones invocadas por la parte demandante evocan un evidente animo

especulativo.

En atencion a los argumentos expuestos, la pretension de reconocimiento de perjuicios morales en
cabeza de la demandante se encuentra totalmente alejada de los criterios normativos y
jurisprudenciales que se han sostenido durante afios. Lo anterior, al no encontrarse acreditado, en
primer lugar, la responsabilidad en cabeza de los demandados y, en segundo lugar, de forma clara
y fehaciente los valores pretendidos, ya que sélo se estipulan unos rubros sin indicacion de su
procedencia. La doctrina ha establecido, en relacion a la naturaleza demostrable de los perjuicios

morales, lo siguiente:

22 jdem).
2 [dem.
24 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de octubre de 2004. Exp. 6199. M.P. Julio César Valencia Copete.
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“(...) Los perjuicios morales subjetivados, igual que los materiales, deben aparecer
demostrados procesalmente. Si bien su cuantificacion econdmica es imposible, dada

la naturaleza misma del dafio, lo cierto es que su intensidad es perfectamente

demostrable. La medicina y la psiquiatria contemporaneas pueden dictaminar casi
con exactitud el grado y duracion del dolor fisico y psiquico (...)"?°. (Negrillas fuera
del texto original).

En conclusion, es claro que la parte demandante, con la solicitud de reconocimiento de este
perjuicio, no acredita con ningln medio de prueba los requisitos minimos necesarios para que sea
reconocido este concepto indemnizatorio, toda vez que no hay congruencia entre lo pretendido, lo
que pretende probar la parte demandante y los lineamientos que al respecto ha emitido la Sala Civil
de la Corte. Ademas, en el caso particular se trata de lesiones de menor gravedad. Por otro lado,
sus peticiones son abiertamente exageradas, inconducentes e injustificadas por cuanto solicita el
reconocimiento de sumas de dinero que han sido concedidas excepcionalmente en casos de mayor
gravedad. Recordemos el caso de la victima a la que le tuvieron que amputar su miembro inferior
izquierdo y que la Corte reconoci6 la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS ($ 15.000.000) por
concepto de dafio moral, mientras que en el caso particular se trata de lesiones de menor gravedad,

pero se pretenden $ 208.800.000 para los demandantes.

Por todo lo anterior, solicito declarar probada esta excepcion.

8. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL SUPUESTO DANO A LA VIDA DE
RELACION, ASI COMO SU CUANTIFICACION INDEBIDA E INJUSTIFICADA Y
PRETENDIDA POR EL SENOR WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA

Por medio de la presente, se demostrara que las supuestas lesiones que aparentemente padecié
WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA no afectaron ni cambiaron de manera alguna las
actividades, rutinas ni la forma de vida que tenia después de los hechos ocurridos el 27 de mayo
de 2022. Es decir, su existencia y su vida continué con total normalidad y sin ningun tipo de
afectacion por lo ocurrido en dicha fecha. Ademas, dentro del plenario no obra ningin medio de
prueba que permita entrever alteraciones, cambios o mutaciones en su comportamiento en relacion
con los demas y consigo mismo. De todas maneras, la cuantificacion que por este concepto solicita
la parte demandante es exorbitante pues, como veremos mas adelante, desatiende los baremos
jurisprudenciales que, sobre el dafio a la vida de relacion, se ha referido la Corte Suprema de

Justicia.

Se advierte que, de conformidad con las pretensiones de la demanda se solicitan las siguientes

sumas de dinero:

% Tamayo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo II. Prueba de los Perjuicios Morales Subjetivados. Pag. 508.
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Para WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA (lesionado): 30 SMLMV

En la actualidad, como es bien sabido, el dafio a la vida de relacién pretende reparar el mismo
perjuicio sufrido en la 6rbita fisica y psicologica de la victima que le impide realizar aquellas
actividades agradables a la existencia, sin que este tipo de perjuicio tenga por vocacion reconocerse
en todos los casos. En efecto, pues hoy el mismo se ha admitido excepcionalmente cuando se trata
de lesiones graves, que afecten la orbita de desenvolvimiento del lesionado y s6lo para ser
indemnizado a la victima directa, por estar asociado estrictamente con lesiones fisicas o
anatomicas. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, ha delimitado el
concepto de dafio a la vida de relacién y lo diferencia del dafio moral, asi:

“(...) Como se observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la orbita
subjetiva, intima o interna del individuo, el dafio a la vida de relacién constituye una
afectacién a la esfera exterior de la persona, que puede verse alterada en mayor o
menor grado a causa de una lesion inflingida (sic) a los bienes de la personalidad o
a otro tipo de intereses juridicos, en desmedro de lo que la Corte en su momento

denominé “actividad social no patrimonial (...)".

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la
disminucion o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad
de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a disfrutar
de una existencia corriente, como también en la privacion que padece el afectado
para desplegar las mas elementales conductas que en forma cotidiana o habitual
marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre un dafio a la vida de relacion se
ve forzado a llevar una existencia en condiciones mas complicadas o exigentes que
los demas, comoquiera que debe enfrentar circunstancias y barreras anormales, a
causa de las cuales hasta lo méas simple se puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca
la Corte, la calidad de vida se ve reducida, a paso que las posibilidades, opciones,
proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su nivel de dificultad
aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la victima encontrara
injustificadamente en su camino obstaculos, preocupaciones y vicisitudes que antes
no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicacion,
al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en fin, a todo lo que supone una
existencia normal, con las correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo

malestar (...)"?°.

Para conocer a mayor profundidad lo que ha establecido la Corte Suprema de Justicia en algunos

casos en los que excepcionalmente se reconocio este concepto indemnizatorio, es preciso sefalar

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 13 de mayo de 2008, radicado 11001-3103- 006-1997-09327-01.
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el siguiente caso: la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia orden6 el pago de 50 SMLMV para

la victima directa por los perjuicios causados con |la pérdida de |la capacidad de locomocién

permanente, como consecuencia de accidente de transito por exceso de velocidad del vehiculo en
el que iba de pasajera?’. Nétese que en dicho caso la victima perdié su movilidad de forma definitiva,
en cambio en el presente caso no. En otro penoso caso, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia
ordend el pago de $ 30.000.000 a la victima directa por_los perjuicios _ocasionados por la

extraccion de su ojo izquierdo.

Obsérvese que, en los casos antes referidos, la victima quedé con secuelas para toda la vida 'y que
afectaron directamente su interaccién con el mundo exterior. Las secuelas fueron de tal magnitud,
que era de esperarse que su actitud y su forma de ser cambiara abruptamente tras los hechos que
motivaron cada una de las anteriores demandas. En el caso particular que nos cita al presente
proceso, no se vislumbra un medio de prueba que, al menos sumariamente, permita acreditar que
el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA tuvo consecuencias permanentes en su
corporeidad que afectaron directamente su estilo de vida, su relacién con los demas o consigo

mismo.

Es indispensable reiterar que el caso particular se trata de lesiones de menor gravedad. Se esta
solicitando una suma de dinero abiertamente improcedente por cuanto no se observa ningun
detrimento de tipo personal que se avizore en el demandante, tampoco una secuela que haya
impedido continuar con su vida de forma normal o con regularidad a la que llevaban antes de los
hechos que nos citan al proceso. Por lo tanto, la pretensién por este concepto no se encuentra
probada, es desbordada y no se ajusta a los criterios que sobre este tipo de perjuicio ha establecido
la jurisprudencia, no siendo procedente su reconocimiento, para lo cual nos remitimos a la

argumentacion expuesta en el literal anterior.

En conclusion, el reconocimiento de este perjuicio para el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES
QUETAMA es improcedente, pues no se encuentra plenamente acreditado dentro del presente
proceso. Lo anterior, por cuanto el mismo sélo se concede en casos especialisimos a victimas cuyas
lesiones sean de tal gravedad que impacten directamente el estilo de vida de la persona. Sin
embargo, el caso particular se trata de lesiones de menor gravedad. Ademas, como se expuso, es
exagerado el monto pretendido con relacion al presunto dafio sufrido, lo debidamente demostrado
en el proceso y el baremo jurisprudencial que al respecto ha emitido reiteradamente el érgano de

cierre en la jurisdiccion ordinaria especialidad civil.

Por todo lo anterior, solicito declarar probada esta excepcion.

27 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 12 de noviembre de 2019, radicado 73001- 31-03-002-2009-00114-
01.
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IMPROCEDENCIA, FALTA DE MEDIO DE PRUEBA E INDEBIDA CUANTIFICACION DEL
PERJUICIOS DE DANO EMERGENTE SOLICITADO

Mediante la presente excepcidén se demostrara al despacho que al demandante no se le pueden
reconocer el concepto indemnizatorio por dafio emergente que solicita en la demanda. Lo anterior,
toda vez que: (i) La minuta de contrato adjunta no es el medio de prueba idéneo para acreditar la
titularidad de dominio de un bien sujeto a registro, como un vehiculo; (ii) La declaracién ante Notaria
del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz de ninguna manera prueba la posesion del vehiculo de placa LUD
433 en cabeza del demandante; (iii) Obra un certificado de tradicion del vehiculo de placa LUD 433
en el que se observa que su propietario actual es el sefior Jhoan Sebastidn Beltrdn Mallama,
persona completamente distinta al demandante; (iv) Si bien se afirma que desde el 9 de abril de
2022 el demandante ostenta la posesién del vehiculo, ni siquiera ha transcurrido el tiempo necesario
para adquirir el bien por prescripcién ordinaria ni extraordinaria adquisitiva del dominio; (v) No obra
ninguna sentencia mediante la cual se adjudigue el vehiculo al demandante por prescripcion
adquisitiva de dominio; (vi) No obra ninguna sentencia sobre un proceso verbal por incumplimiento
del supuesto contrato de compraventa, al no transferir el derecho de dominio; (vii) El documento de
entrega definitiva del referido vehiculo suscrito por la Fiscalia tampoco tiene la virtualidad de
determinar la posesion del automotor; (viii) Una vez realizada la busqueda en el RUNT con la placa
LUD 433 y la cédula del demandante, esto es, 98400238, arroja que el referido carro no es de
propiedad del demandante; (ixX) No se prueba de ninguna manera los actos de sefior y duefio
ejercidos por parte del demandante sobre el automotor de placa LUD 433; (x) Aunado a todo lo
anterior, los documentos no tienen validez probatoria hasta tanto no sean ratificados por las

personas que supuestamente los suscribieron.

Frente al dafio emergente, es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte
actora, toda la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la
cuantia de los dafios por los cuales se esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente
probados a través de los medios idoneos que la ley consagra en estos casos. La honorable Corte

Suprema de Justicia ha definido el dafio emergente en los siguientes términos:

“(...) De manera, gue el dafio _emergente comprende la pérdida misma de

elementos patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el

futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos

de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el

patrimonio, pues se trata de la sustraccién de un valor gue ya existia en el

patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo,

corresponde a nuevas utilidades que la victima presumiblemente hubiera conseguido
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de no haber sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento (...)?® (Enfasis propio).

Con fundamento en lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Lo primero que debe manifestarse frente al supuesto dafio emergente que
pretende reclamar la demandante a través del presente proceso es que existe un completa orfandad
probatoria al respecto. Nétese que la parte activa del litigio simplemente relaciona dineros de lo que
pretende por medio de la presente Litis, pero no allega medios de prueba que los respalden, es
decir, contrariando los fundamentos mismos del concepto indemnizatorio del dafio emergente, como

se puede observar:

A. Un contrato no es prueba del derecho de dominio. La parte demandante pretende demostrar
con una minuta de contrato de compraventa que supuestamente el demandante compré el vehiculo
de placa LUD 433, sin embargo, dicho medio de prueba es completamente insuficiente, por cuanto,
en primera medida, es una minuta escrita a mano lo que pone en duda su veracidad y autenticidad,
por otro lado, tal documento no acredita que en el presente caso se cumplié con la teoria del titulo

y el modo.

B. Ladeclaracién extraprocesal no es prueba del derecho de posesion. Dentro del libelo milita
una declaracién del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz por medio de la cual se pretende acreditar que
el demandante es poseedor del vehiculo de placa LUD 433, sin embargo, llama poderosamente la
atencion que dicha declaracion es demasiado precisa, con demasiados detalles, para que hubiera

sido libre y espontanea, pues describe a la perfeccion el vehiculo de placa LUD 433:

SEGUNDO: Bajo la gravedad del juramento y en honor a la verdad declaro que conozco de
vista, trato y comunicacion desde hace aproximadamente 20 anos al sefor WILLIAM
ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, identificado con cédula de ciudadania No.
98.400.238 expedida en Pasto, por lo que puedo dar fe que desde el mes de abril de 2022
adquirié el vehiculo de las siguientes caracteristicas:

¢ Clase de vehiculo: AUTOMOVIL
e Marca: DAEWOO

¢ Servicio: PARTICULAR
e Placas: LUD-433

¢ Modelo: 2001

¢ Color: PLATEADO

También es precisa al indicar sobre la compra del automotor desde abril de 2022:

Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco. SC20448-2017.
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TERCERO: Declaro WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA compro el vehiculo
antes mencionado, el cual desde el momento en que se lo entregaron lo utilizé para

transportarse a sus diligencias personales y trasladarse a su trabajo.

CUARTO: Declaro WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA desde el mes de abril de
2022, ejerce y ostenta la sana e ininterrumpida posesion y tenencia del vehiculo

anteriormente descrito.

Por lo anterior, es evidente que la declaracién del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz no fue libre,
voluntaria y espontanea, sino que estuvo permeada por el mismo demandante, suministrando los

datos que debia mencionar el declarante.
C. El certificado de tradicion describe a otro propietario. El sefior Jhoan Sebastian Beltran

Mallama es quien figura como propietario inscrito del vehiculo de placa LUD 433, es decir, persona

completamente diferente a los demandantes en el presente proceso:

CERTIFICADO DE TRADICION PLACA: LUD433

Certificamos que an esla Entidad reposa el Historial del Vehiculo con 168 siguientes datas:

PLACA LUD433
CLASE VEHICULO  AUTOMOVIL CILINDRAJE 1498 REGRABADO
TIPO SERVICIO  PARTICULAR NUMERO MOTOR A15SMS3442048 NO
MARCA DAEWOO NUMERO SERIE KLATF48YEB563970 NO

LINEA LANOS SA NUMERO CHASIS KLATF4BYEB563970 NO
MODELO 2001 NUMERO MANIFIESTO 05040006624

COLOR PLATEADO FECHA MANIFIESTO  07/06/2000

CARROCERIA HATCH BACK ADUANA -

NRO PUERTAS 5 ESTADO VEHICULO  ACTIVO

CAP. CARGA = EMPRESA NO REGISTRA

PASAJEROS 5

PROPIETARIO(S) ACTUAL(ES) Y ANTERIORES DEL VEHICULO

Propietario Identificacion Fecha Propiedad Porcentaje Propietario Actual
JHOAN SEBASTIAN BELTRAN MALLAMA 1081283597 08/04/2022 100 St

D. No se ha adquirido el vehiculo por usucapién. Como se afirma en los hechos de la demanda
y sin reconocer que sea cierto, el vehiculo fue supuestamente adquirido en abril de 2022, pero
nunca se hizo el traspaso o la tradicion del mismo. Por lo tanto, aunque es evidente que el
demandante no es el propietario inscrito del carro, tampoco ha transcurrido el tiempo necesario para
adquirir el bien por prescripcion adquisitiva ordinaria de dominio que, en el caso de muebles con

justo titulo, es de 3 afios.
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E. No existe proceso ni sentencia de pertenencia. En relacion con lo anterior, no se alleg6
constancia de que actualmente curse un proceso verbal de pertenencia para adquirir le bien por

prescripcion, tampoco se allega sentencia en firme que asi lo declare.

F. No existe proceso ni sentencia por incumplimiento contractual. A pesar de que el vehiculo
fue supuestamente comprado en abril de 2022 y que es evidente que el vendedor incumplié con
una de sus obligaciones, como lo es el traspaso juridico del automotor, no obra ninguna constancia

de un proceso iniciado en su contra, tampoco se allega sentencia en firme que asi lo declare.

G. La entrega definitiva del carro no es indicativo de la posesién. Inicialmente se debe advertir
que el documento mediante el cual la Fiscalia General de la Nacion ordena entregar de forma
definitiva un vehiculo no es, de ninguna forma, valido para certificar la situacion juridica de un

automotor:

Cordial Saludo:

Para su cumplimiento me permitc comunicarle a Usted, que este Despacho ordend la
ENTREGA DEFINITIVA del siguiente rodante, al sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES
QUETAMA, identificado con la C.C.No. 98.400.238, en su condicion de POSEEDOR,
vehiculo vinculado al asunto de la referencia, automotor de las siguientes caracteristicas:

Aunado a lo anterior, la entrega definitiva de un vehiculo se pude realizar al propietario o al

conductor del mismo al momento del accidente.

H. En el RUNT no figura el demandante como propietario. Una vez realizada la bisqueda en el
RUNT con la placa LUD 433 y la cédula del demandante, esto es, 98400238, arroja que el referido

carro no es de propiedad del demandante:
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Resultado Consulta

Los datos registrados no corresponden con los propietarios activos para el vehiculo

consultado.

I. No se prueban los actos de sefior y duefio del supuesto poseedor. A pesar de que en
multiples apartes de la demanda se afirma que el demandante es poseedor del vehiculo de placa
LUD 433, lo cierto es que no se acredita bajo ningin medio de prueba tal circunstancia, no se
adjuntan recibos de pago de impuestos del carro por parte del demandante, tampoco la compra de
seguros para amparar el automotor, facturas por compra de repuestos o mantenimiento del

velocipedo, es decir, no se observan los actos del supuesto poseedor del carro.

En ese orden de ideas, y de acuerdo a lo desarrollado por la Corte Suprema de Justicia en donde
se ha establecido que, para la procedencia de reconocimiento de perjuicios a titulo de dafio
emergente, es necesario que el reclamante demuestre mediante prueba suficiente que se trata de
perjuicios ciertos y no hipotéticos. Lo que no sucede en el caso en concreto, en tanto que la parte
demandante solicita reconocimiento de sumas de dinero a titulo de dafio emergente, sin que pruebe
la causacion de dichos perjuicios. Carga que le asiste por ser el reclamante del dafio, segun los
términos jurisprudenciales de la Corte. Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha
indicado que la existencia de los perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se

observa a continuacion:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado
tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos 0 eventuales, teniendo el reclamante |la

carga de su demostracién, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera
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reiterada (...)"”° (Negrita y Subrayado fuera del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los
perjuicios en ningln escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion: “(...) Ya

bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la_existencia de perjuicios no

se presume en ningun caso; [pues] no hay disposicion legal que establezca tal presuncion (...)"*°

(Subrayado fuera del texto original).

Asi, en el expediente no se encuentran pruebas pertinentes y Utiles que respalden las erogaciones
mencionadas en estos conceptos, por lo que se debe observar que la demanda no cumple con la
carga probatoria necesaria para demostrar el dafio emergente de manera certera y conducente.
Segun la jurisprudencia, quien afirma un hecho tiene la obligacion de probarlo. Por lo tanto, la parte
que demanda un derecho debe alegar y demostrar los hechos que lo fundamentan. Es
absolutamente imperativo que se presenten pruebas procesales utilizando los medios de conviccion
regulares y oportunamente incorporados al expediente. No se puede otorgar a nadie el privilegio de
gue su mera afirmacién sea considerada prueba suficiente de lo que sostiene. Por lo tanto, la falta
de pruebas pertinentes y Utiles en el expediente impide el reconocimiento de las erogaciones

reclamadas, y la demanda, al no cumplir con la carga probatoria requerida, no puede prosperar.

En conclusioén, es claro que los demandantes tenian entre sus mandatos como parte actora, toda la
carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los dafios
por los cuales esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través de
los medios idéneos que la Ley consagra en estos casos. Lo que no sucede en el presente toda vez

que se solicita un dafio emergente bajo una completa carencia de medios de prueba.

Por todo lo expuesto, solicito declarar debidamente probada esta excepcion.

10. IMPROCEDENCIA, FALTA DE MEDIO DE PRUEBA E INDEBIDA CUANTIFICACION DEL
PERJUICIO DE LUCRO CESANTE SOLICITADO

Sin perjuicio de las consideraciones anteriores, se propone esta excepcion a fin de poner presente
al despacho gue son improcedentes todas las acciones tendientes a obtener el reconocimiento de
perjuicios en la modalidad de lucro cesante, comoquiera que los supuestos de orden factico y
juridico no permiten que la pretension que se solicita bajo esta modalidad pueda configurarse. En
efecto, a través del escrito introductorio se advertiré que esta pretension es a todas luces

improcedente, pues: (i) Revisado el RUAF — SISPRO, se observa que el demandante Unicamente

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita Cabello Blanco. EXP: 2007-
0299
30 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP Luis Armando Tolosa Villabona. EXP: 2011-
0736.
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estd afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (ii) La pagina del ADRES confirma que el
demandante esté afiliado en salud bajo el régimen subsidiado; (iii) Quiere decir todo lo anterior que
el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA nunca ha trabajado, ni ha generado
ingresos, por lo tanto, los hechos del 27 de mayo de 2022 no afectaron en nada las condiciones

econOmicas que antes tenia el demandante.

El lucro cesante ha sido entendido como una categoria de los perjuicios materiales de naturaleza
econdmica y de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero y
gue consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En
otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de
indemnizacién por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la

obligacion de reparar.

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria
su plena demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idoneos, como lo son
aquellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia

ha sostenido lo siguiente:

“(...) en cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, que supone

una existenciareal, tangible, no meramente hipotética o eventual. (...) Vale decir

gue el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca en una situacion

real, existente al momento del evento dafioso, condiciones estas que,

justamente, permiten inferir, razonablemente, gue las ganancias 0 ventajas que

se percibian o se aspiraba razonablemente a captar dejardn de ingresar al

patrimonio fatal o muy probablemente (...) Por dltimo estan todos aquellos “suefios

de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina especializada, que no son mas que

conjeturas o eventuales perjuicios que tienen como apoyatura meras hipoétesis,

sin_anclaje en la realidad qgue rodea, la causacién del dafio, los cuales, por

obvias razones, no_son _indemnizables™'. (Subrayado y negrilla fuera del texto

original).

Asi, resulta evidente que para reconocer la indemnizacién del lucro cesante es necesario, de un
lado, estar en presencia de una alta probabilidad de que la ganancia esperada iba a obtenerse y de
otro, que sea susceptible de evaluarse concretamente. Sin que ninguna de esas deducciones pueda
estar soportada en simples suposiciones o conjeturas, porque de ser asi, se estaria en frente de
una utilidad meramente hipotética o eventual. De manera que el lucro cesante solo reconocera
cuando obren pruebas suficientes que acrediten que efectivamente la victima dejé de percibir los

ingresos o perdié una posibilidad cierta de percibirlos. En reciente pronunciamiento la Corte

31 Corte Suprema de Justicia. Sentencia Rad. 2000-01141 del 24 de junio de 2008.
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Suprema de Justicia manifest6 literalmente lo siguiente

“(...) Esta tipologia de dafio patrimonial corresponde a la ganancia esperada, de la
gue se ve privada la victima como consecuencia del hecho dafioso padecido; desde

luego, a condicion de gue no sea sélo hipotética, sino cierta y determinada o

determinable, y se integra por «todas las ganancias ciertas que han dejado de
percibirse o que se recibirian luego, con el mismo fundamento de hecho», segun lo
explicé esta Corporacion en CSJ SC, 28 jun. 2000, rad. 5348, reiterada en CSJ
SC16690-2016, 17 nov (...)”

Por el mismo sendero, en sentencia CSJ SC11575-2015, 31 ago., la Sala enfatiz6 que la reparacion

del lucro cesante

«(...) resulta viable en cuanto el expediente reqistre prueba concluyente y

demostrativa de la verdadera entidad y extension cuantitativa del mismo. En

caso _contrario, se impone rechazar por principio conclusiones dudosas o

contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener apoyadas tales
conclusiones en simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios calculos que no
pasan de ser especulacion tedrica, y no en probabilidades objetivas demostradas con

el rigor debido»(...)"®? (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el caso concreto, se tiene que la parte actora pretende el reconocimiento de sumas exageradas

e infundadas, por concepto de lucro cesante, pues como se observa:

A. No hay prueba de la actividad laboral o econdmica. El sefior WILLIAM ORLANDO
BENAVIDES QUETAMA nunca ha tenido o tiene un trabajo formal y, por lo tanto, lo ocurrido el 27
de mayo de 2022 no tuvo ninguna injerencia ni repercusion en el aspecto laboral y econémico del
demandante, como se observa en la base de datos publica SISPRO-RUAF, el demandante esta
afiliado en el régimen subsidiado, pero en el régimen de pension, riesgos laborales y cesantias ni

siquiera se han hecho reportes de afiliacion:

32 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC4966-2019. Expediente 2011-00298. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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INFORMACION BASICA FechadeCorte:  2023-06-30
Numero de Identificacion Primer Nombre Segundo Nombrs: Primer Ap=liido Segundo Apellido Sexo

CC 98400233 WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETANA M

AFILIACION A SALUD Fecha de Corte: 2023-05-20
Administradars Régimen Fecha Afiiacion Estado de Afiliacion Tipo de Afilisdo Departamento -> Muricipio

EMSSANAR SAS Subsidiado 1010872002 Activo CABEZADEFAMILIA PASTO

AFILIACION A PENSIONES Fecha de Corte: 2023-06-30

No se han reportado afiliaciones para esta persona

AFILIACION A RIESGOS LABORALES Fecha de Corte: 2023-08-30
No se han reportado afiliaciones para esta persona

AFILIACION A COMPENSACION FAMILIAR Fecha de Corte: 2023-06-20
Administradcra CF Fecha de Afiliacicn Estado de Afiliacion Tipo de Miembro de Ia Peblacion Cubierta Tipo de Afiliado Municipio Labora

CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE NARING 2018-11-23 | Active Cényuge o Compariero (3) permanente Narifio- PASTO

AFILIACION A CESANTIAS Eecha de Corte: 2023-08-30

No s han reportado afiliaciones para esta persona

B. El demandante sélo esta afiliado en saludo, en el régimen subsidiado. En igual sentido, la

pagina del ADRES confirma que el demandante esta afiliado en salud bajo el régimen subsidiado:

ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacion de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacién Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION CC
NUMERO DE IDENTIFICACION 98400238
NOMBRES WILLIAM ORLANDO
APELLIDOS BENAVIDES QUETAMA
FECHA DE NACIMIENTO i
DEPARTAMENTO NARINO
MUNICIPIO PASTO

Datos de afiliacién :

ACTIVO EMSSANARS.AS. SUBSIDIADO 10/08/2002 31/12/2999 CABEZA DE FAMILIA

Quiere decir todo lo anterior que el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA nunca ha
trabajado, ni ha generado ingresos, por lo tanto, los hechos mas adelante descritos no afectaron en

nada las condiciones econémicas que antes tenia el demandante.

En este orden de ideas, es claro que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la
parte demandante, toda vez que los supuestos perjuicios en los que se fundamentan las
pretensiones de la demanda fueron calculados, estimados o valorados de forma completamente
equivocada. De modo que, siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de
Justicia, ante la ausencia de certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente
hipotética o eventual, es improcedente el reconocimiento de indemnizacién por esta tipologia de
perjuicios. En tal virtud, ante la ausencia de prueba del lucro, claramente debera denegarse

totalmente esta pretension incluida en la demanda.

En este orden de ideas, es claro que en ningun caso procede el reconocimiento solicitado por la
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parte demandante, toda vez que los supuestos perjuicios en los que se fundamentan las
pretensiones de la demanda fueron calculados, estimados o valorados de forma completamente
equivocada. De modo que, siguiendo los derroteros jurisprudenciales de la Corte Suprema de
Justicia, ante la ausencia de certeza del lucro, es decir, la existencia real, tangible y no meramente
hipotética o eventual, es improcedente el reconocimiento de indemnizacion por esta tipologia de
perjuicios. En tal virtud, ante la ausencia de prueba del lucro, claramente debera denegarse

totalmente esta pretension incluida en la demanda.

Por todo lo expuesto, solicito declarar debidamente probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO

11. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A CARGO DE SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA
DE RCE No. 1000272 NI LA CUANTIA DE LA PERDIDA EN LOS TERMINOS DEL
ARTICULO 1077 DEL C.CO.

Es necesario aclarar que, para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacién del riesgo asegurado en la
péliza de RCE No. 1000272, como también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban
estos dos elementos (la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion
condicional de la aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la péliza. Dado
gue en el presente caso no se demostrd la realizacion del riesgo asegurado, es decir, la
responsabilidad civil extracontractual del asegurado porque, en primer lugar, no se demostré un
nexo de causalidad entre las conductas de los demandados y el dafio alegado por los demandantes,
toda vez que, como se dijo antes, se configura una completa ausencia de medios de prueba que
permitan esclarecer las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27

de mayo de 2022, es claro que no nacié obligaciéon de indemnizar por parte de los demandados.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga
probatoria gravita sobre la parte demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de

Comercio, establecio:

“(...) ARTICULO 1077. <CARGA DE LA PRUEBA>. Corresponderéa al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere

el caso (...).” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, es fundamental para

gue se haga exigible la obligacién condicional derivada del contrato de seguro, tal como lo ha
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indicado doctrina respetada sobre el tema:

“(...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio califica
como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizacién cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del riesgo
-como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador-
“da origen a la obligacién del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacién es exigible desde el momento en que ocurrié

el siniestro, el asegurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago

hasta tanto el asequrado o beneficiario le demuestre que el riesqo se realizd v

cudl fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Coédigo de

Comercio establece que “el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando]
el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador de acuerdo con e/ articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que
tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla

con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunque la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretensién fracasara si no se
atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el
cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)

(...)’®* (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar
la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacion del riesgo
asegurado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1072 del Codigo de Comercio. Segun las
pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo que, en

ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador.

3 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicion. Editorial
Temis, Bogotd, 2018. Pag. 121-125.
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Sin perjuicio de las excepciones anteriores, se formula esta de conformidad con lo estipulado en las
condiciones especificas la poliza No. 1000272, toda vez que de la mera lectura podemos concluir
que el riesgo asegurado no se realizd. El amparo de responsabilidad civil extracontractual que se

pretende afectar se concerté en los siguientes términos:

CLAUSULA1.- OBJETO DEL SEGURO.

1.1. EL PRESENTE CONTRATO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES SEA CIVILMENTE
RESPONSABLE, MEDIANTE SENTENCIA
JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA O
MEDIANTE ACUERDO O TRANSACCION
AUTORIZADA DE MODO EXPRESO POR SBS
COLOMBIA, POR HECHOS EN QUE
INCURRA EL ASEGURADO A
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE O
SERIE DE ACCIDENTES EMANADOS DE UN
SOLO EVENTO SUBITO E IMPREVISTO
OCASIONADO CON FEL VEHICULO,
DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE SEGURO,
QUE CONSTITUYA RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN CABEZA
DEL ASEGURADO, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
‘CUADRO DE DECLARACIONES"™ DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:

1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL:

MUERTE, LESIONES PERSONALES Y/O
DANOS EN LOS BIENES MATERIALES
CAUSADOS A TERCEROS NO
TRANSPORTADOS.

En este orden de cosas, mediante el referido contrato de seguro, en virtud de la cual se vincul6é a
mi procurada al presente litigio, la aseguradora cubre la responsabilidad civil extracontractual
atribuible al asegurado nombrado en la caratula de la péliza cuando este sea civilmente responsable
de acuerdo con la legislacién colombiana y a los términos, estipulaciones, excepciones y
limitaciones contempladas en la pdliza. Sin embargo, en este caso encontramos que tal riesgo no
se estructuro, pues de acuerdo a los medios de prueba obrantes en el expediente, la parte activa
del litigio no logré demostrar y acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron

los hechos del 27 de mayo de 2022, por lo tanto, no cumplié con su carga procesal y legal de

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 53| 89




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

demostrar la ocurrencia del siniestro, es decir, existe una fractura del nexo causal y, por ende, la

negacién de todas las pretensiones de la demanda.

Claramente, conforme se explicé en el pronunciamiento frente a los hechos y pretensiones de la
demanda, la parte activa del litigio fundamenta su escrito petitorio Unica y exclusivamente en un
Informe de Accidente de Transito (IPAT) para intentar endilgar responsabilidad civil en cabeza de
los demandados. No obstante, no obran en el expediente mas medios probatorios que den cuenta
real y fidedigna de las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27
de mayo de 2022. Observandose una total orfandad de elementos que permitan corroborar lo que
realmente ocurrié el dia de los hechos. Por tal motivo, por la ausencia de medios probatorios que
militen dentro del expediente de la referencia, las pretensiones de la demanda se deben desestimar.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la aseguradora debera ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria, pues al tenor del amparo contratado, se
estipulé que mi representada cubre la responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin embargo,
el demandante no logré estructurar los elementos constitutivos para que se predigue la
responsabilidad a cargo del asegurado y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos

econdmicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuré.

En conclusion, para el caso en estudio debe sefialarse que la péliza No. 1000272 no podra ser
afectada por cuanto la parte actora no demostro la realizacién del riesgo asegurado, pues no se ha
presentado un evento en el cual haya sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por el
contrario, se observa de manera evidente la completa ausencia de elementos materiales probatorios
dentro del expediente que permitan endilgar responsabilidad al extremo pasivo, de acuerdo a lo
reiteradamente manifestado. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el articulo

1072 del Codigo de Comercio, es claro que no ha nacido la obligacién condicional del asegurador.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

12. EL SEGURO CONTENIDO EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272 ES DE CARACTER
MERAMENTE INDEMNIZATORIO

Esta excepcion se plantea en gracia de discusion y se soporta en el hecho de que el demandante
pretermite el contenido de normas de orden publico que consagran el caracter meramente
indemnizatorio del seguro que sirvio de soporte a la presente demanda. Lo anterior, como se
consagra en el articulo 1088 del Codigo de Comercio, establece que jamas el seguro podra
constituir fuente de enriquecimiento. Asimismo, el articulo 1127 ibidem, s6lo obliga al asegurador a
indemnizar los perjuicios que cause el asegurado con ocasion de determinada responsabilidad en

gue incurra de acuerdo con la ley, siempre que no esté expresamente excluido en el contrato de

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 54| 89




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

seguro. Por lo tanto, con esa condicién suprema, la responsabilidad del asegurador que se enmarca
dentro del limite méximo asegurado, consistente en la obligacion de pagar la indemnizacion,
alcanzara solo hasta el monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado, como lo

ordena el articulo 1089 ibidem, también infringida por la parte activa de esta accion.

Respecto al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, la Honorable Corte Suprema de
Justicia, en sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera:

“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino
qgue se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues
depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del
monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacién de

solucién o pago inmediato (...)"** (Negrita por fuera de texto).

Es importante mencionar que la materia propia del seguro que sirvié de fundamento a la presente
accion, de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de contenido puramente
indemnizatorio conforme a lo preceptuado en el articulo 1088 del CAdigo de Comercio y s6lo podra
ser afectado segun lo reza el articulo 1127 ibidem. En efecto, segun lo normado en el referido
precepto, este tipo de seguros es meramente indemnizatorio y jamas podra constituir una fuente de
enriquecimiento, por lo cual, la indemnizacion Unicamente debe cefiirse a los perjuicios que
efectivamente se logren acreditar por parte de quien los alega. Sumado al hecho del deber de
acreditacién, como es apenas, légico del acaecimiento de alguno de los eventos asegurados en el

contrato.

En vista de lo anterior, para el caso concreto, como se expuso en las excepciones de fondo
planteadas frente a la demanda, las pretensiones que pretende sean reconocidas por el actor del
presente pleito estan indebidamente cuantificadas, no sélo por la orfandad probatoria con la que se
pretenden demostrar, sino porque supera totalmente los baremos jurisprudenciales reiterados en
muchas oportunidades por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Esto supone a
todas luces un enriquecimiento injustificado de los demandantes. En consecuencia, al encontrarse
una indebida pretension de enriquecimiento con base en un contrato de seguro, se vulnera la

disposicion que establece el caracter meramente indemnizatorio del mismo.

En conclusion, de acuerdo a las voces de los articulos 1088 y 1127 del Codigo de Comercio sobre
el cardcter indemnizatorio del seguro y la responsabilidad del asegurador frente a la obligacién

indemnizatoria, en el caso particular se observa que, de acuerdo a los pedimentos injustificados,

34 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065
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equivocadamente tasados y exorbitantes que hace en conjunto la parte demandante sobre los
conceptos de dafio moral, dafio a la vida de relacion, lucro cesante y dafio emergente, es evidente
la pretension indebida de enriquecimiento con base en el contrato de seguro, vulnerando el caracter

indemnizatorio que reviste al contrato de seguros.

En tal medida, solicito respetuosamente que se declare probada la presente excepcion.

13. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272

Se plantea esta excepcion con el fin de demostrar en el presente proceso que, dentro de las
condiciones generales del contrato de seguro de RCE No. 1000272, por medio del cual se vincula
a mi representada al presente proceso como demandada directa, en gracia de discusion y sin que
la presente constituya el reconocimiento de obligacién alguna de mi representada, cabe mencionar
que, en el remoto evento y muy improbable escenario de que a mi procurada se le hiciera exigible
la afectacion del negocio contractual expedido por ella, mediante la cual se asegurd la
responsabilidad civil extracontractual del asegurado, se estipularon las condiciones, los limites, los
amparos otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, los deducibles pactados, etc. De
manera que exclusivamente son estos los parametros que determinarian en un momento dado la
posible responsabilidad que podria atribuirse a mi poderdante, en cuanto enmarcan la obligacién
condicional que contrajo y las diversas clausulas del aseguramiento, incluso y sin perjuicio de las

estipulaciones que la exoneran de responsabilidad, que pido declarar en el fallo.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. EIl asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074 (...)".

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta
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Corporacion, el valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que
ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor
asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Codigo de
Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la
indemnizacién no excederd, en ningun caso, del valor real del interés asegurado en
el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias
juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés
en larealizacion del siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a

costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)".

Téngase en cuenta que expresamente en el certificado de la péliza de RCE No. 1000272 se estipuld
el limite de la cobertura para los eventos asegurables y amparados por el contrato, y en este punto
impera el precepto del articulo 1079 del Cédigo de Comercio, conforme al cual el asegurador estara
obligado a responder Unicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepcién y sin
perjuicio del caracter meramente indemnizatorio de esta clase de pdlizas, consagrado en el articulo
1088 ibidem, que establece que los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y

jamas podran constituirse en fuente de enriquecimiento.

Ahora bien, exclusivamente en gracia de discusion, sin animo de que implique el reconocimiento de
responsabilidad en contra de mi representada, se debe manifestar que, en la péliza de RCE No.

1000272, se indicaron los limites para los diversos amparos pactados, de la siguiente manera:

AMPAROS Y COBERTURAS

COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - <2 e
DANOS A BIENES DE TERCEROS 60. SMMLV 100 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS.

120. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
INCLUIDO -- --
INCLUIDO --

INCLUIDO ==
INCLUIDO -

AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL
ASISTENCIA JURIDICA PENAL
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :
EXCLUSIONES:

SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

R R R R R R ]

Sin embargo, el anterior es el limite maximo asegurado por la vigencia de la pdliza, es decir, es el
valor maximo por el que estaria llamada a responder mi representada en la totalidad de siniestros
0 pagos que se deban hacer con ocasion a la vigencia comprendida entre el 29 de noviembre de
2021 y el 29 de noviembre de 2022. Por otro lado, el valor asegurado de 60 SMLMV corresponde
al salario vigente de la fecha en que ocurri6 el accidente, es decir, para el caso concreto, el salario
minimo del afio 2022 era $ 1.000.000, por lo que el valor asegurado en la referida poéliza es de $
60.000.000.

35 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP
5952
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En la causa que nos asiste, de acuerdo con los limites maximos establecidos en el contrato
aseguraticio, el monto maximo que hipotéticamente corresponderia a mi procurada indemnizar, por
los reprochados en el libelo genitor, es de $ 60.000.000 para el amparo de lesiones o muerte de
una persona, dentro de la cobertura de Responsabilidad Civil Extracontractual. De manera que
ruego a su seforia proceder de conformidad en el momento en el que decida de fondo lo relativo a

la relacion sustancial que vincula a mi prohijada en esta causa.

De conformidad con estos argumentos, respetuosamente solicito declarar probada la excepcion
planteada en favor de los derechos e intereses de mi procurada.

14. EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272 SE PACTO UN DEDUCIBLE DIFERENCIAL

Por medio de la presente excepcién se pretende demostrar que en la péliza de RCE No. 1000272,
se estipulé adicionalmente la existencia de un deducible diferencial, el cual legalmente esti
permitido, y que deberé tenerse en cuenta por el Juzgador a la hora de emitir una eventual condena,
por cuanto que las sumas gue se encuentran limitadas bajo deducible indelegablemente deben ser
asumidas por el asegurado sin que a mi prohijada le asista ninguna obligacion resarcitoria respecto

de las mismas.

En primer lugar, debe recordarse que la estipulacion del deducible en los contratos de seguro, se

encuentra consagrada en el Art. 1103 del C. Co.; que reza lo siguiente:

“(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el
riesgo o0 en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafo, implican, salvo
estipulacion en contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de
tales cuotas, mediante la contratacion de un seguro adicional. La infraccion de esta

norma producira la terminacién del contrato original (...)”

En sintesis, el deducible comporta la participacion que asume el asegurado cuando se presenta el
siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la péliza de seguro. Asi entonces,
de acuerdo con el contenido de la pdéliza, el deducible pactado fue del 10 % DEL VALOR DE LA
PERDIDA MINIMO UN (1) SMLMV, asi se determind en el negocio aseguraticio estudiado:
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AMPAROS Y COBERTURAS

COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - - -- --
DANOS A BIENES DE TERCEROS $ 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO $ 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS. $ 120. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL $ INCLUIDO -- --
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL $ INCLUIDO -- --
ASISTENCIA JURIDICA PENAL $ INCLUIDO == 2
$

ASISTENCIA JURIDICA INICIAL INCLUIDO == B
LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :
EXCLUSIONES:

SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

Sin perjuicio a lo anterior, es de indicar que el deducible comporta la participacién que asume el
asegurado cuando se presenta el siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado
en la poliza de seguro. Asi entonces, de acuerdo con el contenido de la péliza, el deducible pactado
fue diferencial asi: si el siniestro fue avisado hasta los 60 dias de su ocurrencia o conocimiento de
su ocurrencia, el asegurado asume un deducible del 20 % del valor de la pérdida, minimo 6 SMLMV;
si fue avisado hasta los 90 dias, el asegurado asume un deducible del 30 % del valor de la pérdida,
minimo 10 SMLMV vy si fue avisado pasados los 90 dias, el asegurado asume un deducible del 50
% del valor de la pérdida, minimo 20 SMLMV, asi se determind en el negocio aseguraticio estudiado:

* Modificacion deducibles. El deducible establecido para el amparo de R.C.E yio R.C.C. en la caratula de la poliza s& mantendra siempre y cuando el
accidente de fransito sea reportado dentro de los 30 dias calendarios siguientes a la ocurrencia del mismo o el conocimiento por parte del asegurado
o fomador del evento que genera dicha responsabilidad. En caso de presentar a 5B5 Colombia &l siniestro fuera de los términos establecidos, el
deducible se modificara de acuerdo a los dias transcumridos después del dia 30 asi:

Hasta 60 dias calendarios deducible 20% minimo & SMMLY
Hasta 90 dias calendarios deducible 30% minimo 10 SMMLY
Mas de 90 dias calendarios deducible 50% minimo 20 SMMLY

Por lo que es necesario indicar que no existe prueba en el plenario del aviso que se debido efectuar
a la compafila aseguradora para mantener el deducible del 10% minimo 1 SMLMV, y por
consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el evento
asegurado, el Juez debera, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacion del
presunto dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado le corresponderia cubrir en

virtud del deducible pactado de acuerdo con la temporalidad de su obligacion de aviso del siniestro.

Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de endilgarse
responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible la afectacion
del aseguramiento, el asegurado tendria que cubrir el monto correspondiente del deducible
proporcionalmente a la temporalidad que se acredite dentro del proceso respecto del aviso del
siniestro. De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada
civilmente responsable en virtud de la aplicacion del contrato de seguro contenido en la Pdliza de
Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual Para Vehiculos No. 1000272, es de suma
importancia que el Honorable Juzgador descuente del importe de la indemnizacién la suma pactada

como deducible.
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Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el
evento asegurado, el Juez debera, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacién
del presunto dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado le corresponderia cubrir
en virtud del deducible pactado. Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el
improbable caso de endilgarse responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se
le hiciera exigible la afectacion del aseguramiento, la tomadora tendria que cubrir el monto

anteriormente indicado como deducible.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepcion.

15. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272

Por medio de la presente, se solicita al despacho que, en caso de que en el curso del proceso se
configure alguna exclusién contemplada en las condiciones particulares o generales del contrato de
seguro de RCE No. 1000272, la declare probada, por cuanto hizo parte del negocio contractual que

celebraron las partes.

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Cédigo de Comercio podra a su
arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo
tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan
o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geogréfico
en el que el amparo opera, las causales de exclusién, o en general, las de exoneracion. Por tanto,
son esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier
pretensién que se base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la
facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo
1056 Cdodigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacién de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos 1056
y 1127 del Codigo de Comercio), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas
a los sujetos contratantes esta circunscrita no sélo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil)
sino a la relacién riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacién
del riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere,
en todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo
anterior, es menester sefialar que la pdliza de seguro de RCE No. 1000272 en sus condiciones
generales sefiala una serie de exclusiones, y de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse

a mi prohijada.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
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constan en el clausulado general de la péliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacién de la péliza de seguro No. 1000272
pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia
dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacién por lo

gue deberan denegarse las pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

16. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y LOS
DEMAS DEMANDADOS

Se formula esta excepcion en razén a que SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. no puede ser
considerada como responsable en la comisién de un accidente de transito respecto al cual no tuvo
participacién o injerencia alguna. Maxime, en atencién a que su relacion con el vehiculo de placa
SJP 307 para el momento de presunta ocurrencia de los hechos que sirven de base para la accion

se circunscribe a las condiciones del contrato de seguro, en el cual no se pact6 la solidaridad.

La responsabilidad civil implica la existencia de un hecho, un dafio y un nexo de causalidad en entre
ambos. Sin embargo, mi representada no se encuentra abocada a esta relacién toda vez que no
generd de manera directa o indirecta dafio alguno a la parte demandante. Razoén por la cual, la
misma no puede ser condenada en forma alguna como responsable de un accidente en el cual no
tuvo participacion De igual forma, mi representada no puede ser asemejada al asegurado en
términos de que entre los mismos exista solidaridad, puesto que ésta sélo tiene su fuente en la ley
0 en los contratos. Sin que en la ley ni en el contrato de seguro suscrito entre mi representada y el

tomador se haya establecido la misma.

Resulta pertinente recordar que, de conformidad con el Art. 2344 del C.C. si un delito o culpa ha
sido cometido por dos 0 mas personas, cada una de ellas sera solidariamente responsable de todo
perjuicio procedente del mismo delito o culpa. Sin embargo, tal como ha sefialado la H. Corte
Suprema de Justicia®, la solidaridad es una imposicion para los agentes a quienes se les atribuye
la autoria de un dafio. No obstante, mi representada no era la propietaria del automotor ni sus
dependientes lo manejaban. Recuérdese que la fuente de la solidaridad es la Ley, el testamento o
el contrato y en el caso que nos ocupa, no existe norma o pacto que establezca que mi representada

deba ser condenada de forma solidaria.

Ahora bien, en lo concerniente a la solidaridad convenida entre las partes, la H. Corte®” igualmente

se ha ocupado de ella al sefialar lo siguiente:

% CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sentencia SC780-2020. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
37 bidem.
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“...) La solidaridad contractual civil debe ser declarada expresamente cuando

la ley no la establece, por ello jamas se presume. De ahi que es un mandato de

caracter sustancial, ya que impone una obligacidbn material al responsable solidario

frente a los sujetos activos de la relacion juridica.

Ni la prescripcion ni la solidaridad son, por lo tanto, elementos “accesorios” de la
relacion juridico-sustancial o derecho material. Si la accion sustancial esta prescrita
el demandante no tiene ningun derecho y el demandado no es civilmente

responsable; y si el deudor contractual no es responsable in solidum, entonces

no estd obligado a pagar el total de la indemnizacién. Desde luego que se trata

de una cuestiéon fundamental y no de un tema secundario (...)” (Negrilla y Sublinea

por fuera del texto original).

Como se colige del contrato de seguro materializado a partir de las Pdélizas de Seguro aqui
vinculadas, entre mi procurada y el tomador y/o asegurado no se pacto la solidaridad, asi como
tampoco se sefialé que la misma tuviese una relacion adicional y/o distinta a la funcién aseguraticia
por la misma desarrollada. Lo cual claramente deviene en que no es posible predicar la solidaridad
pretendida por la parte demandante. Consecuentemente, mi procurada no puede ser tenida como
responsable del accidente de transito presuntamente acaecido el 27 de mayo de 2022, pues su
relacién se limita y circunscribe al contrato de seguro que la misma otorg6 en el cual no se pacté la

solidaridad.

En conclusién, mi procurada no puede ser tenida como responsable en la comision del accidente
de transito respecto al cual se erige el presente tramite comoquiera que su relacién con el vehiculo
de placa SJP 307 para el momento de ocurrencia de los hechos se delimité de conformidad con las

condiciones del contrato de seguro sin que en el mismo se haya pactado la solidaridad.

Por lo anterior, sefior juez, solicito se abstenga de declarar responsable por el accidente a mi

representada en un eventual fallo y declare probada esta excepcion.

17. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, que se

origine en la Ley en virtud de lo reglado en el articulo 282 del Codigo General del Proceso.

CAPITULO I
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR LA EMPRESA
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TRANSPORTADORA AUTOBUSES DEL SUR S.A.S. A SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.

FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMENTO EN GARANTIA

Frente al hecho “1.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:

¢ NO LE CONSTA de manera directa a mi representada la ocurrencia de un accidente de transito
el 27 de mayo de 2022, ni las circunstancias de tiempo, modo y lugar que habrian rodeado el
mismo, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin embargo,
dentro del expediente se observa un IPAT, el cual contiene la informacion sobre el lugar donde
ocurrieron los hechos, la fecha, los conductores y los vehiculos involucrados.

e NO LE CONSTA de manera directa a mi representada si el vehiculo de placa SJP 307, para
el 27 de mayo de 2022, era de propiedad de la sefiora MARIA AURA ELISA CALVACHE DE
MONCAYO, toda vez que son circunstancias ajenas al conocimiento de mi prohijada. Sin
embargo, en el expediente se aportd un histérico vehicular del referido automotor expedido por

el RUNT, en el cual se observa que cierto.

Frente al hecho “2.”: Es cierto que ante este honorable despacho se adelanta una demanda verbal
de responsabilidad civil extracontractual instaurada por el sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDEZ
QUETAMA y sus familiares, quienes pretende el pago de unos perjuicios sufridos. En todo caso, se
manifiesta que las pretensiones presentadas en la demanda, carecen de fundamento para
prosperar, comoquiera que dentro del plenario no obran elementos de conviccion suficientes que
acrediten la responsabilidad que pretende atribuirse a la pasiva de esta accion, ya que la parte

actora basa sus infundadas atribuciones en una mera hipétesis.

Frente al hecho “3.”: NO ES CIERTO como esta redactado y se aclara: Si bien mi representada
expidié el contrato de seguro documentado en la Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil
Extracontractual Para Vehiculos No. 1000272, vigente entre el 29 de noviembre de 2021 y el 29 de
noviembre de 2022, en la que figuraba como tomador AUTOBUSES DEL SUR S.A.S., como
asegurada MARIA AURA CALVACHE DE MONCAYO, como beneficiarios TERCEROS
AFECTADOS, que contemplaba como riesgo asegurado el vehiculo de placa SJP 307 y en la que
se otorg6 el amparo de responsabilidad civil extracontractual, lo cierto es que la misma no podra
ser afectada por cuanto no se acreditd la ocurrencia de un siniestro ni la cuantia de la pérdida, por
lo tanto, no se configurd el riesgo asegurado contenido en dicha pdliza y asumido por mi

representada.

Frente al hecho “4.”: como este hecho contiene varias afirmaciones, me pronuncio frente a cada

una de ellas:
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¢ Si bien es cierto lo relativo a la existencia de las pdlizas que en este numeral se relacionan, y
sus vigencias, se aclara que el mero hecho de que la empresa transportadora haya tomado

diversas pdlizas con mi representada no implica per se gue nazca a cargo de esta Ultima

obligacion indemnizatoria alguna.

e Sibien mi representada expidio el contrato de seguro documentado en la Péliza De Seguros De
Responsabilidad Civil Extracontractual Para Vehiculos No. 1000272, vigente entre el 29 de
noviembre de 2021 y el 29 de noviembre de 2022, en la que figuraba como tomador
AUTOBUSES DEL SUR S.A.S., como asegurada MARIA AURA CALVACHE DE MONCAYO,
como beneficiarios TERCEROS AFECTADOS, que contemplaba como riesgo asegurado el
vehiculo de placa SJP 307 y en la que se otorgd el amparo de responsabilidad civil
extracontractual, lo cierto es que la misma no podra ser afectada por cuanto no se acredit6 la
ocurrencia de un siniestro ni la cuantia de la pérdida, por lo tanto, no se configuré el riesgo

asegurado contenido en dicha péliza y asumido por mi representada.

¢ De otro lado, es necesario aclarar que frente a las Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil
Contractual No. 1000167, no es susceptible de afectarse en forma alguna, ya que lo que se
discute en el proceso es la eventual existencia de responsabilidad civil extracontractual en
cabeza de la asegurada; por lo que, frente a dicha pdliza, como se abordara en los respectivos
medios exceptivos, no existe cobertura material respecto de los hechos que aqui se ventilan.

Frente al hecho “5.”: No es un hecho, es una solicitud de la parte. Sin perjuicio de ello, se precisa
gue si bien las pdlizas en mencién se encontraban vigentes para el 27 de mayo de 2022, este

despacho debe tener en cuenta que la mera existencia del contrato de seguro no significa gue exista

de manera automatica una obligacién indemnizatoria a cargo de la asequradora, pues esta solo

surge cuando el riesgo amparado en el mentado contrato ha sido efectivamente realizado en los
términos de su cobertura, y siempre que no se configure ninguna causal legal o convencional de
exclusiéon o de inoperancia del mismo. En primer lugar, es necesario aclarar que la Péliza De
Seguros De Responsabilidad Civil Contractual No. 1000167 no es susceptible de afectarse en tanto
su cobertura y amparos no se enmarcan en los presupuestos facticos del presente litigio al limitarse
al eventual resarcimiento de perjuicios derivados de la responsabilidad contractual, es decir por
lesiones o muerte de pasajeros del vehiculo asegurado y no de la responsabilidad extracontractual,
por lo que se evidencia que no ha nacido ninguna obligacion condicional del asegurador en razén
a esta pdliza. En segundo lugar, en el presente caso, comoquiera que no se encuentran acreditados
los elementos configurativos de la responsabilidad civil extracontractual que se persigue, toda vez
gue no existen pruebas que demuestren el hecho dafioso, dafio y relacion causal, el riesgo
asegurado no se entiende realizado y por lo mismo, no nace la obligacién resarcitoria de mi
procurada concertada en la Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil Extracontractual Para

Vehiculos No. 1000272, y por lo tanto es improcedente su afectacion.
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. FRENTE A LA PRETENSION UNICA DEL LLAMAMIENTO

ME OPONGO a la prosperidad de la Unica pretensién incoada en el llamamiento en garantia, por
cuanto no se vislumbran los elementos sine qua non para predicar, como exigible, la obligacion
indemnizatoria de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.; pues si bien la sociedad EMPRESA
TRANSPORTADORA AUTOBUSES DEL SUR S.A.S celebr6 varios contratos de seguros con mi
representada, contenidos en las Pdlizas de RCE No. 1000272 y de RCC No. 1000167, lo cierto es
gue ninguna de estas pdlizas podréa afectarse pues como se ha manifestado de forma reiterada. En
primer lugar, es necesario aclarar que la Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil Contractual
No. 1000167 no es susceptible de afectarse en tanto su cobertura y amparos no se enmarcan en
los presupuestos facticos del presente litigio al limitarse al eventual resarcimiento de perjuicios
derivados de la responsabilidad contractual, es decir por lesiones o muerte de pasajeros del
vehiculo asegurado y no de la responsabilidad extracontractual, por lo que se evidencia que no ha
nacido ninguna obligacién condicional del asegurador en razén a esta poéliza. En segundo lugar, no
hay pruebas dentro del proceso que logren acreditar de forma certera y fehaciente una
responsabilidad civil extracontractual en cabeza de la pasiva de la accién, en la ocurrencia del
accidente de transito del pasado 27 de mayo de 2022, en donde presuntamente resulto lesionado
el sefiora WILLIAM ORLANDO BENAVIDEZ QUETAMA y que las lesiones del anterior se hayan
dado por un actuacion del conductor del vehiculo SJP 307; en ese orden de ideas, no existen
pruebas fehacientes que demuestren el hecho dafioso, dafo y relacion causal, y por ende el riesgo
asegurado no se entiende realizado y por o mismo, no nace la obligacién resarcitoria de mi
procurada concertada en la Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil Extracontractual Para
Vehiculos No. 1000272, y por lo tanto es improcedente su afectacion.

1. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL No. 1000167, DEBIDO A QUE EN EL PRESENTE PROCESO SE
DEBATE LA PRESUNTA CONFIGURACION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

Teniendo en cuenta que la parte actora pretende obtener la indemnizacion por concepto de dafio
emergente proveniente del accidente de transito presuntamente acaecido el dia 27 de mayo de
2022, entre el vehiculo asegurado por mi mandante de placa SJP 307 y el vehiculo de placa LUD
433 presuntamente de propiedad del demandante, es claro que el debate gira en torno a verificar la
configuracion de los presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual prescritos en el
articulo 2341 y siguientes del Cédigo Civil, es decir, no se contempla la responsabilidad civil desde

la perspectiva del incumplimiento de contrato alguno, imposibilitando de esta forma la afectacion de
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la poliza de Responsabilidad Civil Contractual contratada por la asegurada. De tal suerte, dichos

contratos no prestan cobertura material para los hechos que aqui se ventilan.

Nuestra legislacion civil contempla la posibilidad de exigir el resarcimiento por los perjuicios que
determinada persona cause a otra debido a una conducta u omisién que no tiene origen, 0 no se
desarrolla en el marco de una relacion contractual, para tal efecto, esta posibilidad de resarcimiento
de perjuicios se encuentra regulada en el articulo 2341 del Cadigo Civil:

“(...) ARTICULO 2341. <RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL>. El que ha
cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el

delito cometido (...)”

A su vez, el articulo 1056 del Cddigo de Comercio permite establecer de forma libre a la compafia

aseguradora los riesgos que desea asumir:

“(...) ARTICULO 1056. <ASUNCION DE RIESGOS>. Con las restricciones legales,
el asegurador pondrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado

(..)

Es decir, la compafiia aseguradora tiene libertad contractual para determinar si desea amparar la
responsabilidad civil contractual o extracontractual, asuncion de riesgo que servird como guia al

momento de verificar el surgimiento de la obligacion a cargo de mi representada.

La Superintendencia Financiera de Colombia ha efectuado sendos pronunciamos sobre la
aplicacion del articulo 1056 del Codigo de Comercio, que confirma la legitimacién del ejercicio de la

autonomia de la voluntad contractual, como en el siguiente concepto:

“(...) 3. La libertad contractual Dentro del ambito de libertad contractual que le asiste
a las partes en el contrato de seguro, el asegurador en virtud de la facultad que
consagra el articulo 1056 del Cédigo de Comercio puede, salvo las restricciones
legales, asumir a su arbitrio todos o algunos de los riesgos a que esta expuesto el
interés asegurado, el patrimonio o la persona del asegurado. Es asi como éste,

mediante la suscripcidn de la péliza de sequro decide otorgar determinados

amparos supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, de tal manera

que solo en el evento en que se presenten dichos presupuestos deberad cumplir

con su obligacion de indemnizar.

De igual forma, adicionalmente, puede incorporar en la poliza determinadas
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estipulaciones, contentivas de circunstancias que, aun siendo origen del evento
dafioso o efecto del mismo, no obliguen al asegurador a la prestacién sefialada en el

contrato de seguro, las cuales se conocen generalmente con el _nombre de

exclusiones. De conformidad con lo anterior, las compafilas aseguradoras son
auténomas para otorgar o no determinados amparos, de acuerdo con sus politicas

internas de seleccién de riesgos.

Como una limitacién a esta autonomia, las compafiias aseguradoras tienen el deber
de celebrar el contrato y consecuentemente brindar la cobertura del caso, si se trata
de un seguro de naturaleza obligatoria, de conformidad con lo estipulado en el articulo
191 del Estatuto Organico del Sistema Financiero, en los cuales las entidades
aseguradoras que tengan autorizado el ramo correspondiente estan en la obligacién
de otorgar la cobertura en los términos que la ley prevea, sin posibilidad de negar la

asuncion del riesgo (...)”* (Negrilla y Sublinea por fuera del texto original).

En efecto en la sentencia del Consejo de Estado del 24 de julio de 2013, expediente 27.505 con
ponencia del Doctor Mauricio Fajardo Gomez, se trae a colaciéon el concepto dado por la

Superintendencia Financiera antes citado, de la siguiente manera:

“(...) Ahora bien, las compariias de seguros autorizadas para operar en Colombia

tienen como regla general la facultad que les asiste de seleccionar |os riesgos que

deseen asumir de acuerdo con Su experiencia y su capacidad técnica y

econdmica si se tiene en cuenta que el articulo 1056 del Cédigo de Comercio
dispone que el “asegurador podra a su arbitrio asumir todos o algunos de los riesgos
a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados”. La contrapartida de esa
autonomia para delimitar el riesgo en el contrato de seguro y decidir si se emite 0 no
lo péliza de seguro, no puede ser otra que la carga de la compafiia de seguros de

evaluar y definir en forma completa y clara las condiciones del riesgo para

minimizar _su__exposicién _al _mismo y prestar un adecuado servicio de

aseguramiento. Por lo anterior, delimitado el riesgo por la propia compafiia de
seguros y expedida la péliza correspondiente, la aseguradora tendra la consecuente

obligacién de responder por el siniestro en los términos de la péliza de seguro

otorgada, es decir que como consecuencia de su decision voluntaria y libre de asumir
un riesgo y de la expedicién de la pdliza respectiva, se le impone la obligacién
primordial de indemnizar al asegurado, mediante el pago de las sumas estipuladas -
o la reposicion o reconstruccion de la cosa asegurada en su caso- sin que le sea
permitido en el momento de la reclamacién entrar a redefinir el riesgo amparado o

recortar el alcance de su cobertura, en forma unilateral y con fundamento en

38 Concepto No. 1999001812 del 2 de marzo de 1999. Citado en Andlisis Jurisprudencial Seguro de Cumplimiento. Potestad de las
aseguradoras de asumir los riesgos. Universidad Javeriana. 2019
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interpretaciones acerca de la naturaleza o alcance del amparo o invocar términos y
condiciones que no fueron expresados en la pdliza (...)” (Negrilla y Sublinea por fuera

del texto original).

Por lo anterior, es necesario aclarar que en virtud de las condiciones bajo las cuales se otorgo el
aseguramiento documentado en la poliza de responsabilidad civil contractual, es inviable su
afectacion en este caso, toda vez que en este asunto la actora solicita la declaracion de
responsabilidad civil extracontractual en cabeza de la pasiva, 1o cual de ninguna manera fue
amparado por mi mandante en la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL No.
1000167.

Véase que la Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual No. 1000167 prevé exclusivamente los
perjuicios surgidos por el incumplimiento de un contrato celebrado entre las partes del respectivo
proceso, situacién que no se acopla a la discusién que ocupa nuestra atencion, en igual sentido, los
amparos contemplados por la péliza no guardan relacién alguna con lo pedido en la demanda, lo

cual se observa a continuacion:

CLAUSULA 1. - OBJETO DEL
SEGURO.

1.1. EL PRESENTE CONTRATO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES SEA
CIVILMENTE RESPONSABLE, MEDIANTE
SENTENCIA  JUDICIAL DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA O MEDIANTE ACUERDO O
TRANSACCION AUTORIZADA DE MODO
EXPRESO POR SBS COLOMBIA, POR
HECHOS ACAECIDOS DURANTE LA
VIGENCIA DE ESTE SEGURO, EN
RELACION CON LA RESPONSABILIDAD
CIVIL CONTRACTUAL, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
“CUADRO DE DECLARACIONES” DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:
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1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL:

MUERTE, INCAPACIDAD PERMANENTE,
INCAPACIDAD TEMPORAL Y GASTOS
MEDICOS, QUIRURGICOS,
FARMACEUTICOS Y  HOSPITALARIOS,
CAUSADOS A PASAJEROS, COMO
CONSECUENCIA DE ACCIDENTE
DERIVADO DEL TRANSPORTE, SEGUN LO

CLAUSULA 2. -RIESGOS
CUBIERTOS.

SE CONSIDERA RIESGO CUBIERTO LA
RESPONSABILIDAD CIVIL DEL
ASEGURADO, DE ACUERDO CON LO
PREVISTO EN LA CONDICION 1,
ENTENDIENDOSE:

POR PASAJERO:

A TODA PERSONA TRANSPORTADA QUE
SEA PORTADORA DE UN PASAJE O
FIGURE EN LA LISTA DE PASAJEROS
DEL VEHICULO ASEGURADO.

Con esto, se observa que el objeto de la pdliza de responsabilidad civil contractual es cubrir los
perjuicios que el asegurado ocasione a los pasajeros del vehiculo asegurado. Es claro como aln
€n un caso remoto, si se llegare a estudiar la afectacion de la pdliza en comento, dicho estudio no
saldria avante toda vez que los amparos estipulados en las condiciones generales no contemplan

los perjuicios patrimoniales causados a terceros.

Por lo tanto, en el caso que nos convoca no existe cobertura material en relacion con esta péliza 'y
frente a los hechos endilgados en la demanda comoquiera que no fueron objeto de asegurabilidad

ni se encuentran amparados en la poéliza contratada con mi representada.

Teniendo en cuenta los puntos esbozados ante este este Despacho, los hechos del 27 de mayo de
2022, que ahora son materia de litigio y que se tramitan mediante proceso de responsabilidad civil
extracontractual por las presuntas lesiones al sefior WILLIAM ORLANDO BENAVIDEZ QUETAMA,
no son objeto de asegurabilidad bajo las condiciones pactada en el contrato de seguro de RCC No.
1000167, entonces no existe cobertura material con respecto a la responsabilidad civil en que
incurra el asegurado y por lo tanto deberéa declararse dicha excepcién de falta de cobertura material

de la poliza por la que se vinculd a mi representada.
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Solicito al Despacho tener por probada esta excepcion.

2. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE SBS SEGUROS DE
COLOMBIA S.A., POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LA
POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 1000272

Es necesario aclarar que, para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado en la
pdliza de RCE No. 1000272, como también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban
estos dos elementos (la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion
condicional de la aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la péliza. Dado
que en el presente caso no se demostrd la realizacibn del riesgo asegurado, es decir, la
responsabilidad civil extracontractual del asegurado porque, en primer lugar, no se demostré un
nexo de causalidad entre las conductas de los demandados y el dafio alegado por los demandantes,
toda vez que, como se dijo antes, se configura una completa ausencia de medios de prueba que
permitan esclarecer las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27

de mayo de 2022, es claro que no nacié obligacién de indemnizar por parte de los demandados.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacién por los riesgos amparados, la carga
probatoria gravita sobre la parte demandante. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de

Comercio, establecio:

“(...) ARTICULO 1077. <CARGA DE LA PRUEBA>. Corresponderd al asegurado

demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere

el caso (...).” (subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, es fundamental para
gue se haga exigible la obligacién condicional derivada del contrato de seguro, tal como lo ha

indicado doctrina respetada sobre el tema:

“(...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacion condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio califica
como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizaciéon cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del riesgo
-como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador-
“da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese
momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”
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“...) Luego la obligacién del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge puray simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrié
el siniestro, el asegurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago

hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realizé vy

cual fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Cdédigo de

Comercio establece que “el asegurador estaré obligado a efectuar el pago...[cuando]
el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el
asegurador de acuerdo con e/ articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que
tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla

con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aungue la obligaciéon haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se
atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Codigo de Comercio, porque sin el
cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)

(...)"*° (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar
la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
demandante no cumpli6 con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo
asegurado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1072 del Codigo de Comercio. Segun las
pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo que, en
ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador.

Sin perjuicio de las excepciones anteriores, se formula esta de conformidad con lo estipulado en las
condiciones especificas la pdliza No. 1000272, toda vez que de la mera lectura podemos concluir
gue el riesgo asegurado no se realiz6. El amparo de responsabilidad civil extracontractual que se

pretende afectar se concertd en los siguientes términos:

39 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda Edicion. Editorial
Temis, Bogotd, 2018. Pag. 121-125.
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CLAUSULA1.- OBJETO DEL SEGURO.

1.1. EL PRESENTE CONTRATO DE
SEGURO TIENE POR OBJETO INDEMNIZAR
0O REEMBOLSAR AL ASEGURADO LAS
SUMAS POR LAS CUALES SEA CIVILMENTE
RESPONSABLE, MEDIANTE SENTENCIA
JUDICIAL DEBIDAMENTE EJECUTORIADA O
MEDIANTE ACUERDO O TRANSACCION
AUTORIZADA DE MODO EXPRESO POR SBS
COLOMBIA, POR HECHOS EN QUE
INCURRA EL ASEGURADO A
CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE O
SERIE DE ACCIDENTES EMANADOS DE UN
SOLO EVENTO SUBITO E IMPREVISTO
OCASIONADO CON EL VEHICULO,
DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE SEGURO,
QUE CONSTITUYA  RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN CABEZA
DEL ASEGURADO, SEGUN APAREZCA
CLARAMENTE DETERMINADO EN EL
“CUADRO DE DECLARACIONES” DE LA
PRESENTE POLIZA, DERIVADA DEL
TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE PASAJEROS, DE ACUERDO CON LO
ESTIPULADO EN LAS DISPOSICIONES
LEGALES VIGENTES EN LA REPUBLICA DE
COLOMBIA, ASI:

1.1.1. RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL:

MUERTE, LESIONES PERSONALES Y/O
DANOS EN LOS BIENES MATERIALES
CAUSADOS A TERCEROS NO
TRANSPORTADOS.

En este orden de cosas, mediante el referido contrato de seguro, en virtud de la cual se vincul6é a
mi procurada al presente litigio, la aseguradora cubre la responsabilidad civil extracontractual
atribuible al asegurado nombrado en la caratula de la péliza cuando este sea civilmente responsable
de acuerdo con la legislacion colombiana y a los términos, estipulaciones, excepciones y
limitaciones contempladas en la pdliza. Sin embargo, en este caso encontramos que tal riesgo no
se estructurd, pues de acuerdo a los medios de prueba obrantes en el expediente, la parte activa
del litigio no logré demostrar y acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron
los hechos del 27 de mayo de 2022, por lo tanto, no cumplié con su carga procesal y legal de
demostrar la ocurrencia del siniestro, es decir, existe una fractura del nexo causal y, por ende, la

negacion de todas las pretensiones de la demanda.

Claramente, conforme se explicé en el pronunciamiento frente a los hechos y pretensiones de la

demanda, la parte activa del litigio fundamenta su escrito petitorio Unica y exclusivamente en un
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Informe de Accidente de Transito (IPAT) para intentar endilgar responsabilidad civil en cabeza de
los demandados. No obstante, no obran en el expediente mas medios probatorios que den cuenta
real y fidedigna de las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos del 27
de mayo de 2022. Observandose una total orfandad de elementos que permitan corroborar lo que
realmente ocurrié el dia de los hechos. Por tal motivo, por la ausencia de medios probatorios que
militen dentro del expediente de la referencia, las pretensiones de la demanda se deben desestimar.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la aseguradora debera ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria, pues al tenor del amparo contratado, se
estipulé que mi representada cubre la responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin embargo,
el demandante no logré estructurar los elementos constitutivos para que se predique la
responsabilidad a cargo del asegurado y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos

econdmicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuré.

En conclusion, para el caso en estudio debe sefialarse que la péliza No. 1000272 no podra ser
afectada por cuanto la parte actora no demostro la realizacién del riesgo asegurado, pues no se ha
presentado un evento en el cual haya sido declarada la responsabilidad civil del asegurado. Por el
contrario, se observa de manera evidente la completa ausencia de elementos materiales probatorios
dentro del expediente que permitan endilgar responsabilidad al extremo pasivo, de acuerdo a lo
reiteradamente manifestado. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el articulo

1072 del Codigo de Comercio, es claro que no ha nacido la obligacion condicional del asegurador.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

3. EL SEGURO CONTENIDO EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272 ES DE CARACTER
MERAMENTE INDEMNIZATORIO

Esta excepcion se plantea en gracia de discusion y se soporta en el hecho de que el demandante
pretermite el contenido de normas de orden publico que consagran el caracter meramente
indemnizatorio del seguro que sirvio de soporte a la presente demanda. Lo anterior, como se
consagra en el articulo 1088 del Cédigo de Comercio, establece que jamas el seguro podra
constituir fuente de enriguecimiento. Asimismo, el articulo 1127 ibidem, s6lo obliga al asegurador a
indemnizar los perjuicios que cause el asegurado con ocasion de determinada responsabilidad en
gue incurra de acuerdo con la ley, siempre que no esté expresamente excluido en el contrato de
seguro. Por lo tanto, con esa condicion suprema, la responsabilidad del asegurador que se enmarca
dentro del limite méximo asegurado, consistente en la obligacion de pagar la indemnizacion,
alcanzara solo hasta el monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado, como lo

ordena el articulo 1089 ibidem, también infringida por la parte activa de esta accion.
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Respecto al caracter indemnizatorio del contrato de seguro, la Honorable Corte Suprema de

Justicia, en sentencia de 22 de julio de 1999, se ha referido de la siguiente manera:

“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino
gue se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del
contrato de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién,
corresponde a una prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues
depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del
monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacion de
solucién o pago inmediato (...)"*° (Negrita por fuera de texto).

Es importante mencionar que la materia propia del seguro que sirvié de fundamento a la presente
accion, de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de contenido puramente
indemnizatorio conforme a lo preceptuado en el articulo 1088 del CAdigo de Comercio y s6lo podra
ser afectado segun lo reza el articulo 1127 ibidem. En efecto, segun lo normado en el referido
precepto, este tipo de seguros es meramente indemnizatorio y jamas podra constituir una fuente de
enriquecimiento, por lo cual, la indemnizacién Unicamente debe cefiirse a los perjuicios que
efectivamente se logren acreditar por parte de quien los alega. Sumado al hecho del deber de
acreditacién, como es apenas, légico del acaecimiento de alguno de los eventos asegurados en el

contrato.

En vista de lo anterior, para el caso concreto, como se expuso en las excepciones de fondo
planteadas frente a la demanda, las pretensiones que pretende sean reconocidas por el actor del
presente pleito estan indebidamente cuantificadas, no sélo por la orfandad probatoria con la que se
pretenden demostrar, sino porque supera totalmente los baremos jurisprudenciales reiterados en
muchas oportunidades por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Esto supone a
todas luces un enriquecimiento injustificado de los demandantes. En consecuencia, al encontrarse
una indebida pretension de enriquecimiento con base en un contrato de seguro, se vulnera la

disposicion que establece el caracter meramente indemnizatorio del mismo.

En conclusion, de acuerdo a las voces de los articulos 1088 y 1127 del CAdigo de Comercio sobre
el caracter indemnizatorio del seguro y la responsabilidad del asegurador frente a la obligacién
indemnizatoria, en el caso particular se observa que, de acuerdo a los pedimentos injustificados,
equivocadamente tasados y exorbitantes que hace en conjunto la parte demandante sobre los
conceptos de dafio moral, dafio a la vida de relacion, lucro cesante y dafio emergente, es evidente
la pretension indebida de enriquecimiento con base en el contrato de seguro, vulnerando el caracter

indemnizatorio que reviste al contrato de seguros.

40 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065
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En tal medida, solicito respetuosamente que se declare probada la presente excepcion.

4. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272

Se plantea esta excepcion con el fin de demostrar en el presente proceso que, dentro de las
condiciones generales del contrato de seguro de RCE No. 1000272, por medio del cual se vincula
a mi representada al presente proceso como demandada directa, en gracia de discusién y sin que
la presente constituya el reconocimiento de obligacién alguna de mi representada, cabe mencionar
que, en el remoto evento y muy improbable escenario de que a mi procurada se le hiciera exigible
la afectacion del negocio contractual expedido por ella, mediante la cual se asegurd la
responsabilidad civil extracontractual del asegurado, se estipularon las condiciones, los limites, los
amparos otorgados, las exclusiones, las sumas aseguradas, los deducibles pactados, etc. De
manera que exclusivamente son estos los parametros que determinarian en un momento dado la
posible responsabilidad que podria atribuirse a mi poderdante, en cuanto enmarcan la obligacion
condicional que contrajo y las diversas clausulas del aseguramiento, incluso y sin perjuicio de las

estipulaciones que la exoneran de responsabilidad, que pido declarar en el fallo.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta formay de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074 (...)".

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta
Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que
ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor
asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de
Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la

indemnizacioén no excederd, en ningun caso, del valor real del interés asegurado en
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el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias
juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés
en larealizacién del siniestro, derivado del afdn de enriquecerse indebidamente, a

costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)"**.

Téngase en cuenta que expresamente en el certificado de la péliza de RCE No. 1000272 se estipuld
el limite de la cobertura para los eventos asegurables y amparados por el contrato, y en este punto
impera el precepto del articulo 1079 del Codigo de Comercio, conforme al cual el asegurador estara
obligado a responder Unicamente hasta la concurrencia de la suma asegurada, sin excepcion y sin
perjuicio del caracter meramente indemnizatorio de esta clase de pdlizas, consagrado en el articulo
1088 ibidem, que establece que los seguros de dafios seran contratos de mera indemnizacion y

jamas podran constituirse en fuente de enriquecimiento.

Ahora bien, exclusivamente en gracia de discusion, sin animo de que implique el reconocimiento de
responsabilidad en contra de mi representada, se debe manifestar que, en la péliza de RCE No.

1000272, se indicaron los limites para los diversos amparos pactados, de la siguiente manera:

AMPAROS Y COBERTURAS

COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - -- --
DANOS A BIENES DE TERCEROS 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS.

120. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
INCLUIDO --
INCLUIDO -- ==
INCLUIDO -- ==
INCLUIDO -- =

AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL
ASISTENCIA JURIDICA PENAL
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :
EXCLUSIONES:

SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

R R R R R R ]

Sin embargo, el anterior es el limite maximo asegurado por la vigencia de la pdéliza, es decir, es el
valor maximo por el que estaria llamada a responder mi representada en la totalidad de siniestros
0 pagos que se deban hacer con ocasién a la vigencia comprendida entre el 29 de noviembre de
2021 y el 29 de noviembre de 2022. Por otro lado, el valor asegurado de 60 SMLMV corresponde
al salario vigente de la fecha en que ocurri6 el accidente, es decir, para el caso concreto, el salario
minimo del afio 2022 era $ 1.000.000, por lo que el valor asegurado en la referida poéliza es de $
60.000.000.

En la causa que nos asiste, de acuerdo con los limites maximos establecidos en el contrato
aseguraticio, el monto maximo que hipotéticamente corresponderia a mi procurada indemnizar, por
los reprochados en el libelo genitor, es de $ 60.000.000 para el amparo de lesiones o muerte de
una persona, dentro de la cobertura de Responsabilidad Civil Extracontractual. De manera que

ruego a su seforia proceder de conformidad en el momento en el que decida de fondo lo relativo a

41 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP
5952
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la relacion sustancial que vincula a mi prohijada en esta causa.

Ahora bien, sin perjuicio de que la pdliza de RCC No. 1000167, no presta cobertura material a los
hechos objeto del litigio, en atencién que la misma Unicamente puede ser afectada cuando se
declare la responsabilidad en cabeza del asegurado frente a dafios causados Unicamente a
pasajeros del vehiculo asegurado, situacién que no se presenta en el caso bajo ventilacion; resulta

necesario, exponer que en gracia de discusion los limites asegurados fueron los siguientes:

AMPAROS Y COBERTURAS
COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
MUERTE ACCIDENTAL § 100. SMMLY -
INCAPACIDAD TOTAL ¥ PERMANENTE § 100. SMMLY
MCAFACIDAD TOTAL TEMPORAL $ 100. SMMLY
REEMBOLSO DE GASTOS MEDICOS § 100. SMMLY
AMPARC DE PROTECCION PATRIMONIAL § INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL $ INCLUIDO
ASISTENCIA JURIDICA PENAL i INCLUIDO -- --
ASISTEMCIA JURIDICA INICIAL $ INCLUIDO 0 i)
LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIOAD :
EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES ¥ PARTICULARES DE LA POLIZA

De conformidad con estos argumentos, respetuosamente solicito declarar probada la excepcion

planteada en favor de los derechos e intereses de mi procurada.

5. EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272 SE PACTO UN DEDUCIBLE DIFERENCIAL

Por medio de la presente excepcion se pretende demostrar que en la péliza de RCE No. 1000272,
se estipuld adicionalmente la existencia de un deducible diferencial, el cual legalmente esta
permitido, y que deberé tenerse en cuenta por el Juzgador a la hora de emitir una eventual condena,
por cuanto que las sumas gue se encuentran limitadas bajo deducible indelegablemente deben ser
asumidas por el asegurado sin que a mi prohijada le asista ninguna obligacion resarcitoria respecto

de las mismas.

En primer lugar, debe recordarse que la estipulacion del deducible en los contratos de seguro, se

encuentra consagrada en el Art. 1103 del C. Co.; que reza lo siguiente:

“(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar una cuota en el
riesgo 0 en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafo, implican, salvo
estipulacion en contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de
tales cuotas, mediante la contratacion de un seguro adicional. La infraccion de esta

norma producira la terminacién del contrato original (...)”

En sintesis, el deducible comporta la participacion que asume el asegurado cuando se presenta el
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siniestro, el cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la péliza de seguro. Asi entonces,
de acuerdo con el contenido de la pdliza, el deducible pactado fue del 10 % DEL VALOR DE LA
PERDIDA MINIMO UN (1) SMLMYV, asi se determiné en el negocio aseguraticio estudiado:

AMPAROS Y COBERTURAS

COBERTURA VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
% MINIMO
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA EL VEHICULO - - -- --
DANOS A BIENES DE TERCEROS $ 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE UN TERCERO $ 60. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
LESIONES O MUERTE DE DOS O MAS PERSONAS. $ 120. SMMLV 10.0 % 1.0 SMMLV
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL $ INCLUIDO -- --
ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL $ INCLUIDO --
ASISTENCIA JURIDICA PENAL $ INCLUIDO ==
ASISTENCIA JURIDICA INICIAL $ INCLUIDO =

LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD :
EXCLUSIONES:
SEGUN SE DETALLA EN CONDICIONES GENERALES Y PARTICULARES DE LA POLIZA

El deducible comporta la participacién que asume el asegurado cuando se presenta el siniestro, el
cual se manifiesta en un valor o porcentaje pactado en la péliza de seguro. Sin perjuicio a lo anterior,
es de aclarar que, de acuerdo con el contenido de la pdliza, en este caso se pacté un deducible
diferencial asi: si el siniestro fue avisado hasta los 60 dias de su ocurrencia o conocimiento de su
ocurrencia, el asegurado asume un deducible del 20 % del valor de la pérdida, minimo 6 SMLMV;
si fue avisado hasta los 90 dias, el asegurado asume un deducible del 30 % del valor de la pérdida,
minimo 10 SMLMV vy si fue avisado pasados los 90 dias, el asegurado asume un deducible del 50
% del valor de la pérdida, minimo 20 SMLMV, asi se determind en el negocio aseguraticio estudiado:

* Modificacion deducibles. El deducible establecido para el amparo de R.C.E yio R.C.C. en la cartula de la pdliza s& mantendra siempre y cuando &l
accidente de fransito sea reportado dentro de los 30 dias calendarios siguientes a la ocurrencia del mismo o el conocimiento por parte del asegurado
o tomador del evento que genera dicha responsabilidad. En caso de presentar a SBS Colombia el siniestro fuera de los términos establecidos, el
deducible se modificara de acuerdo a los dias transcumidos después del dia 30 asi;

Hasta 60 dias calendarios deducible 20% minimo 6 SMMLY
Hasta 90 dias calendarios deducible 30% minimo 10 SMMLY
Mas de 90 dias calendarios deducible 50% minimo 20 SMMLY

Por lo que es necesario indicar que no existe prueba en el plenario del aviso que se debido efectuar
a la compafila aseguradora para mantener el deducible del 10% minimo 1 SMLMV, y por
consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el evento
asegurado, el Juez deberd, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacion del
presunto dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado le corresponderia cubrir en

virtud del deducible pactado de acuerdo con la temporalidad de su obligacion de aviso del siniestro.

Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de endilgarse
responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible la afectacion
del aseguramiento, el asegurado tendria que cubrir el monto correspondiente del deducible
proporcionalmente a la temporalidad que se acredite dentro del proceso respecto del aviso del

siniestro. De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada
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civilmente responsable en virtud de la aplicacién del contrato de seguro contenido en la Péliza de
Seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual Para Vehiculos No. 1000272, es de suma
importancia que el Honorable Juzgador descuente del importe de la indemnizacion la suma pactada

como deducible.

Por consiguiente, debe tenerse presente que, una vez se encuentre fehacientemente probado el
evento asegurado, el Juez debera, al momento de atribuir responsabilidades sobre la indemnizacion
del presunto dafio antijuridico causado, aplicar el monto que al asegurado le corresponderia cubrir
en virtud del deducible pactado. Es decir que, si en la causa civil bajo su conocimiento ocurre el
improbable caso de endilgarse responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se
le hiciera exigible la afectacion del aseguramiento, la tomadora tendria que cubrir el monto
anteriormente indicado como deducible.

Sin perjuicio de que la pdliza de RCC No. 1000167, no presta cobertura material a los hechos objeto
del litigio, en atencién que la misma Unicamente puede ser afectada cuando se declare la

responsabilidad en cabeza del asegurado frente a dafios causados Unicamente a pasajeros del

vehiculo _asegurado, situacién que no se presenta en el caso bajo analisis; resulta necesario,

exponer que dentro del contrato aseguraticio se pacté la aplicacién de un deducible diferencial, de

la siguiente manera:

= Modificacion deducibles. El deducible establecido para el amparo de R.C E y/o R.C.C. en la caratula de |a pdliza se mantendrs siempre y cuando el
accidente de ransite sea reportade dentro de los 30 dias calendarios siguientes a la ocurrencia del mismo o el conacimiento por pane del asegurado
o tomador del evento que genera dicha responsabilidad. En caso de presentar a SBS Colombia el siniestro fuera de log términos establecidos, el
deducible se modificard de acuerdo a los dias transcurmidos después del dia 30 asi:

Hasta 60 dias calendanios deducible 20% minimo & SMMLY
Hasta 90 dias calendanos deducible 30% minimo 10 SMMLY
Mas de 90 dias calendarios deducible 30% minimo 20 SMMLY

De conformidad con lo anterior, se tiene que el deducible pactado entre las partes, depende del
tiempo en el que asegurado, en este caso Transportadora Autobuses del sur S.A.S, realizé el
reporte de la ocurrencia del accidente de transito, encontrando gque si el mismo fue reportado dentro
de los 30 primeros dias a la ocurrencia del mismo, no se aplica ningun tipo de deducible; pero si el
mismo fue reportado entre el dia 31 al 60, el deducible que se debe aplicar es del 20% sobre la
totalidad de la pérdida o minimo 6 SMLMV; asi mismo, si el reporte se hizo dentro del dia 61 al 90
el deducible que se debe aplicar es del 30% sobre el valor total de la pérdida o0 minimo 10 SMLMV,
y finalmente, si se superaron los 90 dias, el deducible que opera para tal caso seria del 50% del

valor total de la pérdida o0 minimo 20 SMLMV.

Por lo expuesto, solicito respetuosamente al Juez, declarar probada esta excepcion.

6. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE RCE No. 1000272
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Por medio de la presente, se solicita al despacho que, en caso de que en el curso del proceso se
configure alguna exclusidon contemplada en las condiciones particulares o generales del contrato de
seguro de RCE No. 1000272, la declare probada, por cuanto hizo parte del negocio contractual que

celebraron las partes.

En materia de seguros, el asegurador segun el articulo 1056 del Cédigo de Comercio podré a su
arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el interés asegurado. Por lo
tanto, es en el conjunto de las condiciones que contiene el respectivo contrato donde se determinan
o delimitan contractualmente los riesgos, su alcance o extension, el ambito temporal y geogréfico
en el que el amparo opera, las causales de exclusion, o en general, las de exoneracion. Por tanto,
son esos los parametros a los que se tiene que sujetarse el sentenciador al resolver cualquier
pretensién que se base en la correspondiente pdliza. Luego, obviamente el asegurador tiene la
facultad de delimitar contractualmente los riesgos que asume, conforme a lo normado en el articulo
1056 Cédigo de Comercio.

De las normas que regulan la delimitacion de los riesgos asumidos por el asegurador (articulos 1056
y 1127 del Codigo de Comercio), se infiere I6gicamente que la autonomia que otorgan esas normas
a los sujetos contratantes esta circunscrita no sélo a la relacién riesgo-causa (responsabilidad civil)
sino a la relacién riesgo-efecto. Es decir, que resulta valido delimitar los efectos de la materializacién
del riesgo y el caracter patrimonial del mismo, asumiendo o no las consecuencias que ello genere,
en todo o en parte, conforme al desarrollo jurisprudencial del derecho de dafios. En virtud de lo
anterior, es menester sefialar que la pdliza de seguro de RCE No. 1000272 en sus condiciones
generales sefiala una serie de exclusiones, y de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse

a mi prohijada.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza del
asegurador, por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la poliza de seguro No. 1000272
pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia
dentro del proceso alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion por lo

que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

7. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. Y LOS
DEMAS DEMANDADOS

Se formula esta excepcion en razén a que SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. no puede ser
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considerada como responsable en la comisién de un accidente de transito respecto al cual no tuvo
participacion o injerencia alguna. Maxime, en atencién a que su relacién con el vehiculo de placa
SJP 307 para el momento de presunta ocurrencia de los hechos que sirven de base para la accién

se circunscribe a las condiciones del contrato de seguro, en el cual no se pact6 la solidaridad.

La responsabilidad civil implica la existencia de un hecho, un dafio y un nexo de causalidad en entre
ambos. Sin embargo, mi representada no se encuentra abocada a esta relacion toda vez que no
generd de manera directa o indirecta dafio alguno a la parte demandante. Razon por la cual, la
misma no puede ser condenada en forma alguna como responsable de un accidente en el cual no
tuvo participacion De igual forma, mi representada no puede ser asemejada al asegurado en
términos de que entre los mismos exista solidaridad, puesto que ésta sélo tiene su fuente en la ley
0 en los contratos. Sin que en la ley ni en el contrato de seguro suscrito entre mi representada y el
tomador se haya establecido la misma.

Resulta pertinente recordar que, de conformidad con el Art. 2344 del C.C. si un delito o culpa ha
sido cometido por dos 0 mas personas, cada una de ellas sera solidariamente responsable de todo
perjuicio procedente del mismo delito o culpa. Sin embargo, tal como ha sefialado la H. Corte
Suprema de Justicia®?, la solidaridad es una imposicién para los agentes a quienes se les atribuye
la autoria de un dafio. No obstante, mi representada no era la propietaria del automotor ni sus
dependientes lo manejaban. Recuérdese que la fuente de la solidaridad es la Ley, el testamento o
el contrato y en el caso que nos ocupa, no existe norma o pacto que establezca que mi representada

deba ser condenada de forma solidaria.

Ahora bien, en lo concerniente a la solidaridad convenida entre las partes, la H. Corte*® igualmente
se ha ocupado de ella al sefalar lo siguiente:

“(...) Lasolidaridad contractual civil debe ser declarada expresamente cuando

la ley no la establece, por ello jamas se presume. De ahi que es un mandato de

caracter sustancial, ya que impone una obligacion material al responsable solidario

frente a los sujetos activos de la relacion juridica.

Ni la prescripcién ni la solidaridad son, por lo tanto, elementos “accesorios” de la
relacién juridico-sustancial o derecho material. Si la accion sustancial esta prescrita
el demandante no tiene ningun derecho y el demandado no es civilmente

responsable; y si el deudor contractual no es responsable in solidum, entonces

no estd obligado a pagar el total de la indemnizacién. Desde luego que se trata

de una cuestion fundamental y no de un tema secundario (...)” (Negrilla y Sublinea

por fuera del texto original).

42 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sentencia SC780-2020. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
43 |bidem.
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Como se colige del contrato de seguro materializado a partir de las Pdlizas de Seguro aqui
vinculadas, entre mi procurada y el tomador y/o asegurado no se pacto la solidaridad, asi como
tampoco se sefialé que la misma tuviese una relacion adicional y/o distinta a la funcion aseguraticia
por la misma desarrollada. Lo cual claramente deviene en que no es posible predicar la solidaridad
pretendida por la parte demandante. Consecuentemente, mi procurada no puede ser tenida como
responsable del accidente de transito presuntamente acaecido el 27 de mayo de 2022, pues su
relacion se limita y circunscribe al contrato de seguro que la misma otorgé en el cual no se pacto la

solidaridad.

En conclusién, mi procurada no puede ser tenida como responsable en la comision del accidente
de transito respecto al cual se erige el presente tramite comoquiera que su relacion con el vehiculo
de placa SJP 307 para el momento de ocurrencia de los hechos se delimité de conformidad con las

condiciones del contrato de seguro sin que en el mismo se haya pactado la solidaridad.

Por lo anterior, sefior juez, solicito se abstenga de declarar responsable por el accidente a mi

representada en un eventual fallo y declare probada esta excepcion.

8. DISPONIBILIDAD DE LA SUMA ASEGURADA

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Codigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o0 mayor derecho y respecto
a los mismos hechos dicho valor se disminuira en esos importes, siendo que en el evento que para
la fecha de la sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habréa lugar a cobertura

alguna.

9. EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES

Sin que esta excepcidn constituya aceptacion de responsabilidad alguna, es pertinente mencionar
que la obligacion de la aseguradora s6lo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en la
péliza y no se configura ninguna de las causales de exclusién o de inoperancia del contrato de
seguro, convencionales o legales. Esto significa que la responsabilidad se predicara cuando el
suceso esté concebido en el &mbito de la cobertura del respectivo contrato, segun su texto literal y
por supuesto la obligacién indemnizatoria o de reembolso a cargo de mi representada se limita a la
suma asegurada, ademas de que son aplicables todos los preceptos que para los seguros de dafios
y responsabilidad civil contiene el estatuto mercantil, que en su Art. 1079 establece que “(...) El

asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada (...)".

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 82 | 89



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

Por lo que el Despacho tendra que resolver la relacién sustancial que vincula a mi mandante con

este proceso en atencion a las condiciones de los aseguramientos por ella expedidos.

Se hace imprescindible destacar que la obligacién del asegurador no nace en cuanto no se cumple
la condicion pactada de la que pende para su surgimiento, condicién esa que es la realizacion del
riesgo asegurado o siniestro, 0 sea que el evento en cuestion efectivamente esté previsto en el
amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una exclusion de amparo u otra causa
convencional o legal que la exonere de responsabilidad, por ende la eventual obligacién
indemnizatoria esta supeditada al contenido de cada pdliza, es decir a sus diversas condiciones, al
ambito del amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los limites asegurados

para cada riesgo tomado, etc.

La poliza utilizada como fundamento contractual de la convocatoria, como cualquier contrato de
seguro, se circunscribe a la cobertura expresamente estipulada en sus condiciones, las que
determinan el ambito, extensién o alcance del respectivo amparo, asi como sus limites, sumas
aseguradas, deducibles (que es la porcion que de cualquier siniestro debe asumir la entidad
asegurada), las exclusiones de amparo, la vigencia, etc., luego son esas condiciones las que
enmarcan la obligacion condicional que contrae el asegurador y por eso el Juzgador debe sujetar
el pronunciamiento respecto de la relacion sustancial, que sirve de base para vincular a mi

mandante en esta causa, al contenido de las condiciones de la pdéliza.

Consecuentemente la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende
rigurosamente de las diversas estipulaciones contractuales, ya que su cobertura exclusivamente se
refiere a los riesgos asumidos, segun esas condiciones y no a cualquier evento, ni a cualquier riesgo
no previsto convencionalmente, o excluido de amparo; por ello, al no haberse demostrado la
existencia de un contrato de seguro vigente, o que cumpliera con los presupuestos de su modalidad
de cobertura temporal, ni haberse demostrado ademas la realizacion del evento asegurado,
inadmisible resultaria que, con fundamente en los hechos que hoy son objeto de litigio, se afecte la

pdliza vinculada y se le exija a mi mandante pago indemnizatorio alguno.

Ciertamente, su afectacion es improcedente en este caso toda vez que, de conformidad con lo ya
ampliamente explicado no se cumplen los presupuestos de la responsabilidad civil extracontractual
y, aun si se hallaren probados, no se acredité la ocurrencia del riesgo trasladado a la Compafia.
Asi entonces, como no se rednen los requisitos de la responsabilidad en cabeza de la asegurada a
la evidencia obrante en el plenario, no se puede predicar responsabilidad en cabeza de la entidad

y, consecuentemente de mi representada.

En este orden de ideas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
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10. ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA
Acorde con lo manifestado a lo largo de este escrito de contestacidn, es necesario acudir a la figura
del Enriguecimiento sin Justa Causa. Este postulado se encuentra plasmado en el articulo 831 del
Cdédigo de Comercio. El articulo proscribe el enriquecimiento sin causa a expensas de otra persona.

La Corte Suprema de Justicia advierte:

“...) Hay que precisar, a ese respecto, que la jurisprudencia fundacional de lo que

hoy es el querer de la ley, se orientaba a corregir las situaciones en las cuales el

patrimonio de un sujeto de derecho sufria mengua, mientras otro acrecia sus

haberes en la misma medida, sin gque existiera una razén que explicara esa

alteracion, caso en el cual se imponia al juez el deber de adoptar los correctivos

necesarios en procura de que se restableciera la equidad (...)”* (Enfasis propio)

De todo lo anterior se desprende que en caso de condenar a la demandada y a mi representada a
la indemnizacion de perjuicios pretendida por la demandante se estaria generando un
enriquecimiento de la parte demandante y un empobrecimiento correlativo en el demandado. Esta
conclusion surge del hecho de gque no haya cumplido la parte demandante con su carga probatoria
al no estar demostrado con los medios de pruebas pertinentes, Utiles y conducentes que la
demandada, generd un dafio en la parte demandante que las obligue a su indemnizaciéon. Ademas,
en el hipotético caso en que si se determine que hubo un dafio imputable a la demandada y que se
haya causado a la parte demandante —lo cual no sucede en este caso-, debe restringirse su
indemnizacién a los perjuicios probados, en la medida que tal como lo establece el honorable
tratadista Dr. Juan Carlos Henao en su obra “El dafio”. “se debe indemnizar el dafio, sélo el dafio

y nada mas gue el dafio” (Pag. 45).

Conforme a lo expuesto solicito declarar probada esta excepcion.

11. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS

Solicito declarar cualquier otra excepcidén que resulte probada en el curso del proceso, que se

origine en la Ley en virtud de lo reglado en el articulo 282 del Cddigo General del Proceso.

CAPITULO I
PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS MEDIOS DE PRUEBA DE LA PARTE DEMANDANTE

4 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. 19 de diciembre de 2012. Exp. 54001-3103-006-1999-00280-01.
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1. RATIFICACION DE DOCUMENTOS

El articulo 262 del Codigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que,
si a bien lo tienen, soliciten la ratificacién de los documentos provenientes de terceros aportados
por la parte contraria. Vale la pena resaltar que esta disposicion establece una clara consecuencia
juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificacién del documento y ello no se lleve a

cabo:

“(...) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin
necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion

...y

Entonces, cabe resaltar que Juez sélo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente esta se hace, como lo consagra el citado articulo. En tal
virtud, solicito al despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su

ratificacién, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los siguientes:

1. Minuta del contrato de compraventa de vehiculo automotor No. 11944930 del 9 de abril de
2022 y suscrito por William Orlando Benavides Quetama y Ménica Marisol Mallama Oviedo.

2. Acta de declaracién extrajudicial del sefior Nelson Alirio Tepu Diaz, identificado con la
cédula No. 16.284.044 de Palmira.

2. FRENTE AL MEDIO DE PRUEBA DENOMINADO “INFORME PERICIAL DE INSPECCION
TECNICA AL VEHICULO DE PLACAS LUD 433 CON SUS SOPORTES".

ME OPONGO a que este medio de prueba sea decretado como un documento, toda vez que el
mismo es introducido al presente proceso como dictamen pericial, por lo tanto, no puede ser
decretado como medio de prueba documental y dictamen pericial al mismo tiempo, por ser
improcedente.

Solicito respetuosamente citar a los sefiores PABLO LENIN ERASO ENRIQUEZ y MAURICIO
QUENORAN LEGARDA, gquienes elaboraron el referido dictamen para que asistan a la audiencia
gue fije el despacho, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 228 de ibidem, para ejercer la
contradiccion del dictamen pericial y con el fin de interrogarlos sobre su idoneidad, imparcialidad y

sobre el contenido del dictamen.

3. FRENTE AL MEDIO DE PRUEBA DENOMINADO “PERICIAL”.
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Solicito respetuosamente citar a los sefiores PABLO LENIN ERASO ENRIQUEZ y MAURICIO
QUENORAN LEGARDA, guienes elaboraron el referido dictamen para que asistan a la audiencia
que fije el despacho, de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 228 de ibidem, para ejercer la
contradiccion del dictamen pericial y con el fin de interrogarlos sobre su idoneidad, imparcialidad y

sobre el contenido del dictamen.

CAPITULO IV
MEDIOS DE PRUEBA SOLICITADOS Y APORTADOS POR SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.*

Solicito a este honorable despacho se sirva decretar y tener como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES.

o Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil Extracontractual Para Vehiculos No. 1000272
junto con su condicionado general, la cual ya reposa en el expediente por haber sido
allegada con la contestacién a la demanda.

o Pdliza De Seguros De Responsabilidad Civil Contractual Para Vehiculos No. 1000167

junto con su condicionado general.

2. INTERROGATORIO DE PARTE.

A. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a los demandantes
y que sean mayores de edad, sefiores CECILIA DEL ROSARIO QUETAMA CUASTUMAL,
JEISON ALEJANDRO BENAVIDES JALVIN, MARIA ELIZABETH ANDRADE INSUASTY,
DAVID FERNANDO BENAVIDES ANDRADE, EMILIANO SEBASTIAN BENAVIDES
ANDRADE y WILLIAM ORLANDO BENAVIDES QUETAMA, en su calidad de demandantes,
a fin de que contesten el cuestionario que se les formulara frente a los hechos de la
demanda, de la contestacién y, en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. Los demandantes podran ser citados en la direccion de notificacion

relacionada en la demanda.

B. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a los demandados,
sefior IVAN DARIO JOJOA BOTINA, MARIA AURA CALVACHE DE MONCAYO vy al
representante legal de EMPRESA TRANSPORTADORA AUTOBUSES DEL SUR S.AS. o
quien haga sus veces, en su calidad de demandados, a fin de que contesten el cuestionario
que se les formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y, en general,

de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. Los demandados

4 Cadigo General del Proceso, articulo 96 numeral 4
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podran ser citados en la direccidbn de notificaciébn relacionada en cada una de sus

contestaciones.

3. DECLARACION DE PARTE

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso, respetuosamente
solicito ordenar la citacion del Representante Legal de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. para que
sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos en la contestacion de la demanda v,
especialmente, para exponer y aclarar los amparos, ausencias de cobertura, exclusiones, términos

y condiciones de los contratos de seguro No. 1000272.
4. TESTIMONIALES
Siguiendo lo preceptuado por los articulos 208 y siguientes del Codigo General del Proceso, solicito

al sefior Juez se sirva decretar la practica del testimonio de la Dra. MARIA CAMILA AGUDELO
ORTIZ, quien tiene domicilio en la ciudad de Bogota y puede ser citada en la Calle 22D No. 72-38

de la ciudad de Bogota y correo electrénico camilaortiz27@gmail.com para que declare sobre las
condiciones generales y particulares de las pélizas No. 1000272, los limites pactados, los
deducibles concertados, las exclusiones, los amparos concertados, la disponibilidad de las sumas
aseguradas, las solicitudes presentadas ante la compafia, sus respuestas y sobre los demas
aspectos que resulten relevantes al presente proceso judicial, y en general sobre lo referido en las

excepciones propuestas en este escrito.

5. DICTAMEN PERICIAL

Comedidamente anuncio que me valdré de un informe de reconstruccion de accidente de transito a
fin de ofrecer al despacho una ampliacion frente a las circunstancias en las cuales se present6 el
accidente, realizando un andlisis exhaustivo y detallado de las pruebas que obran en el expediente,
para finalmente realizar un estudio de los factores que, segun su experticia, determinen la causa

eficiente del mismo.

El medio de prueba anunciado es conducente, pertinente y (til, por cuanto pretende ilustrar al
despacho, de forma técnica y cientifica, sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que

ocurrieron los hechos del 27 de mayo de 2022.

Dicha prueba pericial se solicita y se anuncia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 227 del
Cddigo General del Proceso, pues a la fecha no me es posible aportarla dada la complejidad técnica
del mismo, ademas, el término de traslado no fue suficiente para elaborar y aportar el dictamen

pericial
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En virtud de lo anterior, respetuosamente solicito al despacho que se le conceda a mi representada
un término no inferior a dos (2) meses con el fin de aportar dictamen pericial realizado por un perito
experto en el tema, el anterior término se justifica teniendo en cuenta la complejidad de dicho
dictamen, pues se hace necesario realizar un estudio minucioso a fin de lograr la reconstruccién

requerida.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito al Honorable Juez proceder de

conformidad.

6. INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el
derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la practica
de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente interrogatorio de

parte e intervenir en las diligencias de ratificacién y otras pruebas solicitadas.

CAPITULO V
ANEXOS

¢ Documentos relacionados en el acapite de pruebas.

e Poder general que me faculta para actuar, el cual ya reposa en el expediente por haber
sido allegado con la contestacion a la demanda.

e Certificado de existencia y representacion legal de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
expedido por la Camara de Comercio y por la Superintendencia Financiera de Colombia,
el cual ya reposa en el expediente por haber sido allegado con la contestacion a la

demanda.

CAPITULO VI
NOTIFICACIONES?

Por la parte actora seran recibidas en el lugar indicado en su escrito de demanda. Por los demas

demandados y el llamante en garantia, donde indiquen en sus respectivas contestaciones.

Por mi representada SBS SEGUROS COLOMBIA S.A,, se recibiran notificaciones en la Calle 36 N
No. 6A - 65 oficina 2108 de la ciudad de Santiago de Cali, Direccion electrénica:

notificaciones.sbseguros@sbsequros.co

46 Cadigo General del Proceso, articulo 96 numeral 5.
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[€]HERRERA

Por parte del suscrito se recibiran notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Avenida
6A Bis No. 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de la ciudad de Cali. Direccién

electrénica; notificaciones@agha.com.co

Cordjalmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C No. 19.395.114 de Bogota D.C
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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