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Sefiores:
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ccto02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIAD CIVIL
REFERENCIA:
EXTRACONTRACTUAL
RADICADO: 110013103002-2021-00353-00
DEMANDANTES: YINDY ZULIMAR CETINA SATIVAY OTROS
DEMANDADOS: CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD

LLAMADA EN GARANTIA:  ALLIANZ SEGUROS S.A.

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114
de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional N0.39.116 del C.
S. de la J., actuando en calidad de apoderado general de ALLIANZ SEGUROS S.A., sociedad
anénima sometida al control y vigilancia de la Superintendencia Financiera de Colombia,
identificada con NIT No. 860.026.182-5, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., segun
consta en el certificado de existencia y representacion legal que se anexa, en donde figura inscrito
el poder general conferido al suscrito a través de la Escritura Publica No. 5107, otorgada el 05 de
mayo de 2004 en la Notaria Veintinueve (29) del Circulo de Bogota, de manera respetuosa y
encontrdndome dentro del término legal, manifiesto comedidamente que procedo en primer lugar a
CONTESTAR LA DEMANDA formulada por YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA Y OTROS, y en
segundo lugar, a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por la demandada
CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD - HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR

MEDERI, en contra de mi representada, anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones

de la demanda y del llamamiento en garantia, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos
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CAPITULO |
SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las disposiciones de orden publico contenidas en el articulo 278 del Codigo
General del Proceso, y en consideracion a los principios de economia procesal y legalidad
comedidamente se solicita al Despacho proferir sentencia anticipada comoquiera que se encuentra
vastamente acreditada la configuracion de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato
de seguro (articulo 1081 del C.Co.).

Asi las cosas, el Codigo General del Proceso fija para el juzgador el deber de proferir sentencia
anticipada, cuando se encuentre probada entre otras excepciones, como la de prescripcion en los
siguientes términos:

“ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. (...)

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,

total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad,

la_prescripcion extintiva y la carencia de legitimaciéon en la causa (...)” -

(Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Es por esto, que respetuosamente solicito al Honorable Despacho emitir sentencia anticipada en el

presente caso, comoquiera que en el litigio que nos ocupa se encuentra probado que opero la
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prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro. En ese sentido, debe tenerse en
cuenta que la primera reclamacién que recibio la llamante en garantia fue la citacion a la audiencia

de conciliacion el dia 31 de mayo de 2019. Ahora bien, teniendo en cuenta que la prescripcion

ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro opera dentro de los dos afios siguientes
a la reclamacion judicial o extrajudicial de la victima, no hay lugar a dudas de que la accién se
encuentra totalmente prescrita. Lo anterior, por cuanto el llamamiento en garantia fue radicado

hasta el 03 de febrero de 2022, es decir, mas de dos afios luego de que la victima efectuara la

reclamacion al asegurado, por lo cual es evidente que en el presente caso opero la prescripcion. Lo

anterior, por supuesto, siguiendo lo sefialado por los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio.

CAPITULO I
CONTESTACION A LA DEMANDA

l. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compaifiia
Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Debe precisarse que, de acuerdo a las anotaciones registradas en la Historia Clinica, la sefiora
Yindy Zulimar Cetina Sativa el dia 15 de enero de 2018 asiste a urgencias sin signos de irritacion
peritoneal, no obstante, conforme a su sintomatologia, le son ordenados paraclinicos de los cuales
su resultado fue revalorado el mismo dia de la consulta. De manera que nos atenemos a lo que

resulte debidamente probado en el proceso.
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AL HECHO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A,
Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Debe precisarse que, de acuerdo a las anotaciones registradas en la Historia Clinica, la sefiora
Yindy Zulimar Cetina Sativa el dia 15 de enero de 2018 asiste a urgencias, ademas, con cefalea
frontal, picos febriles no cuantificados y dolor toracico que aumentaba con los movimientos, sin
signos de irritacién peritoneal. No obstante, la historia clinica refleja que una vez ingresada,
inmediatamente los médicos de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD ordenaron
tratamiento intrahospitalariolos conforme el siguiente plan (i) paraclinicos: se le orden6 hemograma,
nitrégeno Ureico, creatinina En suero Orina, uroanalisis y (i) medicamentos internos: Se le
ordenaron ranitidina Clorhidrato 25 mg/MI (dosis Unica), metoclopramida clorhidrato 5mg/MI| dosis
Unica, Sodio Cloruro 0.9%. De manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en
el proceso.

AL HECHO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compaifiia
Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Debe precisarse que, de acuerdo a las anotaciones registradas en la Historia Clinica, a la paciente
Yindy Zulimar una vez ingresada a urgencias, inmediatamente los médicos de la CORPORACION
HOSPITALARIA JUAN CIUDAD ordenaron tratamiento intrahospitalario con ranitidina Clorhidrato

25 mg/MI (dosis Unica), metoclopramida clorhidrato 5mg/MI. Se remiti6 nuevamente por consulta
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especializada por cirugia general y se le practic6 un hemograma con recuento de plaquetas para
confirmar su estado de salud, encontrando que con ayuda de los medicamentos el dolor se redujo
y fue dada de alta en la misma fecha en base a la siguiente anotacion médica: “con cuadro de
dolor abdominal de predominio epigastrico, en el momento con estabilidad hemodindmica, sin
signos de respuesta inflamatoria sistémica, sin signos de irritacion peritoneal. Tolera la via oral. No
emesis, no fiebre. Transito intestinal presente”. De manera que nos atenemos a lo que resulte

debidamente probado en el proceso.

AL HECHO CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compafia
Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales
previstas para ello.

Debe precisarse que, de acuerdo a las anotaciones registradas en la Historia Clinica, no se advierte
gue la sefiora Yindy Zulimar Cetina Sativa para la atencion del 18 de enero de 2018 haya
reingresado por urgencias a las instalaciones de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN
CIUDAD con la misma sintomatologia relacionada en hechos anteriores, pues la misma, para la
fecha de la referencia, no referencié presentar emesis, fiebre, cefalea, ni dolor toracico, no obstante,
la paciente fue atendida de forma inmediata y ademas, se le practicaron nuevos examenes
valorativos como lo es el Hemograma, Coproscépico, sodio en suero y otros fluidos y se le
suministré medicacion intrahospitalaria de amplio espectro como lo es la Hioscina y el
Metocarbamol, sin que estos, contrario a lo que indica la parte demandante, sean antieméticos o
antiacidos. Al mismo dia fue revalorada por la especialidad de medicina general y conforme a los
resultados de los paraclinicos, los cuales confirmaban adecuada evolucion clinica, signos vitales
estables, deshidratacion corregida, electrolitos normales y demés, fue dada de alta en la misma
fecha con recomendaciones y signos de alarma. De manera que nos atenemos a lo que resulte

debidamente probado en el proceso.
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AL HECHO QUINTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compafiia
Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, se observa en la historia clinica del 23 de enero de 2018, es decir,
pasados cuatro dias desde la valoracion médica recibida del 18 de enero de 2018, la paciente
reconsulta a las instalaciones de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD por
persistencia de sintomatologia y signos de alarma debidamente informados, esto es, dolor
abdominal persistente, emesis y fiebre, para lo cual se le ordenaron de forma inmediata nuevamente
paraclinicos tales como Proteina C, Creatina en Suero, Hemograma, Nitrégeno Ureico, Uroanalisis,
Coloracion gran, y valoracién por cirugia general, el cual ordené cubrimiento con piperacilina
tazobactam y examen médico TAC abdominal con la finalidad de estudiar la posible presencia de
un plastrén apendicular. De manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en el

proceso.

AL HECHO SEXTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compaiiia
Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Debe precisarse que, de acuerdo a las anotaciones registradas en la Historia Clinica no hay
evidencia de la supuesta existencia de sangre en el abdomen de la paciente conforme a lo que se

describe del resultado del TAC realizado en 24 de enero de 2028, que se registra a continuacion:
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OBSERVACIONES

tac de abdomen Higado y bazo de volumen normal, sin lesiones focales del parénquima. Vesicula biliar contraida no valorable. Via biliar
intra y extrahepatica de calibre normal. Pancreas y glandulas adrenales de volumen, morfologia y densidad habituales. Rifiones de
volumen normal, sin lesiones focales del parénquima. No se define dilataciéon de sistemas colectores. Ciego alto y medial. Valvula
ileocecal sin alteraciones. Coleccidén medial al ciego, con extension interasas, que presenta nivel hidroaéreo y didmetros mayores de 80 x
63 mm. Délicosigmoide. La coleccion esta en estrecho contacto con el sigmoide. Estriacion de la grasa mesentérica. Vejiga de morfologia

habitual, con pared de espesor normal. Utero de morfologia habitual. No se definen masas anexiales Imagen compatible con absceso en
localizacion descrita. No se visualiza el apéndice cecal. Sin embargo, debe considerarse la posibilidad de absceso intraabdominal
secundario a apendicitis perforada

llustracion 1 - Visible a pagina 20 y 30 de la Historia Clinica denominada "013HistoriaClinica.pdf"
del expediente digital

No obstante y conforme al resultado del TAC previamente registrado, a la paciente se le practica
cirugia el mismo 24 de enero de 2018, presentando posterior mejoria en la evolucion y tendencia a
mejoria, por cuanto se registra al dia siguiente “paciente en aceptable estado general, afebril, sin
signos de dificultad respiratoria, herida quirargica en buen estado, no evidencia de sangrado o
inflamacién local, sin signos de irritacion peritoneal, colostomia funcionante, dolor controlado,

hemodinamica”.

Aunado a ello, es valorada por especialidad de medicina general, cirugia genera, terapia fisica,
terapia respiratoria, esto, en diferentes oportunidades de atencion médica intrahospitalaria prestada
en la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD a la sefiora Yindy Zulimar Cetina Sativa. De

manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en el proceso.

AL HECHO SEPTIMO: Lo aqui expuesto no atiende a un hecho sino a una afirmacién temeraria y
una apreciacion subjetiva de la parte actora, toda vez que la existencia o inexistencia de una
supuesta negligencia en la prestacion del servicio médico es un hecho que esta por verse probado,
pues hasta la presente etapa procesal, son aseveraciones carentes de sustento juridico y

probatorio. De manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en el proceso.

AL HECHO OCTAVO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se

trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compaifiia
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Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo
anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios
de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales

previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, vale la pena recalcar que en este hecho que una vez analizadas las
documentales obrantes en el proceso, se observa que, desde 15 de enero de 2018, fecha en que
la sefiora Yindy Zulimar Cetina Sativa acudié por primera vez al servicio de urgencias de la
CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD, se le brind6é atencién oportuna, diligente y
adecuada. Lo anterior, pues desde ese mismo momento se determind manejo que la sefiora Zulimar
padecia de conformidad con la sintomatologia presentada, la cual se insiste, no contenia signos de

irritacién peritoneal:

(1) Respecto de la atencion del 15 de enero de 2018, tal y como se relacion6 en la
contestacion de hechos anteriores, la paciente arrib6 con picos febriles no cuantificados,
dolor toracico que aumentaba con el movimiento y deshidratado, para lo cual le fueron
ordenados examenes médicos como Hemograma, creatinina, Uronalisis y otros, asi
como medicamentos conforme a su sintomatologia tales como Ranitidina Clorhidrato y
metoclopramida, dipirona, ampicilina y valoracién por la especialidad de cirugia general,
quien nuevamente confirma que no tenia signos de irritacion peritoneal advierte
obteniendo finalmente con ello una evolucién adecuada, pues para el 16 de enero de
2018 se indica la siguiente evolucion de las 05:58: “PACIENTE DE 18 ANOS SIN
ANTECEDENTES DE IMPORTANCIA , AHORA CON DOLOR ABDOMINAL
RESUELTO, SIN FIEBRE, SIN TAQUICARDIA CON LEUCOCITOSIS MODERADA EN
DESCENSO, NO HAY CLINICA DE OBSTRUCCION INTESTINAL, AMILASA NEG,
ECOGRAFIA SIN ALTERACIONES A NIVEL DE VESICULA BILIAR, AHORA SIN
IRRITACION PERITONEAL, POR LO CUAL SE SUSPENDE ANALGESIA, SE INICIA
TOLERANCIA ORAL.” y conforme al seguimiento de sintomatologia se le decide dar

salida con signos de alarma y recomendaciones generales a las 15:44.
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(i) Respecto de la atencién del 18 de enero de 2018 debe advertirse que la paciente no
asiste con la misma sintomatologia registrada para la atencion del 15 de enero de 2018,
como erradamente se manifestd por la parte demandante, sino que se indica “dolor
abdominal, asociado a deposiciones diarreicas sin sangre ni moco, no emesis, niega
otros” en la que ademas se referencia un reporte de ecografia particular en el que reporta
posible colitis. La paciente es valorada por médica general y cirugia general nuevamente,

en el que se registra la inexistencia de signos de irritacién peritoneal.

En ese sentido, es claro que no existe responsabilidad a cargo de la CORPORACION
HOSPITALARIA JUAN CIUDAD, en tanto que la historia clinica es suficiente prueba para
desestimar cualquier tipo de negligencia que pretenda endilgarsele y por el contrario, establece
claramente la debida diligencia del personal médico del Hospital demandado, quienes prestaron en
todo momento atencion oportuna, idonea y apegada a la literatura médica y la lex artis. De manera

que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en el proceso.

AL HECHO NOVENO: Lo aqui expuesto no atiende a un hecho sino a una apreciacién subjetiva y
ademas temeraria de la parte actora. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora
debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas Utiles,
conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, vale la pena recalcar que en este hecho que una vez analizadas las
documentales obrantes en el proceso, se observa que la atencion suministrada a la paciente por
parte de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD fue consecuente a la sintomatologia
presentada para el 15y 16 de enero de 2018. Asi mismo, la que correspondio a la sintomatologia
presentada para el 18 de enero del mismo afio, pues se insiste que la paciente no contaba con
signos de irritacion peritoneal y que la misma fue dejada en observacion en determinada atencion
hasta que tuviera una evolucidon concordante con la medicacion y evolucién abdominal sin efectos

de analogia, dandole en cada atencion al egreso, recomendaciones y signos de alarma. De manera
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que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en el proceso.

AL HECHO DECIMO: Lo aqui expuesto no atiende a un hecho sino a una apreciacion subjetiva y
ademas temeraria de la parte actora. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora
debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles,

conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante, lo aqui expuesto atiende a una aseveracion temeraria que carece abiertamente de
sustento probatorio, pues conforme al andlisis de resultados registrado en la historia clinica, el

registro es otro, pues de la evolucion clinica del 18 de enero de 2018 se deprende lo siguiente:

HISTORIA DE EVOLUCION

TIPO DE EVOLUCION: Evolucion Medica ESPECIALIDAD: MEDICINA GENERAL UBICACION: CONSULTORIO URG -2 SEDE:
HOSPITAL UNIVERSITARIO BARRIOS UNIDOS FECHA: 18/01/2018 23:36
SUBJETIVO

NOTA MEDICA

OBJETIVO

ALERTA, HIDRATADA, CON SIGNOS VITALES DE TA: 110/70, FC: 89, FR: 16, SATO2: 91%
ABDOMEN BLANDO, DPEREISBLE, NO SINGOS DE IRRITACION PERITONEAL.

ANALISIS DE RESULTADOS
OBSERVACIONES

HEMOGRAMA: LEUCOCITOS: 15.480, NEUTROFILOS%: 77.90%, HTO: 39.3, HB: 13.50, PLAQUETAS: 350.000POTASIO: 4.07SODIO:
141.0COPROSCOPICO: HEMATIES 5-10 XC, CON LEUCOCITOS MAYOR DE 10 XC, PARASITOLOGICO NEGATIVO, SANGRE
OCULTA POSITIVO.

ANALISIS

SE REVALORA PACIENTE, EN EL MOMENTO CON ADECUADA EVOLUCION CLINICA, TOLERNDO CORRECTAMENTE LA VIA
ORAL, CON SNGOS VITALES ESTABLES, CON DESHIDRATACION CORREGIDA, SE RECIBE REPORTE DE PARACLINICOS CON
LEUCOCITOSIS, LEVE NEUTROFILIA, NO ANEMIA, NO TROMBOCITOPENIA, ELECTROLITOS NORMALES, CON COPROSCOPICO
QUE EVIDENCIA REACCION LEUCOCITARIA MAYOR DE 10 XC, CON HEMATIES 5-10 XC Y SANGRE OCULTA POSITIVA, SIN
PARASITOS. SE CONSIDERA PACIENTE CON CUADRO DE COLITIS INFLAMATORIA DE ORIGEN INFECCIOSO PROBABLE
BACTERIANO, SE CONSIDERA PUEDE CONTINUAR MANEJO DE MANERA AMBULATORIA, SE DA SALIDA CON FORMULA DE
MEDICAMENTOS, INCAPACIDAD MEDICA, RECOMENDACIONES Y SIGNOS DE ALARMA PARA RECONSULTAR.

llustracion 2 - Visible a pagina 17 de PDF denominado "013HistoriaClinic.pdf" del expediente
digital

Como se demuestra con la Historia Clinica, el registro de los leucocitos son otros, lo que lejos de
reflejar cualquier tipo de negligencia de los galenos de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN
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CIUDAD, lo que demuestra es justamente lo contrario, una efectiva diligencia y atencién oportuna
en los signos que presentaba la paciente, que para el referenciado dia no eran otros que un cuadro
de colitis inflamatorio.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A,,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ
SEGUROS S.A., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, vale la pena recalcar que en este hecho que una vez analizadas las
documentales obrantes en el proceso, se observa que la sintomatologia referenciada y presentada
por la sefiora Yindy Zulimar Cetina Sativa al 24 de enero de 2018 era consecuente con el
procedimiento quirdrgico practicado no obstante se mantenia afebril, sin signos de dificultar
respiratoria, sin signos de irritacion peritoneal, hemodindmica, sin fiebre, y demas sintomatologia
adecuada con plan de dieta liquida, incentivo respiratorio, vigilancia urinaria estricta, y medicacion
acorde a su evolucion médica. De manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado

en el proceso.

AL HECHO DECIMO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,

pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A.,
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Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

No obstante, lo aqui expuesto atiende a una aseveracion parcial temeraria que carece abiertamente
de sustento probatorio, por tanto de atencién que se registra de la Historia Clinica que hace
referencia la parte actora no se evidencia dehiscencia de herida quirargica, amen de que en dicha

atencion sélo se referencia lo siguiente:

TIPO DE EVOLUCION: Evolucion Medica ESPECIALIDAD: CIRUGIA GENERAL UBICACION: 4 SUR ALA OCCIDENTE SEDE:
HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR (HUM) FECHA: 02/02/2018 04:38
SUBJETIVO

EVOLUCION DE CIRUGIA GENERAL.
PACIENTE FEMENINA DE 18 ANOS CON DIAGNOSTICOS DE:

1. POP 24/01/2018 DE SIGMOIDECTOMIA+ APENDICETOMIA + COLOSTOMIA TIPO HARTMAN
1.1 POP 31/1/2018 LAPAROTOMIA EXPLORATORIA

2. PLASTRON APENDICULAR ABSCEDADO CON EROSION DEL SIGMOIDES

3. ILEQ POSPERATORIO EN RESOLUCION

PACIENTE REFIERE PERSISTENCIA DEL DOLOR CON SECRECION SEROHEMATICA POR LA HERIDA COLOSTOMIA CON
PRODUCCION

OBJETIVO
ALERTA SIN SIGNOS DE DIFICULTAD RESPIRATORIA

SIGNOS VITALES
TAT10/70 4MMHG FC 84 PPM FR 20 RPM TEMP 36.7 SAT 90% 02 POR CN

CONJUNTIVAS NORMOCROMICAS. MUCOSA ORAL HIDRATADA . CUELLO MOVIL SIN ADENOAPTIAS.

TORAX EXPANSIBLE SIMETRICO, RUIDOS CARDICOS RITMICOS SIN SOPLOS, RUIDOS RESPIRATORIOS SIN AGREGADOS.
ABDOMEN HERIDA QUIRURGICA CON DREMAJE DE SEROMA EN TERCIO DISTAL DE LA HERIDA QUIRURGICA SIN SIGNSO DE
INFECCION LOCAL COLOSTOMIA PRODUCTIVA

EXTREMDIADE EDEMAS GRADO I

NEUROLOGICO SIN DEFICIT SENSITIVO O MOTO

ANALISIS DE RESULTADOS

OBSERVACIONES

Sintomatologia asociada al post quirdrgico, no obstante, respecto del seroma en tercio distal de la
herida se puede corroborar que el mismo fue drenando sin complicacion alguna conforme se precisa

en la Historia clinica en referencia. De manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente
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probado en el proceso.

AL HECHO DECIMO CUARTO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A,,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO DECIMO QUINTO: Lo aqui expuesto no atiende a un hecho sino a una afirmacion
temeraria y una apreciacion subjetiva de la parte actora, toda vez que la existencia o inexistencia
de una supuesta negligencia en la prestacién del servicio médico es un hecho que esta por verse
probado, pues hasta la presente etapa procesal, son aseveraciones carentes de sustento juridico y
probatorio. De manera que nos atenemos a lo que resulte debidamente probado en el proceso.

AL HECHO DIECISEIS: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A., Compaifiia
Aseguradora sin relaciéon alguna con los hechos expuestos. Maxime cuando se incluye una
afirmacién temeraria y una apreciacion subjetiva de la parte actora. En todo caso y sin perjuicio de
lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Lo aqui expuesto no tiene respaldo probatorio y es una afirmacion inespecifica guiada a construir
discursivamente la presunta negligencia en la atencion brindada a la sefiora YINDY ZULIMAR
CETINA SATIVA, la cual reprocha la parte actora pero nunca prueba, puesto que de la Historia
Clinica no es posible advertir que la paciente hubiera permanecido a intervalos de tiempo en unidad
de cuidado intensivos (UCI) y por el contrario, la paciente fue nuevamente intervenida en

consideracion a los riesgos propios del procedimiento quirdrgico, en cumplimiento al manejo médico
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que se le debe dar a este tipo de pacientes.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante,
pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ SEGUROS S.A.,
Comparniia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio
de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

Adicionalmente debe decirse que no existe prueba idonea que acredite que el Demandante percibia
los ingresos indicados en este hecho, Lo anterior, toda vez que en principio no se acompafia de
ningin documento que acredite la calidad de la firmante, ni mucho menos los documentos que
demuestren fehacientemente la existencia de la empresa a la que supuestamente se encuentra

vinculada.

AL HECHO DECIMO OCTAVO: Lo aqui expuesto no atiende a un hecho sino a una afirmacion
temeraria y una apreciacion subjetiva de la parte actora, toda vez que la existencia o inexistencia
de responsabilidad civil en cabeza de CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CIUDAD sélo puede
determinarse ante un fallo adverso en firme, Maxime cuando en presente etapa procesal, son
aseveraciones carentes de sustento juridico y probatorio. De manera que nos atenemos a lo que

resulte debidamente probado en el proceso.

AL HECHO DECIMO NOVENO: Lo expuesto por el apoderado de la parte demandante no es un
hecho sino apreciaciones subjetivas que carecen abiertamente de sustento probatorio. En todo caso
y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO: Lo expuesto por el apoderado de la parte demandante no es un hecho sino
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apreciaciones subjetivas que carecen abiertamente de sustento probatorio. En todo caso y sin
perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente, conforme
a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ
SEGUROS S.A., Compainiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ
SEGUROS S.A., Compafia Aseguradora sin relaciéon alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO TERCERO: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ
SEGUROS S.A., Compariia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO VIGESIMO CUARTO: No me consta lo afrmado en este hecho por la parte
demandante, pues se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por ALLIANZ

SEGUROS S.A., Compafia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
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caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
oportunidades procesales previstas para ello.

I FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a la prosperidad de TODAS las pretensiones de la demanda, por cuanto las mismas
carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Comoquiera que al
hacer la narracion de los hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad la cual como
se establecera en el proceso no se estructurd. Lo anterior, habida cuenta que en estos casos impera
el principio de la carga de la prueba. En ese orden de ideas en el entendido que, la institucion
prestadora del servicio de salud fue diligente, oportuna y perita, deberan negarse todas las
pretensiones de la demanda.

OPOSICION FRENTE A TODAS LAS PRETENSIONES DECLARATIVAS Y DE CONDENA.

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil
extracontractual de la HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI - CORPORACION
HOSPITALARIA JUAN CIUDAD, con ocasioén de las diferentes intervenciones quirdrgicas a las que
estuvo expuesta como consecuencia de un diagnostico errado y tardio de su enfermedad, en
hechos sucedidos entre el 15 de enero y el 20 de septiembre de 2018, en la ciudad de Bogota que
segun la demandante constituye una evidente falla del servicio, pues tal circunstancia hasta este
momento procesal no se encuentra acreditada, siquiera sumariamente, a través de los medios
utiles, conducentes y pertinentes, en tanto la parte demandante incumplié con la carga de la prueba,
y por el contrario, del acervo probatorio se denota que la IPS actué en cumplimiento de la lex artis

médica.

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA (SIC). ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por
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la parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.
Concretamente me opongo asi:

e Oposicidn frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la sefiora YINDY
ZULIMAR CETINA SATIVA, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el
improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma
alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la
parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.

Concretamente me opongo asi

e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor del sefior CESAR
AUGUSTO CETINA RISCANEVO, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva
dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma
pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante, y en tal
sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago

de suma alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte

Suprema de Justicia.
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FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la
parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.

Concretamente me opongo asi
e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la sefiora CARMEN
ROSA SATIVA FUENTES, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el
improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma
alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION CUARTA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la
parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretensién y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.

Concretamente me opongo asi:
e Oposicion frente PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor del menor CESAR
ELIAN CETINA SATIVA, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el
improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma

alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
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FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la parte
Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior pretension
y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo. Concretamente

me opongo asi:
e Oposicidn frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la menor BRIYITH
ZARAI ELIAN CETINA SATIVA, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva
dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma
pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal
sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago
de suma alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION SEXTA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la parte
Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior pretension
y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo. Concretamente

me opongo asi:
e Oposicidn frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la menor MARYORY
YULIANA CETINA SATIVA, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el
improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma

alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
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Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION SEPTIMA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la
parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.

Concretamente me opongo asi:
e Oposicidn frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la menor DIRLEY
MERCEDES CETINA SATIVA, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva
dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma
pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal
sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago
de suma alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte
Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION OCTAVA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la
parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretensién y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.

Concretamente me opongo asi:
e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la sefiora DAYANA
NAIDU CETINA SATIVA, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el

improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma
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alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION NOVENA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la
parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior
pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo.

Concretamente me opongo asf:

e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:
No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la sefiora ANGELA
MARIA CETINA RISCANEVO, dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva
dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma
pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal
sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago
de suma alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte

Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION DECIMA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados por la parte
Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la anterior pretension
y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo pasivo. Concretamente

me opongo asi:
e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor del sefior WILDER
YESID ROJAS CETINA dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el

improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma
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alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION DECIMO PRIMERA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados
por la parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la
anterior pretensién y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo

pasivo. Concretamente me opongo asi:

e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:
No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la sefiora NELLY
TERESA SATIVA FUENTES dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva
dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma
pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal
sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago
de suma alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte

Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION DECIMO SEGUNDA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados
por la parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la
anterior pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo

pasivo. Concretamente me opongo asi:
e Oposicion frente PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor de la sefiora SANDRA
MILENA CERINZA SATIVA dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro
del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida
por la parte demandante, por cuanto la tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el

improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma
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alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de
Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION DECIMA TERCERA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados
por la parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la
anterior pretensién y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo

pasivo. Concretamente me opongo asi:

e Oposicion frente al PERJUCIO “MORAL O SUBJETIVO”:
No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafio moral en favor del sefior NIXON
SEBASTIAN ROJAS CETINA dado que no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva
dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma
pretendida por la parte demandante, por cuanto la tasacién propuesta es exorbitante, y en tal
sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho concepto sea reconocido, no hay lugar al pago
de suma alguna que supere los montos fijados a partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte

Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION DECIMA CUARTA: ME OPONGO a todos los perjuicios solicitados
por la parte Demandante, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la
anterior pretension y al ser improcedente, esta también debe ser desestimada frente extremo

pasivo. Concretamente me opongo asi:
e Oposicion frente alos PERJUICIOS MATERIALES U OBEJETIVOS.

ME OPONGO a que se condene a la demandada al pago de suma alguna por concepto de DANO
EMERGENTE puesto que se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que
acredite las erogaciones estimadas en Seis Millones Cuatrocientos Cuarenta y Cuarto Mil con
Quinientos Sesenta Pesos ($6.444.560) M/cte con ocasion a las lesiones causadas a la sefiora

Yindy Zulimar Cetina. Por el contrario, lo que se encuentra aportado al expediente (i) es una relacion
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de supuestos gastos en transporte aparentemente en formato Excel las cuales no se soportan de
ningun documento idéneo (ii) un certificado de pago que no acredita de ninguna forma la erogacion
en que supuestamente incurrié la demandante y (iii) no se acredité ni siquiera de sumariamente con
que se respalda la supuesta erogacion con relaciébn al contrato de prestaciébn de servicios
profesionales en medicina forense. De manera que no existe fundamento para solicitar este perjuicio
en tanto claramente no esta demostrado. En efecto, la consecuencia juridica a la falta al deber

probatorio en cabeza del Demandante es sin lugar a dudas la negacion de la pretensién.

FRENTE A LA PRETENSION DECIMA SEGUNDA (SIC): ME OPONGO respecto de la condena
solicitada al pago de costas, por sustraccion de materia, no encontrandose soportada la
responsabilidad que se predica, tampoco podrian salir avante dichas peticiones. Por consiguiente,
ademas de negar las pretensiones del libelo, ruego imponer la correspondiente condena en costas

y agencias en derecho a la parte actora.
.  OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Obijeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el articulo 206
del Cédigo General del Proceso. Sin embargo, debe tenerse en cuenta que en la objecion no se
har& alusion a los perjuicios inmateriales toda vez que el mismo estipula expresamente que “E/
Jjuramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los dafios extrapatrimoniales.”. En virtud del

precitado, en esta objecién no se hara alusion a los mismos.

En cuanto a la categoria de dafios patrimoniales o materiales, especificamente dafio. Objeto su
cuantia en atencion a que la parte Demandante no cumplié su carga probatoria establecida en el
articulo 167 del Codigo General del Proceso, puesto que no aportd prueba detallada del perjuicio
cuya indemnizacion depreca. En primer lugar, debe decirse que no resulta procedente lo solicitado
respecto del reconocimiento y pago en favor de la parte Demandante de sumas de dinero por
concepto de Dafio emergente. Lo anterior, en tanto que no existe en el plenario del proceso prueba

0 elemento de juicio suficiente que permita acreditar un dafio emergente en las sumas alegadas por
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el extremo actor, como consecuencia las lesiones causadas a la sefiora Yindy Zulimar Cetina desde
la atenciébn médica recibida entre el 15 de enero de 2015 y el 20 de septiembre de 2018. En ese
sentido, al no existir prueba si quiera sumaria que permita acreditar las sumas solicitadas, las

mismas no pueden ser reconocidas dentro de este proceso.

En este orden de ideas, es preciso reiterar que la parte Demandante tenia entre sus mandatos, toda
la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, cada uno de los
dafios por los cuales esta exigiendo una indemnizacién deberan estar claramente probados a través
de los medios idoneos que la ley consagra en estos casos. Esta teoria ha sido ampliamente
desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular ha establecido lo

siguiente:

“(...) aun cuando en la accion de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotaciéon de dafio emergente y
lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio

reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos

sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo

el reclamante la carga de su demostracidon, como ha tenido oportunidad de

indicarlo, de manera reiterada.®” (Subrayado fuera del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, tal y como se observa a continuacion:

“Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia _de perjuicios no_se presume_en _ningun _caso; [pues] no hay

disposicion legal que establezca tal presuncion (...)”(Subrayado fuera del texto

original)

En efecto, es claro que la Corte Suprema de Justicia ha establecido jurisprudencialmente que no
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es dable presumir el dafio emergente, sino que éste concepto debe probarse dentro del proceso,
carga gue le asiste unicamente al reclamante. De manera que en el caso de marras no puede existir
reconocimiento de dafio emergente, en tanto que no obra en el proceso prueba que dé cuenta de
las sumas solicitadas en el petitum de la demanda. Maxime, cuando los pronunciamientos
precitados indican que la existencia de los perjuicios no puede presumirse, sino que debe mediar

prueba que acredite suficientemente su causacion.

Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la
demanda.

IV. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULO EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA A MI REPRESENTADA.

Coadyuvo las excepciones propuestas por el HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI —
CORPORACION JUAN CIUDAD, sélo en cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mi

representada y bajo ese mismo tenor, formulo las siguientes:

2. INEXISTENCIA DE FALLA MEDICA Y DE RESPONSABILIDAD COMO CONSECUENCIA
DE LA PRESTACION Y TRATAMIENTO ADECUADO, DILIGENTE, CUIDADOSO
CARENTE DE CULPA Y REALIZADO POR EL EXTREMO PASIVO.

Es de advertir al Despacho que toda la atencion brindada por parte del HOSPITAL UNIVERSITARIO
MAYOR MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD, estuvo revestida de total diligencia y cuidado,
en donde se intervino a la paciente bajo los criterios valorativos de los profesionales de la medicina
adscritos a dicha IPS, sin que le sea dable a la parte actora sin los fundamentos técnicos
indispensables para hacer un juicio de valor, refutar la técnica o las atenciones médico asistenciales

promovidas, partiendo de supuestos que no evidencian una conducta culposa.
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La responsabilidad médica es una institucion juridica que le permite al paciente y a los familiares
reclamar el resarcimiento de perjuicios causados como consecuencia de un acto médico culposo,
producido por parte de una entidad prestadora de servicios de salud. Por tanto, para obtener una
declaratoria de responsabilidad de esta indole, es necesario que el demandante pruebe la
existencia de un acto médico producido con culpa y la presencia de un dafio que tenga un nexo
causal con dicho acto médico. No obstante, se debe tener en cuenta que el régimen de
responsabilidad médica, se le permite al presunto causante del dafio enervar dicha pretensién que
busca la declaratoria de responsabilidad, mediante la acreditacion de un actuar diligente y
cuidadoso durante los procedimientos suministrados a los pacientes. Es decir, si la entidad
prestadora de servicios de salud logra probar el curso de un proceso judicial que su actuar fue

diligente, enervara la responsabilidad que el demandante busca declarar en contra suya.

El anterior argumento ha sido recogido en una diversidad de providencias provenientes de las altas
Cortes. En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al ser las
obligaciones de los médicos obligaciones de medio, el hecho de demostrar debida diligencia en los
servicios de salud suministrados los exonera de cualquier pretension indemnizatoria. Es importante
tener en cuenta la siguiente sentencia de la Corte Constitucional, en donde se expone lo dicho de

la siguiente forma:

“La comunicacion de que la obligacién médica es de medio y no de resultado,

es juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el
derecho a la vida de la paciente al hacérsele saber cual es la responsabilidad

médica”.! - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia en fallo reciente se pronuncié de la siguiente forma:

1 Corte Constitucional, sentencia T-313 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
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“(...) ELmédico tan sélo se obliga a poner en actividad todos los medios que

tenga a su alcance para curar_al enfermo; de suerte que, en caso de

reclamacion, éste deberd probar la culpa del médico, sin que sea suficiente

demostrar ausencia de curacion”.? - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas
alto tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccién Ordinaria en su
especialidad civil, existe un criterio unanime que explica que la regla general es que las obligaciones
de los médicos son de medio y no de resultado. Teniendo en cuenta lo anterior, resulta pertinente
ilustrar cémo las mas altas cortes de Colombia han explicado que una declaratoria de
responsabilidad médica puede ser enervada a partir de la prueba de la debida diligencia del

demandado. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha sido claro en establecer:

“‘De esa manera, si el galeno fija un objetivo especifico, lo cual ocurre con
intervenciones estéticas, esto es, en un cuerpo sano, sin desconocer su grado de
aleatoriedad, asi sea minimo o0 exiguo, se entiende que todo lo tiene bajo su

control y por ello cumplira la prestacién prometida. Pero si el compromiso se

reduce a entregar su sapiencia profesional y cientifica, dirigida a curar o a

aminorar las dolencias del paciente, basta para el efecto la diligencia vy

cuidado, pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra supeditado a

factores externos que, como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la etiologia

y gravedad de la enfermedad, la evolucién de las mismas o las condiciones

propias del afectado, entre otros.

(..

El criterio de normalidad esta insito en la lex artis, y permite inferir ese caracter

antijuridico cuando supera ese criterio, cuando la lesion excede el parametro de

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de septiembre de 2016.
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normalidad, en cuanto en todo momento el médico debe actuar con la diligencia

debida. En consecuencia, se exige por parte del demandante o del paciente

afectado que demuestre, en definitiva, tanto la lesién, como la imprudencia

del facultativo _en la pericia, en tanto constituye infraccion de la idoneidad

ordinaria o del criterio de la normalidad previsto en la Lex Artis, las pautas de la
ciencia, de la ley o del reglamento médico”. - (Subrayado y negrilla por fuera de

texto).

En los mismos términos, en reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia reiteré la
naturaleza de la prestacion del servicio médico y la obligacién recae en el demandante para

acreditar la culpa:

“Suficientemente es conocido, en el campo contractual, la responsabilidad médica
descansa en el principio general de la culpa probada, salvo cuando en virtud de
las “estipulaciones especiales de las partes” articulo 1604, in fine, del Cédigo
Civil), se asumen, por ejemplo, obligaciones de resultado, ahora mucho mas,
cuando en el ordenamiento patrio, el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011, ubica

la relacion obligatoria médico-paciente como de medios.

La conceptualizacién es de capital importancia con miras a atribuir las cargas
probatorias de los supuestos de hecho controvertidos y establecer las

consecuencias de su incumplimiento. Asi, tratandose de obligaciones de

medio, es al demandante a quien le incumbe acreditar la negligencia o

impericia del médico, mientras que en las de resultado, ese elemento

subjetivo se presume”?

Previo al analisis que se realizara respecto de la diligencia de los profesionales del HOSPITAL

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC7110-2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD, es menester precisar el
contenido obligacional al que estan sometidos los médicos y el régimen juridico que de este se
desprende. Esto es, la sujecion a una obligacion de medios en la préactica de los actos médicos y el
régimen subjetivo de responsabilidad que le es aplicable en consecuencia. Asi se encuentra en el
articulo 26 de la ley 1164 de 2007, el fundamento legal de la obligacion de medios del médico en

los siguientes términos:

“ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. Es
el conjunto de acciones orientadas a la atencion integral de salud, aplicadas por
el profesional autorizado legalmente para ejercerlas. El acto profesional se
caracteriza por la autonomia profesional y la relacién entre el profesional de la

salud y el usuario. Esta relaciéon de asistencia en salud genera una obligacién

de medio, basada en la competencia profesional.” - (Subrayado y negrilla por

fuera de texto).

Dado lo anterior, en el presente caso se vuelve obligatoria la acreditacion de la falla o negligencia
médica por la parte activa para configurar responsabilidad de la Institucién Médica. Puesto que la
obligacion en la prestacion del servicio de salud es de medios, en virtud de la norma precitada.
Aunado a ello, la parte debe demostrar la configuracién de los tres elementos sine qua non para
determinar la responsabilidad, esto es (i) La falla, (ii) El dafio antijuridico y (iii) El nexo de causalidad
entre la primera y la segunda. Sin embargo, lejos de probar el error médico y los tres aspectos
anotados con anterioridad, de la documentacion que conforma el expediente se puede observar
que la HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD se sujeto
a los mas altos estandares médicos al momento de proporcionar un servicio de salud a la sefiora
YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA.

Dicho lo anterior, debe advertirse desde ya, que al extremo pasivo no le es atribuible responsabilidad

médica, ni de ningun tipo en este caso concreto. En efecto, podemos sefialar, de manera general
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e Ingreso del 15 de enero de 2018.

La paciente ingreso al servicio de urgencias del HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI —
CORPORACION JUAN CIUDAD por cuadro clinico de 4 dias de evoluciéon de dolor epigastrico,
asociado a cefalea frontal pulsatil, picos febriles no cuantificados y dolor toracico que aumenta con
los movimientos, al examen fisico se evidencié paciente deshidratada con dolor a la palpacion
abdominal generalizada, sin signos de irritacion peritoneal, por lo que se ordend paraclinicos y

revaluacion con resultados.

Los resultados del Hemograca IV fue leucocitosis y neutrofilia marcada sin anemia ni alteraciéon
plaquetaria, de Uroanalisis, Nitrégeno Ureico (Bun) y creatina en suero fueron, al limite,

discretamente elevada’.

Por los resultados, el diagnostico en estudio fue abdomen agudo, y la conducta: fue una

Ultrasonografia de abdomen total higado, pancreas, vesicula vias biliares, interconsulta en

cirugia general, laboratorios.

En la interconsulta con la especialidad por cirugia general recibida el mismo dia, se encuentra con
una paciente orientada, afebril, deshidratada, abdomen blando, depresible, dolor a la palpacion de
hemiabdome, sin dolor a la palpacién del punto McBurney, sin signos de irritacién peritoneal, para
lo cual se decide indicar paso de bolo de liquidos, se solicit6 BHCG y pruebas de funcién hepatica,
incluyendo amilasas en los cuales se hallaron “radiografia abdominal con gas distal escasos niveles
y materia fecal, hemograma de la tarde con leucocitosis y neutrofilia parcial de orina con bacterias
++ células epiteliales 8 posible contaminacion pero GRAM de orina muestra Bacilos gram negativos”
considerandose asi mejorar la hidratacion de la paciente por tanto su sintomatologia podia
corresponder a un proceso infeccioso urinario, ante lo cual, se ordena ecografia de rifién y vias

urinarias y hemograma de control.
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e Egreso del 16 de enero de 2018.

La paciente conforme la evolucién por cirugia general, quien refiri6 adecuada modulacion del dolor,
sin emesis, ni fiebre, sin sintomas urinarios, se le registra el siguiente analisis conforme a los
resultados de los exdmenes ordenados: “paciente de 18 afios sin antecedentes de importancia ,
ahora con dolor abdominal resuelto, sin fiebre, sin taquicardia con leucocitosis moderada en

descenso, no hay clinica de obstruccion intestinal, amilasa neg, ecografia sin alteraciones a nivel

de vesicula biliar, ahora sin irritacidon peritoneal, por lo cual se suspende analgesia, se inicia

tolerancia oral. se revalorard evolucion clinica en horas de la tarde para determinar conducta. se
explica a la paciente quien refiere entender, comprender y aceptar. de tolerar via oral y mejorar

dolor , se puede dar egreso con recomendaciones y signos de alarma.”

La paciente es revalorada en horas de la tarde, y remembrando la suspension de analgesia de las
horas de la mafiana, se encuentran con una paciente en condiciones generales aceptables, sin
fiebre, sin dificultad respiratoria, sin abdomen distendido, blanco, depresible, no masas o megalias,
sin signos de irritacion peritoneal, toleracion a la via oral y sin signos de respuesta inflamatoria
sistematica ni transito intestinal presente, por lo que se le decide dar egreso con signos de alarma

y recomendaciones generales.
e Atenciény egreso del 18 de enero de 2018

En la referida fecha, la paciente reingresa a urgencias con una sintomatologia asociada a dolor
abdominal, deposiciones diarreicas sin sangre ni moco. Ademas, llega con reporte de Ecografia
abdominal particular, con reporte de colitis, ante lo cual al examen fisico se halla deshidratada, sin
signos de irritacién peritoneal, para lo cual se le ordenan diferentes ordenes médicas entre

laboratorios y medicamentos de alto espectro.

De la evolucién se advierte una paciente alerta, con deshidratacion corregida, con abdomen blanco,

depresible, sin signos de irritacion peritoneal y con hallazgo del coproscépico que evidencia
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reaccion leucocitaria mayor de 10 xc, con hematies 5-10 xc y sangre oculta positiva, sin paracitos,
por lo que se considera paciente con cuadro de colitis inflamatoria de origen infeccioso,
considerandolo de manejo ambulatorio para lo cual se le da egreso, con incapacidad médica,
recomendaciones y signos de alarma para reconsultar, tales como: “PERSISTENCIA DE DOLOR
ABDOMINAL, PERSISTENCIA DE DIARREA POR 3 DIAS, FIEBRE QUE NO CEDA CON
ANTIPIRETICO, INTOLERANCIA A LA VIA ORAL.”

En principio, de esta sintesis de la historia clinica debe analizarse que el diagnéstico fue acorde a
la sintomatologia presentada por la paciente, por tanto la misma no contaba con hallazgos
asociados con abdomen agudo ni signos de irritacién peritoneal acompasado ademas con los
exdmenes de laboratorio ordenados, incluyendo el allegado por la propia paciente de forma
particular, eran compatibles con un cuadro de colitis inflamatorio entendida esta como una patologia
intestinal inflamatoria cuenta con varias caracteristicas tales como: “colitis ulcerosa como la
enfermedad de Crohn generalmente se presentan con diarrea, sangrado rectal, dolor abdominal,
fatiga y pérdida de peso™ Ademas de hallazgos compatibles con ileo. Es decir, las mismas
sintomatologias padecidas por la paciente, las cuales fueron tratadas con oportunidad, idoneidad.
Un evento que prueba la diligencia de los médicos del HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR
MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD en la atencion brindada a la paciente.

e Atencién del 23y 24 de enero de 2018

La paciente reconsulta cuatro (4°) dias después por dolor abdominal epigastrico que se ha irradiado
a himaibdomen inferior tipo picada persistente, para lo cual se le ordena para clinicos pertinentes y
medicacion intrahospitalaria. De los primeros se hallo: “CH LEUCOCITOS 25.3 NEUTOFILOS 83.8
HB 14.0 HTO 40.8 PLAQUETAS 501 BUN 14.5 CREATININA 0.91 PCR 286 UROANALISIS
BACTERIAS ++ CEL EPITELIA 36 LEUCCITOS 5 HEMATIES 45 NITRITOS POSITIVOS GRAM

DE ORINA sin centrifugar: Cocobacilos Gram Negativos: 2-5 x C” los cuales fueron analizados en

4 https://www.mayoclinic.org/es/diseases-conditions/inflammatory-bowel-disease/symptoms-causes/syc-

20353315
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principio por medicina general la cual determina ante hallazgos valoracién por cirugia general y

medicina interna.

En relacion con la atencién por la especialidad de cirugia general que se da minutos mas tarde, se
considera de conformidad con el andlisis de resultados de paraclinicos practicados y sintomatologia
inespecifica, la practica de toma de Tac abdominal contrastado por sospecha de plastron
apendicular, ademas de la practica del procedimiento laparotomia exploratoria, previo
consentimiento informado, para el 24 de enero de 2018, donde se encuentra: “absceso pericolonico
de 200 cc secundario a apendicitis aguda perforada con plastron comprometiendo el ileon distal,
meso del ileon, sigmoide y meso colon sigmoide. severo compromiso del mesocolon sigmoide con
sangrado activo por dafio de la vasculatura. colon sigmoide proximal isquémico con necrosis
transmural y perforacion a nivel del borde mesentérico. engrosamiento por inflacibn de meso colon
descendente, meso colon sigmoide y epipldbn comprometido. ciego preservado y base del apéndice
sana permitiendo ligar con seguridad. ileon distal de aspecto isquémico que mejora con la liberacién
y medios fisicos.” Dejando posteriormente la paciente hospitalizada para control post operatorio y
ante evolucion adecuada se dio salida con 6rdenes de control por cirugia general y clinica del dolor,

tratamiento para manejo del dolor y solicitud de insumos de colostomia.
e Atencién del 25 de enero al 4 de febrero de 2018.

Paciente que tuvo una evolucién térpida, pero consecuente con el procedimiento quirdrgico
realizado, que fue atendida intrahospitalariamente con la mayor atencién y observacién posible,
atendiendo adem@s a la buena praxis médica, en constante revision y atencion desde las diferentes
especialidades, como lo son cirugia general, medicina general, medicina interna, clinica del dolor,
terapia respiratoria, terapia fisica, y demas, en las que se le realiz6 de cada atencidon por
especialidad un seguimiento idoneo, analisis de paraclinicos, orden de medicamentos de alto
espectro conforme a su sintomatologia hasta conseguir una paciente clinicamente estable, afebril
e hidratada, sin signos de dificultar respiratoria, sin signos de respuesta inflamatoria, con abdomen

blanco no doloroso, con herida quirtrgica con secrecion serosa, para lo cual se le da egreso al 04
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de febrero de 2018 con recomendaciones y signos de alarma.

De todo lo anterior se colige, sin mayores dificultades, que los antecedentes descritos respecto de
la evolucién térpida, es un riesgo inherente a la cirugia realizada a la paciente, sin que ello esté
ligado a una mala praxis médica o quirdrgica, sino que por el contrario, puede ocurrir como
consecuencia del procedimiento mismo aungue éste se realice a cabalidad. Razén por la cual, es
clara la inexistencia de responsabilidad médica en cabeza de los galenos del HOSPITAL
UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD, cuando es claro que no
existié error quirargico, sino que las afecciones que hoy padece la demandante ocurrieron como
consecuencia de la materializacion de un riesgo inherente al procedimiento de SIGMOIDECTOMIA+
APENDICETOMIA + COLOSTOMIA TIPO HARTMAN. Riesgo asumido y aceptado por la paciente,

y por el cual ahora no procede ningun tipo de reclamacion.

Asi las cosas, no puede atribuirsele a titulo de culpa a los galenos del HOSPITAL UNIVERSITARIO
MAYOR MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD la atencién medica relacionada con su
sintomatologia, pues la impresion diagnostica registrada siempre fue adecuada y ademas, su
posterior procedimiento quirdrgico fue realizada sin complicaciones intrahospitalarias, queriendo
concluir con ello, que no existié negligencia o descuido en la atencién médica, por el contrario, lo
que prueba la Historia Clinica de la paciente YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA es la pericia,
asertividad y diligencia de los galenos que trataron el caso de la paciente, quienes atendieron a la
misma en la especialidad de cirugia general desde su ingreso a la IPS para la atenciéon de su
diferente sintomatologia, De manera que las circunstancias aqui expuestas no son atribuibles a un

error médico imputable a los galenos de la IPS.

Lo anterior, refleja de manera clara que en ningun caso podria atribuirsele responsabilidad a la IPS
puesto que en el plenario del proceso obra prueba suficiente para determinar que lejos de presentar
algun tipo de negligencia médica o falla en el servicio, el personal médico de la HOSPITAL
UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI — CORPORACION JUAN CIUDAD se esforz6 en brindarle a la

paciente una atencion oportuna y adecuada durante el tiempo que permanecio en las instalaciones.
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Acogiéndose en todo momento a lo indicado por la literatura médica y la lex artis, demostrando una

eficiente prestacion de los servicios médicos.

Ahora, respecto de la intervencion quirdrgica realizada, debe indicarse que ha sido pacifica la
jurisprudencia en determinar que no existe dafio cuando los hechos son generados por un riesgo
inherente a la actividad médica realizada, siempre y cuando, con anterioridad al procedimiento
hayan sido puestos en conocimiento de la persona y ésta de forma libre decida continuar con la
intervencion. Lo anterior, se encuentra debidamente demostrado toda vez que como se probd
anteriormente, a la sefiora YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA se le informaron los riesgos que podia
tener el procedimiento sigmoidectomia + apendicetomia + colostomia tipo Hartman y aun asi decidio
realizar el procedimiento. Por lo anterior, no puede configurarse un dafio antijuridico, como quiera
que lo que se encuentra totalmente probado es que las secuelas que hoy presenta la demandante
obedecen a la materializacion de un riesgo inherente posterior al procedimiento, conocido y
aceptado por la paciente, y por tal razon, no es factible atribuirle titulo de imputaciéon al Hospital
Universitario Mayor Méderi — Corporacion Juan Ciudad, toda vez que su actuar fue en todo momento

ajustado a los lineamientos exigidos por la ley, la jurisprudencia, la lex artis y la ética médica.
Solicito respetuosamente sefior Juez, tener como probada esta excepcion.

3. INEXISTENCIA DE RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE EL DANO O PERJUICIO
ALEGADO POR LA PARTE ACTORA Y LA ACTUACION DEL EXTREMO PASIVO.

Se formula esta excepcién con el fin de exponer la inexistencia de nexo causal entre las conductas
del Hospital Universitario Mayor Méderi — Corporacion Juan Ciudad y los supuestos dafios
ocasionados a la sefiora Zulimar Cetina. Esto por cuanto en primer lugar, las impresiones
diagnosticas generales en las atenciones iniciales por urgencia se realizaron de conformidad con la
sintomatologia presentada por la paciente y era ildgico concluir que dichos sintomas la paciente
presentaba un cuadro de apendicitis y, en segundo lugar, el procedimiento quirdrgico
SIGMOIDECTOMIA+ APENDICETOMIA + COLOSTOMIA TIPO HARTMAN que se le practico a la

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 36 | 85



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

paciente para el 24 de enero de 2018, se realizé de manera adecuada tal como lo indica la literatura
médica y la lex artis, pues se advierte que la misma se realiz6 sin complicaciones intrahospitalarias,
pese a su evolucion térpida, propia de los riesgos inherente al procedimiento, que fueron informados
en debida forma, situaciéon que fue confirmada para el 31 de enero del mismo afio cuando se le
ordend nueva laparotomia que no hallé ningln cuadro de peritonitis o complicaciones asociadas

con dehiscencias o con la colostomia.

Ahora bien, recuérdese que, en materia de responsabilidad, la teoria de la causalidad aplicada en
Colombia es la causalidad adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en
la que simplemente basta aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el
hecho final se hubiere o no presentado o no con determinada actuacion. La teoria de la causa
adecuada exige un filtro adicional, en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar
en el mundo fenomenolégico que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo
aguellas de las que fuera previsible el resultado. La teoria de la causa adecuada ha sido la elegida
por la Corte Suprema de Justicia como la teoria aplicable en Colombia ha sido definida asi:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accion

u omisién) del agente generador. El nexo causal se entiende como la relacion

necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio v el dafio probado.

La jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un resultado

a una personay declararla responsable como consecuencia de su accién u

omisidn, es indispensable definir si aguel aparece ligado a esta por una

relacion de causa-efecto. Si no es posible encontrar esa relacidon

mencionada, no tendrd sentido alguno continuar el juicio de

responsabilidad.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

5 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del Consejo de Estado
colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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Teniendo en cuenta la definicion jurisprudencial del nexo de causalidad, resulta claro que no se
configura este elemento de la responsabilidad, como quiera que no exista prueba alguna en el
plenario que acredite una relacién de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacién
de los profesionales de la Hospital Universitario Mayor Méderi — Corporacion Juan Ciudad. Por
ende, es evidente que no existe una relacién de causalidad y la falencia de ese requisito
indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un cargo de responsabilidad civil
contra el extremo pasivo. Siguiendo esa misma linea argumentativa, la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia ha sido clara al determinar que cuando existen diferentes causas de un dafio,
el compromiso de responsabilidad sélo se podra predicar respecto de quien genera la condicién o
causa que efectivamente lo produce. Por eso, la responsabilidad profesional médica no puede

deducirse sino cuando proviene y se demuestra que fue generada por el extremo demandado.

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa, encontramos que en el caso de marras no existe nexo
causal entre las conductas desplegadas por el Hospital Universitario Mayor Méderi — Corporacion
Juan Ciudad y los padecimientos que hoy sufre la Demandante, por varias razones que se proceden
a exponer: En primer lugar no existe nexo causal por cuanto de la historia clinica se desprende que
a la sefiora Yindy Zulimar Cetina Sativa se le dio una atencion inicial adecuada, conforme a la
sintomatologia presentada, la cual no es otra que la misma no presentaba en la atencion del 15 al
18 de enero de 2018 irritacion peritoneal y fue tratada conforme a las evidencias clinicas y los
examenes Yy laboratorios ordenados y practicados, asi como su mejora hemodinamica, estabilidad

febril y control del dolor abdominal.

En segundo lugar, no existe nexo causal por cuanto la historia clinica refleja claramente que a la
sefiora Zulimar Cetina se le realizé el procedimiento quirtrgico adecuado, aceptado y recomendado
por la literatura médica para el cuadro médico de peritonitis. Consistente en incision mediana supra
e infraumbilical por planos hasta cavidad, drenaje de absceso, liberacién de plastron entre otras
actuaciones. Dicho procedimiento se realizé de la manera adecuada segln lo ha establecido la

literatura médica, sin omitir ningln paso y por el contrario, obrando con total diligencia en la
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realizacion del mismo.

Y finalmente, al no encontrarse en este proceso prueba alguna o elemento de juicio suficiente que
permita atribuir responsabilidad al Hospital Universitario Mayor Méderi — Corporacién Juan Ciudad,
gqueda completamente desvirtuado un nexo de causalidad entre la conducta del Hospital y el dafio
que hoy alega la paciente. Pues es claro que el nexo causal debe ser probado por la parte
Demandante y dicha situacién no ha ocurrido en este caso. Por el contrario, lo que se encuentra
probado es gue las conductas de la IPS mencionada Unicamente se encaminaron a propender por
el bienestar de la paciente y mejorar su calidad de vida. De tal suerte, que teniendo presente que el
nexo de causalidad no goza de presuncién de legalidad, sino que debe demostrarse en el proceso
por ser un elemento estructural de la responsabilidad, no se vislumbra en el plenario del proceso
ninguna prueba que acredite que el supuesto dafio alegado, ocurrié por la conducta del Hospital
Universitario Mayor Méderi — Corporacién Juan Ciudad. Por tanto, al no encontrarse probado el
nexo de causalidad, no podria el Juez encontrarlo acreditado por el mero dicho de la parte
Demandante. Por tal razén, es apenas ldgico que el Despacho proceda a desestimar las
pretensiones de la demanda con respecto al Hospital Universitario Mayor Méderi — Corporacion
Juan Ciudad.

En conclusion, no existe relacion de causalidad entre el supuesto descompensar del organismo de
la paciente y el actuar del extremo pasivo. Asi mismo, de acuerdo con las pruebas que obran en el
plenario la IPS realiz6 todas las gestiones médicas necesarias para salvaguardar a toda costa la
vida de la demandante. Por tanto, como lo acredita la Historia Clinica de la paciente, la causa de su
padecimiento no fue consecuencia de la falta de prestacion de un servicio médico ni por la

negligencia en la prestacion de éste, sino a la evolucion rapida y torpida de su patologia.

4. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR POR TRATARSE DE LA
MATERIALIZACION DE UN RIESGO INHERENTE AL PROCEDIMIENTO — DANO NO
INDEMNIZABLE.
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El caso de marras se funda en que el procedimiento quirdrgico practicado el dia 24 de enero de
2018, fue llevado a cabo de manera indebida y tardia, teniendo como consecuencia la presentacion
de complicaciones tales severo compromiso del meso y perforacion del colon sigmoide en el borde
mesentérico., no obstante como se expondra a continuacioén, dichas complicaciones corresponden
exclusivamente al riesgo inherente que implicaba someterse a dicha intervencion, el cual fue
debidamente informado y asumido por la sefiora Zulimar Cetina a través del consentimiento
informado.

Ahora, la oposicion rotunda a la prosperidad de las pretensiones de la demanda que se manifiestan
en la exposicion de estas excepciones tiene lugar en que lo solicitado por la parte actora, no tiene
ningln sustento probatorio Util, conducente o pertinente, que pueda en principio demostrar la
efectiva existencia de la lesién o secuela, sobre la cual pueda fundamentar su causa pretendi que
solicita con la presentacién de la demanda.

Sobre el particular, el sefior Juez es el encargado de establecer si se configuran los elementos para
constituir una responsabilidad médica, bajo la nula e inexistente fuerza probatoria con la que se
acompafd la demanda, pues la parte actora incumple su deber de acreditar debidamente la
existencia y produccién del perjuicio que alega, pues al Juez de instancia le estd vedada la
posibilidad de presumir como cierto un perjuicio inexistente o sin comprobacién.

Lo primero que se debera tomar en consideracion, es que, con anterioridad al reconocimiento de
cualquier pretension, la parte actora debera acreditarlo debida y suficientemente. En otras palabras,
no basta con que en el escrito de demanda la parte accionante exponga que se causaron dafos
por “error’ médico frente a las actuaciones desplegadas por el personal médico del Hospital
Universitario Mayor Méderi — Corporacién Juan Ciudad, sino que es imperativo que, utilizando los
medios de prueba conducentes, pertinentes y Utiles, acredite efectivamente la existencia del dafo

que le sea imputable a los demandados, como los presuntos perjuicios que se imputan.

En consonancia con lo anterior, debe tenerse en cuenta que como se decanta de la lectura de las

pretensiones de la demanda, lo que se pretende con el presente litigio es una condena en contra
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del Hospital Universitario Mayor Méderi — Corporacion Juan Ciudad, en consideracion a la
recuperacion térpida presentada de manera posterior a la intervencién quirdrgica de apendicetomia
mas sigmoidectomia y colostomia por condiciones propias de la materializacion de un riesgo

intrinseco no solo al procedimiento practicado, sino también a la patologia base de la paciente.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado sobre la materializacion de un
riesgo inherente a la practica médica, dejando claro que este tipo de dafio no es uno indemnizable:

“DANO INDEMNIZABLE-Cuando se materializa un riesgo inherente al acto
médico, el dafio no tiene caracter indemnizable al no preceder de un

comportamiento _culposo. Estudio en proceso de responsabilidad médica

contractual contra médico de confianza, como consecuencia de perforacion en el
intestino causada a paciente durante la practica de cirugia de extraccion de
vesicula. (SC7110-2017; 24/05/2017)® - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

La anterior sentencia ha sido reiterada por extensa jurisprudencia, como por ejemplo en la SC3272
de 2020 Radicacion 05001-31-03-011-2007-00403-02 de la Corte Suprema de Justicia, como quiera
gue el resultado del estudio al cual arribé la Alta Corte dejo en claro que la materializacion de un
Riesgo Inherente no comporta un elemento constitutivo de culpa y no es indemnizable:

“Por lo demés, como lo recalcé la Sala recientemente’, resulta cuestionable que
haya lugar a responsabilidad civil derivada del acto médico, cuando se materializa
un riesgo que es propio, natural o inherente al procedimiento ofrecido. En estos
casos, el dafo causado no tiene el caracter de indemnizable, al no estar
precedido de un comportamiento culpase.

(--)

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. M.P Luis Armando Tolosa Villabona, radicacién 2006-00234. Sentencia del 24 de
mayo de 2017.
7 CS.I. Civil. Vid. Sentencia de 24 de mayo de 2017, expediente 00234.
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Al respecto, la literatura sobre responsabilidad médica, como la reiterada
jurisprudencia de esta Sala, es pacifica en sostener y reconocer que la Medicina
€S una ciencia en construccion, y por tanto, apareja la existencia de ciertos
riesgos inherentes a la realizacion de procedimientos médicos, los cuales hacen
que el dafio derivado del acto médico no configure ninguna modalidad de culpa.”

lo siguiente:

De igual forma el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,

Subseccion B, consejera ponente: Stella Conto Diaz del Casillo, mediante sentencia del 15 de

“(...) Por otra parte, al hacerse usuario de la atencién médica, el paciente adquiere

el derecho a recibir el mejor tratamiento posible. Cuando media consentimiento,

ello comporta, en principio, la asuncién de los riesqos inherentes al

tratamiento, dentro de los cuales se encuentran el fracaso terapéutico y

ciertos efectos secundarios adversos y a la vez exime de la carga de

soportar las consecuencias de la privacion del tratamiento, asi como la

prestacion del mismo por debajo de los estandares de la lex artis. Estos efectos,
gue escapan de la 6rbita de lo que paciente esta llamado a soportar incluyen tanto
la progresion de una condicion patologica curable, en el caso concreto como la
aparicion de nuevas patologias o secuelas™ (...) (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

octubre de 2015 abord¢ el riesgo inherente de la siguiente manera:

‘[L]as intervenciones de las partes, como la sentencia de primera instancia se

asume la responsabilidad médica como especie sui generis de la responsabilidad

8 Consejo de Estado, Consejera ponente: Stella Conto Diaz del Castillo Radicacién niimero: 25000-23-26-001-1995-
00964-01(21774), sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2015.
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estatal, sustraida de las reglas probatorias generales, en tanto sometida a un
régimen de imputacidn especial: la falla presunta del servicio (...) [H]ay que
aclarar que si bien la postura segun la cual la responsabilidad médica se rige por
el régimen de falla probada en el servicio fue efectivamente aceptada por la
jurisprudencia de esta Corporacion, en los ultimos afios esta posicion ha sido
revisada y definitivamente abandonada (...) [L]Ja Corporacion ha llegado a la
conclusion de que la Constitucion Politica de 1991 contiene una regulacion clara
de la responsabilidad estatal, que no distingue campos de aplicacion especiales
y segun la cual el deber estatal de indemnizar se deriva del dafio antijuridico y no
de la culpa o la falla. En este sentido, la jurisprudencia ha aceptado que para la
declaracion de la responsabilidad derivada de la prestacion directa o indirecta del
servicio médico por agentes del Estado, asi como de cualquier otra especie de
responsabilidad estatal, no es menester hacer uso de algun tipo determinado de
imputacion, sin perjuicio de la ineludible la acreditacién de que el paciente se vio
obligado a soportar una carga excesiva, esto es, un mal que no le correspondia

soportar. Aplicando los principios anteriormente enunciados al ambito de la

responsabilidad médica, ha de concluirse que el paciente esta obligado a

soportar las cargas asociadas al riesgo inherente al tratamiento médico, en

tanto las haya podido consentir, asi como el margen de fracaso terapéutico

y el error no evitables, mientras que la concrecion de riesgos no consentidos o

gue supongan un desequilibrio en la distribucién del riesgo social (v.gr.
enfermedades nosocomiales, reaccidn a vacunas), asi como todos los perjuicios
gue se puedan vincular causalmente con la prestacion deficiente del servicio

médico se consideran dafios antijuridicos” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Debe tenerse presente que los efectos secundarios o adversos, fueron informados a la paciente el
24 de enero de 2018, previo a la intervencién quirurgica, donde se le explico ademas la importancia
del procedimiento frente a las patologias presentadas, respecto a lo cual manifesto estar de acuerdo

entender y aceptar, dando cumplimiento por parte del personal médico de los presupuestos del

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 431 85



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

articulo 16° de la Ley 23 de 1981, Ley de las normas en materia de Etica Médica.

1 __,_-_'- 4, He sldo mmmpur Blgrupc- trakande, an forma clars, cetalisda y exnauslive,, enienguale

Fo, que de acuerdo.a mi condicin de salud prueden pre!a-rﬂ.uae olras m complicacianas yo afecios ﬂmndama'ﬂ
pt:rx;nulmm'qn quiriirgico, diforma inmediata o tardia coma; __Sargrada, lesion de cegana vesing, infeccidn, lesion vascular,
requierimiznto de UG pos eperslona. S, MEDERI, e médico cinujano que realiza el procadimiento y ol anestesiclege,  segdn al casa,
guedan aularizados para levar 8cabo o fequarnt |a practics de conductas o precadimienics medicos que pueden llagar 8 sar necesarncs y
justificados oomo una consecuenda imprevisible del pracedimbianty que mediante esle documento aulorizoug. Los profesionales de MEDER]
guienes achian como grupo tratanle, me han informads que el procedimiznto se adelanlana dentio de las nomas de cuidada, prudenda,
diipancia, :a-gl.n"niirrl:fal nomas de excelancia, informacion y comu nicacian, :Igﬁ'l'zndn las directrices de la instfucitn para tales

elegios v con |8 tecnalogla biomadica parlingqa y disponible.gn 13 institucion, 7\ ME-compramata come: RRGiERE 3 Saguil 495, ool
ifdliCaiones de clidadd adles, durante § defnlés del procecmianio & Hmmwwmwa de-palgkgue puadan infisiesmria - s o]
rﬂré:mn del procediminta gquirdigice. mﬁrn’mﬁm eﬁpmsmGummmmmJMngmlm.ammnmmry ;

wn lis dudas ] |n1-n1'ru.;anhns que he fun'nl.hclnme han sido r\l:ll.l:HDG n'mirlru.t;lp'ﬁ:ncmrm chra:- mbl- AGUAIDS: . w.ii demi T

El cual fue debidamente suscrito por la paciente de la siguiente manera:

e
DD | snl | AASA _ _ ]
|ia¢.m: 2 1 8 Hara: 078
[ .-:--=.. " 'CONSENTIMIENTO mmnmmocmnlsmo QUIRIRGICO AR
fg'mar ch_'hnﬂ_, BC. 1@126‘? #6% Firma del pacients o
mpnesmianl.e Firma del MédicoFecha (DD MM ARAAL Boqotd.
DG

En otras palabras, el riesgo inherente que fue informado a la paciente y que es relevante para el
caso de marras fue la recuperacion torpida, complicacion después de que fue intervenida
quirargicamente. Asi, como se extrae del andlisis de la Historia Clinica, o que evidentemente
significa que se materializo el riesgo inherente al procedimiento, tal como fue previamente informado

y debidamente aceptado por la sefiora Zulimar Cetina.

Aunado a lo anterior, debe tenerse en consideracion que la intervencion efectuada era necesaria e
indispensable para tratar su patologia (peritonitis). De lo anterior se concluye que, ante la
inexistencia de error médico, sino la presencia de un riesgo natural avisado en el consentimiento
informado no es posible obtener cualquier tipo de indemnizacién de perjuicios a favor de los

9 ARTICULO 16. — La responsabilidad del médico por reacciones adversas, inmediatas o tardias, producidas por efectos del tratamiento,
no ird mas alla del riesgo previsto. El médico advertira de él al paciente o a sus familiares o allegados. (Negrilla propia).
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demandantes, en la medida que precisamente la materializacion de un riesgo avisado en el actuar
médico no genera un dafo antijuridico que deba ser indemnizado por la IPS demandada.

Asi entonces, se encuentra que el soporte probatorio arrimado con la demanda, no cumple con los
requisitos necesarios para establecer la configuracién de una responsabilidad médica por las
actuaciones médicas desplegadas por el personal de la CLINICA PALERMO Hospital Universitario
Mayor Méderi — Corporacién Juan Ciudad que solo se encargé de facilitar el acceso y la prestacion
del servicio médico, pues ante la inexistencia de un dafio antijuridico imputable a los demandados,

no es posible atribuir responsabilidad alguna, ni lograr alguna clase de indemnizacion.

En conclusion, el dafio que sufri6 la sefiora Yindy Zulimar Cetina Sativa corresponde
exclusivamente al riesgo inherente que implicaba someterse a dicho procedimiento quirurgico, el
cual fue debidamente informado y asumido por la causante a través del consentimiento informado.
Riesgo que tiene relacion con el tratamiento requerido para tratar la peritonitis que padecia para el
momento de la operacion. Por lo anterior, comedidamente le solicita al sefior Juez declarar la
prosperidad de la presente excepcion y negar la totalidad de las peticiones incoadas en la demanda
por la parte actora.

5. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DEL SENOR NIXON
SEBASTIAN ROJAS CETINA.

Se formula la presente excepcion, atendiendo a que en el presente caso no existe prueba idénea
que acredite la relacion afectiva filial del demandante NIXON SEBASTIAN ROJAS CETINA con la
sefiora YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA. Lo anterior, toda vez que el accionante solicita el
reconocimiento de perjuicios en calidad de primo, sin aportar prueba que soporte el parentesco que

se predica para con la causante.

En este punto es importante recordar que obligacion de acreditar la calidad en que se actla en

determinada actuacion judicial, esta relacionada con la legitimacion en la causa, concepto que ha

sido definido ampliamente por la jurisprudencia, como aquella titularidad de los derechos de accién
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y contradiccion. La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, ha sefialado sobre esta
categoria juridica lo siguiente:

“La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos segun la
jurisprudencia de esta Sala, de que «se haga valer por la persona en cuyo favor
establece la ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la
persona respecto de la cual ese derecho puede ser reclamado (...). Si el

demandante no es titular del derecho que reclama o el demandado no es

persona obligada, el fallo ha de ser adverso a la pretensién de aquél, como

acontece cuando reivindica quien no es el duefio o cuando éste demanda a quien

no es poseedora'®”. — (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, se advierte que la legitimacién en la causa es un presupuesto sustancial
de la sentencia de fondo en tanto permite establecer si al sujeto reclamante le asiste titularidad con
el derecho pretendido. De manera que para que se predigue su existencia, el sujeto que comparece
al proceso debe comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico que se debate en el

proceso, de lo contrario sus pretensiones estan llamadas al fracaso.

Del anterior analisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se
advierte la ausencia de legitimacion en la causa por activa del sefior NIXON SEBASTIAN ROJAS
CETINA, puesto que al interior del plenario no obra prueba idénea que acredite la relacién afectiva
del demandante con la sefora YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA. En este orden de ideas, al no
existir prueba idénea de tal calidad no resulta procedente el reconocimiento de ningdn emolumento
pretendido por el demandante. Al respecto, se resalta que dicha circunstancia debié ser demostrada
al menos por los medios ordinarios de prueba, consagrados en el articulo 165 del Cédigo General

del Proceso.

10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC 6279-2016. Noviembre 11 de 2016.
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Lo anterior evidencia el claro incumplimiento del demandante a los requisitos normativos y por el
contrario se logra determinar que el sefior NIXON SEBASTIAN ROJAS CETINA no esté legitimado
en la causa para ejercer la accidon que nos ocupa, por no demostrar la relacion afectiva que pretende
hacer valer en este proceso, maxime cuando ni siquiera fue aportada prueba con la cual logre
determinarse su siquiera su identidad. Razén por la cual, no es juridicamente procedente declarar

indemnizacién alguna a su cargo, por los hechos de este litigio.

En conclusion, al interior de este proceso no resulta juridicamente procedente condenar a la parte
demandada al reconocimiento de suma alguna a titulo de indemnizacién a favor sefior NIXON
SEBASTIAN ROJAS CETINA, puesto que es claro que el demandante no esta legitimado en la
causa por activa para ejercer la presente accion. En tanto, en el expediente no obra prueba idénea
de su calidad de primo ni de la relacién afectiva que asegura haber tenido con la sefiora YINDY
ZULIMAR CETINA SATIVA para la fecha de los hechos. En tal virtud, al no encontrarse prueba que
acredite la relacion afectivo filial del demandante con la causante, las pretensiones necesariamente

deberan ser denegadas.
Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho declarar probada esta excepcion.

6. INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS QUE TRATA EL ARTICULO 167 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO.

En los hechos y las pretensiones de la demanda, los demandantes pretenden endilgarle una
responsabilidad al extremo pasivo puesto que, segun su dicho, las consecuencias de los
procedimientos quirdrgicos que se tuvieron que practicar ante un supuesto diagnostico no dado de
apendicitis aguda y la deteccion tardia de plastrén apendicular con afectacion de un segmento de
mesenterio y del colon sigmoides que obliga a una colostomia, con gran repercusion sobre el
desarrollo de su vida usual de la sefiora YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA atendio al actuar
negligente de la IPS. Sin embargo, dichas alegaciones no tienen sustento probatorio alguno en el

plenario del proceso, pues no se aporta ninguna prueba adicional a la Historia Clinica de la cual se

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 47| 85



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

desprende que la IPS actu6é en cumplimiento de la lex artis. Lo que no debe perderse de vista por
el juzgador, puesto que, ante el incumplimiento de la carga probatoria que recaia en los actores, es
juridicamente improcedente declarar una responsabilidad.

Asi las cosas, para el caso concreto no podria endilgarse ningun tipo de responsabilidad al extremo
pasivo, puesto que en ningin momento se ha demostrado mediante prueba o elemento de juicio
suficiente, que el presunto dafio sufrido por los accionantes con ocasion del deceso de la sefiora
YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA tenga como hecho generador alguna conducta de la entidad
promotora de salud o de las IPS. Ello por cuanto es claro que la carga de la prueba relativa a los
elementos de la responsabilidad recae sobre los demandantes, por cuanto su mero dicho no
constituye medio de prueba que demuestre las circunstancias referidas en su libelo demandatorio.
Asi lo ha confirmado la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades, especificamente en

sentencia del 01 de junio de 2016 en la que dispuso:

“Planteadas asi las cosas, debe decirse que no es cierto lo manifestado por el
recurrente en el sentido de que en este asunto la parte actora estaba relevada por
completo de la carga de la prueba, habida cuenta que es sabido que quien
pretende un derecho tiene la carga de alegar y probar los hechos que lo producen,

pues «De antafio se ha considerado como principio universal en cuestion de

la carga probatoria, gue guien afirma una cosa es quien estd obligado a

probarla, obligando a quien pretende o demanda un derecho, que lo alegue

y demuestre los hechos que lo gestan o aguellos en que se funda,

desplazéndose la carga de la prueba a la parte contraria cuando se opone o
excepciona aduciendo en su defensa hechos que requieren igualmente de su
comprobacion, debiendo desvirtuar la prueba que el actor haya aportado como
soporte de los supuestos facticos propios de la tutela juridica efectiva del derecho

A1

reclamado™" - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Laboral. M.P. Gerardo Botero Zuluaga. SL11325-2016, sentencia del 01 de junio de

2016.
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De modo que, ante la ausencia de prueba de este elemento esencial que se encontraba en cabeza
del actor, no procede declaratoria de responsabilidad alguna contra el extremo pasivo. Pues es claro
que no podra entenderse probada la responsabilidad con el mero dicho de los demandantes, sin
que medie ninguna prueba que acredite fehacientemente que el dafio que alegan en este proceso
haya acaecido como consecuencia de accion u omisiéon de las demandadas. Lo anterior ha sido
decantado por la Corte Suprema de Justicia en distintas ocasiones, tal como lo rememord el Tribunal

Superior de Bogota en sentencia del 18 de mayo de 2011, en la que expuso:

“La Corporaciéon recordé que es necesario que se alleque el material

respectivo, sin que las afirmaciones que se realicen por el interesado, sean

suficientes para ello, pues, con arreglo al principio universal de que nadie

puede hacerse su propia prueba, una decision no puede fundarse

exclusivamente en lo gue una de las partes afirma a tono con sus

aspiraciones. Seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un
proceso se tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral
gue se tenga. De ahi que la Corte Suprema de Justicia haya dicho en un
importante nUmero de veces que es principio general de derecho probatorio y de
profundo contenido légico, que la parte no puede crearse a su favor su propia
prueba. Quien afirma un hecho en un proceso tiene la carga procesal de
demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar el
convencimiento del Juez. Esa carga... que se expresa con el aforismo onus
probandi incumbit actori no existiria, si al demandante le bastara afirmar el
2

supuesto de hecho de las normas y con eso no mas quedar convencido el Juez

- (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

12 Tribunal Superior de Bogota Sala Civil. Expediente 11001 31 03 034 2005 00293 de 2011.
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Asi las cosas, para el caso concreto no podria endilgarse ningun tipo de responsabilidad al extremo
pasivo, puesto que en ninglin momento se ha demostrado mediante prueba o elemento de juicio
suficiente, que el dafio que alegan los actores en este proceso haya acaecido como consecuencia
de accién u omision de la demandada. Por el contrario, pretende que se reconozca una
responsabilidad basada en sus meras afirmaciones que no se encuentran soportadas en ningun
caso, por cuanto al plenario no se aportoé siquiera prueba documental diferente a la Historia Clinica,
que permita acreditar que las circunstancias en que se produjo la supuestas afecciones de la

paciente ocurrieran bajo las condiciones que exponen los accionantes.

En conclusién, debera tenerse como probada esta excepcion, teniendo en cuenta que en este caso
concreto no existe ninguna prueba que acredite el dicho de la parte demandante, es decir, no hay
prueba alguna que demuestre que el dafio de la sefiora YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA sea
consecuencia de algun a conducta imputable a las demandadas. Lo que de contera implica que
resulte imposible juridicamente declarar la responsabilidad en cabeza del extremo pasivo, pues no
existe prueba de tal circunstancia. En ese sentido, al no existir prueba del hecho generador, no es

dable endilgar ningun tipo de responsabilidad a la demandada.
Por lo anterior, solicito sefior Juez tenga como probada esta excepcion.

7. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y TASACION EXORBITANTE DEL DANO
MORAL.

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafios morales, dado que no existe
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del presente asunto. Ademas, tampoco es
juridicamente viable imponer condena alguna tendiente al pago por concepto de esta tipologia de
perjuicio cuando no se alleg6 al proceso ni una sola prueba que acreditara la existencia del dafio
moral. Aunado a ello, sin que lo aqui expuesto constituya aceptacion alguna de responsabilidad, es
inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por

cuanto la tasacion propuesta es exorbitante.
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En términos generales, existe un criterio undnime que explica que la reparacion de los dafos
causados como consecuencia de un hecho dafioso tiene un caracter exclusivamente
indemnizatorio y no puede ser fuente de enriquecimiento para la parte demandante. En otras
palabras, no existe duda alguna que la reparacion de los perjuicios tiene la finalidad de llevar a la
victima al estado anterior, esto es, al estado previo a la causacion del dafio, sin que esto signifique

que la parte actora pueda enriquecerse por el reconocimiento de dicha indemnizacion.
Al respecto, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado en los mismos términos al establecer:

“Ciertamente puede decirse cuando el articulo 2341 del Cédigo Civil prescribe que
el que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, se adopta, en armonia con el inciso 2 del articulo 1649 del Codigo
Civil, el principio segun el cual la prestacion de la obligacion resarcitoria llamada
indemnizacion, tiene como limite cuantitativo aquel que, segun su funcién de dejar
indemne (sin dafio), alcance a reparar directa o indirectamente el perjuicio
ocasionado, para el restablecimiento, en sus diferentes formas, de la misma

situacién patrimonial anterior (...) ”

En otras palabras, es improcedente juridicamente conceder una indemnizacién que no solo tenga
la finalidad de llevar a la victima al estado anterior al acaecimiento del hecho dafioso, sino que
también tenga el propésito de enriquecer a la parte actora. Lo anterior, por cuanto como se ha
explicado, la indemnizacion de perjuicios no puede ser utilizada como herramienta para enriquecer

a la victima, sino para repararle efectivamente los dafios que haya padecido.

Renglén seguido, la estimacion que realizan los demandantes por concepto de dafio moral por la
suma de 100 y 50 SMLMV para alguno, significa un enriqguecimiento injustificado en beneficio de
estos. Lo anterior, considerando que al plenario no fueron aportadas pruebas que lograran

comprobar la responsabilidad de las demandadas y, en consecuencia, su obligacion de indemnizar
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a los accionantes por los presuntos perjuicios inmateriales presuntamente padecidos.

Ahora, en el hipotético e improbable caso que dicho perjuicio deba ser reconocido, debe tenerse en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha dejado
decantados los limites maximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en el caso del dafio
moral. En tal sentido, es importante sefialar que los perjuicios morales solicitados por la parte
demandante resultan equivocados y exorbitantes. Puesto que, siguiendo con los lineamientos
jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasacion de los
perjuicios morales en casos analogos de fallecimiento, la Corte ha fijado como baremo
indemnizatorio el tope de SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($60.000.000) para los

familiares en primer grado de consanguinidad y afinidad, tal y como se muestra a continuacion:

“Atendiendo las pautas jurisprudenciales establecidas por esta Corporacién de
cara a las tragicas e inesperadas circunstancias en que acontecié la muerte del

seflor Ramirez Zuluaga, se fija en la suma de sesenta millones de pesos

($60.000.000) el monto de los perjuicios morales que deberan ser resarcidos a la
demandante en su calidad de conyuge de la victima™? - (Subrayado y negrilla por
fuera de texto)

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en las sumas
pretendidas por la parte demandante. Pues, en primer lugar, solicitar 100 SMLMV en favor de cada
uno, resulta exorbitante, dado que el tope indemnizatorio fijado por la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia corresponde a SESENTA MILLONES DE PESOS
M/CTE ($60.000.000) para los familiares en primer grado de consanguinidad en los casos mas
graves, como el fallecimiento de la victima. En virtud de lo anterior, las pretensiones invocadas por

la parte demandante evocan un evidente animo especulativo.

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 07/03/2019. MP Octavio Augusto Tejeiro Duque, Rad: 05001 31 03

016 2009-00005-01.
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En conclusion, no esta acreditada de ninguna forma la obligacién de indemnizar, en el entendido
que la suma solicitada por la parte demandante por concepto de dafio moral y su reconocimiento
significa un enriquecimiento injustificado en beneficio de la misma. Lo previamente expuesto, por
cuanto no se ha probado que el extremo pasivo le haya generado algun tipo de perjuicio moral a la
parte demandante, por lo que no tendria razén para resultar condenado a pagar un perjuicio que
no causo. De contera que solo en el improbable caso que el Juez considere que se debe reconocer
esta tipologia de dafio, correspondera al arbitrio del mismo determinar el valor del dafio moral,
teniendo en cuenta los elementos probatorios que reposan en el expediente. Ademas, teniendo

como parametro y limite los baremos dispuestos por la Corte Suprema de Justicia.
Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

8. GENERICA O INNOMINADA.
Solicito al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo de las entidades
demandadas y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacion indemnizatoria,
ello en atencién a lo reglado por el articulo 282 del Cédigo General del Proceso.

Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

CAPITULO Il
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

I FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

AL HECHO 1: Es cierto que entre La corporacion Hospitalaria Juan Ciudad y la Allianz Seguros SA
se celebrd contrato de seguro instrumentalizado en la péliza de Responsabilidad Civil Profesional

Clinicas y Hospitales no: 022309796 / 0 la cual contdé con una vigencia del 04/08/2018 hasta el
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03/08/2019. No obstante lo anterior, es de precisar que es inviable afectar los amparos concertados
en el seguro en mencion, puesto que para el presente caso ya operé el fenomeno prescriptivo de

las acciones derivadas del contrato de seguro.

Para los anteriores efectos, es menester tener presente lo preceptuado en el articulo 1081 del
Cddigo de Comercio, en atencion a que contempla como prescripcion ordinaria un término bienal,
el cual empez0 a correr para la Corporacién Hospitalaria Juan Ciudad desde el dia 31 de mayo de
2019, fecha en la cual se radic6 solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria, asi pues,
resulta evidente que el término bienal sefialado en el articulo anteriormente mencionado fenecié el
pasado 31 de mayo de 2021, teniendo en cuenta que se efectud el lamamiento hasta el dia 03 de

febrero de 202, es mas que claro que el referido término se encuentra concluido, a saber:

Proceso Verbal Rad.11001310300220210035300. Demandante: Yindy Zulimar Cetina Sativa

abogado3@diazgranados.co <abogado3@diazgranados.co>
Jue 3/02/2022 11:49 AM

Para:Juzgado 02 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctol2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CCjwejuridicol4@gmail.com <jwejuridicol4@gmail.com =;notificacionesjudiciales@allianz.co <notificacionesjudiciales@allianz.co>

2 archivos adjuntos (4 MB)
2021-353. Llamamiento en Garantia a Allianz Seguros.pdf; PRUEBAS Y ANEXOS LLAMAMIENTO. pdf;

Sefiores
JUZGADO 2 CVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Asunto. Llamamiento en garantia de la Corporacion Hospitalaria Juan Ciudad a Allianz Seguros S.A.

Respetados Sefiores,

DIANA MARIA HERNANDEZ DIAZ actuando en calidad de apoderada de la CORPORACION
HOSPITALARIA JUAN CIUDAD remito en documentos adjunto llamamiento en garantia en el proceso de la
referencia de la Corporacion a Allianz Seguros S_A. con los anexos pruebas de este.

Se remitie copia del presente escrito a la parte demandante y a la direccidn de correo electronico de
notificaciones del llamado en garantia en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020.

Sin perjuicio de lo expuesto previamente, en todo caso debe tenerse en cuenta que no se ha
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realizado el riesgo asegurado en la péliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales
no: 022309796 / 0, pues no se encuentra acreditada la responsabilidad de la entidad hospitalaria
en la ocurrencia del supuesto dafio a la sefiora Yindy Zulimar puesto que no hay prueba documental
que obre en el plenario que demuestre la supuesta negligencia médica dada en el la Corporacién
Hospitalaria Juan Ciudad- Méderi y que esta haya sido la causa directa de las afecciones de la
paciente, por el contrario a lo largo de este escrito se ha puesto de presente que la entidad

hospitalaria ha empleado la diligencia y el cuidado en la atencién médica de este.

AL HECHO 2: Es cierto, la corporaciéon Hospitalaria Juan Ciudad ostenta la calidad de asegurado

dentro del Seguro de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales no: 022309796 / 0.

Sin perjuicio de lo anterior, es importante que este honorable despacho tenga en cuenta que
primero, las acciones derivadas del contrato de seguro se encuentran prescritas en tanto
transcurrieron mas de dos afios desde el 31 de mayo de 2019, fecha en que se radico la solicitud
de conciliacion extrajudicial ante la procuraduria por parte de la parte actora, y la fecha en que se
radico el lamamiento en garantia, esto es, el 03 de febrero de 2022. Segundo, no es viable endilgar
responsabilidad alguna a mi prohijada en atencién que no se ha realizado el riesgo asegurado en
tanto no existe prueba alguna que demuestre la responsabilidad de la Corporacién Universitaria
Juan Ciudad- Méderi, por el contrario a lo largo de este se escrito se ha puesto en evidencia una

completa diligencia y asertividad en todos los servicios médicos prestados y suministrados.

AL HECHO 3: Es cierto, la péliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales n°;
022133078/ 0 se pacto bajo la modalidad Claims Made. No obstante, pese a que la reclamacion se
realiz6 dentro del periodo de vigencia pactado para el contrato de seguro, no es posible que la
Compafiia Aseguradora proceda con la obligacién condicional indemnizatorio, debido a que:
Primero, las acciones derivadas del contrato de seguro se encuentran prescritas en tanto
transcurrieron mas de dos afios desde el 31 de mayo de 2019, fecha en que se radicé la solicitud
de conciliacion extrajudicial ante la procuraduria por parte de la parte actora, y la fecha en que se

radicé el llamamiento en garantia, esto es, el 03 de febrero de 2022. Segundo, no es viable endilgar
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responsabilidad alguna a mi prohijada en atencion que no se ha realizado el riesgo asegurado en
tanto no existe prueba alguna que demuestre la responsabilidad de la Corporacién Universitaria
Juan Ciudad- Méderi, por el contrario a lo largo de este se escrito se ha puesto en evidencia una

completa diligencia y asertividad en todos los servicios médicos prestados y suministrados.

AL HECHO 4: Es cierto, los hechos ocurrieron dentro del periodo de retroactividad de la péliza. No
obstante lo anterior, desde este momento debe establecerse que no es posible que la Compaifiia
Aseguradora proceda con la obligacion condicional indemnizatorio, debido a que: Primero, las
acciones derivadas del contrato de seguro se encuentran prescritas en tanto transcurrieron mas de
dos afios desde el 31 de mayo de 2019, fecha en que se radicé la solicitud de conciliacién
extrajudicial ante la procuraduria por parte de la parte actora, y la fecha en que se radico el
llamamiento en garantia, esto es, el 03 de febrero de 2022. Segundo, no es viable endilgar
responsabilidad alguna a mi prohijada en atenciéon que no se ha realizado el riesgo asegurado en
tanto no existe prueba alguna que demuestre la responsabilidad de la Corporacion Universitaria
Juan Ciudad- Méderi, por el contrario a lo largo de este se escrito se ha puesto en evidencia una

completa diligencia y asertividad en todos los servicios médicos prestados y suministrados.

AL HECHO 5: No me consta lo afirmado en este hecho por el llamante en garantia en relacién
RECLAMACION conforme a conciliacion extrajudicial en la que fue convocada la entidad
hospitalaria, puesto que, se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por Allianz
Seguro SA sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo caso y sin perjuicio de lo anterior,
la parte actora debera cumplir con la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma
debera acreditar su dicho conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para

el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

AL HECHO 6: No es cierto que el dia 28 de mayo de 2021 la entidad hospitalaria haya presentado
ante mi representada el requerimiento conforme a lo establecido en el articulo 94 del Cédigo General
del Proceso en virtud de la reclamacion realizada por la demandante conforme solicitud de

conciliacion extrajudicial presentada el 31 de mayo de 2019. Lo anterior, si se tiene en cuenta que
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el documento aportado con el que funda tal afirmacion no cuenta tan siquiera con sello de recibido,
por lo que en todo caso, y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera cumplir con la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P y de esta forma deber& acreditar su dicho conforme a los
medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las oportunidades

procesales previstas para ello.

En tal virtud, desde este momento es importante que este honorable despacho tenga en cuenta que
la reclamacion realizada directamente al Hospital, esto es, desde el 31 de mayo de 2019 seré el
término desde el que empezara a contarse el término bienal de prescripcion de que trata el articulo
1131 del Codigo de Comercio y en ese sentido, es claro que se encuentran prescritas las acciones

derivadas del contrato de seguro.

Sin perjuicio de lo expuesto previamente, en todo caso debe tenerse en cuenta que no se ha
realizado el riesgo asegurado en la péliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales
no: 022309796 / 0, pues no se encuentra acreditada la responsabilidad de la entidad hospitalaria
en la ocurrencia del supuesto dafio a la sefiora Yindy Zulimar puesto que no hay prueba documental
gue obre en el plenario que demuestre la supuesta negligencia médica dada en el la Corporacién
Hospitalaria Juan Ciudad- Méderi y que esta haya sido la causa directa de las afecciones de la
paciente, por el contrario a lo largo de este escrito se ha puesto de presente que la entidad
hospitalaria ha empleado la diligencia y el cuidado en la atencién médica de este.

AL HECHO 7: No es cierto que Allianz sea llamado a responder por una eventual indemnizacién,
ni mucho menos a reembolsar, como quiera que: Primero, las acciones derivadas del contrato de
seguro se encuentran prescritas en tanto transcurrieron mas de dos afios desde el 31 de mayo de
2019, fecha en que se interrumpio el término prescriptivo en los términos del articulo 94 del CGP, y
la fecha en que se radico el llamamiento en garantia, esto es, el 03 de febrero de 2022. Segundo,
no es viable endilgar responsabilidad alguna a mi prohijada en atencién que no se ha realizado el
riesgo asegurado en tanto no existe prueba alguna que demuestre la responsabilidad de la

Corporacion Universitaria Juan Ciudad- Méderi, por el contrario a lo largo de este se escrito se ha
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puesto en evidencia una completa diligencia y asertividad en todos los servicios médicos prestados

y suministrados.
[I.  FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

ME OPONGO a la totalidad de las pretensiones incoadas en el llamamiento en garantia, por cuanto
no se vislumbran los elementos sine qua non para predicar, como exigible, la obligacion
indemnizatoria y, sobre todo, condicional, de parte de ALLIANZ SEGUROS S.A. en el caso concreto.
Lo anterior, no s6lo por cuanto no se ha realizado el riesgo asegurado, sino ademas, en virtud de
que la accion derivada del contrato de seguro esta prescrita en los términos de los articulos 1081 y
1131 del C.Co.

FRENTE A LA PRETENSION 1: En efecto, ME OPONGO a la prosperidad de la primera pretension

del llamamiento en garantia por varias razones:

En primer lugar, debe indicarse que no se ha realizado el riesgo asegurado en el contrato de seguro.
Lo anterior, por cuanto en el presente asunto no es atribuible ninguna responsabilidad a la
Corporacion Hospitalaria Juan Ciudad- Méderi al no comprobarse el nexo de causalidad entre las
conductas desplegadas por ésta y el supuesto dafio acaecido a la sefiora YINDY ZULIMAR CETINA
SATIVA. Por el contrario, de las pruebas obrantes en el plenario, o que se observa es una debida
diligencia en la atencion brindada al paciente desde el momento de su primer ingreso al servicio de
urgencias de la Institucion. Puesto que, desde el 15 de enero de 2018, se le brind6 la atencion
debida y oportuna al paciente con respecto al dolor abdominal que padecia. En efecto, se pusieron
a su disposicion todos los insumos y servicios médicos para mejorar en alguna medida su estado
de salud y se determind un plan de manejo conforme al cuadro clinico del paciente. De modo que
no se puede pasar por alto que en la Corporacién Hospitalaria Juan Ciudad- Méderi se pusieron al

servicio médico de las necesidades del paciente, todos los medicamentos, insumos y servicios
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necesarios en aras de propender por el bienestar de la sefiora YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA.

Por todo lo anterior, al quedar demostrado que no se realizo el riesgo asegurado en el contrato de
seguro, no es posible afectar la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales
No. 022309796/0 con vigencia desde 04/08/2018 hasta el 03/08/2019. En consecuencia, esta

pretensidn no tiene vocacion de prosperidad.

En segundo lugar, me opongo a esta pretensién, en tanto que en este proceso esta suficientemente
probado que la accion derivada del contrato de seguro se encuentra prescrita en los términos de
los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio, en razdn a que: primero, la sefiora Yindy Zulimar
audiencia de conciliacion extrajudicial el dia 31 de mayo de 2019, cuya celebracion fue el dia 26 de
noviembre de 2019, tal como lo indica el acta de conciliacion que se encuentra en el acervo
probatorio; y, segundo, el dia 03 de febrero de 2022 la Corporacién Hospitalaria Juan Ciudad —
Mederi llama en garantia a Allianz Seguros SA Por lo anterior, es evidente que en el presente caso
oper6 el fendémeno juridico de la prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro.

FRENTE A LA PRETENSION 2: En efecto, ME OPONGO a la prosperidad de la segunda
pretension del llamamiento en garantia por cuanto al ser improcedente la afectacion de la poliza No.
022133078/0 por las razones anteriormente expuestas, como consecuencia, tampoco debera mi

representada asumir costos de defensa y/o otros emolumentos.

Ademas, resulta totalmente improcedente reclamar la cobertura de gastos de defensa via
llamamiento en garantia, puesto que es evidente que lo relacionado a los gastos de defensa no
puede ser discutido en el presente proceso. Por cuanto la figura del lamamiento en garantia ha sido
establecida con el fin de llamar a un tercero a quien pretende trasladarse una responsabilidad. Sin
gue en el llamamiento se puedan ventilar temas ajenos al proceso, como lo seria el eventual

reconocimiento u objecion de los gastos de defensa.

lll.  EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
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1. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Sin perjuicio de las excepciones que se formularan en lo sucesivo, solicito respetuosamente al
Despacho declare que se configurd la prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro
toda vez que, desde el momento en que el asegurado tuvo conocimiento de la presentacién de la

solicitud de audiencia de conciliacién extrajudicial el dia 31 de mayo de 2019, hasta la fecha en

que se radic6 el llamamiento en garantia, esto es, el 03 de febrero de 2022, han transcurrido mas

de dos afios, operando asi la prescripcion ordinaria de la cual habla el articulo 1081 del Codigo de

Comercio.

En ese sentido, es dable manifestar que el Cddigo de Comercio consagra un régimen especial de
prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no solo en relacion
con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fendmeno extintivo, sino también
respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo

siguiente:
“ARTICULO 1081. PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcion de las
acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen

podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezara a correr_desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base a la accidn.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” - (Subrayado

y negrilla por fuera de texto)
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Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la prescripcion derivada
del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del Cédigo de Comercio que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el sequro de

responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que

acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra

la prescripcién respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde

cuando la victima le formula la peticién judicial o extrajudicial.” - (Subrayado

y negrilla por fuera de texto)

Asi, deberd en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento en
que acaezca el externo imputable al asegurado. Al respecto ha precisado la Corte Suprema de
Justicia:

‘Rememorese que, segun el articulo 1131 del Cédigo de Comercio, modificado
por la ley 45 de 1990, en los seguros por responsabilidad se entiende «ocurrido el
siniestro en el momento en que acaezca el hecho externo imputable al
asegurado...», momento que, ademas de ser el jalon para el comienzo del término

prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de vigencia de la pdliza respectiva.”.

(..)

“Para sefalar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del Cédigo

de Comercio, en materia de prescripcidn por las imprecisiones que pudo

presentar al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el Cdédigo de

Comercio Nacional vigente, al distinguir la fecha del siniestro para el

asequrado v la victima como factores detonantes de la prescripcidn, con la

Ley 45 quedaron zanjadas todas las dudas o diferencias, en relacion con los arts.
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1081 del C. de Co. y 2536 del C.C., desapareciendo todo desequilibrio entre

»14

victima, asegurado y aseguradora en el punto prescriptivo.”* - (Subrayado y

negrilla por fuera de texto)

En distinto pronunciamiento, la misma corporacion indic6 que el término prescriptivo del llamado
en garantia deberd empezar a contarse a partir de la fecha en que se realiza la reclamacion judicial

0 extrajudicial al asegurado:

“Del contenido de ese mandato refulge, sin duda, que en los seguros de
responsabilidad civil, especie a la que atafie el concertado entre Flota Occidental
S.A. y Axa Colpatria Seguros S.A., subsisten dos sub-reglas cuyo miramiento
resulta cardinal para arbitrar cualquier trifulca de esa naturaleza. La primera,
consistente en que el término de prescripcion de las acciones que puede ejercer

el agredido contra el ofensor corre desde la ocurrencia del “riesgo asegurado

(siniestro). Y la segunda, gue indica que para la aseguradora dicho término

inicia su conteo a partir de gue se le plantea la peticion judicial o

extrajudicial de indemnizacién por la situacién o circunstancia lesiva al

tercero, no antes ni después de uno de tales acontecimientos, lo que revela el

error del censurado que percibié cosa diversa.

Ello es asi, sobre todo porque si la aseguradora no fue perseguida mediante
accion directa, sino que acudio a la lid en virtud del llamamiento en garantia que
le hizo Flota Occidental S.A. (demandada) para que le reintegrara lo que tuviera
gue sufragar de llegar a ser vencida, era infalible aplicar el precepto 1081 ib., en
armonia con lo consagrado en el articulo 1131 ib. a efectos de constatar si la

intimacion se le hizo o no de forma tempestiva.

14 Corte Suprema de Justicia, SC 130-180 del 12 de febrero de 2018, M.P. Arold Wilson Quiroz Monsalvo
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De lo antelado se infiere, con certeza, que en este evento, al estar de por medio

un sequro deresponsabilidad civil, pues fue en virtud de ese pacto que Flota

Occidental requirié a Axa Colpatria Sequros S.A. (lamada en garantia), era,

pues, impostergable establecer, con base en la citada disposicion (art. 1131

ib.), desde cuando empez6 a correr el término de prescripcidn bienal o

quinqguenal de las acciones contractuales que podia ejercer la

transportadora frente a la asequradora, valga decir, si desde que los

causahabientes de los fallecidos le reclamaron por via extrajudicial ora

judicialmente; ello con el fin de conocer la suerte de la excepcion de

prescripcién que Axa Colpatria Seguros S.A., enarbolé con miras a fraguar el
llamado que le hizo Flota Occidental S.A., (asegurada), por ser esa, y no otra la

directiva indicada para sortear tal incognita.

Para reforzar lo dicho, es preciso sefalar que en el ramo de los seguros de
responsabilidad civil la ley no exige que el productor del menoscabo primero sea
declarado responsable para que pueda repetir contra el asegurador, pues basta
con que al menos se la haya formulado una reclamacion (judicial o extrajudicial),
ya que a partir de ese hito podra dirigirse contra la aseguradora en virtud del
contrato de seguro; luego, siendo ello asi, como en efecto lo es, mal se haria al
computarle la prescripcién de las acciones que puede promover contra su garante
desde época anterior al instante en que el perjudicado le reclama a él como

A5 _

presunto infractor. (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En esa misma determinacion y siguiendo la misma linea respecto del momento en que debe

empezar a contarse el término prescriptivo, hizo ver que:

“...) Lademanda judicial o extrajudicial de laindemnizacion de la victima al

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SCT13948-2019 M.P Octavio Augusto Tejeiro
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asequrado, la toma el citado precepto como hecho minimo para la

exigibilidad de la responsabilidad que pueda reclamar el asequrado frente

al asequrador [...] Luego si solo desde ese instante puede reclamarse la

responsabilidad al asequrador por parte del asegurado, mal puede hacerse

el computo de la prescripcién desde época anterior (CSJ SC de 18 de may.
de 1994, Rad. 4106).”*° - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

De modo que resulta claro, que el término bienal para que opere la prescripcién de la accién
derivada del contrato de seguro deberd empezar a contarse desde el momento en que la victima
hace la reclamacion al asegurado, pues es alli cuando nace la obligacién condicional de esta. Asi
lo ha expuesto la Corte y lo ha confirmado en diversos planteamientos jurisprudenciales que dan
cuenta de gue es la fecha de la reclamacién extrajudicial la que marca el hito temporal a partir del
cual debera empezar a contarse el término bienal de prescripcion de la accion derivada del contrato

de seguro.

Segun lo informado por la llamante en garantia en los hechos del llamamiento, conocié por primera

vez la reclamacion de los demandantes el 31 de mayo de 2019 con la solicitud de audiencia de

conciliacion en la que fue designada la procuraduria 196 judicial para asuntos administrativos, y
trasladada por competencia al Centro de Conciliacién de la Procuraduria General de la Nacion —
Subproceso de conciliacion extrajudicial en derecho material civil y comercial donde se pone de
presente al Despacho se llevé a cabo el 26 de noviembre de 2019. Asi:

16 |bidem.
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 196 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacién N° 0993 E-2019-321365-2019 de 31 de mayo de 2019

Convocante (s):  YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA; CESAR AUGUSTO CETINA
RISCAVENO; CARMEN ROSA SATIVA FUENTES; DAYANA
NAIDU CETINA SATIVA, MARYORY YULIANA CETINA
SATIVA; BRIYITH ZARAI CETINA SATIVA; CESAR ELIAN
CETINA SATIVA; DIRLEY MERCEDES CETINA SATIVA;
ANGELA MARIA CETINA

Convocado (s): HOSPITAL UNIVERSITARIO MAYOR MEDERI

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

En Bogota, D. C., a los veintiséis (28) dias del mes de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), se da inicio a la diligencia programada para el dia de hoy, a
las nueve de la mafiana (900 am) con la presencia del Doctor VICTOR
MANUEL BERNAL CALLEJAS, en calidad de Conciliador adscrito al Centro de
Conciliacion de la Procuraduria General de la Nacion con Codigo No 3248,
asignado como Concilador en las presentes diligencias de Conciliacidn
Extrajudicial en Derecho

Documento: Acta de no acuerdo.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro
opera dentro de los dos afios siguientes a la formulacion de reclamacién de la victima a la
asegurada, no hay lugar a dudas que la accién se encuentra totalmente prescrita. Lo anterior, toda
vez que como se evidencio en lineas precedentes, la victima formul6é reclamacién mediante la

peticion extrajudicial de celebracion de audiencia de conciliacion que fue puesta en conocimiento
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del asegurado el 31 de mayo de 2019, mientras que el llamamiento en garantia a ALLIANZ
SEGUROS S.A. fue formulado hasta el dia 03 de febrero de 2022, es decir, mas de dos afios

después de la formulacion de reclamacion de la victima a la asegurada via extrajudicial, por lo cual

es evidente que en el presente caso operd el fendmeno juridico de la prescripcion.

Proceso Verbal Rad.11001310300220210035300. Demandante: Yindy Zulimar Cetina Sativa

abogado3 @diazgranados.co <abogado3@diazgranados.co>
Jue 3/02/2022 11:49 AM

Para:Juzgado 02 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto02bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CCjwejuridicol4@gmail.com <jwejuridico 14@gmail.com =;notificacionesjudiciales@allianz.co <notificacionesjudiciales@allianz.co>

2 archivos adjuntos (4 MB)
2021-353. Llamamiento en Garantia a Allianz Seguros.pdf; PRUEBAS Y ANEXOS LLAMAMIENTO. pdf;

Sefiores
JUZGADO 2 CVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Asunto. Liamamiento en garantia de la Corporacion Hospitalaria Juan Ciudad a Allianz Seguros S.A.
Respetados Sefiores,

DIANA MARIA HERNANDEZ DIAZ actuando en calidad de apoderada de la CORPORACION
HOSPITALARIA JUAN CIUDAD remito en documentos adjunto llamamiento en garantia en el proceso de la
referencia de la Corporacion a Allianz Seguros S.A. con los anexos pruebas de este.

Se remitie copia del presente escrito a la parte demandante y a la direccidn de correo electronico de

notificaciones del llamado en garantia en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020.

De lo anterior se colige que la asegurada debia haber presentado la reclamacioén a mi asegurada o

en su defecto el lamamiento en garantia a mas tardar el 31 de mayo de 2021 por lo cual es evidente

gue en el presente caso opero el fendmeno juridico de la prescripcion.

En conclusion, no existe duda alguna que ha operado la prescripcion de la accién derivada del
contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la asegurada en los términos de los articulos
1081y 1131 del Codigo de Comercio. Por cuanto, es claro que el término prescriptivo fenecié con
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creces, al haber transcurrido mas de dos afios desde la peticion de resarcimiento efectuada por la
victima a la asegurada (31 de mayo de 2019), y hasta que se radic6 el lamamiento en garantia en
contra de ALLIANZ SEGUROS S.A. (03 de febrero de 2022).

Por todo lo anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcion.

2. NO EXISTE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE ALLIANZ SEGUROS S.A.,
TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO.

No existe obligacién indemnizatoria a cargo de la Compafiia Aseguradora respecto de la pdliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales n°: 022309796/0. Por cuanto no se ha
realizado el riesgo asegurado y amparado en la pdliza, esto es, la realizacion del hecho dafioso
imputable al asegurado acaecido durante la vigencia de la pdliza o dentro de las vigencias anteriores
contadas a partir de mayo 01 de 2008 y cuya reclamacion se presente por primera vez al asegurado
0 a la aseguradora durante la vigencia la misma, derivado del acto médico ejercido por el asegurado.
Lo anterior en concordancia con las condiciones generales y particulares de la pdliza en cuestion,

gue menciona como amparo principal:

“Amparo

La responsabilidad civil profesional del ASEGURADO por los perjuicios

causados a terceros a consecuencia de un servicio médico, quirlrgico,

dental, de enfermeria, laboratorio, o asimilados, prestados durante la misma

vigencia dentro de los predios asegurados.

Esta cobertura incluye la responsabilidad civil imputable al ASEGURADO como
consecuencia de las acciones y omisiones profesionales, cometidos por personal
médico, paramédico, médico auxiliar, farmaceuta, laboratorista, de enfermeria o

asimilados, bajo relacion laboral con el ASEGURADO o autorizados por este para
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trabajar en sus instalaciones mediante convenio especial, en el ejercicio de sus

actividades al servicio del mismo.

Ahora bien, el articulo 1072 del Cédigo de Comercio define como siniestro:

“ARTICULO 1072. DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la

realizacién del riesqo asequrado.” (Subrayado fuera del texto original).

Asi las cosas, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional en cabeza de mi mandante,
por cuanto no hubo falla médica atribuible a la Corporacién Hospitalaria Juan Ciudad o al Hospital
Universitario Mederi. Por cuanto, como se ha desarrollado a lo largo del presente escrito, se actu6
de manera oportuna y diligente frente a la atencion médica requerida por la sefiora Yindy Zulimar.
La Entidad Hospitalaria durante la prestacién del servicio de salud que brind6 a la paciente, cumplié
con los protocolos, guias, examenes y tratamientos, realizando asi un tratamiento plenamente
diligente, tal como se expuso en la excepcién de mérito propuesta en la contestacion de la demanda.
Por todo lo anterior, no estando demostrada la supuesta negligencia en la prestacion del servicio
médico por parte de la demandada, no podra bajo ninguna circunstancia afectarse la poéliza en
cuestion y surgir obligacion alguna a cargo de mi prohijada. Dicho de otra manera, toda vez que no
se realiz6 el riesgo asegurado, no se cumplié con la condicidbn suspensiva necesaria para que

surgiera la obligacion indemnizatoria en cabeza de Allianz Seguros SA.

En conclusion, durante la prestacion del servicio de salud que brindé la Corporacién Hospitalaria
Juan Ciudad- Méderi al paciente, se adapto a la lex artis y a la literatura médica a fin de brindar los
servicios y tratamientos necesarios para lograr la estabilidad del mismo, tal como se expuso en la
excepcion de mérito propuesta en la contestacion de la demanda. Asi las cosas, y debido a que no
existe responsabilidad en cabeza de la entidad hospitalaria, no ha surgido la obligacion condicional
del asegurador, en la medida que no se ha realizado el riesgo asegurado. Por todo lo anterior, no
demostrada la supuesta falla médica en cabeza de la Corporacion Hospitalaria Juan Ciudad-

Méderi, no podré bajo ninguna circunstancia afectarse la poliza identificada con el No 022309796/0
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y surgir obligacion alguna a cargo de mi prohijada.

3. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL CLINICAS Y HOSPITALES No. 022309796/
0

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que se excluyen de amparo, en cuyo caso de acaecimiento, eximen al asegurador de la
obligacién de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas figuran expresamente en las
condiciones generales y particulares de la Péliza. En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia, se

refirid a las exclusiones de la siguiente manera:

“En efecto, no en vano los articulos 1056 y 1120 del Codigo de Comercio,
permiten al asegurador, con las restricciones legales, escoger los riesgos que a
su arbitrio tenga a bien en amparar y estipular las exclusiones expresas de riesgos

inherentes a dicha actividad.

Por lo demas, debe la empresa de seguros tener presentes que, en la delimitacion
del riesgo, no debe vaciar de contenido ese que asume pues tal postura
conllevaria a un remedo de amparo sin traslacion efectiva de riesgos, sucesos que

originan pérdidas y, en suma, desembolsos econoémicos”.*®

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia definié la inexistencia de responsabilidad del

asegurador cuando el riesgo se encuentra expresamente excluido, asi:

“Este principio de la universalidad que informa al seguro de transporte, entre otros

17 Dice el precepto: “Con las restricciones legales, el asegurador podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.
18 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC4527-2020. Magistrado Ponente: Francisco Ternera Barrios.
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mas, justifica las precisas diferencias que, en lo pertinente, existen con las demas

clases de seguros. Asi, por via de ejemplo, en lo tocante con la delimitacién

del riesgo, mientras el articulo 1056 del Codigo de Comercio permite que el
asegurador, a su arbitrio, asuma “todos o algunos de los riesgos a que estén
expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del
asegurado’, el art. 1120 ib. preceptiua que el sequro de transporte “comprende
todos los riesgos inherentes al transporte, salvo el deterioro por el simple
transcurso del tiempo y los riesgos expresamente excluidos” (Se subraya), luego,

en este Ultimo negocio asequraticio, el asegurador es responsable cuando

la pérdida sea ocasionada por uno de los “riesgos inherentes al transporte”,

salvo que el riesqo se encuentre expresa e ineguivocamente excluido por

las partes’® (Subrayado y negrilla fuera del texto del texto original).

Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 13 de diciembre
de 2018, indic6 que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro no
comprometen la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo 1056

del Codigo de Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas obvio,

como aquellas pactadas por las partes o, cuando menos, en_las gque existe

consentimiento respecto de las indicadas en el clausulado prestablecido, en

los denominados acuerdos de adhesién y que, siendo origen del siniestro o

consecuencia del mismo, no comprometen la responsabilidad del

asegurador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio de

la libre autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las buenas

19 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 31 de enero de 2007. Magistrado Ponente: Carlos Ignacio

Jaramillo.
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costumbres; de ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del asegurador de,
«a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el
inferés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”

20(Subrayado y negrilla fuera del texto del texto original).

En otras palabras, las compafiias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los riesgos
que le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el
evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacién contractual.
De forma que, en el caso de la ocurrencia de riesgos excluidos, no nace a la vida juridica la
obligacién indemnizatoria del asegurador y en ese orden de ideas, no hay lugar a que su
responsabilidad se vea comprometida. Asi las cosas, segun la jurisprudencia previamente expuesta,
se evidencia como se exhorta a los jueces para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones
contenidas en los Contratos de Seguro. Razoén por la cual, es necesario sefialar que en la Pdliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. 022309796/0, ALLIANZ SEGUROS S.A.
en sus condiciones generales sefialé una serie de exclusiones relativas a la responsabilidad civil

profesional, que en caso de configurarse alguna de ellas, no podra condenarse mi prohijada.

Teniendo en cuenta lo anterior, es menester sefalar que, si durante el proceso se logra establecer
la ocurrencia de alguna de las exclusiones arriba sefialadas o cualquiera de las que constan en las
condiciones generales, la péliza no podra ser afectada. En tanto la situacién se encontraria inmersa
en una exclusion. Asi las cosas, de configurarse alguna de ellas no podra existir responsabilidad en
cabeza de ALLIANZ SEGUROS S.A., por cuanto el juez no podra ordenar la afectacion de la Péliza,
pues las partes acordaron pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia dentro del

proceso alguna de ellas, la pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que

constan en el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza de

20 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 13 diciembre 13 2018.
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ALLIANZ SEGUROS S.A. Por cuanto el juez no podréa ordenar la afectacion del Contrato de Seguro,
pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se evidencia
dentro del proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria ninguna solicitud de indemnizacion por lo

que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.

4. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO
DE SEGURO, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS.

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del Cédigo de Comercio,
ALLIANZ SEGUROS S.A., podréa proponer a los beneficiarios, la excepciones que pueda alegar en
contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto, en caso de un fallo en
contra este debera ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro del contrato de

seguro, y dicha condena no podra exceder los parametros acordados por los contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil del demandante
contra la demandada, tal relacién deberéa estar de acuerdo con el contrato de seguro denominado
Pdliza No. 022309796 / 0, con vigencia desde el 04/08/2018 hasta el 03/08/2019, teniendo en

cuenta la retroactividad, prorrogas y renovaciones de la péliza.
5. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo, de modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el carcter de los seguros de dafios, y en
general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener
ganancia alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién, es decir no puede

nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento.
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Debe recordarse que tal como se expuso en el capitulo de contestacion de la demanda, y sin que
signifigue aceptacion de responsabilidad alguna, los perjuicios alegados por el extremo actor no
fueron soportados con medios de prueba, por cuanto la estimacion que realiza la parte demandante
por concepto de dafio moral es improcedente, y su reconocimiento significa un enriguecimiento
injustificado en beneficio de la misma, por cuanto: (i) no existe responsabilidad en cabeza de la
parte pasiva dentro del presente asunto, (ii) en el plenario de este proceso no se observa ni una
sola prueba que indique si quiera sumariamente la existencia de un perjuicio moral que hayan

sufrido los demandantes.

En conclusién, el caso de marras no es viable el reconocimiento y pago de suma alguna, por cuanto
no esta demostrada la ocurrencia del riesgo amparado, responsabilidad civil profesional médica.
Razén por la cual, de pagar suma alguna que no esté debidamente acreditada por la parte
accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera indemnizacion del contrato de

seguro, y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

Por todo lo anterior, debera declararse probada la presente excepcion, y asi evitar la contravencion
del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y evitar un enriquecimiento sin justa causa en
beneficio de la parte actora.

6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realiz6 el riesgo asegurado y que
en este sentido si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de ALLIANZ SEGUROS S.A.
Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado debera tener en cuenta entonces que no se podra

condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 73|85



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta
consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Codigo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso

segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

‘Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacion a cargo de la aseqguradora, en lo que

tiene que ver con los seguros contra dafos, se encuentra delimitado, tanto por

el valor aseqgurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del

Cdédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en ningun caso, del valor real del
interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus
significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar

gue el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan de
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enriguecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion™* - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad

de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdliza,

asi:

Coberturas contratadas

Coberturas Limite Asegurado Evento  Limite Asegurado Vigencia
1.Predios, Labores y

Operaciones 3.000.000.000,00 3.000.000.000,00
3.RC Patronal 500.000.000,00 1.000.000.000,00

7

10.RC. Profesional 3.000.000.000,00 3.000.000.000,00

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que
sin perjuicio que en el caso bajo andlisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el Contrato
de Seguro no presta cobertura por las razones previamente anotadas. En todo caso, dicha péliza
contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgador en

el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP

5952.
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7. DISMINUCION DE LA SUMA ASEGURADA POR PAGO DE INDEMNIZACIONES CON
CARGO A LA POLIZA No. 022309796 / 0.

En el caso concreto, el valor asegurado ha sido disminuido, por cuanto a la fecha por el mismo
evento objeto de litis y con cargo a la Poliza No. 022309796 / 0 se han realizado pagos a terceros
ajenos al proceso, por lo tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con

igual o mayor derecho y respecto a los mismo hechos dicho valor se disminuira en esos importes.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de Comercio:

“ARTICULO 1111. REDUCCION DE LA SUMA ASEGURADA. La suma
asegurada se entendera reducida, desde el momento del siniestro, en el importe

de la indemnizacion pagada por el asegurador.”

En conclusion, el valor asegurado se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos
realizados por la Aseguradora, hecho del cual se desprende que si para la fecha de la sentencia
se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

8. EN TODO CASO, DEBERA TENERSE EN CUENTA EL DEDUCIBLE PACTADO EN LA
POLIZA.

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo del escrito y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna por parte
de mi representada. En el improbable evento en el que el honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacién de pagar indemnizacion alguna, resulta fundamental que tenga
en cuenta el deducible pactado en el contrato de seguro que para el caso concreto corresponde al
diez por ciento (10%) de la perdida, minimo $15.000.000.
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DEDUCIE LE:

El deducible convenido se aplicara a cada reclamacion presentada contra el
asegurado, asi como a los gastos de defensa que se generen, con independencia
de la causa ode la razdn de su presentacion, o de la existencia de una

sentencia ejecutorada o no.

10% sobre el valor de la pérdida, minimo COL $15.000.000

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Despacho tome en consideracion que,
tanto la definicion del deducible como su forma de aplicacién, ha sido ampliamente desarrollada por
la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos, como el que se expone a

continuacion:

“Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma

que el asequrador descuenta indefectiblemente del importe de la

indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no

indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o

de una proporcion de la suma asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor
del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede consistir en una suma
fija, en un porcentaje o en una combinacion de ambos, se estipula con el propésito
de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien o riesgo

asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro
determinar el porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a titulo
de deducible, condicién que se enmarcaria dentro de las sefialadas por el numeral
11 del articulo 1047 del Codigo de Comercio al referirse a “Las demas condiciones

122

particulares que acuerden los contratantes™- - (Subrayado y negrilla por fuera de

2 superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016. SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DEDUCIBLE.
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texto)

Asi las cosas, en el improbable y remoto evento en que el Despacho decidiera desconocer todo lo
anteriormente indicado respecto de las razones por las cuales resulta juridicamente improcedente
afectar la Pdliza de Seguro. Debera tener en cuenta, los porcentajes de deducible plasmados en la
imagen anterior, tomada de la caratula de la péliza de seguro, en la que se indica con precision que,
para la cobertura de responsabilidad civil profesional médica, el deducible sera el diez por ciento
(10%) de la perdida, minimo $15.000.000.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

9. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS
Solicito a usted Sefiora Juez, decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en
curso del proceso, y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo de mi procurada
y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacién indemnizatoria, incluyendo la
de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro (articulo 1081 del Cédigo de
Comercio).

IV. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de la Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y
Hospitales No. 022309796 / 0 y Anexo.
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INTERROGATORIO DE PARTE

2.1.

2.2.

2.3.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
YINDY ZULIMAR CETINA SATIVA, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora YINDY
ZULIMAR CETINA SATIVA podra ser citada en la direccibn de notificacion

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a al sefior
CESAR AUGUSTO CETINA RISCANEVO, en su calidad de demandante, a fin de
gue conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda,
del llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior CESAR
AUGUSTO CETINA RISCANEVO podra ser citado en la direccién de notificacién

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
CARMEN ROSA SATIVA FUENTES, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora CARMEN
ROSA SATIVA FUENTES podra ser citada en la direccion de notificacion

relacionada en la demanda.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 79| 85




HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

2.4,

2.5.

2.6.

2.7.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
DAYANA NAIDU CETINA SATIVA, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora DAYANA
NAIDU CETINA SATIVA podra ser citada en la direccidn de notificacion relacionada

en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
ANGELA MARIA CETINA RISCANEVO, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora ANGELA
MARIA CETINA RISCANEVO podra ser citada en la direccion de notificacion

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
WILDER YESID ROJAS CETINA, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior WILDER
YESID ROJAS CETINA podra ser citado en la direccién de notificacion relacionada

en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
NELLY TERESA SATIVA FUENTES, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulard frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los

argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora NELLY
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2.8.

2.9.

2.10.

TERESA SATIVA FUENTES podra ser citada en la direccion de notificacion

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
SANDRA MILENA CERINZA SATIVA, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora SANDRA
MILENA CERINZA SATIVA podra ser citada en la direccion de notificacion

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
NIXON SEBASTIAN ROJAS CETINA, en su calidad de demandante, a fin de que
conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del
llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior NIXON
SEBASTIAN ROJAS CETINA podra ser citado en la direcciébn de notificacion

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior
MAURICIO RUBIO BUITRAGO, en su calidad de representante legal de la
CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CUIDAD, o quien haga sus veces, a fin de
que conteste el cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda,
del llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior MAURICIO
RUBIO BUITRAGO podré ser citado en la direccion de notificacion relacionada en el

llamamiento en garantia.
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3. DECLARACION DE PARTE

3.1.

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Codigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de ALLIANZ
SEGUROS S.A. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos referidos
en la contestacion de la demanda, del llamamiento en garantia y, especialmente,
para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Pdliza
de Seguro de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. 022309796
/0.

4. TESTIMONIALES

4.1.

4.2.

Solicito se sirva citar al doctor JAIRO HERNAN ORTEGA ORTEGA, cirujano general
de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CUIDAD, con el objeto de que se
pronuncie sobre los hechos de la demanda, del llamamiento en garantia, de las
contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
sobre las intervenciones quirdrgicas practicadas a la sefiora YINDY ZULIMAR
CETINA SATIVA.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho
sobre las condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. El testigo podra ser
citado en Calle 24 No 29 — 45 Hospital Universitario Mayor en la ciudad de Bogota al

correo es doctormagic@hotmail.com

Solicito se sirva citar a la doctora CLAUDIA MARIA RIVERA CORREA, cirujana
general de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CUIDAD, con el objeto de que
se pronuncie sobre los hechos de la demanda, del llamamiento en garantia, de las

contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 82| 85



mailto:doctormagic@hotmail.com

HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

4.3.

4.4.

expuestos en este litigio. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
sobre las intervenciones quirlrgicas practicadas a la sefiora YINDY ZULIMAR
CETINA SATIVA.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho
sobre las condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. El testigo podra ser
citado en Calle 24 No 29 — 45 Hospital Universitario Mayor en la ciudad de Bogota al

correo es claudia.rivco@gmail.com.

Solicito se sirva citar al doctor JUAN MANUEL SALAZAR CORREA, cirujano
general de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CUIDAD, con el objeto de que
se pronuncie sobre los hechos de la demanda, del llamamiento en garantia, de las
contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho
expuestos en este litigio. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
sobre las intervenciones quirdrgicas practicadas a la sefiora YINDY ZULIMAR
CETINA SATIVA.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho
sobre las condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. El testigo podra ser
citado en Calle 24 No 29 — 45 Hospital Universitario Mayor en la ciudad de Bogota al

correo es jmsalazarcorrea@yahoo.com

Solicito se sirva citar al doctor JORGE NAVARRO ALEAN, Jefe del servicio de
cirugia general de la CORPORACION HOSPITALARIA JUAN CUIDAD, con el objeto
de que se pronuncie sobre los hechos de la demanda, del lamamiento en garantia,
de las contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho

expuestos en este litigio. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
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4.5.

sobre las intervenciones quirlrgicas practicadas a la sefiora YINDY ZULIMAR
CETINA SATIVA.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho
sobre las condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. El testigo podra ser
citado en Calle 24 No 29 — 45 Hospital Universitario Mayor en la ciudad de Bogota al

correo jorge.navarro@mederi.com

Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesora
externa de mi representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos
narrados en el llamamiento en garantia, asi como de los fundamentos de hecho y
derecho sobre la Pdliza de Seguro. Este testimonio se solicita igualmente para que
deponga sobre las condiciones particulares y generales de la Pdliza, y en general,

sobre las excepciones propuestas frente al llamamiento.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho
acerca de las caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia,
coberturas, entre otros, del Contrato de Seguro objeto del presente litigio. El testigo
podra ser citado en la Carrera 72 C No. 22 A — 24, Conjunto Residencial Los Cerros
de la ciudad de Bogota D.C. o en el correo electrénico camilaortiz27@gmail.com

V. ANEXOS

Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.

Certificado de existencia y representacion legal de ALLIANZ SEGUROS S.A., expedido por

la Camara de Comercio de Cali, en el que consta el poder general otorgado al suscrito.

Certificado de existencia y representacion legal de ALLIANZ SEGUROS S.A., expedido por

la Superintendencia Financiera.
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VI.  NOTIFICACIONES

e La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

e Lademandada y llamante en el lugar indicado en el llamamiento en garantia.

e Mirepresentada, ALLIANZ SEGUROS S.A. en la Carrera 13 A No. 29 - 24, Piso 9, de la
ciudad de Bogota D.C.

Correo electréonico: notificacionesjudiciales@allianz.co

e El suscrito en la Calle 69 No. 4 - 48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota D.C.

Correo electrénico: notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

P

e i
GU?LAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.CiNo. 19.395.114 expedida en Bogota D.C.
T. P.No. 39.116 del C. S. de la J.
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