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Sefiores
JUZGADO VEINTIDOS (22) LABORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
j22lctocali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.
Referencia: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
Demandante: IVAN DARIO GONZALEZ HOYOS
Demandado: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y OTROS
LitisNecesario: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA EC Y OTROS
Radicacion: 76001 31 05 007 2023 00293 00
Asunto: CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la C.C. No.
19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116.
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., conforme al Poder especial conferido y el cual se adjunto al presente
libelo, manifiesto que estando dentro del término legal oportuno, respetuosamente procedo a contestar
la REFORMA DE LA DEMANDA impetrada por el sefior VAN DARIO GONZALEZS HOYOS en contra
de COLABORAMOS MAG S.A.S., COLGATE PALMOLIVE COMPANIA COLGATE y COLGATE
PALMOLIVE COMPANY, proceso dentro del cual se vincul6 a mi representada encalidad de
LITISCONSORTE NECESARIO, en los siguientes términos:

CAPITULOI.
. CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA
FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

Frente al hecho 2.1.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.2.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.3.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.4.~:,No me consta, pues hace alusion a la historia de nacimiento de COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, un tercero distinto a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por tal
motivo, mi procurada se atiene a lo que efectivamente resulte probado.

Frente al hecho 2.5.~:,No me consta, pues hace alusién a la historia de nacimiento de COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, un tercero distinto a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por tal
motivo, mi procurada se atiene a lo que efectivamente resulte probado.
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Frente al hecho 2.6.: No me consta, pues hace alusion a la historia de nacimiento de COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, un tercero distinto a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por tal
motivo, mi procurada se atiene a lo que efectivamente resulte probado.

Frente al hecho 2.7.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.8.: No me consta la supuesta vinculacién laboral del demandante, por cuanto es un
hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno
de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposiciéon
expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.9.: No me consta la supuesta intermediacién mencionada, por cuanto es un hecho ajeno
a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de
conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion
expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.10.: No me consta el vinculo laboral que indica el demandante, por cuanto es un hecho
ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de
conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposiciéon
expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.11.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.12.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.13.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.14.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.15.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
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Frente al hecho 2.16.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.17.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.18.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.19.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.20.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.21.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.22.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.23.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.24., 2.24.1 y 2.24.2.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada,
el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.25.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
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General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.26.: No me consta que el demandante no fue afiliado al SSSI, por cuanto es un hecho
ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de
conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion
expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.27.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.28.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.29.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.30.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.31.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.32.: No me consta que Colgate estableciera los horarios de los estibadores, por cuanto
es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento
oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicion expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.33., 2.33.1 y 2.33.2.: No me consta las funciones mencionadas, por cuanto es un hecho
ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de
conformidad con articulo 167 del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion
expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.34., 2.34.1., 2.34.2, 2.34.3 y 2.34.4: No me consta que el demandante se tuviese que
valer de los medios de cargue y descargues mencionados, por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del
articulo 145 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Frente al hecho 2.35.: No me consta que Colgate suministrara las herramientas mencionadas, por cuanto
es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento
oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.36.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.37.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.38.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.39.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.40.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.41.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.42.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.43.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.44.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal

del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Frente al hecho 2.45.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.46.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.47.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, se precisa que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA suscribié un contrato de prestacion de
servicios para la ejecucion de actividades puntuales por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S., para que
esta ultima, asumiera en forma independiente y de manera estable, el encargo de brindar atencion
personalizada de los clientes, contrato que dicha sociedad ejecutdé de manera autonoma e independiente.

De esta manera, conforme los apartes del contrato en mencion, es el contratista COLABORAMOS MAG
S.A.S., el unico obligado a responder por la vinculacion del personal a su servicio, independiente de que
este esté destinado a la ejecucién del contrato comercial suscrito en la entidad asegurada y seria
COLABORAMOS MAG S.A.S., el obligado al cumplimiento de las obligaciones laborales derivadas de tales
contrataciones, y ninguna obligacion de tal naturaleza corresponde a PALMOLIVE COLGATE
COMPANIA., quien no asume responsabilidad ni solidaridad alguna al respecto.

Finalmente, se precisa que la parte actora no ha aportado pruebas ciertas que demuestren que COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA. tuvo alguna relacién contractual con el demandante por cuanto las uUnicas
pruebas que obran en el plenario permiten presumir que la Unica persona juridica que han actuado como
empleador del actor ha sido COLABORAMOS MAG S.A.S.

Frente al hecho 2.48.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.49.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, se precisa que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA suscribié un contrato de prestacion de
servicios para la ejecucion de actividades puntuales por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S., para que
esta ultima, asumiera en forma independiente y de manera estable, el encargo de brindar atencion
personalizada de los clientes, contrato que dicha sociedad ejecuté de manera auténoma e independiente.

De esta manera, conforme los apartes del contrato en mencién, es el contratista COLABORAMOS MAG
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S.A.S., el Unico obligado a responder por la vinculacion del personal a su servicio, independiente de que
este esté destinado a la ejecucion del contrato comercial suscrito en la entidad asegurada y seria
COLABORAMOS MAG S.A.S., el obligado al cumplimiento de las obligaciones laborales derivadas de tales
contrataciones, y ninguna obligacion de tal naturaleza corresponde a PALMOLIVE COLGATE
COMPANIA., quien no asume responsabilidad ni solidaridad alguna al respecto.

Finalmente, se precisa que la parte actora no ha aportado pruebas ciertas que demuestren que COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA. tuvo alguna relacién contractual con el demandante por cuanto las Unicas
pruebas que obran en el plenario permiten presumir que la Unica persona juridica que han actuado como
empleador del actor ha sido COLABORAMOS MAG S.A.S.

Frente al hecho 2.50.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.51.: No es cierto que la sociedad Colaboramos Mag S.A.S. fungié como intermediaria
laboral, siendo Colgate Palmolive Compafiia el verdadero empleador del demandante, al respecto debe
resaltarse que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA suscribié un contrato de prestacion de servicios
para la ejecucién de actividades puntuales por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S., para que esta
ultima, asumiera _en forma_independiente y de manera estable, el encargo de brindar atencion
personalizada de los clientes, contrato que dicha sociedad ejecut6 de manera auténoma e
independiente.

De esta manera, conforme los apartes del contrato en mencion, es el contratista COLABORAMOS MAG
S.A.S., el unico obligado a responder por la vinculacién del personal a su servicio, independiente de
que este esté destinado a la ejecucion del contrato comercial suscrito en la entidad asegurada y seria
COLABORAMOS MAG S.A.S., el obligado al cumplimiento de las obligaciones laborales derivadas de
tales contrataciones, y ninguna obligacion de tal naturaleza corresponde a PALMOLIVE COLGATE
COMPANIA., quien no asume responsabilidad ni solidaridad alguna al respecto.

Finalmente, se precisa que la parte actora no ha aportado pruebas ciertas que demuestren que COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA. tuvo alguna relacién contractual con el demandante por cuanto las uUnicas
pruebas que obran en el plenario permiten presumir que la Unica persona juridica que han actuado como
empleador del actor ha sido COLABORAMOS MAG S.A.S.

Frente al hecho 2.52.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.53.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.54.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
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Frente al hecho 2.55.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.56.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.57., 2.57.1., 2.57.2., y 2.57.3.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.58., 2.58.1. y 2.58.2.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada,
el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del articulo 145 del Cadigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.59.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.60.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.61.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.62.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.63.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.64.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
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General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.65.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.66., 2.66.1., 2.66.2., 2.66.3., 2.66.4., 2.66.5., 2.66.6., 2.66.7. y 2.66.8.: No me consta
por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el
momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia
y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.67.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.68.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.69.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.70.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.71.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.72.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.73.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.74.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
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probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cddigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.75.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.76.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.77.,2.77.1.,2.77.2., 2.77.3., y 2.77.4: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.78.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.79.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.80.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.81.,2.81.1., 2.81.2., 2.81.3., 2.81.4., 2.81.5., 2.81.6., 2.81.7. y 2.81.8.: No me consta
por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el
momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia
y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.82.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.83.,2.83.1., 2.83.2., 2.83.3., 2.83.4., 2.83.5. y 2.83.6.: No me consta por cuanto es un
hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno
de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion
expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Frente al hecho 2.84.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.85.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.86.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.87.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.88.,2.88.1., 2.88.2., 2.88.3. y 2.88.4: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.89.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.90. y 2.90.1: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual
debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Caodigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.91.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.92.,2.92.1.,2.92.2., 2.92.3., 2.92.4., 2.92.6., 2.92.6. y 2.92.7.: No me consta por cuanto
es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento
oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicion expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.93. y 2.93.1.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual
debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Frente al hecho 2.94.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.95.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.96., 2.96.1 y 2.96.2.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada,
el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del articulo 145 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.97.,2.97.1., 2.97.2., 2.97.3. y 2.97.4: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.98.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.99.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.100.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.101.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.102.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.103.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
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Frente al hecho 2.104.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.105.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.106.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.107.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.108.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.109.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.110.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.111.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.112. y 2.112.1: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual
debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Cddigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.113.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
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General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, se precisa que, con ocasion a las polizas de seguro emitidas por mi representada, las cuales
sirvieron como fundamento para la integracién al presente proceso, encontrara el sefior juez que no hay
posibilidad de afectacion de dicho contrato de seguro de conformidad con lo siguiente:

La afianzada fue COLABORAMOS MAG S.A.S. y mediante ella se asegurd y se designé como Unica
asegurada y beneficiaria a la compafia COLGATE PALMOLIVE por el eventual incumplimiento de la
obligacion de pago de salarios y prestaciones sociales por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S.

El amparo de salarios y prestaciones sociales otorgado en la caratula de la péliza, sélo opera si se produce
el incumplimiento, durante la vigencia del contrato de seguro, por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S.
en el pago de salarios y prestaciones sociales a sus trabajadores en ejecucion del contrato afianzado,
siempre y cuando, ello llegare a generar algun perjuicio patrimonial para COLGATE PALMOLIVE, la
entidad asegurada y unica beneficiaria de tal seguro.

Resulta claro entonces, que la obligacién indemnizatoria a cargo de LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, unicamente nace en el evento en el que surja el enunciado establecido en el articulo 34 del
Caodigo Sustantivo del Trabajo, es decir, que el contratista (COLABORAMOS MAG S.A.S.) omita el pago
de salarios y prestaciones sociales de sus trabajadores (para el caso en concreto, el demandante), y que
dicha obligacion recaiga en cabeza de COLGATE PALMOLIVE, por ser beneficiaria del servicio prestado
por el trabajador y que este hiciera parte del giro ordinario u objeto social de la mencionada compafdia, y
so6lo en ese evento mi procurada indemnizaria al beneficiario del contrato de seguro, este es, COLGATE
PALMOLIVE.

No obstante lo anterior, y tal como lo mencioné al inicio el desarrollo de esta excepcion, es imposible que
el objeto del contrato de seguro se afecte, como quiera que en primer lugar, el demandante, aduce tener
una relacién laboral mediada con un contrato de trabajo con la empresa COLGATE PALMOLIVE, desde el
01/01/2003; en segundo lugar, las supuestas obligaciones a cargo de la mencionada compafia se
derivarian de un contrato de trabajo, y no de la solidaridad del articulo 34 del Cédigo Sustantivo del Trabajo;
en tercer lugar, la vinculacion y/o posterior responsabilidad de COLABORAMOS MAG S.A.S. es la del
articulo 35 del Cddigo Sustantivo del Trabajo, por supuestamente actuar como simple intermediario; y por
ultimo, se suscribié un contrato de transaccion el 01/10/2009 que finiquitd cualquier tipo de responsabilidad
a cargo de las demandadas producto del contrato de trabajo con aquellos, efecto que se extiende a las
demas partes del proceso, entre ellas LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA.

Frente al hecho 2.114.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.115.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.116.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
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General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.117.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.118.,2.118.1. y 2.118.2: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada,
el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del articulo 145 del Cadigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.119.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.120.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.121.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.122.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.123.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.124.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.125.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.126.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
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probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cddigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.127.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.127.1 y 2.127.1.1.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el
cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicidén expresa del articulo 145 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.128.,2.128.1.,2.128.2., 2.128.3., 2.128.4., 2.128.5. y 2.128.6: No me consta por cuanto
es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento
oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.129.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.130.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.131.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.132.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.133.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.134.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Frente al hecho 2.135.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.136.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.137.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.138.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.139.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.140.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.141.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.142.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.143.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.144.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal

del Trabajo y de la Seguridad Social.
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Frente al hecho 2.145.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.146., 2.146.1., 2.146.2., 2.146.3: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.146.4: No me constan las diversas calificaciones emitidas al demandante, por cuanto
es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento
oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, en cuanto a la estabilidad laboral reforzada alegada por la parte actora, es preciso senalar
que, de las pruebas aportadas, no se evidencia el cumplimiento de los presupuestos establecidos por la
Corte Suprema de Justicia en la sentencia SL1152-2023. Conforme a dicha providencia, para que se
reconozca el goce de una estabilidad laboral reforzada deben acreditarse, al menos, tres aspectos, que
son los siguientes:

(i) La existencia de una deficiencia fisica, mental, intelectual o sensorial, una limitaciéon o
discapacidad de mediano o largo plazo -factor humano-;

(i) El analisis del cargo, sus funciones, requerimientos, exigencias, el entorno laboral y
actitudinal especifico -factor contextual-; y

(iii) La contrastaciéon e interaccion entre estos dos factores - interaccion de la deficiencia o
limitacion con el entorno laboral-.”

De acuerdo con lo anterior, es dable resaltar que el aqui demandante (i) en ningin momento acredité que
el diagnodstico de la enfermedad presentada le ocasiond una deficiencia fisica, mental o sensorial, (ii)
tampoco acredito que dicha enfermedad fuera un obstaculo en su vida laboral, (iii) y tampoco se evidencio
que dicho diagnostico impide que participe en su vida profesional en igualdad de condiciones de cara a los
demas trabajadores. Por consiguiente, no se acredita que el demandante goce de la proteccion de
estabilidad laboral reforzada.

Frente al hecho 2.147., 2.147.1., 2.147.2. y 2.147.3.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi
representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.148.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.149.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
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Frente al hecho 2.150.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.151.,2.151.1 y 2.151.2.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada,
el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién expresa del articulo 145 del Cadigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.152.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.153.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.154.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.155.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.156.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.157.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.158.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.159.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201 I

Edificio 942 W AADOS
+57 3173795688
DJC Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape
Pagina 19 | 75 +57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&C(—)

General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.160.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.161.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.162.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.163.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.164.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.165.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.166.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.167.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.168.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cdédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.169.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
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probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cddigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.170.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.171.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.172.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.173.: Este hecho contiene varias afirmaciones, de las cuales me pronunciaré de la
siguiente manera:

o No me consta lo mencionado respecto de la Aseguradora Suramericana por cuanto es un hecho
ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno
de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

¢ No me consta que el vinculo laboral que pregona el actor, se encontraba vigente durante la vigencia
de la poliza N. 994000001912 emitida por mi representada, sin embargo, se pone de presente que:

El numero de la pdliza NO es 6600231754 sino la 994000001912 en la cual la afianzada fue
COLABORAMOS MAG S.A.S. y mediante ella se asegurd y se design6 como unica asegurada y
beneficiaria a la compafiia COLGATE PALMOLIVE por el eventual incumplimiento de la obligacion de pago
de salarios y prestaciones sociales por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S.

El amparo de salarios y prestaciones sociales otorgado en la caratula de la pdliza, sélo opera si se produce
el incumplimiento, durante la vigencia del contrato de seguro, por parte de COLABORAMOS MAG S.A.S.
en el pago de salarios y prestaciones sociales a sus trabajadores en ejecucion del contrato afianzado,
siempre y cuando, ello llegare a generar algun perjuicio patrimonial para COLGATE PALMOLIVE, la
entidad asegurada y unica beneficiaria de tal seguro.

Resulta claro entonces, que la obligacion indemnizatoria a cargo de LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, unicamente nace en el evento en el que surja el enunciado establecido en el articulo 34 del
Cddigo Sustantivo del Trabajo, es decir, que el contratista (COLABORAMOS MAG S.A.S.) omita el pago
de salarios y prestaciones sociales de sus trabajadores (para el caso en concreto, el demandante), y que
dicha obligacion recaiga en cabeza de COLGATE PALMOLIVE, por ser beneficiaria del servicio prestado
por el trabajador y que este hiciera parte del giro ordinario u objeto social de la mencionada compadia, y
s6lo en ese evento mi procurada indemnizaria al beneficiario del contrato de seguro, este es, COLGATE
PALMOLIVE.
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No obstante lo anterior, y tal como lo mencioné al inicio el desarrollo de esta excepcion, es imposible que
el objeto del contrato de seguro se afecte, como quiera que en primer lugar, el demandante, aduce tener
una relacién laboral mediada con un contrato de trabajo con la empresa COLGATE PALMOLIVE, desde el
01/01/2003; en segundo lugar, las supuestas obligaciones a cargo de la mencionada compafia se
derivarian de un contrato de trabajo, y no de la solidaridad del articulo 34 del Cédigo Sustantivo del Trabajo;
en tercer lugar, la vinculacion y/o posterior responsabilidad de COLABORAMOS MAG S.A.S. es la del
articulo 35 del Cddigo Sustantivo del Trabajo, por supuestamente actuar como simple intermediario; y por
ultimo, se suscribié un contrato de transaccion que finiquitd cualquier tipo de responsabilidad a cargo de
las demandadas producto del contrato de trabajo con aquellos, efecto que se extiende a las demas partes
del proceso, entre ellas LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA.

Frente al hecho 2.174.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.175.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.176.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.177.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.178.: No me consta por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cddigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.179, 2.179.1, 2.179.2, 2.179.3: No me constan las funciones principales del cargo de
operador montacarga, por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la
parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo General del Proceso
aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Sin embargo, es preciso sefalar que, de conformidad con los hechos expuestos en la demanda, el
demandante afirma haber laborado como estibador, cargo que no se encuentra dentro de la planta de
personal ni ha sido reconocido formalmente por la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA como
parte de su estructura organizacional.

Frente al hecho 2.180, 2.180.1, 2.180.2, 2.180.3, 2.180.4: No me consta que exista una similitud frente

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201 I

Edificio 942 W AADOS
+57 3173795688
DJC Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape
Pagina 22 | 75 +57 315 577 6200 - 602-6594075



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

in association with CLYDE&C(—)

al cargo de estibador y el operador montacarga, por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual
debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del
Caodigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, es preciso senalar que, de conformidad con los hechos expuestos en la demanda, el
demandante afirma haber laborado como estibador, cargo que no se encuentra dentro de la planta de
personal ni ha sido reconocido formalmente por la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA como
parte de su estructura organizacional, por tanto, no hay lugar a buscar una comparativa con el cargo de
operador de montacarga.

Frente al hecho 2.181: No me consta lo sefialado en el pacto colectivo de trabajo 2016-2019, por cuanto
es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento
oportuno de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por
disposicién expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, es preciso senalar que, de conformidad con los hechos expuestos en la demanda, el
demandante afirma haber laborado como estibador, cargo que no se encuentra dentro de la planta de
personal ni ha sido reconocido formalmente por la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA como
parte de su estructura organizacional, por tanto, no hay lugar a buscar una comparativa con el cargo de
operador de montacarga.

Frente al hecho 2.182: No me consta lo devengado por el demandante y mucho menos si el mismo fue
inferior comparado con el operador de montacarga, por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el
cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167
del Cédigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicidén expresa del articulo 145 del Cadigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Sin embargo, es preciso senalar que, de conformidad con los hechos expuestos en la demanda, el
demandante afirma haber laborado como estibador, cargo que no se encuentra dentro de la planta de
personal ni ha sido reconocido formalmente por la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA como
parte de su estructura organizacional, por tanto, no hay lugar a buscar una comparativa con el cargo de
operador de montacarga.

Frente al hecho 2.183, 2.183.1, 2.183.2, 2.183.3, 2.183.4, 183.5, 2.183.6, 2.183.7, 2.183.8, 183.9,
2.183.10 y 2.183.11: No me consta que la sociedad COLABORAMOS MAG S.A.S. realizara constantes
desprogramaciones, por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte
interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo General del Proceso
aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

Frente al hecho 2.184: No me consta lo tratado en la supuesta accion constitucional, por cuanto es un
hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno
de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion
expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.185: No me consta lo resuelto en la supuesta accién constitucional, por cuanto es un
hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno
de conformidad con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicién
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expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.186: No me consta que, hasta la fecha, la sociedad COLABORAMOS MAG S.A.S.,
continue desprogramando lo servicios, por cuanto es un hecho ajeno a mi representada, el cual debe ser
probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo
General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.187: No me consta la supuesta acta de compromiso, por cuanto es un hecho ajeno a
mi representada, el cual debe ser probado por la parte interesada en el momento oportuno de conformidad
con articulo 167 del Codigo General del Proceso aplicable por analogia y por disposicion expresa del
articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

Frente al hecho 2.188: NO ME CONSTA por cuanto se trata de una apreciacion subjetiva del actor, la
cual resulta imposible de calificar de manera negativa o positiva. Por lo tanto, debe ser probada por la parte
interesada en el momento oportuno de conformidad con articulo 167 del Cédigo General del Proceso
aplicable por analogia y por disposicion expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

I. A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a la totalidad de las pretensiones de la demanda, en la medida en que comprometen
indebidamente la responsabilidad de mi representada y desbordan el &mbito de cobertura y afectacion de
las Pdlizas de Cumplimiento Nos. 994000001509 y 994000001514, en las cuales figura como entidad
tomadora/garantizada COLABORAMOS MAG S.A.S. y como asegurado y beneficiario COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, asi como de las Pdlizas de Responsabilidad Civil Extracontractual Nos.
994000001912 y 994000001906, donde actua como tomador y asegurado COLABORAMOS MAG S.A.S.
y como beneficiarios los terceros afectados.

De otra parte, frente a mi prohijada ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., debe dejarse
sentado que concurre una falta de legitimacién en la causa tanto por activa como por pasiva. Por activa,
en cuanto el demandante, quien solicité la vinculacion de mi representada en calidad de litisconsorte, no
obra en condicién de asegurador de la pdliza; y por pasiva, por cuanto mi prohijada fue vinculada al
proceso como litisconsorte necesario y no como llamada en garantia por el asegurado de la pdliza. Tal
circunstancia resulta determinante, en la medida en que la forma de integracion procesal condiciona la
manera de responder ante una eventual condena. Por ello, respetuosamente solicito denegar en su
integridad las pretensiones de la parte actora, imponiéndole las costas y agencias en derecho a que haya
lugar.

Aunado a lo anterior, las pretensiones deben desestimarse por las siguientes razones:

* En primer lugar, la demandante no ha aportado pruebas ciertas que acrediten que
COLABORAMOS MAG SAS como empleador, termind el contrato de trabajo unilateralmente sin
mediar una justa causa.

* En segundo lugar, a la fecha no existe prueba que acredite que COLABORAMOS MAG SAS le
adeude al demandante suma alguna por concepto de prestaciones sociales y ni que tal
circunstancia tenga la virtualidad de comprometer la responsabilidad de la sociedad asegurada.
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» En tercer lugar, el demandante no logra acreditar que prestd sus servicios en la ejecucién de los
contratos amparados y que en esa condicion realizé tareas al servicio del asegurado, y ademas,
que se cumplié la condicién de la que pende la obligacion de indemnizar, es decir que se produjo
el incumplimiento de las obligaciones de la entidad afianzada, en el pago de salarios y
prestaciones sociales, siempre y cuando de ello se derive algun perjuicio en contra de la sociedad
asegurada y Unica beneficiaria, de probarse la responsabilidad solidaria en los términos previstos
en el articulo 34 del CST.

* En cuarto lugar, no se acredita dentro del caso concreto, que se haya causado un dafio, lesion y/o
perjuicio patrimonial ocasionado a una tercera persona, por el cual se pueda afectar las Pdlizas
de RCE No. 994000001912 y 994000001906.

* En cuanto a la estabilidad laboral reforzada alegada por la parte actora, es preciso sefialar que,
de las pruebas aportadas, no se evidencia el cumplimiento de los presupuestos establecidos por
la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SL1152-2023. Conforme a dicha providencia, para
que se reconozca el goce de una estabilidad laboral reforzada deben acreditarse, al menos, tres
aspectos, que son los siguientes:

(i) La existencia de una deficiencia fisica, mental, intelectual o sensorial, una limitaciéon o
discapacidad de mediano o largo plazo -factor humano-;

(i) El analisis del cargo, sus funciones, requerimientos, exigencias, el entorno laboral y
actitudinal especifico -factor contextual-; y

(iii) La contrastacion e interaccion entre estos dos factores - interaccion de la deficiencia o
limitacion con el entorno laboral-.”

De acuerdo con lo anterior, es dable resaltar que el aqui demandante (i) en ningun momento
acredito que el diagndstico de la enfermedad presentada le ocasioné una deficiencia fisica, mental
o sensorial, (ii) tampoco acredito que dicha enfermedad fuera un obstaculo en su vida laboral, (iii)
y tampoco se evidencio que dicho diagnostico impide que participe en su vida profesional en
igualdad de condiciones de cara a los demas trabajadores. Por consiguiente, no se acredita que el
demandante goce de la proteccion de estabilidad laboral reforzada.

Adicionalmente, tampoco se ha acreditado que los fundamentos en los que se soporta el petitum de la
demanda constituyan un siniestro en los términos convenidos en el contrato de seguro que sirvio de
fundamento a la vinculacion de la Compania al proceso, es decir, el amparo de salarios y prestaciones
sociales otorgado por la compafiia aseguradora que represento, pues el mismo sélo se veria afectado
si se produce el incumplimiento, durante la vigencia de las pélizas de cumplimiento, de la sociedad
afianzada, en el pago de salarios y prestaciones sociales a sus trabajadores en ejecucion del
contrato afianzado, siempre y cuando ello llegare a generar alqun perjuicio patrimonial para
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA entidad asegurada y tnica beneficiaria del seguro.

De esta manera, y con el animo de lograr una indudable precision frente a los improbados requerimientos
pretendidos en la demanda, me refiero a cada pretension de la siguiente manera:

Frente a las pretensiones principales.

Frente a la pretension 1.1.1: Me opongo a la presente declaracion, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el
sefor Ivan Dario Gonzalez hoyos NO existe una relacion laboral, pues no medié un contrato verbal, ni
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escrito, razén por la cual no puede predicarse el cumplimiento de los requisitos de que trata el articulo
23 del Codigo Sustantivo del Trabajo, siendo pertinente sefalar, que los hechos narrados en el libelo
demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los soporten, es decir se
trata de aseveraciones amafiadas de la parte activa que no cumplen con los requisitos que exige la
normatividad laboral para la acreditacion de lo pretendido.

En ese orden de ideas y a pesar que mi representada no tiene ningun vinculo con los integrantes de la
parte activa del presente proceso judicial, se aprecia una clara tergiversacion de un conjunto de
supuestos de hecho a través de los cuales se solicita la declaracion o aplicaciéon de la teoria del contrato
realidad, toda vez que no se reunen los fundamentos facticos y juridicos que lo soporten, situaciéon que
no admite otra conclusién distinta que despachar desfavorablemente lo pretendido por la parte
interesada.

Frente a la pretensiéon 1.1.2: Me opongo a la declaracion de nulidad o ineficacia del contrato de
transaccién suscrito el 28 de abril de 2018 con el sefior Ivan Dario Gonzalez, como quiera que el articulo
15 del Codigo Sustantivo del Trabajo permite la validez de dicha modalidad en los asuntos concernientes
a los emolumentos del contrato de trabajo.

A su turno, es importante resaltar que el demandante no ha manifestado las razones por las cuales el
mencionado contrato de transaccién debe tornarse como nulo o ineficaz, al respecto, debemos indicar
que de conformidad con la reciente jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion
Laboral del 09 de junio de 2021, radicacion No. 83956, Magistrado Ponente Dr. lvan Mauricio Lenis
Gomez, dicha peticién solo podra verse probada cuando los firmantes vean su capacidad para actuar
afectada, situacion que como se reitera no se logra observar en este proceso.

Frente a la pretension 1.1.3.: Me opongo teniendo en cuenta que en el presente caso la parte demandante
no posee estabilidad laboral reforzada toda vez que (i) No se evidencian serias condiciones de salud para
la fecha de terminacion del contrato (ii) Existié una causal objetiva de desvinculacion, (iii) No subsistieron
las causas que dieron origen a la relacién laboral y (iv) La terminacion del contrato no obedecié a las
condiciones de salud del trabajador. Por lo anterior, se acredita que el sefior demandante no goza de una
estabilidad laboral reforzada.

Frente a la pretension 1.1.4.: Me opongo a la presente declaracién, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el
sefor Ilvan Dario no existe una relacion laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera
intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el seior Carabali
unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefialar, que los hechos
narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los
soporten, es decir se trata de aseveraciones amanadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compafiia es el de “La prestacion de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebrd un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafas al
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rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucién del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebro contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacién laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a la pretension 1.1.5.: Me opongo a la presente declaracién, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y el
sefor lvan Dario no existe una relacion laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera
intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el seior Carabali
unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefalar, que los hechos
narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los
soporten, es decir se trata de aseveraciones amanadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compafia es el de “La prestaciéon de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebro un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafnas al
rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucion del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebré contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacién laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a la pretension 1.1.6.: Me opongo a la presente declaracion, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el
sefor Ivan Dario no existe una relacién laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera
intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el senfor Carabali
unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefialar, que los hechos
narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los
soporten, es decir se trata de aseveraciones amanadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Se resalta que no es procedente una condena solidaria entre las sociedades demandadas, pues las
eventuales obligaciones laborales insolutas de COLABORAMOS MAG S.A.S. que se habrian derivado
de la relacion laboral de la parte actora con dicha sociedad en ejecucion del contrato que aquella
perfecciond con COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, es extrafio a las actividades normales de esa
empresa, luego se puede concluir que sin lugar a dudas no se reunen los presupuestos para que
COLGATE PALMOLIVE como contratante responda solidariamente con su contratista por las
obligaciones laborales de este ultimo, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 34 CST que reza:
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ARTICULO 34. CONTRATISTAS INDEPENDIENTES. <Articulo subrogado por el articulo 30. del
Decreto 2351 de 1965. El nuevo texto es el siguiente:> 1. Son contratistas independientes y, por
tanto, verdaderos empleadores y no representantes ni intermediarios las personas naturales o
Juridicas que contraten la ejecucion de una o varias obras o la prestacion de servicios en beneficio
de terceros, por un precio determinado, asumiendo todos los riesgos, para realizarlos con sus
propios medios y con libertad y autonomia técnica y directiva. Pero el beneficiario del trabajo o
duefio de la obra, a menos de que se trate de labores extrafias a las actividades normales de su
empresa o negocio, sera solidariamente responsable con el contratista por el valor de los salarios
y de las prestaciones e indemnizaciones a que tengan derecho los trabajadores, solidaridad que
no obsta para que el beneficiario estipule con el contratista las garantias del caso o para que
repita contra él lo pagado a esos trabajadores.

Conforme lo afirmado por la Corte Suprema de Justicia en una de sus sentencias mas antiguas (CSJ,
Cas. Laboral, sent. mayo 25/68), la responsabilidad solidaria de contratistas y beneficiarios del trabajo o
duefios de la obra no es ilimitada, porque si lo fuera daria lugar a injusticias en el campo de las relaciones
juridicas y a perturbaciones en el desarrollo econémico. De ahi que la responsabilidad solidaria tenga
una excepcion legal precisa, o sea el caso del beneficiario cuyas actividades normales en su empresa o
negocio son extrafas a la obra o labor encomendada al contratista.

En este orden de ideas, es preciso sefalar que la solidaridad no surge unicamente de la demostracion
de la existencia de un contrato civil y de un contrato laboral, si no que se hace necesario probar que la
obra o labor contratada pertenece al giro ordinario de los negocios del beneficiario del trabajo o duefio
de la obra, pero en este caso el objeto del contrato celebrado entre COLGATE PALMOLIVE COM PANIA.,
y COLABORAMOS MAG S.A.S., es completamente extrafio a las actividades normales y al objeto social
de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA de tal manera que en este caso no nacié la solidaridad predicada
por la actora.

Asi las cosas, no se relnen los presupuestos para que la sociedad convocante responda solidariamente
con su contratista por las pretensiones del actor, derivadas de supuestas obligaciones insolutas de
COLABORAMOS MAG S.A.S.

Frente a la pretension 1.1.7.: Me opongo a la presente declaracién, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el
sefor Ilvan Dario no existe una relacion laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera
intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el seior Carabali
unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefialar, que los hechos
narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los
soporten, es decir se trata de aseveraciones amanadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compafiia es el de “La prestacion de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebrd un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafas al
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rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucién del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebro contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacién laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a la pretension 1.1.8.: Me opongo a la presente declaraciéon, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y el
sefor lvan Dario no existe una relacion laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera
intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el seior Carabali
unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefalar, que los hechos
narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los
soporten, es decir se trata de aseveraciones amanadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compafia es el de “La prestaciéon de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebro un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafnas al
rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucion del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebré contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacién laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a la pretension 1.1.9.: Me opongo a la presente declaracion, conforme a los hechos y a los
documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el
sefor Ivan Dario no existe una relacién laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera
intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el senfor Carabali
unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefialar, que los hechos
narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los
soporten, es decir se trata de aseveraciones amanadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compania es el de “La prestacion de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
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MAG S.A.S., se celebrd un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafas al
rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucién del contrato y disponiendo realizacion de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebré contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacién laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a la pretension 1.1.10.: Me opongo a la prosperidad de la presente pretension, toda vez que el
demandante no gozaba de estabilidad laboral reforzada al momento de la terminacién del contrato, es
mas, dentro del presente proceso no logra acreditar que cumple con los siguientes requisitos: (i) que la
mujer o padre tenga a su cargo la responsabilidad de hijos menores de edad o de otras personas
incapacitadas para trabajar; (ii) que la responsabilidad exclusiva de la mujer o padre en la jefatura del
hogar sea de caracter permanente; (iii) que exista una auténtica sustraccion de los deberes legales de
manutencion por parte de la pareja o del padre de los menores de edad a cargo; y (iv) que exista una
deficiencia sustancial de ayuda de los demas miembros de la familia. De igual modo, la verificacion de
las circunstancias anteriormente enunciadas debe realizarse en el marco de un procedimiento
administrativo, que otorgue la plenitud de las garantias propias del derecho fundamental al debido
proceso. (Sentencia SU388 de 2005. MP Clara Inés Vargas Hernandez, 2005).

Un contrato laboral, si no que se hace necesario probar que la obra o labor contratada pertenece al giro
ordinario de los negocios del beneficiario del trabajo o duefio de la obra, pero en este caso el objeto del
contrato celebrado entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA., y COLABORAMOS MAG S.AS,, es
completamente extrafio a las actividades normales y al objeto social de COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA de tal manera que en este caso no nacié la solidaridad predicada por la actora.

Asi las cosas, no se reunen los presupuestos para que la sociedad convocante responda solidariamente
con su contratista por las pretensiones del actor, derivadas de supuestas obligaciones insolutas de
COLABORAMOS MAG S.A.S.

Frente a la pretension 1.1.11.: Me opongo a la presente pretensién, pues conforme a los hechos y a
los documentos obrantes en el plenario, se evidencia que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y
el sefior lvan Dario no existe una relacion laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como
mera intermediaria, en razén a que se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el sefior
Carabali unicamente fue trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente senalar, que los
hechos narrados en libelo demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que
los soporten, es decir se trata de aseveraciones amafadas de la parte activa que no cumplen con los
requisitos que exige la normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compafiia es el de “La prestacion de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebr6 un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafias al
rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
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requerido para la ejecucién del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebré contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacion laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a la pretensién 1.1.12, 1.1.13, 1.1.14,1.1.15,1.1.16., 1.1.17., 1.1.18. y 1.1.19.: Me opongo a las
presentes pretensiones en razén a que no le corresponde a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA realizar
el pago de Cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios, vacaciones, indemnizacion por no
pago oportuno de auxilio de cesantias e intereses a las cesantias, indemnizacién por no pago oportuno
de salarios y prestaciones, indemnizacion del Art 26 de la Ley 361 de 1997, indemnizacién ordinaria y
total de perjuicios, calculo actuarial, aportes a seguridad social integral, beneficios de pactos colectivos
del actor, de igual forma se reitera que al no existir responsabilidad por parte de COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA mi prohijada en su calidad de aseguradora no tiene relacion con los hechos ni las
pretensiones incoadas en la demanda. Asi las cosas, no existe fundamento legal, contractual ni
jurisprudencial, que permita la imposicién de condenas en cabeza de mi representada dentro del presente
litigio.

Frente a la pretensién 1.1.20., 1.1.20.1, 1.1.20.2 y 1.1.20.3: Me opongo en cuanto las pretensiones
formuladas pretendan afectar los intereses de mi prohijada, precisando que la presente reclamaciéon no
se dirige en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. y que, en consecuencia, no
resulta procedente vincularla al debate. Debe reiterarse que mi representada, en su calidad de
aseguradora, carece de toda relacion con los hechos y las pretensiones incoadas en la demanda, pues
(i) no ostenté la calidad de empleadora del demandante, (ii) tampoco expidié pdliza alguna en la cual este
figure como asegurado, y (iii) en ningun caso ha asumido obligaciones contractuales o legales que puedan
verse comprometidas con ocasion de las pretensiones aqui formuladas.

En ese orden, se impone concluir que la vinculacion de mi prohijada carece de sustento factico y juridico,
razon por la cual solicito negar las pretensiones que eventualmente se pretendan hacer extensivas en su
contra y se la exonere de cualquier pronunciamiento adverso dentro del presente proceso.

Frente a la pretensiéon 1.1.21,1.1.22,1.1.23.,1.1.24.,1.1.25., 1.1.26., 1.1.27: Me opongo a las presentes
pretensiones en razén a que no le corresponde a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA realizar el pago
de Cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios, vacaciones, indemnizacién por no pago
oportuno de auxilio de cesantias e intereses a las cesantias, indemnizacién por no pago oportuno de
salarios y prestaciones, indemnizacion del Art 26 de la Ley 361 de 1997, indemnizacion ordinaria y total
de perijuicios, calculo actuarial, aportes a seguridad social integral, beneficios de pactos colectivos del
actor, de igual forma se reitera que al no existir responsabilidad por parte de COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA mi prohijada en su calidad de aseguradora no tiene relacién con los hechos ni las
pretensiones incoadas en la demanda. Asi las cosas, no existe fundamento legal, contractual ni
jurisprudencial, que permita la imposicion de condenas en cabeza de mi representada dentro del presente
litigio.

Frente a la pretension 1.1.28: Me opongo si se afectan los intereses de mi prohijada, debiéndose
precisar que la presente pretension no se encuentra dirigida en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C., reiterandose que mi prohijada en su calidad de aseguradora, no tiene relacion con
los hechos ni las pretensiones incoadas en la demanda.
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No obstante, es preciso aclarar que la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, sucursal en
Colombia, actua como representante legal en el pais de la sociedad extranjera COLGATE PALMOLIVE
COMPANY, conforme a la legislacion colombiana. Esta ultima no se encuentra constituida como sociedad
nacional ni tiene personeria juridica propia dentro del territorio colombiano, razén por la cual su presencia
en Colombia se limita a la actuacién de la mencionada sucursal. En consecuencia, la representacion legal
en el pais recae exclusivamente en los representantes de la sucursal, debidamente inscritos en el
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Cali, documento
que fue aportado oportunamente con la contestacién de la demanda.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que ya existe pronunciamiento judicial sobre esta materia.
Mediante Auto Interlocutorio No. 311 del 22 de noviembre de 2024, la Sala Tercera de Decisién Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali confirmé el Auto Interlocutorio No. 1837 del 22 de
septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso
ordinario laboral radicado bajo el nimero 2021-00145-02, adelantado por FERNANDO ARGOTE MUNOZ
contra COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS MAG S.A.S. En dicha providencia se
rechazé la pretension del demandante de vincular a la sociedad matriz extranjera, al establecerse
expresamente que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, en su calidad de sucursal, es quien representa
en Colombia a COLGATE PALMOLIVE COMPANY.

Por tanto, se insiste en que resulta improcedente la pretensién de declarar una supuesta unidad de
empresa entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y otras personas juridicas, ain mas cuando el
demandante no ha aportado prueba alguna que permita acreditar los presupuestos necesarios para la
configuracion de dicha figura juridica.

Frente a la pretension 1.1.29: Me opongo si se afectan los intereses de mi prohijada, debiéndose
precisar que la presente pretension no se encuentra dirigida en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C., reiterandose que mi prohijada en su calidad de aseguradora, no tiene relacion con
los hechos ni las pretensiones incoadas en la demanda.

No obstante, es preciso aclarar que la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, sucursal en
Colombia, actua como representante legal en el pais de la sociedad extranjera COLGATE PALMOLIVE
COMPANY, conforme a la legislacién colombiana. Esta ultima no se encuentra constituida como sociedad
nacional ni tiene personeria juridica propia dentro del territorio colombiano, razén por la cual su presencia
en Colombia se limita a la actuacion de la mencionada sucursal. En consecuencia, la representacion legal
en el pais recae exclusivamente en los representantes de la sucursal, debidamente inscritos en el
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Cali, documento
que fue aportado oportunamente con la contestacion de la demanda.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que ya existe pronunciamiento judicial sobre esta materia.
Mediante Auto Interlocutorio No. 311 del 22 de noviembre de 2024, la Sala Tercera de Decision Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali confirmdé el Auto Interlocutorio No. 1837 del 22 de
septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso
ordinario laboral radicado bajo el numero 2021-00145-02, adelantado por FERNANDO ARGOTE MUNOZ
contra COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS MAG S.A.S. En dicha providencia se
rechazé la pretension del demandante de vincular a la sociedad matriz extranjera, al establecerse
expresamente que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, en su calidad de sucursal, es quien representa
en Colombia a COLGATE PALMOLIVE COMPANY.

Por tanto, se insiste en que resulta improcedente la pretensién de declarar una supuesta unidad de
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empresa entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y otras personas juridicas, ain mas cuando el
demandante no ha aportado prueba alguna que permita acreditar los presupuestos necesarios para la
configuracion de dicha figura juridica.

Frente a la pretension 1.1.30: Me opongo si se afectan los intereses de mi prohijada, debiéndose
precisar que la presente pretension no se encuentra dirigida en contra de ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C., reiterandose que mi prohijada en su calidad de aseguradora, no tiene relaciéon con
los hechos ni las pretensiones incoadas en la demanda.

No obstante, es preciso aclarar que la sociedad COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, sucursal en
Colombia, actua como representante legal en el pais de la sociedad extranjera COLGATE PALMOLIVE
COMPANY, conforme a la legislacion colombiana. Esta ultima no se encuentra constituida como sociedad
nacional ni tiene personeria juridica propia dentro del territorio colombiano, razén por la cual su presencia
en Colombia se limita a la actuacién de la mencionada sucursal. En consecuencia, la representacion legal
en el pais recae exclusivamente en los representantes de la sucursal, debidamente inscritos en el
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Cali, documento
que fue aportado oportunamente con la contestaciéon de la demanda.

Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que ya existe pronunciamiento judicial sobre esta materia.
Mediante Auto Interlocutorio No. 311 del 22 de noviembre de 2024, la Sala Tercera de Decision Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali confirmé el Auto Interlocutorio No. 1837 del 22 de
septiembre de 2023, proferido por el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Cali, dentro del proceso
ordinario laboral radicado bajo el nimero 2021-00145-02, adelantado por FERNANDO ARGOTE MUNOZ
contra COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS MAG S.A.S. En dicha providencia se
rechaz6 la pretension del demandante de vincular a la sociedad matriz extranjera, al establecerse
expresamente que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, en su calidad de sucursal, es quien representa
en Colombia a COLGATE PALMOLIVE COMPANY.

Por tanto, se insiste en que resulta improcedente la pretensién de declarar una supuesta unidad de
empresa entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y otras personas juridicas, aiun mas cuando el
demandante no ha aportado prueba alguna que permita acreditar los presupuestos necesarios para la
configuracion de dicha figura juridica.

Frente a las pretensiones subsidiarias:

Frente a la pretension 1.2.1 y 1.2.2: Me opongo a la prosperidad de dichas pretensiones como quiera
que de reitera, entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y el sefior lvan Dario no existe una relacion
laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera intermediaria, en razén a que se
encuentra plenamente acreditado en el plenario que el sefior Carabali Unicamente fue trabajador de
COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente senalar, que los hechos narrados en libelo
demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los soporten, es decir se
trata de aseveraciones amafnadas de la parte activa que no cumplen con los requisitos que exige la
normatividad laboral para la acreditacion de lo pretendido.

Ha de indicarse que; COLABORAMOS MAG S.A.S., no es una empresa de servicios temporales, como
se corrobora con el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio,
al cual el despacho le dara su valor probatorio pertinente y en el que indica que el objeto social de la
citada compafia es el de “La prestacion de toda clase de servicios auxiliares de las actividades
industriales y comerciales de las empresas mercantiles o sin animo de lucro”.
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Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebr6 un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafas al
rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucién del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebré contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacion laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Adicionalmente, es claro que la terminacion del vinculo laboral se dio con ocasion a una justa causa, esto
es el cumplimiento de lo pactado en el contrato de obra o labor, pues el contrato de prestacion de servicios
celebrado entre COLABORAMOS MAG SAS y COLAGATE PALMOLIVE COMPANIA se dio por finalizado.

Frente a la pretensiéon 1.2.3, 1.2.4, 1.2.5: Me opongo a la prosperidad de dichas pretensiones como
quiera que de reitera, entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el sefior Ivan Dario no existe una
relacion laboral, y que COLABORAMOS MAG S.A.S., actuara como mera intermediaria, en razén a que
se encuentra plenamente acreditado en el plenario que el sefior Carabali unicamente fue trabajador de
COLABORAMOS MAG S.A.S., siendo pertinente sefialar, que los hechos narrados en libelo
demandatorio carecen absolutamente de fundamentos facticos y juridicos que los soporten, es decir se
trata de aseveraciones amafnadas de la parte activa que no cumplen con los requisitos que exige la
normatividad laboral para la acreditacién de lo pretendido y adicionalmente, en el presente caso se
encuentra plenamente demostrada la existencia de un contrato de trabajo por obra o labor sin que el
mismo pueda ser “transformado” caprichosamente.

Aunado a lo anterior, se destaca que entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS
MAG S.A.S., se celebrd un contrato de prestacion de servicios, actividades completamente extrafas al
rol diario de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo suministrado por el contratista el personal
requerido para la ejecucién del contrato y disponiendo realizacién de las labores encomendadas por su
propia cuenta y riesgo, de manera que ante la inexistente identidad de objetos sociales, entre el
contratante y su contratista y aunado al hecho de que el actor no celebré contrato alguno con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, ni verbal, ni escrito, no puede predicarse la existencia de relacién laboral entre
el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y mucho menos que se declare que
COLABORAMOS MAG S.A.S. actuara como simple intermediario.

Frente a las pretensiones 1.2.6, 1.2.7,1.2.8, 1.2.9., 1.2.10, 1.2.11,1.2.12, 1.2.13, 1.2.14, 1.2.15, 1.2.16,
1.2.17, 1.2.18, 1.2.19, 1.2.20. 1.2.21: Me opongo a las presentes pretensiones en razén a que no le
corresponde a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA realizar el pago de Cesantias, intereses a las
cesantias, prima de servicios, vacaciones, indemnizacién por no pago oportuno de auxilio de cesantias e
intereses a las cesantias, indemnizacion por no pago oportuno de salarios y prestaciones, indemnizacion
del Art 26 de la Ley 361 de 1997, indemnizacion ordinaria y total de perjuicios, calculo actuarial, aportes
a seguridad social integral, beneficios de pactos colectivos del actor, de igual forma se reitera que al no
existir responsabilidad por parte de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA mi prohijada en su calidad de
aseguradora no tiene relacion con los hechos ni las pretensiones incoadas en la demanda. Asi las cosas,
no existe fundamento legal, contractual ni jurisprudencial, que permita la imposicién de condenas en
cabeza de mi representada dentro del presente litigio.

Frente a las pretensiones subsidiarias 3:
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Frente a la pretensiéon 1.3.1,1.3.2,1.3.3,1.3.4., 1.3.5, 1.3.6, 1.3.7, 1.3.8, 1.3.9, 1.3.10, 1.3.11, 1.3.12,
1.3.13, 1.3.14, 1.3.13, 1.3.14 y 1.3.15: Me opongo a las presentes pretensiones en razén a que no es
procedente el reconocimiento y pago de cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios,
vacaciones, indemnizacion por no pago oportuno de auxilio de cesantias e intereses a las cesantias,
indemnizacion por no pago oportuno de salarios y prestaciones, indemnizacién del Art 26 de la Ley 361 de
1997, indemnizacion ordinaria y total de perjuicios, calculo actuarial, aportes a seguridad social integral,
beneficios de pactos colectivos del actor y tampoco de reubicacion y/o readaptacion del puesto de trabajo
de cara a que no es procedente el reintegro, tal y como fue mencionado en lineas anteriores, de igual
forma se reitera que al no existir responsabilidad por parte de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA mi
prohijada en su calidad de aseguradora no tiene relacion con los hechos ni las pretensiones incoadas en
la demanda. Asi las cosas, no existe fundamento legal, contractual ni jurisprudencial, que permita la
imposicion de condenas en cabeza de mi representada dentro del presente litigio.

Frente a todos los casos 1.4:

Frente a la pretensiéon 1.4.1, 1.4.2, 1.4.3, 1.4.4.,, 1.4.5 y 1.4.6: Me opongo a la prosperidad de las
presentes pretensiones, por cuanto, no puede derivarse ningun efecto como el esperado por el actor, toda
vez que dentro del caso concreto no existe responsabilidad alguna que pueda ser endilgada en contra de
mi asegurada ni de mi representada Aseguradora Solidaria de Colombia y por ende, al no existir condena
principal, no existe posibilidad de indexar emolumentos inexistentes, de condenar en costas y de reconocer
derechos conforme a las facultades ultra y extra petita.

Quien debe condenarse al pago de costas y agencias en derecho junto con el interés del 6% establecido
en el articulo 1617 del cddigo civil o en su lugar, la respetiva indexacién, ante la temeridad de la accién
promovida en contra de los demandados, es a la parte actora.

EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA Y PASIVA DE ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

Con relacion a la legitimacion en la causa, se ha indicado al respecto que “La legitimacién, como requisito
a la accién, es una condicién de la providencia de fondo sobre la demanda; indica, pues, para cada
proceso, las justas partes, las partes legitimas, esto es las personas que deben estar presentes a fin de
que el Juez pueda proveer sobre un determinado objeto.” (Manual de Derecho Procesal Civil, pags. 116 y
117, Ed. EJEA). En el presente asunto se configura una evidente ausencia de legitimacion respecto de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., puesto que fue integrada al proceso como litisconsorte
necesario a peticion de la parte demandante, sin que exista vinculo juridico alguno que justifique su
presencia en la litis. Debe recordarse que la figura del litisconsorcio necesario implica la existencia de una
relacion material sustancial y directa con el objeto del litigio, de tal entidad que la decisién judicial solo
puede adoptarse validamente con la presencia de todos los sujetos llamados a integrar la relacién procesal.
En contraste, la figura del llamamiento en garantia supone una vinculacion meramente accesoria, a efectos
de que un tercero, en este caso la aseguradora, pueda responder eventualmente frente a la condena que
llegare a imponerse al demandado principal, siempre dentro de los limites contractuales del contrato de
seguro. En este orden de ideas, los hechos y las pretensiones de la demanda resultan por completo ajenos
a mi representada, maxime si se considera que el demandante no ostenta la calidad de tomador, asegurado
ni beneficiario de los contratos de seguro emitidos por la compania. En consecuencia, cualquier eventual
condena dictada en este proceso no puede extender sus efectos a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
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COLOMBIA E.C., pues ello equivaldria a desnaturalizar la figura procesal, al imponerle efectos de un
litisconsorcio inexistente y comprometer su responsabilidad sin que haya mediado vinculo juridico material
alguno. Por tanto, la indebida integracién de mi prohijada como litisconsorte necesario incide directamente
en la improcedencia de las pretensiones frente a ella, razon por la cual se insiste en la falta de legitimacion
en la causa por activa y por pasiva, con la consecuente desvinculacion del presente proceso.

En relacion con este tema, el Consejo de Estado en Sentencia 6058 del 14 de marzo de 1991 con ponencia
del consejero Carlos Ramirez Arcila, expreso:

“De la legitimacién en la causa, puede decirse que es una relacién, a la vez material y procesal,
entre los sujetos de la pretension (por activa o por pasiva) con el objeto de que se pretende.”

Asi mismo, refiriéndose a este tema el procesalista espafol Leonardo Prieto Castro, indica:

“En ciencia juridica se llama legitimacién en causa o para la causa el concepto que determina si
el demandante es el sujeto que tiene derecho a serlo en el proceso de que se trata, y el demandado
la persona que haya de sufrir la carga de asumir tal postura en este proceso... A esta relacion de
las partes en el proceso se llama legitimacion o facultad de demandar (legitimacién activa) y
obligacion de soportar la carga de ser demandado (legitimacién pasiva), por hallarse en
determinada relacién con el objeto traido al proceso”. (Derecho Procesal Civil. T.1, pag. 166, Ed.
1946, Saragoza). (Subraya y negrilla por fuera del texto).

Asi las cosas, para que el juez estime la demanda, no basta que considere existente el derecho, sino que
es necesario que considere que éste corresponde precisamente a aquel que lo hace valer y contra aquel
contra quien es hecho valer; es decir, considera la identidad de la persona del actor con la persona en
cuyo favor esta la ley (legitimacién activa), y la identidad de la persona del demandado con la
persona contra quien se dirige la voluntad de la ley (legitimaciéon pasiva); identidad que no se
configura en el presente caso.

De igual manera, debe recordarse que la figura del litisconsorcio necesario implica la existencia de una
relacidon material, sustancial y directa con el objeto del litigio, de tal entidad que la decisién judicial solo
puede adoptarse validamente con la presencia de todos los sujetos llamados a integrar la relacién procesal.
En este caso, los litisconsortes necesarios comparecen como partes principales, y por ello responden
directa y conjuntamente frente a la pretension del demandante, quedando vinculados por igual a los efectos
de la sentencia. En contraste, la figura del llamamiento en garantia supone una vinculaciéon meramente
accesoria, a efectos de que un tercero, en este caso la aseguradora, pueda responder eventualmente
frente al demandado que realiz6 el lamamiento, en caso de que este resulte condenado, y siempre dentro
de los limites contractuales propios del contrato de seguro. De esta manera, el llamado en garantia no
responde directamente frente al demandante, sino de forma subsidiaria y reflejada, exclusivamente en
favor del llamante condenado.

A la luz de lo indicado, y conforme a lo reiteradamente expuesto por la jurisprudencia de las Altas Cortes,
resulta evidente la falta de legitimacion en la causa por activa y por pasiva, tanto en su dimension sustantiva
como adjetiva, respecto de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. Ello por cuanto mi
representada no ha sido ni es parte de la relacién juridica material que dio origen al presente litigio, lo que
genera la imposibilidad juridica de que la parte actora pretenda hacer exigibles derechos en su contra o,
incluso, vincularla validamente a un proceso judicial de la naturaleza del que nos ocupa.
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De conformidad con los hechos narrados en la demanda y las pretensiones en ella contenidas, el litigio se
circunscribe exclusivamente a un presunto incumplimiento contractual atribuible a las sociedades
COLABORAMOS MAG S.A.S. y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, siendo evidente que ninguna de
dichas imputaciones tiene relacion con la aseguradora que represento, ni mucho menos la comprometen
en virtud de contrato de seguro alguno en el que el demandante ostente la calidad de tomador, asegurado
o beneficiario. En tal sentido, la indebida integracién procesal de mi prohijada conduce inexorablemente a
la declaracion de su falta de legitimacién en la causa, con la consecuente improcedencia de todas las
pretensiones formuladas en su contra.

Al respecto, frente a la falta de legitimacion en la causa, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion
Civil en Sentencia SC2215-2021, preciso:

“4.2. La Legitimaciéon en causa, por su parte, hace referencia a la necesidad de que entre la
persona convocada o es convocada al pleito y el derecho invocado exista un vinculo que legitime
la intervencién, de suerte que el veredicto que se adopte les resulte vinculante. Ha sido insistente
esta Corporacion al calificarlo como un presupuesto de la accién, cuya ausencia impide
aproximarse al fondo de la contienda, trayendo aparejado la desestimacion de lo pedido.”

En conclusion, se configura una evidente falta de legitimacion en la causa por activa y por pasiva
respecto de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., toda vez que mi representada no
tuvo participacion alguna en la relacién contractual existente entre el demandante y las sociedades
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA o COLABORAMOS MAG S.A.S. En efecto, los hechos y
pretensiones consignados en la demanda resultan completamente ajenos a la esfera de
responsabilidad de la aseguradora, por lo que carece de fundamento su vinculacién al presente litigio.
Ahora bien, debe resaltarse que, de haber existido una verdadera necesidad de integracién procesal,
la aseguradora unicamente podria haber sido convocada en calidad de llamada en garantia, en
atencion a que su obligacion se limita exclusivamente a garantizar el cumplimiento de aquellas
obligaciones que eventualmente se le imputen a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, con ocasién
de una declaracién de responsabilidad solidaria respecto de la sociedad tomadora/garantizada
(COLABORAMOS MAG S.A.S.) en el marco de las pdlizas de cumplimiento expedidas. Asi se
desprende de los objetos de los contratos de seguro, en los cuales se establece con claridad que la
cobertura se circunscribe estrictamente al incumplimiento contractual derivado de las obligaciones
asumidas por la sociedad tomadora en el marco de las pélizas: Péliza de Cumplimiento No. 660-45-
994-000001509: GARANTIZAR EL PAGO DE LOS PERJUICIOS DERIVADOS DEL
INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES CONTRAIDAS MEDIANTE LA EJECUCION DEL
CONTRATO # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA Y COLABORAMOS
MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE CARGUE Y DESCARGUE EN LAS
INSTALACIONES DE COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI, DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y
CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATO y Péliza de Cumplimiento No. 660-45-994-
000001514: GARANTIZAR EL PAGO DE LOS PERJUICIOS DERIVADOS DEL INCUMPLIMIENTO
DE LAS OBLIGACIONES CONTRAIDAS MEDIANTE LA EJECUCION DEL CONTRATO # S/N
SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA Y COLABORAMOS MAG SAS,
REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SUMINISTRO DE PERSONAL CONTRATISTA
EN LAS INSTALACIONES DE COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS
TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATO.
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2. INDEBIDA INTEGRACION DE LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. E.C. EN
CALIDAD DE LITISCONSORTE NECESARIO.

En linea con lo anteriormente expuesto, resulta palmario que se configura una indebida integracion
procesal respecto de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., al habérsele vinculado en
calidad de litisconsorte necesario, pese a que no existe fundamento juridico ni factico que justifique tal
calidad. Mi representada no se encuentra obligada a soportar la carga de ser vinculada al presente proceso,
en tanto carece de relacion con los hechos y pretensiones de la demanda, y no ostenta participacion alguna
en la relacion sustancial debatida en este litigio. En ese sentido, su comparecencia no resulta indispensable
para adoptar una decisidén de mérito que resuelva la controversia entre las verdaderas partes materiales
del proceso; razéon por la cual su vinculacion en condicion de litisconsorte necesario no solo es
improcedente, sino que vulnera las garantias procesales de mi prohijada.

Al respecto, el articulo 61 del Cédigo General de Proceso regula la figura de litisconsorcio necesario en los
siguientes términos:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO.
Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su
naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones
o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra
todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar
traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.”

De conformidad con la normatividad expresa se observa que el litisconsorcio necesario se presenta en
aquellos casos en que, debido a una relacion juridica, es indispensable que el litigio se resuelva de manera
uniforme para todos los sujetos que la componen, lo que hace obligatoria su comparecencia. En este
sentido, la principal caracteristica de esta figura es que la sentencia debe tener un contenido uniforme, es
decir, debe aplicarse de igual manera a todos los sujetos que conforman la relacién juridico-procesal.

De esta forma es entendido por la Corte Suprema de Justicia, quien mediante sentencia SC4159-2021
preciso:

“(...) El litisconsorcio necesario supone una pluralidad de personas integrando los extremos de la
relacién juridico-procesal, razén por la cual la doctrina suele dividirlo en activo, pasivo o mixto,
segun que la pluralidad de sujetos se encuentre en la parte demandante o demandada, o en una y
otra. Al lado de esta clasificacion, la propia ley distingue, nominandolos, dos clases de litisconsorcio:
el facultativo (articulo 50 del Cédigo de Procedimiento Civil) y el necesario (articulos 51 y 83,
ibidem). “El segundo, que es el que interesa al caso, el cual propende por resguardar el derecho
de defensa de todos aquellos interesados a quienes se extenderia la autoridad de la cosa juzgada
material, se determina por la relacion sustancial que se discute, ya sea “por su naturaleza”, ora por
“disposicion legal”. Por esto, si la cuestion ha de resolverse, como la propia ley lo declara, bajo el
supuesto de la pluralidad subjetiva, de “manera uniforme para todos los litisconsortes” (articulo 51),
la sentencia, entonces, también ha de ser Unica para todas las “personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos.”

Para el caso en concreto, obsérvese que la parte actora solicita se declare la existencia de un contrato
realidad con COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y se condene a esta al pago de las acreencias laborales
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por todo el periodo laborado. Frente a dicho objeto procesal, la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C. no tuvo injerencia alguna, pues mi representada se limité a expedir las Pdlizas de
Cumplimiento No. 660-45-994-000001509 y 660-45-994-000001514, en las cuales figura como afianzada
COLABORAMOS MAG S.A.S. y como asegurada COLGATE PALMOLIVE COMPANIA. De esta manera,
resulta evidente que la participacion de mi prohijada no es relevante ni necesaria para resolver la
controversia planteada, toda vez que el litigio versa sobre una relacién de caracter laboral que le es
totalmente ajena, maxime si se tiene en cuenta que el asegurado de la pdliza no llamé en garantia a mi
representada. En ese orden, si la decisibn que adopte el despacho no requiere necesariamente ser
uniforme frente a mi prohijada y las demas partes, y si ademas no existe relacion material que la vincule
con los hechos y pretensiones de la demanda, es claro que no se cumplen los presupuestos legales para
su vinculacién en calidad de litisconsorte necesario. En consecuencia, se configura una indebida
integracion al contradictorio, que debe ser declarada a efectos de salvaguardar las garantias procesales
de la aseguradora y evitar que se le impongan cargas procesales y sustanciales que no le corresponden.

3. CONFIGURACION DE LA COSA JUZGADA DERIVADA DEL ACUERDO DE'CONCILIACI(')N
CELEBRADO ENTRE EL DEMANDANTE Y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA:

La cosa juzgada, como institucion juridica de orden publico, tiene por finalidad garantizar la inmutabilidad
y definitividad de las decisiones que se adoptan para prevenir o poner fin a un litigio, con el objeto de
salvaguardar la seguridad juridica y la paz social. Asi lo dispone el articulo 303 del Cdédigo General del
Proceso, norma aplicable por analogia a los asuntos laborales conforme al articulo 145 del Cédigo
Sustantivo del Trabajo. En el caso sub examine, el sefior VAN DARIO GONZALEZ HOYOS vy la sociedad
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA suscribieron, el 1° de octubre de 2009, un acta de conciliacion
mediante la cual se convino el pago de $3.700.000, suma que fue reconocida en compensacion por los
seis (6) anos de servicios prestados en labores de cargue y descargue en las instalaciones de la empresa,
con el alcance expreso de cubrir y extinguir cualquier concepto de caracter econémico derivado de dicha
relacion. De conformidad con lo expuesto, el acta de conciliacion debidamente suscrita y aprobada tiene
efectos de cosa juzgada y presta mérito ejecutivo, razén por la cual no es juridicamente viable que la parte
demandante pretenda, a través de este proceso, reabrir una discusion ya zanjada por las partes mediante
un acuerdo conciliatorio.

En relacién con lo mencionado, se precisa lo establecido en el articulo 303 del CGP:

“Articulo 303. Cosa juzgada. La sentencia ejecutoriada proferida en proceso contencioso tiene
fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto, se funde
en la misma causa que el anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo proceso son
sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero o causahabientes suyos
por acto entre vivos celebrado con posterioridad al registro de la demanda si se trata de
derechos sujetos a registro, y al secuestro en los demas casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que comparezcan como
parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada surtira efectos en relaciéon con todas las
comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision.”

De esta misma manera lo trae a colacién la Honorable Corte Constitucional a través de la Sentencia C-
100-19, mediante la cual se desarrollan los elementos que trae a colacién el articulo 303 del CGP de la
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siguiente manera:

Para que una decision alcance el valor de cosa juzgada se requiere:

- Identidad de objeto, es decir, la demanda debe versar sobre la misma pretension material o
inmaterial sobre la cual se predica la cosa juzgada. Se presenta cuando sobre lo pretendido existe
un derecho reconocido, declarado o modificado sobre una o varias cosas o sobre una relacion
Juridica. Igualmente se predica identidad sobre aquellos elementos consecuenciales de un derecho
que no fueron declarados expresamente.

- Identidad de causa petendi, esto es, la demanda y la decision que hizo transito a cosa juzgada
deben tener los mismos fundamentos o hechos como sustento. Cuando ademas de los mismos
hechos, la demanda presenta nuevos elementos, solamente se permite el analisis de los nuevos
supuestos, caso en el cual, el juez puede retomar los fundamentos que constituyen cosa juzgada
para proceder a fallar sobre la nueva causa.

- Identidad de partes, lo que implica que al proceso deben concurrir las mismas partes e
intervinientes que resultaron vinculadas y obligadas por la decision que constituye cosa juzgada.”

De conformidad con lo expuesto anteriormente, y descendiendo al caso particular, se expone el
cumplimiento de todos los requisitos sefalados por la alta corporacion de la siguiente manera:

(i) identidad de objeto:

El acuerdo conciliatorio suscrito entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA vy el sefior IVAN DARIO
GONZALEZ HOYOS, el pasado 01 de octubre de 2009, tuvo por objeto terminar cualquier desacuerdo
existente relacionado con los servicios de cargue y descargues prestados por el estibador en las
instalaciones de la compafiia, dejando constancia que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA se encontraba
a paz y salvo con el demandante por todo concepto derivado de la prestacion del servicio.

De esta manera, al remitirnos a las pretensiones de la demanda, se evidencia que la parte actora pretende
se condene al pago de salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones, con ocasion a los servicios
prestados como estibador, existiendo asi una identidad de objeto entre los aceptado por las partes y lo
pretendido en esta Litis.

(ii) Identidad de causa petendi

En linea con lo anterior, se evidencia una identidad de causa petendi, por cuando en esta Litis pretenden
el reconocimiento y pago de derechos laborales que fueron ya reconocidos dentro del acuerdo conciliatorio
del 01 de octubre de 2009.

(iii) Identidad de partes

Finalmente, existe una identidad en las partes teniendo en cuenta que la parte demandante exige el
reconocimiento y pago de dichos conceptos laborales COLGATE PALMOLIVE COMPANIA. No obstante,
en el conciliatorio se declaré que dicha sociedad se encontraba a paz y salvo, veamos.
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De esta manera se evidencia que existe ademas una identidad en las partes vinculadas en el acuerdo
conciliatorio y el presente proceso ordinario laboral.

Asi las cosas, se concluye que en el presente asunto resulta procedente declarar la existencia de cosa
juzgada, en virtud del acuerdo conciliatorio suscrito el 1° de octubre de 2009 entre COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA e IVAN DARIO GONZALEZ HOYOS, pues se configuran en su totalidad los requisitos previstos
en el articulo 303 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del Cédigo
Sustantivo del Trabajo, a saber: (i) identidad de objeto, toda vez que lo pretendido por el demandante en este
proceso corresponde a acreencias laborales que ya fueron reconocidas y canceladas en el marco de la
conciliacion; (ii) identidad de causa, puesto que la demanda se funda en los mismos hechos y circunstancias
que dieron lugar al acuerdo conciliatorio; y (iii) identidad juridica de partes, por cuanto tanto el trabajador
como la empresa intervinieron en el acuerdo previo y son los mismos sujetos que ahora integran el presente
litigio.

En consecuencia, al haberse definido previamente la controversia mediante una conciliacion con plenos
efectos de cosa juzgada material y formal, resulta juridicamente improcedente reabrir la discusion a través
de la presente demanda, so pena de vulnerar los principios de seguridad juridica, economia procesal y
respeto por los actos propios.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.
4. INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE COLGATE PALMOLIVE, POR CUANTO DICHA

SOCIEDAD NO OSTENTO LA CALIDAD DE EMPLEADOR DEL DEMANDANTE DURANTE LA
VIGENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO

La presente excepcion se fundamenta en el hecho que el actor no tuvo ninguna vinculacion laboral directa
al servicio de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, de ninguna manera. En linea con lo expuesto y
haciendo especial énfasis en una posible vinculacion del demandante con COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA mediante un contrato laboral, se precisa que el actor no tuvo un vinculo de caracter laboral
mediante el cual se haya configurado los elementos esenciales de un contrato de trabajo, principalmente
el elemento de subordinacion:

“ARTICULO 23. ELEMENTOS ESENCIALES.

1. Para que haya contrato de frabajo se requiere que concurran estos tres elementos
esenciales:

a. La actividad personal DEL, es decir, realizada por si mismo;

b. La continuada subordinacion o dependencia del trabajador respecto del empleador, que
faculta a éste para exigirle el cumplimiento de drdenes, en cualquier momento, en cuanto al
modo, tiempo o cantidad de trabajo, e imponerle reglamentos, la cual debe mantenerse por
todo el tiempo de duracion del contrato. Todo ello sin que afecte el honor, la dignidad y los
derechos minimos del trabajador en concordancia con los ftratados o convenios
internacionales que sobre derechos humanos relativos a la materia obliguen al pais; y

c¢. Un salario como retribucion del servicio.

2. Una vez reunidos los tres elementos de que trata este articulo, se entiende que existe
contrato de trabajo y no deja de serlo por razon del nombre que se le dé ni de otras
condiciones o modalidades que se le agreguen”
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Expuesto lo anterior, es menester precisar que los contratos celebrados entre COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA como contratante y COLABORAMOS MAG SAS como contratista, no genera vinculo laboral
entre la sociedad contratante y el personal utilizado por su contratista para la ejecucién de este, como
quiera que éste ultimo obraba con total autonomia, autodeterminacion, autogestion y autogobierno.

Ahora bien, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia SL, 22 abril 2004, rad. 21779, sehalo que:

“De antano se ha considerado como principio universal en cuestion de la carqa probatoria, que quien afirma
una cosa es quien esta obligado a probarla, obligando a quien pretende o demanda un derecho, que lo
aleque y demuestre los hechos que lo gestan o aquellos en que se funda, desplazandose la carga de la
prueba a la parte contraria cuando se opone o excepciona aduciendo en su defensa hechos que requieren
igualmente de su comprobacion, debiendo desvirtuar la prueba que el actor haya aportado como soporte
de los supuestos facticos propios de la tutela juridica efectiva del derecho reclamado™

Respecto a lo sefialado por la parte actora, tendiente a indicar que presto sus servicios a favor de
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA como indicativo para acreditar una subordinacion, se precisa que la
Corte Suprema de Justicia en Sentencia SL-116612015 (50249) del 05 de agosto del 2015, indicé:

“(...) la relacién de coordinacion de actividades entre contratante y contratista, que implica
que el segundo se somete a las condiciones necesarias para el desarrollo eficiente y
productivo de la actividad encomendada, lo cual puede incluir el cumplimiento de un horario,
el hecho de recibir una serie de instrucciones de sus superiores y el reporte de
informes sobre sus resultados, no significa necesariamente la confiquracion de un
elemento de subordinacién.”. (Subraya y Negrillas propias).

Este criterio unificado ha sido reiterado a lo largo de la linea jurisprudencial de la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia como en la sentencia SL 3020 de 2017, con radicado 48531 en la que se manifesté lo
siguiente:

“(...) el contrato de prestacion de servicios se caracteriza por la independencia o autonomia
que tiene el contratista para ejecutar la labor convenida con el contratante, lo cual lo exime
de recibir 6rdenes para el desarrollo de sus actividades; no obstante, este tipo de
contratacion no esta vedado de la generacion de instrucciones, de manera que es
viable que en funcién de una adecuada coordinacidn se puedan fijar horarios, solicitar
informes e incluso establecer medidas de supervision o vigilancia sobre esas mismas
obligaciones. Lo importante, es que dichas acciones no desborden su finalidad a punto de
convertir tal coordinacion en la subordinacion propia del contrato de trabajo.” (Subraya y
Negrillas propias).

Lo anterior significa que la vigilancia y el control por parte del contratante respecto del contratista, en razén
a las directrices que da este al contratista se realizan con el proposito de que se cumpla con el objeto
contractual en debida forma, sin existir subordinacion alguna.

Asi las cosas, se concluye que el actor no tuvo una vinculacion laboral al servicio de COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA. En igual sentido, no se configuré una subordinacion en cabeza de COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA, puesto que el demandante recibia 6rdenes directas de su empleador COLABORAMOS MAG
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SAS, y en relacién con la retribucion salarial, pago de prestaciones sociales y aportes al sistema integral de
seguridad social, era esta ultima sociedad la encargada de efectuar el reconocimiento y pago por dichos
conceptos.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

5. IMPOSIBILIDAD DE DECLARAR QUE COLABORAMOS MAG SAS FUNGIO COMO SIMPLE
INTERMEDIARIO FRENTE A LA CONTRATACION LABORAL DEL DEMANDANTE.

Teniendo en cuenta que el actor pretende que se declare que COLABORAMOS MAG SAS fungié como
simple intermediaria en la contratacion laboral de cara a los diferentes contratos celebrados con COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, debe precisarse la misma es a todas luces improcedente, pues para que esta
opere, las empresas de servicios temporales deben incumplir alguna de las tres causales legales
contempladas en el articulo 6° del Decreto 4369 de 2006, situacién que no acontecié en el presente caso.

Al respecto, el articulo 6° del Decreto 4369 de 2006, estable:

“Articulo 6°. Casos en los cuales las empresas usuarias pueden contratar servicios con
las Empresas de Servicios Temporales. Los usuarios de las Empresas de Servicios Temporales
s0lo podran contratar con estas en los siguientes casos:

1. Cuando se trate de las labores ocasionales, accidentales o transitorias a que se refiere el articulo
6° del Codigo Sustantivo del Trabajo.

2. Cuando se requiere reemplazar personal en vacaciones, en uso de licencia, en incapacidad por
enfermedad o maternidad.

3. Para atender incrementos en la produccion, el transporte, las ventas de productos o mercancias,
los periodos estacionales de cosechas y en la prestacion de servicios, por un término de seis (6)
meses prorrogables hasta por seis (6) meses mas.

Paragrafo. Si cumplido el plazo de seis (6) meses mas la prérroga a que se refiere el presente
articulo, la causa originaria del servicio especifico objeto del contrato subsiste en la empresa
usuaria, esta no podra prorrogar el contrato ni celebrar uno nuevo con la misma o con diferente
Empresa de Servicios Temporales, para la prestacion de dicho servicio.”

En relacion con el precepto normativo citado y con base a la relacion laboral que existié entre COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA y el demandante, se concluye que el trabajador en mision prestd a favor de la
empresa usuaria servicios relacionados con una actividad temporal.

En este sentido, también es importarte indicar que el articulo 71 de la Ley 100 de 1990 establece que es
empresa de servicios temporales aquella que contrata la prestacion de servicios con terceros beneficiarios
para colaborar temporalmente en el desarrollo de sus actividades, mediante la labor desarrollada por
personas naturales, contratadas directamente por la empresa de servicios temporales, la cual tiene con
respecto de éstas el caracter de empleador.

Del texto en cita, no es objeto de debate que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA contraté la prestacion
de servicios con un tercero beneficiario en este caso COLABORAMOS MAG SAS, con el fin de apoyar a
dicha empresa de manera temporal en sus labores, a través de un trabajador en misién como lo fue el
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demandante, encontrandose dicha vinculacion ajustada a la normatividad laboral colombiana.

Ahora bien, el articulo 74 de la Ley 50 de 1990, establece que las empresas de servicios temporales poseen
dos tipos de trabajadores, definiéndolos como los de planta, siendo estos quienes prestan su actividad en
las instalaciones de dicha empresa, y los que se encuentra en misién, siendo estos los que prestan sus
labores para las empresas usuarias, tal como lo hizo el demandante por orden de su empleador
COLABORAMOS MAG SAS en la empresa usuaria COLGATE PALMOLIVE COMPANIA.

Asi las cosas, se debe resaltar que COLABORAMOS MAG SAS, durante la vigencia del contrato de trabajo
celebrado con el demandante, siempre fungi6 como empleador de esta; razon por la cual, no hay lugar a
declaratoria de contrato de trabajo entre la demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA.

Aunado a lo anterior, queda claro que entre COLABORAMOS MAG SAS y COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA no nacié ningun tipo de solidaridad ni posibilidad de declaratoria de simples intermediarias,
si bien es cierto, el numeral 3 del articulo 7 de la ley 1233 de 2008, indica que el tercero contratante sera
responsable solidariamente de las obligaciones que se causen a favor del trabajador, también lo es que,
dicho deber nace unicamente cuando se prueba que la cooperativa actué como intermediaria laboral
para el suministro de trabajadores, tal como lo dispone la normatividad asi:

“ARTICULO 70. PROHIBICIONES.

(.--)

3. Cuando se comprueben practicas de intermediacidn laboral o actividades propias de las
empresas _de servicios temporales, el tercero contratante y las cooperativas o las
precooperativas de trabajo asociado, seran solidariamente responsables por las obligaciones que
se causen a favor del trabajador asociado y las Cooperativas y Precooperativas de Trabajo
Asociado quedaran incursas en las causales de disolucion y liquidacién previstas en la ley, sin
perjuicio del debido proceso, y les sera cancelada la personeria juridica.” (negrilla y subrayado
fuera del texto original)

De acuerdo con la normatividad trascrita, la solidaridad a cargo de la empresa contratante no nace de
forma inmediata, sino que se requiere probar que la sociedad estaba actuando como intermediaria laboral,
situacion que la demandante no ha logrado acreditar, en razén a que COLABORAMOS MAG SAS, no
actué como intermediaria de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA.

Bajo esa tesitura, no esta de mas resaltar que COLABORAMOS MAG SAS, cumplié cabalmente con el
pago de todas las prestaciones y derechos laborales durante la vigencia de la relacion laboral con el
demandante.

Asi las cosas, es viable concluir que (i) entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y el demandante no
existio vinculo o relacion laboral de ninguna indole, por lo que ahora no puede podria endilgarsele a la
entidad asegurada la obligacion solidaria de responder por las supuestas obligaciones que ya fueron
asumidas por la sociedad COLABORAMOS MAG SAS(ii) COLABORAMOS MAG SAS, como empleador
del demandante cumplié con cada una de sus obligaciones, tendientes a asumir el pago de salarios
causados, prestaciones sociales y demas acreencias laborales y (ii) COLABORAMOS MAG SAS, no
actué como intermediaria de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA.

De conformidad con lo expuesto, solicito declarar probada la presente excepcion.
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6. IMPROCEDENCIA DE LA INDEMNIZACION POR DESPIDO INJUSTO ANTE INEXISTENCIA DE
RELACION LABORAL ENTRE EL DEMANDANTE Y COLGATE PALMOLIVE

Partiendo de que la indemnizacion por terminacion injusta del contrato de trabajo establecida en el articulo
64 del Codigo Sustantivo del Trabajo, aplica para el empleador cuando éste termina el contrato de trabajo
sin que medie justa causa, es evidente que en el presente caso no existe razon juridica o factica para que
se imponga condena a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, en atencién a que este JAMAS ostenté la
condicion de empleador del actor por los periodos objeto del presente litigio y debido a ello, tampoco se
causo a su cargo la obligacion de pagar la referida indemnizacion.

Al respecto, en cuanto a la sancién que se reclama, es importante realizar varias precisiones; la primera,
conforme a la redaccion del articulo 64 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, dicha sancidn solo es susceptible
de ser impuesta al empleador; segundo, por tratarse de una sancién su aplicacién no _se realiza de
manera automatica, se requiere previamente calificar la conducta del empleador y determinar si actué de
buena fe; tercero, por tratarse de una disposicion de orden sancionatorio, su interpretacion debe
restringirse exclusivamente a su tenor literal, es decir que no es susceptible de aplicacién por via de
analogia a terceros diferentes del empleador a quien expresamente se refiere la disposicion

Conforme a lo anterior, se concluye que si al transcurso del presente proceso, el actor logra probar que la
terminacion del contrato fue sin justa causa por parte de COLABORAMOS MAG SAS, dicha indemnizacion
no se encuentra a cargo de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, por no ostentar dicha entidad la calidad
de empleador del demandante. Ademas, el actor no ha probado la mala fe de su presunto empleador. En
consecuencia, no hay lugar a indemnizacion alguna por concepto de despido sin justa causa, por cuanto
nunca existié ni ha existido una relacién laboral con el asegurado de las pélizas, ni se ha probado su
solidaridad.

7. FALTA DE NEXO CAUSAL ENTRE LA PRESUNTA CONDICION DE SALUD DEL ACCIONANTE
Y LA TERMINACION DEL CONTRATO DE TRABAJO

No puede afirmarse que la terminacion de la relacion laboral del demandante estuvo motivada por la
situacion de salud de este, pues conforme se encuentra acreditado de conformidad con la documental
obrante en el plenario, la terminacion del vinculo contractual del actor con COLABORAMOS MAG SAS
tuvo su génesis en la finalizacion de la obra o labor contratada.

El articulo 61 del Cddigo Sustantivo del Trabajo prevé varias formas de terminacion del contrato de trabajo,
sin embargo, la garantia del articulo 26 de la Ley 361 de 1997 solo opera para los casos de despido por
razones de discapacidad, es decir, que se trate del fin vinculo laboral finalizacion por razones
discriminatorias.

La Corte Constitucional en sentencia T-594/12, ha sefialado que la sola terminacién del contrato de trabajo
de un empleado en estado de discapacidad no implica necesariamente discriminacion, pues se requiere
que exista un nexo causal entre la discapacidad y la terminacién del contrato, esto es, que se presente una
relacion de causa a efecto entre la condicion fisica del trabajador y la ruptura del vinculo laboral:

“De existir tal nexo causal, la terminacion del contrato deviene inconstitucional e ilegal, con las
consecuencias que ello genera. Por el contrario, si no existe nexo causal entre una y otra o, dicho
de otro modo, si la terminacién del contrato de trabajo no se debié a la condicion de discapacidad,
la ruptura no es digna de reproche constitucional’.
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Igualmente se expresé en la sentencia T-1097 de noviembre 6 de 2008, M. P. Clara Inés Vargas
Hernandez:

“No obstante, el mero hecho de que el empleador decida desvincular de manera unilateral a una
persona que presenta una enfermedad o una discapacidad, no es suficiente para que la proteccion
via tutela prospere. Para tal efecto, ademas, debe estar probado que la desvinculacion se originé
en esa particular condicion. Es decir, debe haber un nexo de causalidad entre la condicion de
debilidad manifiesta por el estado de salud y la desvinculacion laboral. En consecuencia, cuando
se comprueba que la causa de la desvinculacion fue en realidad el estado de salud del trabajador,
la Corte ha considerado que en tal caso se configura una discriminacion, frente a la cual procede
la tutela como mecanismo de proteccion.”

Desvirtuado el nexo causal entre la terminacién del vinculo laboral y la supuesta situacion de discapacidad,
desaparece la presuncién de ilegalidad del despido y este se rige por las normas laborales ordinarias, que
regulen el tipo de contrato celebrado entre las partes. Por otro lado, el accionante no logra acreditar, porque
no existe, un nexo causal entre su estado de salud y la terminacién de su contrato laboral.

Ademas, de la documental obrante en el plenario, se vislumbra que la terminacién de la relacion laboral
obedece a una causal objetiva plasmada en el articulo 61 del Codigo Sustantivo del Trabajo.

8. AUSENCIA DE FACTORES DETERMINANTES PARA CONSIDERAR QUE EL DEMANDANTE
SE ENCONTRABA EN ESTADO DE DEBILIDAD MANIFIESTA Y POR ENDE NO OSTENTABA
UNA ESTABILIDAD LABORAL REFORZADA

Partiendo de los hechos y pretensiones de la demanda, es menester indicar que la estabilidad laboral
reforzada es una figura juridica cuyo objetivo es proteger a los trabajadores que se encuentran en estado
de vulnerabilidad frente a hechos que afecten su permanencia en la sociedad donde prestan sus servicios.
Derecho el cual no era titular el sefior IVAN DARIO GONZALEZ HOYOS ya que no acredité previo a la
terminacion del contrato que ostentaba una limitacion fisica que le impidiera ejecutar sus labores.

Dicho lo anterior, no se desconoce que determinar cuando surge el amparo en materia laboral a una
persona en condicion de discapacidad, conlleva una labor con determinado nivel de complejidad, por
cuanto de la concrecion de tal situacion y el nivel de dificultad que esta le representa para «autorrealizarse,
cambiar la calidad de sus vidas y a intervenir en su ambiente inmediato y en la sociedad» (Ley 361 de
1997), en este caso en el ambito laboral, dependera la existencia o no de la proteccion foral.

La idea expuesta cobra suma importancia en la medida que las personas pueden presentar una condicion
de salud que no necesariamente implica para el trabajador una situacion de discapacidad, y si bien
efectivamente generan una incapacidad temporal y que, inclusive puede tener una garantia especifica en
la normatividad, no implica que lo sea bajo las normas forales de estabilidad laboral reforzada contenidas
en el articulo 26 de la Ley 361 de 1997.

Al respecto se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia sefiald por medio de Sentencia CSJ SL 572
de 2021:

“Es por ello que para conocer ese nivel de disminucion en el desempefio laboral, por razones
de salud, no basta que aparezca en la historia clinica el soporte de las patologias y secuelas
que padece un trabajador, porque la situacién de discapacidad en que se encuentra el

Bogota — Cra 11A No.94A-23 Of. 201 I

Edificio 942 W AADOS
+57 3173795688
DJC Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212
Centro Empresarial Chipichape
Pagina 46 | 75 +57 315 577 6200 - 602-6594075



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

in association with CLYDE&CO

trabajador no depende de los hallazgos que estén registrados en el historial médico, sino de
la limitacién que ellos produzcan en el trabajador para desempefiar una labor y, precisamente,
esa limitacion no es posible establecerla sino a través de una evaluacion de caracter técnico,
donde se valore el estado real del trabajador desde el punto de vista médico y ocupacional.”

Asi las cosas, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Laboral ha dejado claro que, en lo que
respecta a la proteccién de estabilidad laboral reforzada por razones de salud, se regula por el articulo 26
de la Ley 361 de 1997 y también que, no es cualquier situacién que se padezca la que activa la garantia
foral en el ambito laboral.

Aunado a lo anterior, dicha Corporacién ha adoctrinado que:

“la concesion de la proteccion de estabilidad laboral reforzada en comento no es suficiente
que al momento del despido el trabajador sufriera quebrantos de salud, estuviera en
tratamiento médico o se le hubieran concedido incapacidades médicas, sino que debe
acreditarse que al menos tuviera una limitacion fisica, psiquica o sensorial con el caracter de
moderada, esto es, que implique un porcentaje de pérdida de capacidad laboral igual o
superior al 15% (CSJ SL, 28 ago. 2012, rad. 39207, reiterada en las decisiones CSJ SL14134-
2015, SL10538-2016, SL5163-2017, SL11411-2017 y SL4609-2020).”

En adicion al argumento, también se ha puesto de presente que, en principio tales afectaciones son
atendidas por el sistema de salud bajo las incapacidades temporales, que precisamente buscan su
restablecimiento; no obstante, esta figura no comporta per se una situaciéon que genere el amparo, pues
como se tiene sentado por esta sala, que no toda afeccion de salud es merecedora de la proteccion foral,
solo aquella relevante; esto, bajo el convencimiento de la importancia de no desdibujar la finalidad de la
garantia instituida por el legislador.

Del mismo modo, en ultimos pronunciamientos de la Sala de Casaciéon Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, la Corte ha manifestado que para que se declare el goce de una estabilidad laboral reforzada se
deben evidenciar por lo menos tres aspectos, los cuales de acuerdo con la sentencia SL1152-2023 son
los siguientes:

()

(i) La existencia de una deficiencia fisica, mental, intelectual o sensorial, una limitacién o discapacidad
de mediano o largo plazo -factor humano-;

(ii) El anélisis del cargo, sus funciones, requerimientos, exigencias, el entorno laboral y actitudinal
especifico -factor contextual-; y

(iii) La contrastacion e interaccion entre estos dos factores - interaccion de la deficiencia o limitacion
con el entorno laboral-.”

Asi entonces, para verificar en el caso en concreto si el demandante gozaba de una proteccion de
estabilidad laboral reforzada se debe observar si se acredita (i) una deficiencia fisica, mental o sensorial;
(ii) si lo anterior implica que la participacion en la vida profesional de la demandante se vea obstaculizada,
y finalmente (iii) si tal hecho afecta su participacion en el ambito laboral en igualdad de condiciones a la de
los demas trabajadores.
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De acuerdo con lo anterior, se concluye que el demandante (i) en ningin momento acredité que el
diagnéstico de la enfermedad presentada le ocasion6 una deficiencia fisica, mental o sensorial, (ii) tampoco
acredito que dicha enfermedad fuera un obstaculo en su vida laboral, (iii) y tampoco se evidencio que dicho
diagnostico impide que participe en su vida profesional en igualdad de condiciones de cara a los demas
trabajadores. Por consiguiente, no se acredita que el demandante goce de la proteccion de estabilidad
laboral reforzada, por lo que solicito declarar probada la presente excepcion.

9. PRESCRIPCION DE DERECHOS LABORALES

Sin que pueda constituir reconocimiento de responsabilidad alguna, invoco como excepcion la
PRESCRIPCION, en aras de defensa de mi procurada y tomando como base que en el presente proceso
se pretende el reconocimiento y acreencias derivadas de convencién colectiva, prestaciones sociales e
indemnizaciones e indemnizaciones, las cuales de conformidad con lo dispuesto en el Art. 488 del C.S.T.,
en concordancia con el Art. 151 del C.P.T., prescriben en un término de tres anos.

Al respecto lo preceptuado por el articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo sefiala:

"ARTICULO 151. PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran
en tres afnos, que se contaran desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. El simple
reclamo escrito del trabajador, recibido por el {empleador}, sobre un derecho o prestacion
debidamente determinado, interrumpira la prescripcion, pero sélo por un lapso igual”.

A su vez el articulo 488 del Codigo Sustantivo del Trabajo dispone:

"ARTICULO 488. REGLA GENERAL. Las acciones correspondientes a los derechos regulados en
este codigo prescriben en tres (3) anos, que se cuentan desde que la respectiva obligacion se haya
hecho exigible, salvo en los casos de prescripciones especiales establecidas en el Codigo Procesal
del Trabajo o] en el presente estatuto”.

Al respecto, sefala la Corte Suprema de Justicia en Sentencia CSJ SL 4222 de 2017 lo siguiente:

“...) son dos los preceptos que de manera general y con el caracter de orden publico reglan la
prescripcién extintiva de la accion o del derecho: los articulos 488 del Codigo Sustantivo del
Trabajo y 151 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social: el primero, en lo
correspondiente a los derechos regulados en ese cuerpo normativo y, el segundo, en lo que
tiene que ver con el gjercicio de las acciones que emanan de las leyes sociales. Pero es
importante subrayar que ambas disposiciones contemplan una prescripcion trienal cuyo término
de consolidacién empieza a correr desde la ‘exigibilidad’ de la respectiva obligacion. También
en ambas no basta para la pérdida o extincién del derecho el simple paso del tiempo previsto
en la ley, sino que se requiere, ademas, la inactividad en el derecho o en el gjercicio de la accion
durante ese mismo tiempo, pues a decir de la segunda disposicion, la simple reclamacion
escrita del trabajador, recibida por el empleador, sobre un derecho o prestacion debidamente
determinados, interrumpe la prescripcion, pero sélo por un lapso de tiempo igual’.

Sobre este tema, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia SL219-2018 del 14 de febrero de 2018 con
ponencia del Magistrado Jorge Burgos Ruiz, establecié que el término de prescripcion se debe contar a
partir del momento en que los derechos pretendidos se hacen exigibles no desde la fecha en que se hace
efectivo. Siendo asi, los términos deben contabilizarse desde el momento en que se causa el derecho.
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En conclusion, solicito declarar probada esta excepcién y absolver a mi poderdante de las obligaciones
que emanan de derechos que se encuentran extinguidos por el fenédmeno de la prescripcion.

EXCEPCIONES FRENTE A LAS POLIZAS DE SEGURO POR LAS CUALES SE SOLICITO LA
VINCULACION DE MI REPRESENTADA EN CALIDAD DE LITISCONSORTE NECESARIO

10. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LAS POLIZAS DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO No.
994000001509 Y 994000001514 EXPEDIDAS POR LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C.

e Las pdlizas de sequro de cumplimiento no prestan cobertura material ante la declaratoria de un
contrato realidad entre el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

En las podlizas de cumplimiento relacionadas en la presente excepcién se ampararon los eventuales
incumplimientos que haya incurrido COLABORAMOS MAG SAS respecto de pago de salarios vy
prestaciones sociales y que ello genere una consecuencia negativa para COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA. En ese orden de ideas, el riesgo que se ampara por medio de las pdlizas es la afectacién que
llegaré a sufrir el patrimonio de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA ante la declaratoria del pago de
salarios y prestaciones sociales que hubiere incumplido la entidad contratista, de cara a los trabajadores
que ésta ultima vincule para la ejecucion del contrato asegurado, excluyéndose asi las obligaciones
derivadas de un vinculo laboral entre el asegurado y la aqui demandante.

En este sentido es manifiesto, que para que opere la referida cobertura, deben cumplirse las siguientes
condiciones:

v" Quien _debe fungir como _empleador es la _entidad afianzada no se amparan obligaciones
derivadas de un vinculo laboral entre el asegurado y la aqui demandante.

v Debe existir un incumplimiento de las obligaciones laborales a cargo de la afianzada.

v" Que dichas obligaciones tengan origen en el contrato afianzado.

v" Que exista un detrimento patrimonial para el asegurado de las pdlizas.

Asi las cosas, es claro que el contrato de seguro no ampara los incumplimientos en los que directamente
llegare a incurrir COLGATE PALMOLIVE COMPANIA frente al pago de acreencias laborales de sus
trabajadores.

o Falta de cobertura material de las pdélizas dado que el demandante no ha probado que haya
desarrollado funciones con ocasion a los contratos afianzados.

La presente excepcion se fundamenta en el hecho de que la demandante no ha probado que presté sus
servicios en la ejecucion de los contratos afianzados.

En este sentido, es menester precisar que las condiciones particulares y generales de las pdlizas que
recoge el Contrato de Seguro de Cumplimiento reflejan la voluntad de los contratantes al momento de
celebrar el contrato, y definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio.

Tal como lo sefala el Articulo 1056 del Cddigo de Comercio, el asegurador puede, a su arbitrio, delimitar
los riesgos que asume:

“(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el asequrador pondrd, a su arbitrio, asumir
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todos o algunos de los riesqgos a que estén expuestos el interés o la cosa asequrados, el
patrimonio o la persona del asequrado.”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidi6 otorgar determinados amparos,
siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, limitando la cobertura de las pdlizas.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que el asegurador supedito la afectacion de los amparos debiéndose
acreditar que el riesgo se materializé en la ejecucion de los contratos afianzados.

Aunado a lo anterior, el riesgo que se ampard en el caso de las pdlizas de cumplimiento concretamente es
el que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA deba responder por los salarios y prestaciones sociales a que
estaba obligada COLABORAMOS MAG SAS relacionadas con los trabajadores utilizados por la sociedad
garantizada en la ejecucién de los contratos afianzados durante la vigencia de las polizas sobre la cual se
erige la solicitud de vinculacion a mi representada, escenario que nos ubica en la situacién en la cual
debe probarse dentro del proceso que la demandante ejercié sus funciones en virtud de los
contratos amparados, de lo contrario, aun cuando se probara la solidaridad de la asequrada en las
poélizas no habria lugar a condenar a la compaiia asequradora.

En conclusion, hasta tanto la parte demandante no logre probar que (i) tuvo una relacién de indole laboral
con COLABORAMOS MAG SAS (ii) que con ocasion a esas relaciones laborales ejecutd funciones en los
contratos afianzados. (iii) que exista un incumplimiento por parte de los afianzados en relacion con el pago
de las obligaciones laborales (iv) que se demuestre la solidaridad entre COLABORAMOS MAG SAS y
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y (v) que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA se vea obligado al
reconocimiento y pago de dichos rubros, no hay lugar a que se afecte las pdlizas que sirvi6 como
fundamento para vincular a mi representada.

e Las Pdlizas de Sequro de cumplimiento No. 994000001509 y 994000001514 no prestan
cobertura material si se condena Unica y exclusivamente a COLABORAMOS MAG SAS

En este punto es necesario advertir que el unico asegurado en las pdlizas de cumplimiento No.
994000001509 y 994000001514 es COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, como consta en la caratula de
las pdlizas. Dicha empresa, no tuvo injerencia en la relacion contractual entre el demandante y la sociedad
afianzada. De tal suerte que debera advertirse desde ya que las pdlizas de seguro expedida por LA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., no podran ser afectadas, como quiera que el riesgo
asegurado en las pdlizas en mencién consiste en amparar el incumplimiento en que incurra el afianzado
en el pago de salarios y prestaciones sociales con sus trabajadores con ocasién a la ejecucion de los
contratos afianzados y que tal virtud, comprometa la responsabilidad de mi asegurada. Resulta claro que
el contrato de seguro no presta cobertura material, para amparar los incumplimientos frente al pago de
acreencias laborales que uUnicamente se le imputen a COLABORAMOS MAG S.A.S., puesto que en el
contrato solo se amparé los perjuicios que debe asumir el asegurado de las pdlizas con ocasion al
incumplimiento del afianzado de cara a los trabajadores de este ultimo.

Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que en el ambito de libertad contractual
que les asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compafiia Aseguradora en virtud de la facultad que
se consagra en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, puede asumir a su arbitrio todos o algunos de los
riesgos a que estan expuestos el interés asegurado. Es de esta forma, como se explica que, al suscribir el
contrato de seguro respectivo, la aseguradora decide otorgar determinados amparos supeditados al
cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares estipuladas en el mismo. De tal manera que
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su obligacion condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos que hayan sido pactados
por las partes.

En otras palabras, las companias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuales son los riesgos que le
son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el evento que
sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacidon contractual. La Corte Suprema
de Justicia ha sido enfatica al resaltar que las companias aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los
riesgos que consideren pertinentes:

“...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de seguros, la
individualizacién de los riesgos que el asegurador toma sobre si (CLVIIl, pag. 176), y ha
extraido, con soporte en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, la vigencia en nuestro
ordenamiento “de un principio comun aplicable a toda clase de seguros de dafios y de
personas, en virtud del cual se otorga al asegurador la facultad de asumir, a su arbitrio
pero teniendo en cuenta las restricciones legales, todos o algunos de los riesgos a que
estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del
asegurado™.° (negrilla fuera del texto)

De conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, las entidades
aseguradoras pueden asumir a su arbitrio, con la salvedad que dispone la ley, los riesgos que le sean
puestos a su consideracién, pudiendo establecer las condiciones en las cuales asumen los mismos. En
este orden de ideas y como se ha venido exponiendo de forma trasversal en el documento, no resulta
juridicamente admisible trasladar una eventual obligacién indemnizatoria a mi poderdante, como quiera
que las podlizas no prestan cobertura material. Lo anterior, aterrizado al caso concreto quiere decir que de
la mera lectura de los contratos de seguro No. 994000001509 y 994000001514, se entiende que en estos
se amparoé el riesgo del incumplimiento del afianzado respecto del pago de salarios y prestaciones sociales
que deba a sus trabajadores y que, en tal virtud, comprometa la responsabilidad de la sociedad asegurada
en las polizas. Es decir, la Aseguradora cubre la Responsabilidad atribuible al Asegurado nombrado en la
caratula de las pdlizas cuando este deban asumir un dano derivado de una reclamacién de la cual se
pretenda obtener el reconocimiento y pago de los conceptos sefalados. Sin embargo, no debe perderse
de vista que las pdlizas en mencién no cubren materialmente la responsabilidad en la que incurran terceros
distintos al asegurado ni tampoco las eventuales condenas que se puedan llegar a efectuar de cara a una
posible declaratoria de responsabilidad patronal por concepto de perjuicios materiales.

En este orden de ideas, véase que quien fungia como empleador del demandante era la empresa
COLABORAMOS MAG SAS, y por siguiente, es dicha sociedad quien debe asumir el pago de los rubros
aqui pedidos, esto, teniendo en cuenta que no hay lugar a que se declare una obligacion solidaria (articulo
34 C.S.T.) entre ambas sociedades; COLABORAMOS MAG SAS y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA,
en razon a que no desarrollan funciones similares, conexas y/o complementarias.

En ese sentido, es claro el aseguro no esta llamado a responder en este caso, puesto que el incumplimiento
aqui alegado no fue causado por sus acciones u omisiones, dado que: (i) no fungia como empleador del
actor y (ii) no procede la declaracion de solidaridad preceptuada en el articulo 34 del C.S.T.

En conclusion, las pdlizas No. 994000001509 y 994000001514 no prestan cobertura material y no podran
ser afectadas como quiera que se estipuld que la aseguradora cubrira a la entidad asegurada de los
perjuicios ocasionados por el incumplimiento de las obligaciones laborales del contratista derivadas de la
contratacion del personal utilizado para la ejecucion del contrato amparado, se entiende entonces que: (i)
Al no acreditar la solidaridad deprecada en el articulo 34 del C.S.T., no se genera un perjuicio para el
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asegurado de las pdlizas y por ende, no se hace extensiva la condena a COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA, y (ii) Al no imputarsele una condena al COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, quien funge
como unico asegurado, no hay lugar a que LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., asuma
pagos de sociedades las cuales no fungen como aseguradas en las pdlizas emitida por mi prohijada.

o Las Pdlizas de Seguro de cumplimiento no prestan cobertura material por valores reclamados
con ocasion a conceptos disimiles a los contenidos en la caratula de las pdlizas, tales como;
prestaciones extralegales, incrementos salariales, bonificaciones, subsidios, estimulos,
vacaciones, aportes al sistema integral de sequridad social, indexaciones, intereses
moratorios, costas, agencias en derecho, entre otras.

En los contratos de seguro de cumplimiento, se concertaron como amparos los siguientes: (i) Cumplimiento
del Contrato y (ii) Salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones, es decir que mi representada no
ampara conceptos que no se encuentren taxativamente descritos en la caratula de las pdlizas, por lo que
unicamente esta obligada a cubrir los siguientes:

CUMPLIMIENTO
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND

Recuérdese que la obligacion indemnizatoria de la aseguradora se podra predicar solo cuando el suceso
esté concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacién
indemnizatoria se limita a la suma asegurada, siendo este el tope maximo exigible.

Ademas de que son aplicables todos los preceptos que para los seguros de dafos y responsabilidad civil
contiene el Codigo de Comercio, entre ellos el contenido en el Art. 1079 de este ultimo que establece: 4...)
El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada (...)".

De acuerdo con lo estipulado, expresamente, en el contrato de seguro de cumplimiento, se establecieron
limites maximos de responsabilidad del Asegurador para cada uno de los amparos otorgados, que
corresponden al tope maximo de la obligacién indemnizatoria de la Compania por todos los siniestros
amparados durante la vigencia de las pdlizas, que se entenderan como una sola pérdida o evento.

Por lo anterior, es necesario indicar que en el remoto evento en que se produzca una condena en contra
de mi representada, el Juzgador debera cefirse a las condiciones particulares y generales que fueron
pactadas en las pdlizas contratadas, los limites asegurados para cada uno de sus amparos, la vigencia de
los mismos y en general con el objeto de la garantia del contrato de seguro, por lo que mi representada
unicamente esta obligada a cubrir los amparos que se encuentran expresamente incluidos en la caratula
de las polizas de seguro de cumplimiento y durante la vigencia pactada.

En ese orden de ideas, los riesgos que se ampararon, en el caso de las pdlizas de seguros, concretamente
son el pago de salario, prestaciones sociales e indemnizaciones, amparo el cual operaria en el evento en
el que COLGATE PALMOLIVE, deba responder por los salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones
laborales a que estaba obligada COLABORAMOS MAG SAS, relacionadas con los trabajadores utilizados
por dichas sociedades, en la ejecucion del contrato afianzado, durante la vigencia de las pdlizas, mas NO
debe asumir el pago de indexaciones, costas, aportes al sistema integral de seguridad social, prestaciones
extralegales, agencias en derecho, entre otras.
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11. FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LAS POLIZAS DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL NO. 994000001912 Y 994000001906.

La presente excepcion se fundamenta en el hecho de que el apoderado de la parte convocante pretende
que se afecten dichas podlizas pese a que solicita el pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones de caracter laboral. Debiéndose precisar que las pdlizas No. 994000001912 vy
994000001906 son de responsabilidad civil extracontractual y en esta, no se concerté amparo alguno
relacionado con el objeto del litigio.

En este sentido, se precisa que el objeto de la cobertura para las pdlizas de RCE se pactoé de la siguiente
manera:

Péliza No. 03 994000001912:

Mediante la presente pSliza se amparan los perjuicics patrimoniales que cause directamente el :Hegl.rac'.c con
motivo de una determinada responsabilidad civil =-xt*an:'0rtra_::'_1a1 ncurra de acuerdo a'
colombiana en wvirtud de la ejecucion del contrato #S5/N SUECRITO 7‘“['-?_E "'"‘I.mA"':‘ - PAIMOLIVE “"CIE’:‘P._‘IA

COLADORAMOS MAZ SAS, REFERENTE A LA DRESTACION DE SERVICIOS DE SUMINISTRO DE DERCONAL CONTRATISTR EN LAC
Eﬂﬁﬁﬁglumh DE COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS ¥ CONDICIONES ESTIPULEDOS EN EL

Poéliza No. 994000001906:

Mediante la presente pSliza se amparan los perjuicics patrimoniales que cause directamente el aseguradoc con
motivo de una determinada r=-spm'sa... lidad ciwvil extracontractwal en gue incurra de acuerdo con 1 -'Et:
colombiana en vwirtud de la ejecucion del contrato #§ S/N, SUSCRITO ENTRE COLGATE PARIMOLIVE COMEANTA
COLABORAMOS MACG 5. A S, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE CARGUE ¥ DECCARGUE EN LAS INSTALACIONES DE
COLGATE EN L& CIUDAD DE CALI, DE ACUERDO A LOS TERMINOS ESTIPULADCGES EN EL CONTRATO.

Cuyas pdlizas concretaron los siguientes amparos:

CONTRATO
PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES

Asi las cosas, se concluye que las polizas de RCE no prestan cobertura material de conformidad con los
hechos y pretensiones de la demanda ya que la demandante solicita el reconocimiento y pago de salarios,
prestaciones sociales e indemnizaciones de caracter laboral, pretensiones las cuales no guarda relacién
con los amparos concertados en las podlizas de RCE No. 03 994000001912 Y 994000001906.

12. RIESGO CIERTO NO ASEGURABLE RESPECTO DE LAS POLIZAS DE CUMPLIMIENTO NO.
994000001509 Y 994000001514 EXPEDIDAS POR LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C.

De llegar a considerarse que hubo por parte de la entidad afianzada el supuesto incumplimiento en el pago
de salarios y prestaciones sociales de cara a las obligaciones que le asisten como empleador, no puede
perderse de vista que se trata de un riesgo inasegurable, como quiera que, si este presunto incumplimiento
se produjo con anterioridad a la fecha de la vigencia de las pdlizas, se trata de un hecho cierto, por lo tanto,
inasegurable. Asi lo dispone el Cédigo de Comercio en el articulo 1054, al consagrar:

“Denominase riesgo el suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad
del tomador, del asegurado o del beneficiario, y cuya realizacién da origen a la obligacion
del asegurador. Los hechos ciertos, salvo la muerte, y los fisicamente imposibles, no
constituyen riesqos y son, por lo tanto, extranos a los contratosde seguro.
Tampoco constituye riesgo la incertidumbre subjetiva respecto de determinado hecho
que haya tenido o no cumplimiento” (Subrayado y negrilla fuera del texto original).
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En linea con lo expuesto en el acapite que antecede, es indiscutible que la fecha del supuesto siniestro, el
incumplimiento en el pago de salarios y prestaciones sociales solo pudo haber tenido lugar en vigencia del
anexo 0 de las pdlizas que arbitrariamente se pretende afectar.

En efecto, es indiscutible que el contrato de seguro ampara hechos futuros e inciertos, lo que
correlativamente significa, que en ningun escenario puede asegurar hechos pretéritos y por tanto ciertos.
En esta medida, toda vez que para la fecha en la cual se perfeccion6 el aseguramiento el presunto
incumplimiento ya no era una contingencia futura, sino que ya habia acaecido, es claro que, al ser un
hecho cierto, es extrafio a los contratos de seguro, y de esa manera constituye un riesgo no asegurable.

Retdmese aca lo expuesto con total claridad por Consejo de Estado en el afio 2011: “En ofras palabras, la
ocurrencia del siniestro en los sequros de cumplimiento de disposiciones leqgales, es el hecho en
si de incumplimiento y no el acto administrativo que lo declara*®. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

La Corte Suprema de Justicia ha definido efectivamente el riesgo en materia de seguros de la siguiente
manera:

“El riesgo, elemento esencial del contrato de seguro, justamente es un acontecimiento
futuro e incierto temido por el acreedor, por el contratante o por el tomador; llamese
terremoto, incendio, inundacioén, enfermedad, inclusive la propia muerte (articulos 1054 y
1137 del Codigo de Comercio), etc.; esta ultima, entendida como “(...) la_incertidumbre
del acontecimiento de una contingencia desfavorable”. Todos esos fenébmenos se
aseguran, no para suprimir el hecho condicional, sino con el propdsito de obtener una
indemnizacién o compensacién economica, ante la ocurrencia de la condicion o del
evento dafioso o del acontecimiento temido. Por tanto, el riesqgo, en _general es un
hecho condicionante, esto es, verdadera circunstancia futura e incierta, por la
posibilidad de su ocurrencia al mediar la incertidumbre de que sobrevenga el
hecho por obra del azar, del alea, afectando patrimonialmente a un sujeto de
derecho, en forma concreta (sequro de danos), o en forma abstracta (sequro de
personas).™ (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

La importancia de lo que precede radica en que es de la esencia del contrato de seguro su caracter
aleatorio, el cual, implica que la obligacién que de este se deriva pende de la realizacion de un hecho futuro
respecto del cual no se tiene certeza sobre su ocurrencia. Si se pretendiera, como en el caso concreto se
pretende, hacer exigible la obligacion que emana del contrato de seguro por un hecho ya acaecido y por
tanto cierto, ello implicaria eliminar completamente su esencia aleatoria, para transformarlo en un contrato
conmutativo.

En conclusién, no hay lugar a dudas que el pago de salario y prestaciones sociales por parte de
COLABORAMOS MAG SAS, a sus trabajadores, por fuera de la vigencia que presta las pdlizas No.
994000001509 Y 994000001514, no constituye un hecho incierto y en tal virtud, es inasegurable por
mandato legal.

13. IMPROCEDENCIA DE AFECTACION DE LOS SEGUROS DE CUMPLIMIENTO 994000001509 Y

% Consejo de Estado, sentencia 2002-05455 de junio 16 de 2011, Sala de lo Contencioso Adminissgativocsecoidn primerar, Bad. 76001-23-31-000-
2002-05455-01. Consejero Ponente: Dr. Marco Antonio Velilla Moreno Edificio 94°
4 Sentencia de 15 de junio de 2016, SC7814-2016, Radicacién No. 05001-31-03-010-2007-00072:01. M.E, luis Zriahti Eiosa Villabona.
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994000001514 EXPEDIDAS POR LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., POR
EL NO CUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 1077 DEL
CODIGO DE COMERCIO, DE ACREDITAR LA REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO Y LA
CUANTIA DE LA PERDIDA RESPECTO DEL AMPARO DE CUMPLIMIENTO

Para que nazca a la vida juridica la obligacion condicional del asegurador, es requisito que el solicitante
del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como también la cuantia de la pérdida.
En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion del riesgo asegurado y la cuantia de la
pérdida) la prestacion condicional de la aseguradora no nace a la vida juridica y no podra hacerse efectiva
las pdlizas. Dado que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, en tanto, (i) NO hay
incumplimiento de COLABORAMOS MAG S.A.S., en el pago de salarios prestaciones sociales e
indemnizaciones laborales; vy, (i) NO se ha acreditado la cuantia de la pérdida, toda vez que, no se
demostré que la terminacién del contrato obedecio a una injusta causa y mucho que obedecié a un despido
ilegal, asi como tampoco el perjuicio sufrido por la demandante; resulta consecuente entonces indicar que,
las polizas No. 994000001509 y 994000001514 en virtud de la cual se vincula a LA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., no puede hacerse efectiva para este caso.

En ese sentido, el articulo 1077 del Codigo de Comercio, establecio:

“ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Corresponderd al asequrado demostrar la
ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso.

El asegurador debera demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su responsabilidad.”
(subrayado y negrilla fuera del texto original)

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la cuantia de
la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada del contrato de
seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio asegquraticio, el asegurador contrae una
obligacion condicional que el articulo 1045 del cédigo de comercio califica como elemento
esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la indemnizaciéon cuando se realice el
riesgo asegurado. Consecuente con esta concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto
puntualiza que la verificacién del riesgo -como suceso incierto que no depende exclusivamente
de la voluntad del tomador- “da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa
que es en ese momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)”

“(...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se materializa, y cual
si fuera poco, emerge pura y simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrio el siniestro,
el asequrador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago hasta tanto el asequrado
o beneficiario le demuestre que el riesqo se realizd y cual fue la cuantia de su perdida. (...)
Por eso el articulo 1080 del Cédigo de Comercio establece que “el asegurador estara obligado a
efectuar el pago...[cuando] el asegurado o beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su
derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe
que tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con
una carga, no tendra que pagar (...)”
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“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero aunque la
obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension fracasara si no se atiende la carga prevista
en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, porque sin el cumplimiento de ella el asegurador no
debe “efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)° " (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio y su
cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el dafio
acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario podria
enriguecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafo inexistente. En esta linea ha indicado la Corte
Suprema de Justicia:

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las previsiones del articulo 1054 del
Cddigo de Comercio, “da origen a la obligacion del asegurador’.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar noticia al
asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién que en el caso de las pdlizas
de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha en que
tenga conocimiento de la ocurrencia de un tratamiento de las enfermedades de Alto Costo
relacionada en la Clausula Primera, asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente
pdliza” (clausula décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que era necesario
ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el caso” (art.
1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentuan su importancia en los sequros de dafios, como el que es base de la
accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos de mera indemnizacion y
Jjamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que ‘la
indemnizacion no excedera, en ningun caso, el valor real del interés asegurado en el momento
de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el
beneficiario” (art. 1089, ib.)?".

La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién del asegurado en demostrar la cuantia de la
pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de la demanda que la parte actora impetra el que se determine
en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica una pérdida. De ello se
colige con claridad meridiana _que la _demandante no ha cumplido con la carga de
demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia que le imponen los articulos 1053 y 1077
del C. de Comercio. En consecuencia y en el hipotético evento en que el siniestro encontrare
cobertura bajo los términos del contrato de seguros, la demandante carece de derecho a
demandar el pago de los intereses moratorios’” (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

5 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proces@oty/otumennh sktipotacay Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y Goft#p&" Segunda Edicion.
Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125. Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212

6 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacioén n.° 11001-31-03-008-2001-00877-01. &%@@%ﬁﬁ%@%g%la Corte Suprema de

Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. Exp. 1100131030241998417501
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De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la garantia
debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar la cuantia de
la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte demandante no
cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacién del riesgo asegurado y la cuantia
de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1077 del cédigo de comercio. Segun las
pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos factores, por lo que, en ese
sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador. A efectos de aclararle al
Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas las cargas del articulo 1077, divido la
excepcion en dos subcapitulos, que permitirdn un mejor entendimiento del argumento.

(i) La no realizacién del Riesgo Asegurado

De conformidad con lo estipulado en las condiciones particulares SEGURO DE CUMPLIMIENTO No.
994000001509 y 994000001514 de la mera lectura podemos concluir que el riesgo asegurado no se
realizé. Mediante las pdlizas en virtud de las cuales se vinculé a mi procurada al presente litigio, se concerté
el siguiente amparo: “PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND”

CUMPLIMIENTO
PAGO DE SALARICS, PRESTACIONEE SOCIALES E IND

Ahora bien, en este caso encontramos que el amparo de pago de salarios y prestaciones sociales no puede
afectarse en atencion a que resulta claro que en ningin momento la entidad afianzada COLABORAMOS
MAG SAS incumplié con el pago de dichos conceptos al demandante en calidad de trabajadora de estas,
durante la vigencia de la relacion contractual que ambas partes suscribieron.

Dicho lo anterior y en virtud de la clara inexistencia de incumplimiento por parte de la entidad afianzada, la
Aseguradora debera ser absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria. EI demandante no logro
estructurar los elementos constitutivos para que se predique el incumplimiento a cargo del demandado y
con eso se torna imposible acceder a reconocimientos econémicos que deba asumir la aseguradora, pues
el riesgo amparado no se configurd. El riesgo fue descrito dentro de las condiciones del contrato de
seguros, de la siguiente manera:

CLAUSULA PRIMERA: AMPARO Y EXCLUSIONES
1. AMPAROS BASICOS RIESGOS DE INCUMPLIMIENTO

CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
LTDA., ENTIDAD COOPERATIVA CUBRE LOS PERJUICIOS PATRIMONIALES QUE SUFRA DIRECTAMENTE EL
CONTRATANTE O RECEPTOR DE LA OFERTA (ACREEDOR DE LAS OBLIGACIONES QUIEN ES EL ASEGURADO),
SEGUN LO INDICADO EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA, POR EL INCUMPLIMIENTO DEL
CONTRATISTA U OFERENTE (DEUDOR DE LA OBLIGACION) OCURRIDO DURANTE LA VIGENCIA DEL SEGURO
EN RELACION CON:

.1 LA OFERTA DE CELEBRAR UN CONTRATO, INDICADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA.
.2 AQUELLAS OBLIGACIONES NACIDAS DEL CONTRATO QUE EXPRESAMENTE SEAN INDICADAS EN LA
CARTULA DE LA PRESENTE POLIZA, BAJO LAS SIGUIENTES GARANTIAS:

1.2.1 GARANTIA DE CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION PRINCIPAL EMANADA DEL CONTRATO A CARGO DEL
CONTRATISTA.

1.2.2 GARANTIA DE CORRECTA UTILIZACION E INVERSION DE DINEROS O BIENES QUE SE LE HAYAN
ENTREGADO POR ANTICIPADO AL CONTRATISTA PARA EJECUCION DEL CONTRATO.

1.2.3 GARANTIA DEL PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E INDEMNIZACIONES A QUE ESTA
OBLIGADO EL CONTRATISTA, EN RELACION CON EL PERSONAL UTILIZADO PARA LA EJECUCION DEL
CONTRATO.

1.2.4 GARANTIA DE QUE LA OBRA EJECUTADA POR EL CONTRATISTA, EN CONDICIONES NORMALES DE USO,
NO SUFRA DETERIOROS QUE IMPIDAN EL SERVICIO PARA EL CUAL FUE CONCEBIDA.

1.2.5 GARANTIA DE QUE EL SERVICIO O LOS BIENES OBJETO DEL CONTRATO GARANTIZADO CUMPLA CON
LAS ESPECIFICACIONES MINIMAS PREVISTAS EN EL CONTRATO.

1.2.6 GARANTIA DE QUE LOS EQUIPOS QUE SUMINISTRE O INSTALE EL CONTRATISTA FUNCIONEN EN FORMA

CORRECTA.
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Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez que
nos encontramos ante una situacion en la que no se presentd incumplimiento por parte del contratista
afianzado. Como consecuencia de ello, no hay obligacion condicional por parte de la aseguradora.

(i) Acreditacion de la cuantia de la pérdida

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de pago alguno por concepto de salarios,
prestaciones sociales e indemnizaciones, toda vez que, primero, lo que cubre el contrato de seguro es el
pago de salarios y prestaciones sociales derivadas del incumplimiento imputable al contratista garantizado
y, segundo, como consecuencia de las anteriores precisiones, resulta necesario que para afectar el amparo
pretendido por la demandante, se acredite la cuantia de la pérdida, esto significa, acreditar que ese
incumplimiento por parte de la sociedad afianzada le generd un dafio perjuicio al demandante. Situacion
que, al NO haberla acreditado por parte la demandante, claramente NO puede afectarse el seguro.

En conclusioén, para el caso en estudio debe senalarse en primera medida, que la parte actora no demostré
la realizacién del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento constitutivo de incumplimiento
contractual por parte del afianzado en el pago de salarios y prestaciones sociales. Por otro lado, respecto
a la acreditacion de la cuantia del valor reclamado, es necesario indicar que: 1. Los contratos de seguro
cubren el pago de salarios y prestaciones sociales imputables al contratista garantizado y 2. Para afectar
el amparo aludido es necesario acreditar la cuantia de la pérdida, esto significa, acreditar que ese
incumplimiento le generd un perjuicio que acarrea una indemnizacion, situacion que NO se evidencia en
este caso. De esa forma, como se incumplieron las cargas de que trata el articulo 1077 del cédigo de
comercio es claro que no ha nacido la obligacion condicional del Asegurador.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

14. CONFIGURACION DEL FENOMENO JURIDICO DE LA NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO
DE SEGURO POR LA RETICENCIA DEL AFIANZADO

En este caso en particular, resulta plausible formular la presente excepcién, bajo el entendido que, de
encontrarse probado que COLABORAMOS MAG SAS no declaré sinceramente los hechos o
circunstancias que determinaban el estado del riesgo al pretender que mi representada asegurara —
conforme a lo pactado en las pdlizas No. 994000001509 y 994000001514, las condiciones y obligaciones
del contrato suscrito entre el afianzado y la demandante, se configuraria la nulidad relativa del contrato de
seguro con ocasion a esa reticencia por parte del afianzado.

Al respecto, establece el articulo 1058 del codigo de comercio lo siguiente:

El tomador esta obligado a declarar sinceramente los hechos o circunstancias que determinan el
estado del riesgo, segun el cuestionario que le sea propuesto por el asegurador. La reticencia o la
inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo hubieren retraido
de celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas, producen la nulidad
relativa del seguro.

Si la declaracion no se hace con sujecién a un cuestionario determinado, la reticencia o la
inexactitud producen igual efecto si el tomador ha encubierto por culpa, hechos o circunstancias
que impliquen agravacion objetiva del estado del riesgo.

Si la inexactitud o la reticencia provienen de error inculpable del tomador, el contrato no sera nulo,
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pero el asegurador solo estara obligado, en caso de siniestro, a pagar un porcentaje de la prestacion
aseqgurada equivalente al que la tarifa o la prima estipulada en el contrato represente respecto de
la tarifa o la prima adecuada al verdadero estado del riesgo, excepto lo previsto en el articulo 1160.

Las sanciones consagradas en este articulo no se aplican si el asegurador, antes de celebrarse el
contrato, ha conocido o debido conocer los hechos o circunstancias sobre que versan los vicios de
la declaracién, o si, ya celebrado el contrato, se allana a subsanarlos o los acepta expresa o
tacitamente.

En conclusion, si se acredita que en efecto antes de la fecha inicio de la vigencia del seguro existia
cualquier circunstancia que constituyera alguna eventual infraccién a un derecho laboral, esa circunstancia
debia ser avisada al asegurador, por ende, si no se aviso el contrato es nulo por reticencia. Por lo anterior,
solicito respetuosamente al Despacho, declara probada esta excepcion.

15. TERMINACION AUTOMATICA DE LAS POLIZAS DE SEGURO NO. 994000001509 Y
994000001514 COMO CONSECUENCIA DEL EVENTUAL INCUMPLIMIENTO DEL
ASEGURADO DE LAS GARANTIAS ESTIPULADAS EN LAS CONDICIONES GENERALES DE
LAS POLIZAS EMITIDA POR LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

En el presente caso, sin perjuicio de la inexistente responsabilidad que pretende atribuirse COLGATE
PALMOLIVE, de todos modos, se propone esta excepcion, a fin de advertir al despacho que no podra
nacer la obligacion indemnizatoria de mi representada si la entidad asegurada incumplié alguna de las
garantias estipuladas en las pdlizas que, en consecuencia, la exoneran de responsabilidad, en los términos
del articulo 1061 del Cédigo de Comercio.

En efecto, el referido articulo 1061 consagra la definicion y efectos de las garantias, en los siguientes
términos:

Articulo 1061. Definicién de garantia. Se entendera por garantia la promesa en virtud de la
cual el asequrado se obliga a hacer o no determinada cosa, o a cumplir determinada
exigencia, o mediante la cual afirma o niega la existencia de determinada situacion de hecho.

La garantia debera constar en las polizas o en los documentos accesorios a ella. Podra
expresarse en cualquier forma que indique la intencién inequivoca de otorgarla.

La garantia, sea o no sustancial respecto del riesgo, debera cumplirse estrictamente. En
caso contrario, el contrato sera anulable. Cuando la garantia se refiere a un hecho posterior
a la celebracion del contrato, el asegurador podra darlo por terminado desde el momento de
la infraccion.

Ahora, sobre el cumplimiento de las garantias, el doctor Andrés Ordéfez ha sefialado:

“(...) es fundamental dentro del desarrollo del contrato de seguro y, vale la pena repetir, es a
través de este fendmeno de las garantias que se ha permitido a la parte aseguradora, imponer
al asegurado ciertos deberes de conducta cuyo incumplimiento, asi no tenga injerencia en el
estado del riesgo, pueda determinar consecuencias tan graves como la nulidad y la
terminacion del contrato”.
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En razdn a lo anterior, y comoquiera que, si se incumple una garantia, el incumplimiento a la misma libera
de obligacién indemnizatoria a mi procurada, en los términos del articulo 1061 del Codigo de Comercio.

16. FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DE LAS POLIZAS DE SEGURO NO. 994000001509 Y
994000001514 EXPEDIDAS POR LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

Antes de exponer esta excepcion, es imperativo recordar que dada la naturaleza de la obligacién que
contrae el Asegurador en el Contrato de Seguro, resulta de la mayor importancia la determinacion del
momento exacto a partir del cual aquel asume el riesgo que le es trasladado y asi mismo la hora y el dia
hasta los cuales va tal asuncion. Puesto que Unicamente estara obligado a ejecutar la prestacién a su
cargo cuando el riesgo se realice dentro de ese lapso, es decir si el siniestro se presenta dentro de esos
limites temporales. Para este caso, en las podlizas de cumplimiento No. 994000001509 y 994000001514
se concertd que la modalidad de las pélizas seria OCURRENCIA, de modo que las pdlizas Unicamente
amparan los hechos que ocurran en vigencia de estas. En tal virtud, no puede perderse de vista que la
vigencia de las podlizas expedida por LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., son las
comprendidas entre 05/06/2013 al 31/12/2016 (Pdliza 994000001509) y entre el 05/06/2013 al 05/06/2016
(Pdliza 994000001514) que para el amparo de salarios, prestaciones sociales e indemnizacion del articulo
64 del C.S.T., se otorgan tres afios mas con relacién a la fecha de finalizacion del vinculo laboral por la
prescripcion trienal, razén por la cual solo quedan cubiertos los hechos acaecidos en este lapso temporal.
Por lo cual, desde ya debe tener en cuenta el Despacho, que las acreencias laborales causadas con
anterioridad y posterioridad a dicho lapso, no se encuentran cubiertos temporalmente por las pdlizas
expedidas por mi prohijada, asi como, aquellos siniestros ocurridos con anterioridad a la fecha de inicio de
vigencia de las pdlizas asi el hecho se haya consumado en vigencia de estas.

Frente a lo anterior, el Consejo de Estado ha sido enfatico en establecer que el derecho a la indemnizacion
solo surge cuando el riesgo se realiza dentro del periodo amparado por las podlizas, pues si éste no se
materializa dentro del término de vigencia no podra ser cubierto por las respectivas pdlizas:

“(...) De acuerdo con lo anterior, el legislador solo concede el derecho a la indemnizacion
a _cargo del asequrador, cuando el riesqo se realiza o inicia su realizacién dentro del
periodo amparado por la respectiva pdliza. Como lo sostuvo la Sala, “Debe tenerse en
cuenta que lo que se exige en el régimen de los contratos de sequros, en cuanto a su
vigencia y cobertura, es que el riesqo efectivamente se materialice durante el periodo de
vigencia de las pdlizas, puesto que una cosa es el surgimiento del derecho a obtener la
indemnizacioén y otra cosa es el derecho a recibir su pago, el que si se concreta una vez
se hace la reclamacion en la forma establecida por la ley.”® (Subrayado y Negrilla fuera
del texto original)

Al respecto, se observa que el articulo 1047 del Cddigo de Comercio, establece cuales son los requisitos
que debe contener las pdlizas, entre los cuales se encuentran (i) la determinacion de la fecha en que se
extiende la misma vy (ii) la vigencia del contrato, con indicacién de las fechas y horas de iniciacién y
vencimiento, o el modo de determinar unas y otras. Obsérvese como el legislador considerd necesario
determinar el limite temporal de cobertura de las pdlizas de seguro, pues la responsabilidad de la
Aseguradora estara delimitada estrictamente por las fechas de cobertura.

De esta forma, resulta evidente que el riesgo contractualmente amparado por la Aseguradora es aquel que

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion tercera, subseccion B, seniegqigia-dgh dieainuaxe§19) ge junio de dos mil

trece (2013) Consejero Ponente Danilo Rojas Betancourth, radicado: 25000-23-26-000-2000-02019- 01(25472). 5 3%%@%2:;;
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se encuentra dentro de la vigencia de las pdlizas de seguro. En otras palabras, para que sea juridicamente
posible la afectacion de las pdlizas, resulta indispensables que el riesgo asegurado haya acaecido dentro
de los extremos temporales fijados en el contrato de seguro. Al respecto ha indicado el Consejo de Estado:

“32. Dada la naturaleza de la obligacion que contrae el asegurador, resulta de la mayor
importancia la determinacion del momento exacto a partir del cual aquel asume el riesgo
que le es trasladado y asi mismo, la hora y el dia hasta los cuales va tal asuncion, puesto
que unicamente estara obligado a ejecutar la prestacion a su cargo cuando el riesqo se
realice dentro de ese lapso, es decir si el siniestro se presenta dentro de esos limites
temporales. Al respecto, el articulo 1073 del C. de Co., relativo a la responsabilidad del
asegurador, establece que “Si el siniestro, iniciado antes y continuado después de
vencido el término del seguro, consuma la pérdida o deterioro de la cosa asegurada, el
asegurador responde del valor de la indemnizacion en los términos del contrato. Pero si
se inicia antes y continta después que los riesgos hayan principiado a correr por cuenta
del asegurador, éste no sera responsable por el siniestro

33. De acuerdo con lo anterior, el legislador s6lo concede el derecho a la
indemnizacion a cargo del asegurador, cuando el riesgo se realiza o inicia su realizacion
dentro del periodo amparado por la respectiva pdliza. Como lo sostuvo la Sala, “Debe
tenerse en cuenta que lo que se exige en el régimen de los contratos de seguros, en
cuanto a su vigencia y cobertura, es que el riesqo efectivamente se materialice durante
el periodo de vigencia de las pdlizas, puesto que una cosa es el surgimiento del derecho
a obtener la indemnizacién y otra cosa es el derecho a recibir su pago, el que si se
concreta una vez se hace la reclamacion en la forma establecida por la ley”® (Subrayado
y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia ha indicado que los riesgos dentro de las pdlizas deben
ser determinados temporalmente, en el marco de la autonomia de la voluntad de las partes. De modo que
los mismos deberan ser respetados puesto que asi lo han pactado las partes en el contrato de seguro.

“Previo a abordar la problematica anunciada, conviene dejar sentado que: Si, por
definicién, el riesgo es la posibilidad de realizaciéon de un evento susceptible de producir
un dario (siniestro) previsto en el contrato, va de suyo que, en el marco de la autonomia
de la voluntad y de las normas legales imperativas y relativamente imperativas, las partes
deberan acordar la determinacion del riesgo cubierto. En efecto, el interés asegurado no
es factible hallarlo asegurado bajo cualquier circunstancia o causa, sin_limites
temporales, o en cualquier lugar que se halle o ubique. Por el contrario, se hace
necesario delimitar el riesgo causal, temporal y espacialmente.”'® (Subrayado fuera del
texto original)

Frente a este mismo tema, la Corte ha dicho en reiteradas oportunidades que en tratandose de seguros
contratados en la modalidad ocurrencia, el hecho dafnoso debe indudablemente acontecer durante la
vigencia de las pdlizas. Es decir, que para que nazca obligacién condicional del asegurador tendra que
acontecer el hecho dafioso durante la limitacién temporal pactada en las pélizas, como se lee:

“ARTICULO 1057. TERMINO DESDE EL CUAL SE ASUMEN LOS RIESGOS. En defecto de

® Consejo de Estado. Seccion tercera. Sentencia 25000-23-26-000-2000-02019-01(25472). Consgiesa BenentesBeanilo diajes Betancourth.

19 Corte Suprema de Justicia. SC3893 de 2020. Radicacién 2015-00826. M.P. Luis Alonso Rico Puerta, =i o4
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estipulacion o de norma legal, los riesgos principiaran a correr por cuenta del asegurador a la hora
veinticuatro del dia en que se perfeccione el contrato.”

Confirmando lo dicho en lineas precedentes, el articulo 1073 del mismo Cdédigo, consagra expresamente
que la responsabilidad del asegurador debe estar consignada dentro de los limites temporales de las
polizas de seguro:

“ARTICULO 1073. RESPONSABILIDAD DEL ASEGURADOR SEGUN EL INICIO DEL
SINIESTRO. Si el siniestro, iniciado antes y continuado después de vencido el término
del seguro, consuma la pérdida o deterioro de la cosa asegurada, el asegurador
responde del valor de la indemnizacion en los términos del contrato.

Pero si se inicia antes y continta después que 10s riesqos hayan principiado a correr por
cuenta del asequrador, éste no sera responsable por el siniestro.” (subrayado fuera del
texto original).

De conformidad con el articulo citado en precedencia y sin perjuicio de lo manifestado frente a la falta de
cobertura material de las podlizas si se llegaré se declarar una relacidon laboral entre el demandante y
COLGATE PALMOLIVE, es menester precisar que mi representada en calidad de aseguradora no esta
obligada asumir siniestros ocurridos con anterioridad a la fecha de inicio de vigencia de las pdlizas asi el
hecho se haya consumado en vigencia, es decir que, si se prueba que la sociedad afianzada incurrié en
un incumplimiento contractual con su trabajador antes de la vigencia de las pdlizas y que dicho
incumplimiento se consumo en vigencia de esta, mi representada no sera responsable por el siniestro.

De acuerdo a lo anterior, es pertinente concluir que dado que las vigencias de las Pdlizas expedidas por
mi representada LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., tuvo término de vigencia, para el
caso de las poélizas expedida por la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., son las
comprendidas entre 05/06/2013 al 31/12/2016 (Pdliza 994000001509) y entre el 05/06/2013 al 05/06/2016
(Pdliza 994000001514), razdén por la cual solo quedan cubiertos los hechos acaecidos en este lapso
temporal no habria lugar a la afectacion de las pdlizas de seguro con ocasién a acreencias causadas con
anterioridad a la fecha inicio de la vigencia de las pdlizas y acreencias que posiblemente se causen con
posterioridad a la fecha final de vigencia, asi como, no esta obligada asumir siniestros ocurridos con
anterioridad a la fecha de inicio de vigencia de las pdlizas asi el hecho se haya consumado en vigencia,
precisando que la parte actora manifiesta el inicio del vinculo laboral desde el 01/01/2003, es decir, antes
de la entrada en vigencia de las pdlizas.

De todo lo anterior, se concluye sin mayores dificultades que las eventuales acreencias laborales causadas
con anterioridad al 05/06/2013 y con posterioridad al 31/12/2016 para la pdliza No. 994000001509, y con
anterioridad al 05/06/2013 y con posterioridad al 05/06/2016 para la pdliza No. 994000001514, no se
encuentran cubiertas temporalmente en las pdlizas, puesto que acaecieron con anterioridad y posterioridad
a la vigencia de estas, en igual sentido, mi representada no esta obligada asumir siniestros ocurridos con
anterioridad a la fecha de inicio de vigencia de las pdlizas asi el hecho se haya consumado en vigencia.

En conclusion, en el improbable y remoto evento en que el Despacho decida desatender las excepciones
precedentes a ésta, de todas maneras tendria que analizar que las Pdlizas de Seguro expedidas por LA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. NO cubren temporalmente el pago de salarios y
prestaciones sociales causados para el caso de la péliza No. 994000001509 desde las con anterioridad al
05/06/2013 y con posterioridad al 31/12/2016 y la Péliza 994000001514 con anterioridad al 05/06/2013 y
con posterioridad al 05/06/2016, razén por la cual solo quedan cubiertos los hechos acaecidos en este
lapso temporal asi como tampoco los siniestros ocurridos con anterioridad a la fecha de inicio de vigencia
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de las pdlizas asi el hecho se haya consumado en vigencia, dado que siguiendo los términos de los
articulos 1057 y 1073 del Codigo de Comercio, mi procurada no estaria llamada a responder por los hechos
acaecidos fuera de la vigencia de las pdlizas, asi como tampoco por aquellos eventos ocurridos con
anterioridad a la vigencia y consumas en vigencia de estas.

17. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR
ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que las pdélizas que hoy nos ocupa, si
presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que, en este
sentido, si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de pagar los salarios y prestaciones sociales
reclamadas por el actor, exclusivamente bajo esta hipotesis, el Juez debera tener en cuenta entonces que
no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion
constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cdodigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia
de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo
1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado
el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el
valor de la prestacion a cargo de la asequradora, en lo que tiene que ver con los
seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como
por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excedera, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio
moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del
afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion”' (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante, y en la proporcion de dicha pérdida que le corresponda debido
a la porcién de riesgo asumido, que en este caso resulta ser la siguiente, para los amparos que a
continuacion se relacionan:

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. ng@@GrAmtemg@agﬁf@f%%geles. EXP 5952.
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Péliza No. 994000001509:

DESCRIPCION AMPAROS

CONTRATO
CUMPLIMIENTO 524,984,364.00
PAGO DE SALARIOCS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 524,984,364 .1
POLIZA DE CUMPLIMIENTC DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICICS:
Péliza No. 994000001514:
DESCRIPCION AMPARCS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 05/06/2013 05/0 16 491,474,720.00
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 05/06/2013 05/0 19 491,474,720.(

POLIZA DE CUMPLIMIENTC DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS:

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que, sin
perjuicio que en el caso bajo andlisis no se ha realizado el riesgo asegurado, y que el Contrato de Seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha péliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juez en el remoto e improbable evento de
una condena en contra de mi representada.

18. EXTENSION DEL RIESGO POR PARTE DEL ASEGURADO A COLGATE PALMOLIVE.

Fundamento la presente excepcién, teniendo en cuenta el requisito para que proceda la afectacion de las
Pdlizas de Cumplimiento No. 994000001509 y 994000001514 es la existencia del detrimento patrimonial
de COLGATE PALMOLIVE por el incumplimiento del afianzado COLABORAMOS MAG SAS, en el pago
de salarios y prestaciones sociales.

Igualmente, en virtud del articulo 1074 del Cddigo de Comercio, COLGATE PALMOLIVE COMPANIA,
como asegurado en las pdlizas tiene la obligacion de evitar la extension del riesgo y cito:

“ARTICULO 1074. OBLIGACION DE EVITAR LA EXTENSION Y PROPAGACION DEL
SINIESTRO: Ocurrido el siniestro, el asegurado estara obligado a evitar su extension y
propagacion, y a proveer al salvamento de las cosas aseguradas. (Negrillas y subrayado fuera
del texto original).

Asi mismo, a COLGATE PALMOLIVE, en su calidad de supervisor de los contratos de aportes celebrados
y también asegurado de los contratos en comento, le asiste la carga de vigilar todos los aspectos que
conciernan a los contratos garantizados, en este sentido, verificar que los trabajadores utilizados por
COLABORAMO MAG SAS, que prestan sus servicios en virtud de los contratos garantizados, se les fuera
reconocido todas sus acreencias con el dinero producto del servicio prestado.

En este sentido, el articulo 1060 del Cédigo Comercio establece:

“ARTICULO 1060. MANTENIMIENTO DEL ESTADO DEL RIESGO Y NOTIFICACION DE
CAMBIOS: El asequrado o el tomador, segun el caso, estan obligados a mantener el estado
del riesgo. En tal virtud, uno u otro deberan notificar por escrito al asegurador los hechos o
circunstancias no previsibles que sobrevengan con posterioridad a la celebracion del contrato y
que, conforme al criterio consignado en el inciso lo del articulo 1058, signifiquen agravacion del
riesgo o variacion de su identidad local.

()
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Notificada la modificacion del riesgo en los términos consignados en el inciso anterior, el asegurador
podra revocar el contrato o exigir el reajuste a que haya lugar en el valor de la prima.

La falta de notificacion oportuna produce la terminacion del contrato. Pero solo la mala fe del
asegurado o del tomador dara derecho al asegurador a retener la prima no devengada.”

Asi las cosas, una debida administracion del riesgo y una adecuada notificacion de las situaciones de los
contratos afianzados, le permiten a la compafiia aseguradora ajustar la prima o el contrato de seguro de
acuerdo con las circunstancias. Por esta razén, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion,
en el evento en que se demuestre que el asegurado incumplié su obligacion de evitar la extension y
mantener el estado del riesgo.

19. UBERRIMA BUENA FE EN LAS POLIZAS DE CUMPLIMIENTO

Esta excepcion se fundamenta en el hecho de que los contratos de seguro se caracterizan por ser de
ubérrima buena fe, significa que el asegurador parte de la base de que la informacién dada por el tomador
es cierta. Por tanto, no se exige a la compafia aseguradora realizar una valoracién detallada de los
elementos constitutivos de todos los riesgos que opta asegurar; pues la aseguradora Unicamente asume
sus obligaciones basadas en el dicho del tomador, es decir, no le compete a la compafiia cerciorarse si lo
que afirma el afianzado de las pdlizas es cierto o no.

Al respecto, la Corte Constitucional en Sentencia C-232 de 1997 del 15 de mayo de 1997 establecioé:

 Esta particular situacion, consistente en quedar a la merced de la declaracién de la contraparte y
contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se da en otros
tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro: la de ser un contrato
de ubérrima buena fe.

Aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa, ni mas ni menos,

sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se manifiesten con la
maxima calidad, esto es, llevadas al extremo”.

En el mismo sentido, el doctor Hernan Fabio Lopez Blanco en su libro Comentarios a los contratosde
Seguros-Il edicién manifiesta que:

“(...) las empresas aseguradoras no estan obligadas a realizar inspecciones de los riesgos para
determinar si es cierto o no lo que el tomador asevera. El contrato de seguro, como contrato de
ubérrima buena fe, no puede partir de la base errada de que es necesario verificar hasta la saciedad
lo que el tomador afirma antes de contratar, porque jamas puede suponerse que él miente.”

Ahora bien, la Corte Suprema ,de Justicia en Sentencia SC18563-2016 del 16 de diciembre del 2016,
magistrado ponente el Doctor Alvaro Fernando Garcia Restrepo, frente a la ubérrima de buena fe que
caracteriza a los contratos de seguro ha indicado:

”La aseguradora actua de acuerdo con la informacion dada por el tomador o asegurado la que
debe considerarse fidedigna, y el hecho de que realice investigaciones es un punto que esta a
su libre arbitrio, y si no lo hace, tal conducta no puede justificar la falsedad del tomador del
seguro”. (Negrilla fuera del texto original)
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Y sobre el mismo punto, indicé que en el hecho de exigir que las companias aseguradoras realicen un estudio
del riesgo, pese a la falsedad en la que muchas veces incurren los tomadores del seguro, implica justificar la
mala fe del tomador. En este sentido manifesto:

“El hecho de que el tomador o asegurado haya mentido en su declaracion de asegurabilidad, ya de
por si implica reticencia que es causal de la nulidad, y si la compafiia de buena fe acepta tal
declaracion, no puede sefialarse que por tal conducta incurrié en una negligencia que implica la validez
del contrato. De ninguna manera puede disculparse la mendacidad del tomador, ni aun con la falta de
averiguacion de la aseguradora, pues esta no es su obligacion ante la declaracion recibida”.

Por todo lo anterior, y traido al caso concreto, la compafiia aseguradora solo se encuentra obligada a ser
diligente en cuanto a la asesoria que le brinda al tomador o asegurado al momento de convenir el contrato de
seguro de acuerdo a el estado del riesgo, pero su obligacion no implica investigar la veracidad de dicho riesgo,
pues como se ha dicho reiteradas oportunidades, en el contrato de seguro opera la ubérrima buena fe, es
decir, se parte de que la informacién suministrada por el tomador del seguro es verdadera.

Asi las cosas, teniendo en cuenta los riesgos que ampard mi representada para el presente caso, la
compafiia no se encuentra obligada a verificar previo a la celebraciéon de los contratos de seguros, si
efectivamente existe relacion laboral la parte actora; y si realmente el demandante fue vinculado a prestar
los servicios en virtud de los contratos afianzados entre COLABORAMOS MAG SAS y COLGATE
PALMOLIVE, por cuanto como se manifestd, mi representada en calidad de aseguradora no esta obligada
a inspeccionar los riesgos amparados que contractualmente asumié en dicha pdéliza.

En consecuencia, LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., no esta obligada a verificar la
exactitud de la declaracién del tomador de las pdlizas en cuanto a su relacion contractual con sus
trabajadores, dado que el contrato de seguro es un contrato de ubérrima buena fe y no existe legislacion
que obligue a la compania a efectuar dichas valoraciones con antelacién a la celebracién de los contratos
de seguro. Por tanto, en el evento de comprobarse que no se reunen los presupuestos bajo los cuales la
compafiia brindé el amparo, debera excluirse de responsabilidad a mi representada por faltarse al principio
de buena fe.

20. SUBROGACION

Se formula esta excepcién, en gracia de discusién y sin que implique reconocimiento de responsabilidad
alguna a cargo de mi procurada, ya que mi representada no tiene deber contractual de pagar una
indemnizacion en este caso, pero en la improbable hipdtesis que, con sujecion a las condiciones de las
polizas de cumplimiento, fuera condenada, pese a que el Unico beneficiario de las mismas es COLGATE
PALMOLIVE, segun las pdlizas y el régimen vigente, previamente tendria que comprobarse o establecerse
que la demandante efectivamente prestara sus servicios para la ejecucion de los contratos afianzados con
COLABORAMOS MAG SAS, y que en esa condicidn realizo tareas a su servicio, en ejecucion de los
contratos afianzados y ademas, que se cumplié la condicion de la que pende la obligacién de indemnizar,
es decir que se produjo el incumplimiento de las obligaciones de la entidad afianzada, en el pago de
salarios.

Luego sélo en el remoto evento de que las demandadas tengan que responder por los salarios de los
trabajadores de la entidad afianzada, generados durante la vigencia de las pdlizas y en ejecucion de los
contratos afianzados, sélo en ese caso mi procurada entraria a asumir, con base en el seguro y dentro del
limite asegurado, sin perjuicio de todas las condiciones de las pdlizas, incluso aquellas que la exoneran,
su deber de asegurador a COLGATE PALMOLIVE, indemnizando a dicha entidad, dentro del marco de las
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condiciones de las pélizas por lo que a ella le toque pagar a los trabajadores de COLABORAMOS MAG
SAS, tal como se encuentra descrito en los contratos de seguro, de la siguiente manera:

CLAUSULA SEPTIMA: SUBROGACION

EM VIRTUD DEL PAGO DE LA INDEMNIZACION, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA., ENTIDAD
COOPERATIVA SE SUBROGA, HASTA CONCURREMNCIA DE SU IMPORTE, EN TODOS LOS DERECHOS DEL
ASEGURADO CONTRA EL CONTRATISTA. EL ASEGURADO NO PUEDE RENUNCIAR A SUS DERECHOS CONTRA
EL CONTRATISTA Y §1 LO HICIERE PERDERA EL DERECHO A LA INDEMHNIZACION.

En la hipétesis planteada en el parrafo anterior, una vez la compafiia hubiere pagado a COLGATE
PALMOLIVE, lo que este deba pagar al demandante, como trabajador de las afianzadas, por ministerio de
la ley operara la subrogacion de los derechos que tiene la asegurada (Articulo 1096 Codigo de Comercio)
contra la afianzada, por ser ésta la causante del siniestro, en cuanto incumplié con el pago de los salarios,
prestaciones sociales que se estarian reclamando en este proceso.

Mi representada, entonces, en ese supuesto tendra el derecho a repetir por lo que pague, contra
COLABORAMOS MAG SAS, es decir, a recobrar lo que indemnice, si es que efectivamente se realizé el
riesgo asegurado, de forma que en esta excepcion se reconoce esa potestad de la aseguradora de exigir
a su afianzada que asuma su obligacién y le reembolse lo que haya pagado, siendo simplemente la
expresion de la subrogacion que por ministerio de la Ley se produce de los derechos que tiene su
asegurada, debido a su condicion de causante del siniestro por su incumplimiento del pago de salarios y
prestaciones sociales para con la parte actora, en cuanto ese incumplimiento obligue a la asegurada o en
su lugar a su compafia aseguradora, mi representada, a pagar lo que en verdad le corresponde a al
afianzado.

1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

Pese a que mi representada de ninguna manera esta obligada al pago de suma alguna y sin que constituya
reconocimiento de responsabilidad alguna por parte de mi procurada, invoco como excepcion la
PRESCRIPCION consagrada en el Articulo 1081 del Cédigo de Comercio.

“Articulo 1081. Prescripcion de acciones: La prescripcion de las acciones que se
derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o
extraordinaria.

La prescripcidn ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en
que el inferesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afnos, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.
Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y negrilla por fuera
del texto original).

Se concluye que, al sefialar la disposicidn transcrita los parametros para la determinacién del momento a
partir del cual empiezan a correr los términos de prescripcidn, distinguen entre el momento en que el
interesado, ha tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accién, en el caso a colacién
desde la notificacion de la prescripcion ordinaria y, el momento del nacimiento del derecho,
independientemente de cualquier circunstancia y aun cuando no se pueda establecer si el interesado tuvo

0 no conocimiento de tal hecho, en la extraordinaria.
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22. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

Ante una remota y eventual condena en contra de mi representada, se debe analizar si en el caso del
contrato celebrado entre el COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y COLABORAMOS MAG S.A.S., existen
saldos a favor del afianzado de la péliza y del pago a cargo de mi representada se tendra que disminuir en
el monto de esa deuda.

En este sentido, cualquier pago a cargo de mi representada con relacién a una eventual indemnizacion, se
tendra que disminuir en el monto que la sociedad afianzada tenga a su favor y en cualquier otro valor que
se llegue a deber al contratista afianzado por parte del asegurado.

Lo anterior, de conformidad con lo pactado en las condiciones generales de la Pdélizas de Cumplimiento
No. 994000001509 y 994000001514, que a su tenor literal reza:

CLAUSULA SEXTA: REDUCCION DE LA INDEMNIZACION
S| EL ASEGURADO, AL MOMENTO DE VERIFICARSE EL INCUMPLIMIENTO O EN CUALQUIER MOMENTO
POSTERIOR A ESTE, FUERE DEUDOR DEL CONTRATISTA POR CUALQUIER CONCEPTO, LA INDEMNIZACION A

CARGO DE ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA., ENTIDAD COOPERATIVA SE DISMINUIRA EN EL
MONTO DE DICHA DEUDA, SIEMPRE Y CUANDO LA COMPENSACION NO SE OPONGA A LA LEYES VIGENTES.

Solicito respetuosamente al Senor arbitro, declara probada esta excepcion.

23. GENERICA Y OTRAS.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso, solicito sea declarada cualquier
otra excepcidn que resulte probada en el curso del proceso, ya sea frente a la demanda o a los contratos
de seguro utilizados para convocar a mi representada al presente litigio.

CAPITULO Il
HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA

En este orden de ideas, resulta temerario que el demandante pretenda endilgar a COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA una supuesta responsabilidad solidaria que en modo alguno surge de la ley ni de los hechos,
pues del acervo probatorio se evidencia con claridad que el sefior IVAN DARIO GONZALEZ HOYOS
desarrollé sus labores en calidad de trabajador de COLABORAMOS MAG S.A.S., en el marco de un
contrato de prestacién de servicios suscrito entre dicha empresa y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA.
Es claro, entonces, que entre el demandante y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA nunca existio vinculo
juridico-laboral alguno que pudiera servir de fundamento para atribuirle obligaciones de naturaleza laboral
o prestacional.

En tal virtud, no resulta juridicamente viable pretender que mi representada deba responder por
obligaciones presuntamente insolutas que competen exclusivamente al verdadero empleador, esto es,
COLABORAMOS MAG S.A.S. De alli que la accién incoada contra COLGATE PALMOLIVE COMPANIA
carece de asidero normativo, factico y probatorio, al recaer sobre una parte que no ostenta la calidad de
empleador ni de obligado frente a las pretensiones planteadas en el libelo introductorio.

Ahora bien, la parte actora pretende vincular igualmente a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
E.C., invocando para ello la existencia de las polizas de cumplimiento Nos. 994000001509 y
994000001514, asi como las podlizas de RCE Nos. 994000001912 y 994000001906. Sobre este aspecto,
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resulta necesario precisar que la sola existencia de dichas pdlizas no constituye en modo alguno
fundamento suficiente para derivar responsabilidad directa de mi representada en este proceso, toda vez
que el asegurador unicamente responde en los términos y condiciones estrictamente pactados en el
contrato de seguro, sin que pueda extenderse su obligacion a pretensiones ajenas o a relaciones juridicas
respecto de las cuales no es parte.

En consecuencia, el juez debera desestimar las pretensiones formuladas contra la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., en atenciodn a la ausencia de vinculo juridico, de legitimacion en la causa
y de obligacién exigible frente a los hechos que dieron origen al presente litigio.

A continuacién, se esbozan los argumentos por los cuales las pretensiones de la demanda deberan
negarse en su totalidad:

o Se configura una evidente falta de legitimacion en la causa por activa y por pasiva respecto de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., toda vez que mi representada no tuvo
participacién alguna en la relacion contractual existente entre el demandante y las sociedades
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA o COLABORAMOS MAG S.A.S. En efecto, los hechos y
pretensiones consignados en la demanda resultan completamente ajenos a la esfera de
responsabilidad de la aseguradora, por lo que carece de fundamento su vinculacién al presente
litigio. Ahora bien, debe resaltarse que, de haber existido una verdadera necesidad de integracion
procesal, la aseguradora unicamente podria haber sido convocada en calidad de llamada en
garantia, en atencién a que su obligacién se limita exclusivamente a garantizar el cumplimiento de
aquellas obligaciones que eventualmente se le imputen a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, con
ocasion de wuna declaracion de responsabilidad solidaria respecto de la sociedad
tomadora/garantizada (COLABORAMOS MAG S.A.S.) en el marco de las pélizas de cumplimiento
expedidas.

e La ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. no tuvo injerencia alguna, pues mi
representada se limitd a expedir las Pdlizas de Cumplimiento No. 660-45-994-000001509 y 660-
45-994-000001514, en las cuales figura como afianzada COLABORAMOS MAG S.A.S. y como
asegurada COLGATE PALMOLIVE COMPANIA. De esta manera, resulta evidente que la
participacién de mi prohijada no es relevante ni necesaria para resolver la controversia planteada,
toda vez que el litigio versa sobre una relacion de caracter laboral que le es totalmente ajena,
maxime si se tiene en cuenta que el asegurado de la péliza no llamé en garantia a mi representada.
En ese orden, si la decision que adopte el despacho no requiere necesariamente ser uniforme frente
a mi prohijada y las demas partes, y si ademas no existe relacion material que la vincule con los
hechos y pretensiones de la demanda, es claro que no se cumplen los presupuestos legales para
su vinculacién en calidad de litisconsorte necesario. En consecuencia, se configura una indebida
integracion al contradictorio, que debe ser declarada a efectos de salvaguardar las garantias
procesales de la aseguradora y evitar que se le impongan cargas procesales y sustanciales que no
le corresponden.

e Es procedente declarar la existencia de cosa juzgada, en virtud del acuerdo conciliatorio suscrito el
1° de octubre de 2009 entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA e IVAN DARIO GONZALEZ
HOYQOS, pues se configuran en su totalidad los requisitos previstos en el articulo 303 del Cddigo
General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del Cdédigo Sustantivo del Trabajo, a
saber: (i) identidad de objeto, toda vez que lo pretendido por el demandante en este proceso
corresponde a acreencias laborales que ya fueron reconocidas y canceladas en el marco de la
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conciliacion; (ii) identidad de causa, puesto que la demanda se funda en los mismos hechos vy
circunstancias que dieron lugar al acuerdo conciliatorio; y (iii) identidad juridica de partes, por cuanto
tanto el trabajador como la empresa intervinieron en el acuerdo previo y son los mismos sujetos que
ahora integran el presente litigio.

e El actor no tuvo una vinculacion laboral al servicio de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA. En igual
sentido, no se configuréd una subordinacién en cabeza de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA,
puesto que el demandante recibia érdenes directas de su empleador COLABORAMOS MAG SAS, y
en relacion con la retribucion salarial, pago de prestaciones sociales y aportes al sistema integral de
seguridad social, era esta ultima sociedad la encargada de efectuar el reconocimiento y pago por
dichos conceptos.

e Es viable concluir que (i) entre COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y el demandante no existio
vinculo o relacion laboral de ninguna indole, por lo que ahora no puede podria endilgarsele a la
entidad asegurada la obligacion solidaria de responder por las supuestas obligaciones que ya
fueron asumidas por la sociedad COLABORAMOS MAG SAS(ii) COLABORAMOS MAG SAS,
como empleador del demandante cumplié con cada una de sus obligaciones, tendientes a asumir
el pago de salarios causados, prestaciones sociales y demas acreencias laborales y (iii)
COLABORAMOS MAG SAS, no actud como intermediaria de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA.

o En caso de que el actor demuestre que la terminacién del contrato fue sin justa causa por parte de
COLABORAMOS MAG SAS, dicha indemnizacién no se encuentra a cargo de COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, por no ostentar dicha entidad la calidad de empleador del demandante.
Ademas, el actor no ha probado la mala fe de su presunto empleador. En consecuencia, no hay
lugar a indemnizacion alguna por concepto de despido sin justa causa, por cuanto nunca existio ni
ha existido una relacién laboral con el asegurado de las pdlizas, ni se ha probado su solidaridad.

e El demandante (i) en ningun momento acredité que el diagndéstico de la enfermedad presentada le
ocasion6 una deficiencia fisica, mental o sensorial, (ii) tampoco acredito que dicha enfermedad
fuera un obstaculo en su vida laboral, (iii) y tampoco se evidencio que dicho diagnostico impide que
participe en su vida profesional en igualdad de condiciones de cara a los demas trabajadores. Por
consiguiente, no se acredita que el demandante goce de la proteccion de estabilidad laboral
reforzada, por lo que solicito declarar probada la presente excepcion.

o Elriesgo que se ampara por medio de las pdlizas es la afectacién que llegaré a sufrir el patrimonio
de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA ante la declaratoria del pago de salarios y prestaciones
sociales que hubiere incumplido la entidad contratista, de cara a los trabajadores que ésta ultima
vincule para la ejecucion del contrato asegurado, excluyéndose asi las obligaciones derivadas de
un vinculo laboral entre el asegurado y la aqui demandante. Por lo tanto se precisa que, los
contratos de seguro, NO amparan los incumplimientos en los que directamente llegare a incurrir
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA frente al pago de acreencias laborales de sus trabajadores.

e No hay lugar a que se afecten las polizas de seguro, hasta tanto la parte demandante no logre
probar que (i) tuvo una relacion de indole laboral con COLABORAMOS MAG SAS (ii) que con
ocasion a esas relaciones laborales ejecut6 funciones en los contratos afianzados. (iii) que exista
un incumplimiento por parte de los afianzados en relaciéon con el pago de las obligaciones laborales
(iv) que se demuestre la solidaridad entre COLABORAMOS MAG SAS y COLGATE PALMOLIVE
COMPANIA y (v) que COLGATE PALMOLIVE COMPANIA se vea obligado al reconocimiento y

pago de dichos rubros.
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e Las pdlizas No. 994000001509 y 994000001514 no prestan cobertura material y no podran ser
afectadas como quiera que se estipuld que la aseguradora cubrira a la entidad asegurada de los
perjuicios ocasionados por el incumplimiento de las obligaciones laborales del contratista derivadas
de la contratacion del personal utilizado para la ejecucion del contrato amparado, se entiende
entonces que: (i) Al no acreditar la solidaridad deprecada en el articulo 34 del C.S.T., no se genera
un perjuicio para el asegurado de las pélizas y por ende, no se hace extensiva la condena a
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, y (ii) Al no imputarsele una condena al COLGATE
PALMOLIVE COMPANIA, quien funge como Unico asegurado, no hay lugar a que LA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., asuma pagos de sociedades las cuales no
fungen como aseguradas en las pdlizas emitida por mi prohijada.

o Los riesgos que se ampararon, en el caso de las podlizas de seguros, concretamente son el pago
de salario, prestaciones sociales e indemnizaciones, amparo el cual operaria en el evento en el que
COLGATE PALMOLIVE, deba responder por los salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones
laborales a que estaba obligada COLABORAMOS MAG SAS, relacionadas con los trabajadores
utilizados por dichas sociedades, en la ejecucién del contrato afianzado, durante la vigencia de las
polizas, mas NO debe asumir el pago de indexaciones, costas, aportes al sistema integral de
seguridad social, prestaciones extralegales, agencias en derecho, entre otras.

o Las pdlizas de RCE no prestan cobertura material de conformidad con los hechos y pretensiones
de la demanda ya que la demandante solicita el reconocimiento y pago de salarios, prestaciones
sociales e indemnizaciones de caracter laboral, pretensiones las cuales no guarda relacion con los
amparos concertados en las pélizas de RCE No. 03 994000001912 Y 994000001906.

¢ No hay lugar a dudas que el pago de salario y prestaciones sociales por parte de COLABORAMOS
MAG SAS, a sus trabajadores, por fuera de la vigencia que presta las pdlizas No. 994000001509
Y 994000001514, no constituye un hecho incierto y en tal virtud, es inasegurable por mandato legal.

e En el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez que nos encontramos ante
una situacion en la que no se presentd incumplimiento por parte del contratista afianzado. Como
consecuencia de ello, no hay obligacion condicional por parte de la aseguradora.

e Para el caso en estudio debe sefialarse en primera medida, que la parte actora no demostro la
realizacién del riesgo asegurado, pues no se ha presentado un evento constitutivo de
incumplimiento contractual por parte del afianzado en el pago de salarios y prestaciones sociales.
Por otro lado, respecto a la acreditacion de la cuantia del valor reclamado, es necesario indicar que:
1. Los contratos de seguro cubren el pago de salarios y prestaciones sociales imputables al
contratista garantizado y 2. Para afectar el amparo aludido es necesario acreditar la cuantia de la
pérdida, esto significa, acreditar que ese incumplimiento le generd un perjuicio que acarrea una
indemnizacion, situacion que NO se evidencia en este caso. De esa forma, como se incumplieron
las cargas de que trata el articulo 1077 del codigo de comercio es claro que no ha nacido la
obligacion condicional del Asegurador.

e Si se acredita que en efecto antes de la fecha inicio de la vigencia del seguro existia cualquier
circunstancia que constituyera alguna eventual infraccidon a un derecho laboral, esa circunstancia
debia ser avisada al asegurador, por ende, si no se aviso el contrato es nulo por reticencia. Por lo
anterior, solicito respetuosamente al Despacho, declara probada esta excepcion.
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e En el improbable y remoto evento en que el Despacho decida desatender las excepciones
precedentes a ésta, de todas maneras tendria que analizar que las Pdlizas de Seguro expedidas
por LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. NO cubren temporalmente el pago de
salarios y prestaciones sociales causados para el caso de la péliza No. 994000001509 desde las
con anterioridad al 05/06/2013 y con posterioridad al 31/12/2016 y la Péliza 994000001514 con
anterioridad al 05/06/2013 y con posterioridad al 05/06/2016, razén por la cual solo quedan
cubiertos los hechos acaecidos en este lapso temporal asi como tampoco los siniestros ocurridos
con anterioridad a la fecha de inicio de vigencia de las pélizas asi el hecho se haya consumado en
vigencia, dado que siguiendo los términos de los articulos 1057 y 1073 del Codigo de Comercio, mi
procurada no estaria llamada a responder por los hechos acaecidos fuera de la vigencia de las
polizas, asi como tampoco por aquellos eventos ocurridos con anterioridad a la vigencia y
consumas en vigencia de estas.

o Las pdlizas de seguro contienen unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en
cuenta por el Juez en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

o Una debida administracion del riesgo y una adecuada notificacion de las situaciones de los
contratos afianzados, le permiten a la compafia aseguradora ajustar la prima o el contrato de
seguro de acuerdo con las circunstancias. Por esta razon, respetuosamente solicito declarar
probada esta excepcion, en el evento en que se demuestre que el asegurado incumplié su
obligacién de evitar la extensién y mantener el estado del riesgo.

o LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., no esta obligada a verificar la exactitud de
la declaracién del tomador de las podlizas en cuanto a su relacidén contractual con sus trabajadores,
dado que el contrato de seguro es un contrato de ubérrima buena fe y no existe legislacion que
obligue a la compania a efectuar dichas valoraciones con antelacién a la celebracion de los
contratos de seguro. Por tanto, en el evento de comprobarse que no se reunen los presupuestos
bajo los cuales la compafia brindé el amparo, debera excluirse de responsabilidad a mi
representada por faltarse al principio de buena fe.

e Mirepresentada, tendra el derecho a repetir por lo que pague, contra COLABORAMOS MAG SAS,
es decir, a recobrar lo que indemnice, si es que efectivamente se realizé el riesgo asegurado, de
forma que en esta excepcidn se reconoce esa potestad de la aseguradora de exigir a su afianzada
gue asuma su obligacion y le reembolse lo que haya pagado, siendo simplemente la expresion de
la subrogacioén que por ministerio de la Ley se produce de los derechos que tiene su asegurada,
debido a su condicidon de causante del siniestro por su incumplimiento del pago de salarios y
prestaciones sociales para con la parte actora, en cuanto ese incumplimiento obligue a la
asegurada o en su lugar a su compafiia aseguradora, mi representada, a pagar lo que en verdad
le corresponde a al afianzado.

e La determinacion del momento a partir del cual empiezan a correr los términos de prescripcion
distingue entre el momento en que el interesado, ha tenido o debido tener conocimiento del hecho
que da base a la accién, en el caso a colacion desde la notificacion de la prescripcién ordinaria vy,
el momento del nacimiento del derecho, independientemente de cualquier circunstancia y aun
cuando no se pueda establecer si el interesado tuvo o0 no conocimiento de tal hecho, en la
extraordinaria.
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e Cualquier pago a cargo de mi representada con relacidon a una eventual indemnizacion, se tendra
que disminuir en el monto que la sociedad afianzada tenga a su favor y en cualquier otro valor que
se llegue a deber al contratista afianzado por parte del asegurado.

CAPITULO IV
FRENTE A LAS PRUEBAS INCLUIDAS EN LA REFORMA DE LA DEMANDA

En relacion con las pruebas incluidas en la reforma de la demanda, se deja constancia de que no se formula
objecién alguna frente a las mismas, quedando su valoracion sujeta al criterio del despacho de instancia.

CAPITULO VI
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito atentamente decretar y tener como pruebas las siguientes:
1. DOCUMENTALES

Ténganse como pruebas las que obran en el expediente y adicionalmente, solicito se tengan como pruebas
las siguientes:

1.1 Copia de la caratula, anexos y las condiciones generales de las podlizas de Seguro de Cumplimiento
994000001509 Y 994000001514 emitidas por LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

1.2 Copia de la caratula, anexos y las condiciones generales de las pdlizas de RCE No. 994000001912 Y
994000001906emitidas por LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

1.3 Derecho de peticion dirigido a COLGATE PALMOLIVE COMPANIA y copia del correo electrénico
mediante el cual se remitié.

2. INTERROGATORIO DE PARTE AL DEMANDANTE, AL REPRESENTANTE LEGAL DE
COLABORAMOS MAG SAS y COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

2.1. Ruego ordenar y hacer comparecer al sefior IVAN DARIO GONZALEZ para que en audiencia
absuelva el interrogatorio que verbalmente o mediante cuestionario escrito les formularé sobre
los hechos de la demanda.

2.2. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio al representante legal de
COLABORAMOS MAG SAS o quien haga sus veces, a fin de que conteste el interrogatorio
que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

2.3. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio al representante legal de
COLGATE PALMOLIVE COMPANIA o quien haga sus veces, a fin de que conteste el
interrogatorio que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en
general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.
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3. TESTIMONIALES

3.1. Comedidamente solicito fijar fecha y hora para que se recepcione el testimonio de la Doctora
GIOVANNA CAROLINA ROMERO CIODARO, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.107.530.561 quién podra citarse en la calle 2 #57-130 de la ciudad de Cali y al correo electrénico
gromero.abogada@gmail.com y quien funge como asesora externa de mi representada, con el objeto de
que se pronuncie sobre los hechos en que se fundamentan las excepciones propuestas, la disponibilidad
de la suma asegurada, el alcance de la cobertura otorgada y las exclusiones de las pdlizas de seguro que
fue utilizado como fundamento de la convocatoria formulada.

4. OFICIOS

Respetuosamente solicita al Despacho, se oficie a COLGATE PALMOLIVE, exhibir y certificar si de los
contratos afianzados, suscritos entre COLGATE PALMOLIVE como contratante y COLABORAMOS MAG
SAS, existen saldos a favor del afianzado.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacioén por via del
Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en cumplimiento de lo
ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El propdsito de esta prueba es conocer si de los contratos afianzados por mi asegurada, existen saldos
pendientes a favor de COLGATE PALMOLIVE COMPANIA, en aras de determinar si es posible la
aplicacion de la clausula No. 5.4 del condicionado general de las pélizas de cumplimiento.

COLGATE PALMOLIVE COMPANIA podra ser notificado al correo  electrénico:
colca_notificaciones@colpal.com

CAPITULO V
ANEXOS

Poder general debidamente conferido al suscrito

Certificado de existencia y representacion legal de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
E.C.

3. Cédula de ciudadania y tarjeta profesional del suscrito.

4. Los documentos aducidos como pruebas.

N —

CAPITULO VI
NOTIFICACIONES

La parte demandante podra ser notificada a la siguiente direccidén electronica: ivan.d25@hotmail.com y
notificacion.judicial@jaimeecheverriabogados.com

La parte demandada en las siguientes direcciones electrénicas: colca notificaciones@colpal.com -
notificaciones@trabajamoscali.com
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El suscrito y mi representada en la secretaria de su despacho, en la Avenida 6ABis No.35N-100 Oficina
212 de la ciudad de Cali y en el correo electronico notificaciones@gha.com.co

Del sefior Juez;

(Etﬁfub A=
Gté TAVO-ALBERTO HERRERA AVILA
c.Cl

No.19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. del C.S. de la J.
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Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Somcs 2 Novena Mejor Empresa Somcs Ia Novena Mejor Empresa

i

Asequradora Solidaria gl,mjug..es G
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NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR et R \Vork
NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS 2
POLIZA No: 660-45-994000001509 ANEXO: 0
6600231259

~

AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DA  MES ANO DIA MES  ARO
TIPO DE MOVIMIENTO: EXPEDICION TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 06 ‘ 06 ‘ 2013 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION /
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE: ~ COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION:  NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CluDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 51 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASEGURADO:  COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6 )
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6

/

AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 05/06/2013 05/06/2014 750,060,000.00
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 05/06/2013 05/06/2017 750,060,000.00

BENEFICIARIOS
NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

OBJETO DEL CONTRATO

El objeto de la presente pdliza es garantizar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones contraidas mediante la ejecucidén del contrato # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA
Y COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE CARGUE Y DESCARGUE EN LAS INSTALACIONES DE
COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ *1,500,120,000.00 § *Hxxxx%%7, 879,740 §x**%%9 000.00 § *xx%1 262,198 |§ *******%9 150,938
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPANIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO \
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J
MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR' Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS, PARA
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion

SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

/Y
r~ | NI
FIRMA ASEGURADOR 7

(415)7701861000019(8020) 3125 R Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780DOCFD7C5A { ' [
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 |
)

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento
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NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS 2
POLIZA No: 660-45-994000001509 ANEXO: 1
6600231259

~

AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DIA MES ANO DIA MES ANO
TIPO DE MOVIMIENTO:  MODIFICACION TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 07 ‘ 06 ‘ 2013 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION /
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE: ~ COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION:  NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CluDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 5} 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASEGURADO:  COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6 )
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NiT 890.300.546-6

/

AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 05/06/2013 05/06/2014 446,713,678.40
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 05/06/2013 05/06/2017 446,713,678.40

BENEFICIARIOS
NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

POR MEDIO DEL PRESENTE ANEXO, SE ACLARA QUE EL VALOR DEL CONTRATO ES POR LA SUMA DE $2.233.568.392 MODIFICANDO
LAS GARANTIAS EXPEDIDAS EN VIRTUD AL CONTRATO

LOS DEMAS TERMINOS Y CONDICIONES NO MODIFICADOS CONTINUAN VIGENTES

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ *(606,692,643.20) $ ****%(-3,186,799) $rx**KKKKR0 00 $ *%%(-500,888) |$ ***x**(3,606,686)
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO \
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR' Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS, PARA
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion
SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

/Y
r~ | NI
FIRMA ASEGURADOR 7

(415)7701861000019(8020) 3125 R Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780D0CFD795E Rl s
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 |
)

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento
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NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS A
POLIZA No: 660-45-994000001509 ANEXO: 2
6600231259

~

AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DIA MES ANO DIA MES ANO
TIPO DE MOVIMIENTO:  PRORROGA TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 19 ‘ 02 ‘ 2015 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION )
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:: COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION:  NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CIUDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 5} 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASEGURADO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION: NIT 890.300.546-6 h
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION: ~ NiT 890.300.546-6

)

AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 01/02/2015 05/06/2015 524,984,364.00
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 01/02/2015 05/06/2018 524,984,364.00

POLIZA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS:
\

BENEFICIARIOS

NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

POR MEDIO DEL PRESENTE ANEXO Y DE ACUERDO A LOS TERMINOS ESTIPULADOS EN EL CONTRATO INICIAL, SE PRORROGA LA
VIGENCIA DEL CONTRATO POR OTRA ANUALIDAD, AJUSTANDO EL VALOR DEL CONTRATO PARA QUEDAR EN $2.624.921.820,
MODIFICANDO LAS GARANTIAS EXPEDIDAS EN VIRTUD AL CONTRATO.

CUMPLIMIENTO HASTA EL 05-06- 2015 POR UN VALOR ASEGURADO DE $524.984.364
PRESTACIONES SOCIALES HASTA EL 05/06/2018 POR UN VALOR ASEGURADO DE $524.984.364

OBJETO DEL CONTRATO

El objeto de la presente pdliza es garantizar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones contraidas mediante la ejecucién del contrato # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA
Y COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE CARGUE Y DESCARGUE EN LAS INSTALACIONES DE
COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ *1,049,968,728.00 $ ****k*k%2 362,430 SHrHkARAXF*0, 00 $ *xxxx%377,080 |$ *xxxkk%%x2 740,418
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO \
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR' Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS, PARA
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion
SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.
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FIRMA ASEGURADOR 7

(415)7701861000019(8020) 3125 R Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780C07F57F59 Rl s
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 |
)

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE



POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

DATOS DE LA POLIZA

[AGENCIA EXPEDIDORA: CAT,T LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45

No POLIZA: 994000001509 ANEXO: 2

)

DATOS DEL TOMADOR

NOMBRE: COLABORAMOS MAG SAS

IDENTIFICACION:

ASEGURADO:  COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

N IDENTIFICACION:
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

IDENTIFICACION:

NIT

N

N

805.012.782-3
890.300.546-6

890.300.546-6

TEXTO ITEM 1

LOS DEMAS TERMINOS Y CONDICIONES NO MODIFICADOS CONTINUAN VIGENTES.

CLIENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Somcs 2 Novena Mejor Empresa Sarncs s Novena Mejor Empress
n América Latina

' .
Asequradora SOIIdana Great j ugmes Grel Los Mejares Lugares
o de(olombia R = T T

NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR e e LS —
NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS A
POLIZA No: 660-45-994000001509 ANEXO: 3
6600231259
~
AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DIA MES ANO DIA ANO
TIPO DE MOVIMIENTO:  PRORROGA TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 31 ‘ 08 ‘ 2015 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION )
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:: COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION:  NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CIUDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 5} 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO
ASEGURADO:  COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6 )
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6
)
AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 01/02/2015 31/12/2015 524,984,364.00
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 01/02/2015 31/12/2018 524,984,364.00

POLIZA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS:
\

BENEFICIARIOS

NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

POR MEDIO DLE PRESENTE ANEXO , SEGUN OTROSI AL CONTRATO , SE PRORROGA LA VIGENCIA DEL CONTRATO HASTA EL 31 DE
DICIEMBRE DE 2015, MODIFICANDO LAS GARANTIAS EXPEDIDAS EN VIRTUD AL CONTRATO.

OBJETO DEL CONTRATO

El objeto de la presente pdliza es garantlzar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones contraidas mediante la ejecucién del contrato # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA
Y COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE CARGUE Y DESCARGUE EN LAS INSTALACIONES DE
COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ *1,049,968,728.00 $ ****kkk%x1 202,430 SHrHkARAXF*0, 00 $ *kxkxx%102,389 |$ *xxxxk%x1, 304,810
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO \
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR CIRCULAR, SUPRIMIR Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS PARA|
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion
SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

7/
- | Il
FIRMA ASEGURADOR

(415)7701861000019(8020) 7 3125 Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780BOBFC795D { 1l
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 |
)

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Somcs 2 Novena Mejor Empresa Somcs Ia Novena Mejor Empresa
2n América Latina

s
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NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS A
POLIZA No: 660-45-994000001509 ANEXO: 4
6600231259

N

AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DIA MES ANO DIA MES ANO
TIPO DE MOVIMIENTO:  PRORROGA TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 02 ‘ 02 ‘ 2016 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION /
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:  COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION: ~ NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CluDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 51 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASEGURADO:  COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6 b
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NiT 890.300.546-6

/

AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 01/02/2015 31/12/2016 524,984,364.00
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 01/02/2015 31/12/2019 524,984,364.00

POLIZA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS:
|
BENEFICIARIOS
NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

POR MEDIO DEL PRESENTE ANEXO, SE PRORROGA LA VIGENCIA DEL CONTRATO POR UN ANO MAS, MODIFICANDO LAS GARANTIAS
EXPEDIDAS EN VIRTUD AL CONTRATO.

OBJETO

E1l objeto de la presente pdliza es garantizar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones contraidas mediante la ejecucién del contrato # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA
Y COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE CARGUE Y DESCARGUE EN LAS INSTALACIONES DE
COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ *1,049,968,728.00 § *kkkkkxk*x2 099,937 Skxkkkxkkx0_ 00 $ **xx**x335,000 |$ *kkkxxx*2 435, 927
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPANIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR' Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS, PARA
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion
SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

/Y
r~ | NI
FIRMA ASEGURADOR 7

(415)7701861000019(8020) 3125 R Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780B0O7FE785C Rl s
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 |
)

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Somcs 2 Novena Mejor Empresa Somcs Ia Novena Mejor Empresa
2n América Latina

s
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NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS A
POLIZA No: 660-45-994000001514 ANEXO: 0
6600231747

N

AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DIA MES ANO DIA MES ANO
TIPO DE MOVIMIENTO: EXPEDICION TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 07 ‘ 06 ‘ 2013 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION /
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:  COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION: ~ NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CluDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 51 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASEGURADO:  COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NIT 890.300.546-6 b
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION:  NiT 890.300.546-6

/

AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 05/06/2013 05/06/2014 303,346,321.60
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 05/06/2013 05/06/2017 303,346,321.60

BENEFICIARIOS
NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

OBJETO DEL CONTRATO

El objeto de la presente pdliza es garantizar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones contraidas mediante la ejecucidén del contrato # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA
Y COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SUMINISTRO DE PERSONAL CONTRATISTA EN LAS
INSTALACIONES DE COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL
CONTRATO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ **%606,692,643.20 § *xx***%%3 186,799 §x***15 000.00 § *xx**%512 288 |§ **kk*xxx3, 714,086
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPANIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO \
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR' Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS, PARA
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion
SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

/Y
r~ | DA
FIRMA ASEGURADOR 7

(415)7701861000019(8020) 3174 R Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780D0CFD795B el
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 i
) )

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE



Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Somcs 2 Novena Mejor Empresa Somcs Ia Novena Mejor Empresa
2n América Latina

s

Aseguradora Solidaria
. ace | para Trabajar” lace | para Trabajar®

o de (olombia oo Io

coLomsiA on Work. I

NIT: 860.524.654-6 POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS 2 .
POLIZA No: 660-45-994000001514 ANEXO: 1
6600231747

~

AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD. AGENCIA: 660 RAMO: 45
DIA MES ANO DIA MES ANO
TIPO DE MOVIMIENTO:  PRORROGA TIPO DE IMPRESION: ~ REIMPRESION ‘ 12 ‘ 02 ‘ 2015 ‘ 21‘ 06 ‘ 2023‘
FECHA DE EXPEDICION FECHA DE IMPRESION )
DATOS DEL AFIANZADO
NOMBRE:: COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION:  NIT 805.012.782-3 h
DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 CIUDAD: CALT, VALLE TELEFONO: 5} 6677908 )
DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO

ASEGURADO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION: NIT 890.300.546-6 h
BENEFICIARIO: COLGATE PALMOLIVE COMPANIA IDENTIFICACION: ~ NiT 890.300.546-6

)

AMPAROS
GIRO DE NEGOCIO: CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
DESCRIPCION AMPAROS VIGENCIA DESDE VIGENCIA HASTA SUMA ASEGURADA
CONTRATO
CUMPLIMIENTO 05/06/2013 05/06/2016 491,474,720.00
PAGO DE SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES E IND 05/06/2013 05/06/2019 491,474,720.00

POLIZA DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS:
\

BENEFICIARIOS

NIT 890300546 - COLGATE PALMOLIVE COMPANIA

POR MEDIO DEL PRESENTE ANEXO, SEGUN OTROSI SE PRORROGA LA VIGENCIA DE LA POLIZA POR UN ANO MAS DE ACUERDO A LOS
TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL CONTRATAO

OBJETO DEL CONTRATO

El objeto de la presente pédliza es garantizar el pago de los perjuicios derivados del incumplimiento de las
obligaciones contraidas mediante la ejecucidén del contrato # S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA
Y COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SUMINISTRO DE PERSONAL CONTRATISTA EN LAS
INSTALACIONES DE COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI , DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL
CONTRATO.

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR:
$ **%982,949,440.00 $ ****k*k%2 211,636 SHrHkARAXF*0, 00 $ **xxxx*353 862 |$ **xxkk%%x2 565,498
NOMBRE INTERMEDIARIO CLAVE %PART NOMBRE COMPARNIA COASEGURO CEDIDO %PART VALOR ASEGURADO \
RISK SEGUROS LTDA 5304 100.00

J

MEDIANTE LA SOLICITUD Y CONTRATACION DEL CONTRATO DE SEGURO, USTED EN CALIDAD DE TITULAR(ES) DE LA INFORMACION; DE MANERA LIBRE, EXPRESA, VOLUNTARI/D
E INFORMADA, AUTORIZA A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA O A LA PERSONA NATURAL O JURIDICA A QUIEN ESTE ENCARGUE, A RECOLECTAR,
ALMACENAR, UTILIZAR, CIRCULAR, SUPRIMIR' Y EN GENERAL, A REALIZAR CUALQUIER OTRO TRATAMIENTO A LOS DATOS PERSONALES POR USTED SUMINISTRADOS, PARA
TODOS AQUELLOS ASPECTOS INHERENTES A LAS ACTIVIDADES COMERCIALES Y PROMOCIONALES, Y CUALQUIER OTRO RELACIONADO CON EL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL PRINCIPAL DEL REFERIDA SOCIEDAD, LO QUE IMPLICA EL USO DE LOS DATOS EN ACTIVIDADES DE MERCADEO, PROMOCION Y DE SER EL CASO, CUANDO LA ACTIVIDAD
COMERCIAL LO REQUIERA, LA TRANSFERENCIA Y TRANSMISION DE LOS MISMOS A UN TERCERO (INCLUYENDO TERCEROS PAISES), BAJO LOS PARAMETROS DE LA LEY 1581 DE
2.012, DECRETO 1074 DE 2015 Y DEMAS NORMATIVIDAD VIGENTE QUE REGULE LA MATERIA. EN TODO CASO, ASEGURADORA SOLIDARIA GARANTIZA LAS CONDICIONES DE
SEGURIDAD, PRIVACIDAD Y DEMAS PRINCIPIOS QUE IMPLIQUEN EL TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES ACORDE CON LA LEGISLACION APLICABLE. ESTA AUTORIZACION SE
MANTENDRA POR EL TIEMPO DE DURACION DEL VINCULO O LA PRESTACION DEL SERVICIO Y POR EL TIEMPO DE DURACION DE LA SOCIEDAD RESPONSABLE, CONFORME LO
ESTABLECIDO EN SUS MANUALES Y POLITICAS. IGUALMENTE DECLARO QUE HE CONOCIDO LA POLITICA DE TRATAMIENTO DE DATOS PERSONALES DISPONIBLE
EN_HTTPS://ASEGURADORASOLIDARIA.COM.CO/ENLACES-DE-INTERES/POLITICA-DE-PRIVACIDAD.ASPX

DE ACUERDO CON EL ART. 1068 DEL CODIGO DE COMERCIO, LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN
CON FUNDAMENTO EN ELLA, PRODUCE LA TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Las condiciones generales de su pdliza se pueden descargar de nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcién SEGUROS - TU RESPALDO — SEGUROS PATRIMONIALES.

Aseguradora Solidaria pensando en su tranquilidad, lo invita a verificar la validez de esta pdliza ingresando a nuestra Pagina Web www.solidaria.com.co en la opcion
SERVICIOS — CONSULTA/POLIZA DE CUMPLIMIENTO.

/Y
r~ | DA
FIRMA ASEGURADOR 7

(415)7701861000019(8020) 3174 R Y
DIRECCION NOTIFICACION ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota e I
C8DE20780C07FB7E5SB { 1l
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccion: Carrera 13 # 29-21 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 458 7174 i
) )

Fax: (601) 458 7174 * Celular: 312 342 6229 * Correo electrénico: defensoriasolidaria@gmail.com
Para mayor informacién lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx

GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCION EN LA FUENTE
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Place
To

Asequradora Solidaria

e de (olombia
NIT: 860.524.654-6

POLIZA SEGURO DE RESP. CIVIL EXTRACONTRACTUAL

AMERICALATINA

NUMERO ELECTRONICO
PARA PAGOS
6600231754 POLIZA No: 660 -74 - 994000001912 ANEXO:0
AGENCIA EXPEDIDORA: CALI LIMONAR COD.AGE: 660 RAMO: 74  PAP:
DA MES ARO ) DIA MES  ARNO HORAS DIA MES  ANO  HORAS DA MES ARO
| 07 | 06 | 2013 | VIGENCIADELAPOLIZA| 05 | 06 | 2013 23:59 | | 05 | 06 | 2014 [23:59 | 365 | 21| 06 | 2023
FECHA DE EXPEDICION VIGENCIA DESDE ALAS VIGENCIA HASTA ALAS DIAS FECHA DE IMPRESION
MODALIDAD FACTURACION: ANUAL TIPO DE IMPRESION: RE IMPRESION
DIA MES ANO HORAS DIA MES ARO HORAS DIAS
EXPEDICION
TIPO DEMOVIMIENTO VIGENCIADEL ANEXO| 05 | 06 | 2013 23:59| | | 06 | 2014 | 23:59 365‘

VIGENCIA DESDE
DATOS DEL TOMADOR

ALAS VIGENCIA HASTA ALAS

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Ahora Aseguradora Solidaria de Colombia confirma la informacion de los clientes a través del Call Center, por favor tenga en cuenta que sera contactado para realizar el procedimiento

w

[=

=z

w

=)

w

NOMBRE:: COLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION:  NIT 805.012.782-3 ;
w

DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 clubAD: CALI, VALLE TELEFONO: (2) 6677908 &
o

DATOS DEL ASEGURADO Y BENEFICIARIO E

. _ N F
ASEGURADO:  ~GLABORAMOS MAG SAS IDENTIFICACION: - NI 805.012.782-3 &
o

DIRECCION: AV 3A N NRO. 25N 49 ciubAap: CALI, VALLE TELEFONO: (2) 6677908 ::_(
[3)

w

BENEFICIARIO: TERCEROS AFECTADOS IDENTIFICACION:  NiT 001-8 i
DATOS DEL RIESGO Y AMPAROS %

ASEGURADO: COLABORAMOS MAG SAS NIT 805012782 <>(
E

ITEM: 1 DEPARTAMENTO: VALLE CIUDAD: CALI é
w

DIRECCION: VIA URBANA COLGATE NO. 0-0 O é
ACTIVIDAD: ACTIVIDAD 8
<

TIPO EDIFICIO: NO APLICA PARA ESTE RAMO TIPO DE RIESGO: SERVICIOS MANZANA: E
AV.COLGATE-0 &
]

DESCRIPCION AMPAROS SUMA ASEGURADA % INVAR SUBLIMITE 2
o

CONTRATO $ 150,000,000.00 g
PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES 150,000,000.00 %
DEDUCIBLES: 10.00 % DEL VALOR DE LA PERDIDA - Minimo: 1.00 SMMLV en PREDIOS, LABORES Y OPERACIONES 8
2

aQ

=

BENEFICIARIOS §
NIT 001 - TERCEROS AFECTADOS %
=

o]

)

=

w

Mediante la presente pdliza se amparan los perjuicios patrimoniales que cause directamente el asegurado con %
motivo de una determinada responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley|w
colombiana en virtud de la ejecucion del contrato #S/N SUSCRITO ENTRE COLGATE - PALMOLIVE COMPANIA Y| &
COLABORAMOS MAG SAS, REFERENTE A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SUMINISTRO DE PERSONAL CONTRATISTA EN LAS| @
INSTALACIONES DE COLGATE EN LA CIUDAD DE CALI DE ACUERDO A LOS TERMINOS Y CONDICIONES ESTIPULADOS EN EL| &
CONTRATO. o
3

&

%)

w

[i4

w

=

b

w

>

2

VALOR ASEGURADO TOTAL: VALOR PRIMA: GASTOS EXPEDICION: IVA: TOTAL A PAGAR: ln__:

$ ***x150,000,000.00 $ *xkkkxkkkk*k%x375 000 $xxx*x15,000.00 $ **kkkxkxx62 400 $§ *kkkkkkxk*k452 400 %
INTERME<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>