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Demandante: Yolanda Pérez Lopez y otros
Demandado: Nacion-Ministerio de Salud vy
Proteccion Social y otros.

JAIRO RINCON ACHURY, mayor y vecino de Bogotd, identificado como
aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de apoderado
especial del Doctor JAIME RODRIGUEZ PINZON, en forma respetuosa me
dirijo al despacho a fin de interponer recurso de APELACION en contra de la
sentencia dictada por el despacho.

DE LA SENTENCIA APELADA Y CONSIDERACIONES

El despacho luego de analizar las pruebas mas relevantes practicadas en el
proceso, concluye:

1. Quedo debidamente demostrado un dafo, consistente en la
perforacion del colon sigmoide secundaria de Colonoscopia
Digestiva practicada el 21 de octubre de 2016, en el consultorio
del Dr. Jaime Rodriguez Pinzon.

He de indicar, desde ahora que las conclusiones del despacho se basan en su
propio criterio, no hay una prueba cientifica que respalde las conclusiones
acerca de la falla en la prestacion a la que alude, obvio es que la demostracién
del dafio no implica una condena, debe demostrarse un nexo causal entre la
conducta desplegada por el médico tratante y el dano.

La parte actora no allegd prueba pericial alguna que permitiera demostrar los
hechos en los que basaba sus pretensiones, mientras que la demandada allegd
prueba cientifica que demostrd el actuar debido en este tipo de procedimientos.

Valerse del propio criterio del fallador en aspectos médicos puede llevar al
error, pues escapa del conocimiento de un juez el conocimiento sobre los
procedimientos y sus complicaciones.
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La medicina es una ciencia compleja y por regla general en un proceso Sl 0 bE SEGUROS
pretende probarse una violacidn a la lex artis es necesario apoyarse en una PUJ
. . . . . . . DERECHO PENAL
prueba pericial, porque para el fallador la medicina es una ciencia desconocida. UN
MAGISTER CIENCIAS PENALES

Y CRIMINOLOGICAS

Recordemos que el Articulo 218 el CPACA respecto de la prueba pericial NS ,ecio vimes

ensena que la prueba pericial se regird por las normas establecidas en el PUI
cddigo, y en lo no previsto por las normas del Cédigo General del Proceso.

La parte actora no aporté dictamen pericial alguno, ni solicitd al juez que lo
decretara, y la parte demandada aportd la pericial que respaldo las
excepciones, no obstante, el juez se aleja del mismo sin una base cientifica
que lo respalde.

2. El dafio se constituye como antijuridico, por las especiales
condiciones en que ocurrio.

En este proceso, como mas adelante se explicara, no se demostrd un perjuicio
provocado a la parte actora que no tenia el deber juridico de soportarlo, no
existe un deber de reparacidon, pues no existe la mas minima prueba que
demuestre que hubo una falla que se concretd en el dano que el despacho dio
por probado.

Mas alld de las afirmaciones del despacho sin sustento médico que las
respalden, se aport6 dictamen de experto que concluye sin la mas minima duda
que no se presentd en el procedimiento falla alguna:

En conclusion: no hubo negligencia, impericia ni mala practica- médica en la
realizacion de la colonoscopia total realizada el 21 de marzo de 2016 a la paciente
Yolanda Pérez Lépez con cc. 30.292.406, la perforacion es una de la posibles
complicaciones del procedimiento, fue oportunamente remitida por el Dr. Jaime
Rodriguez Pinzon y adecuadamente manejada por el cirujano general Dr. Carlos
Miguel Cuellar Cubides en la Clinica del Country.

Atentamente, C MD

Dr. ElkinManuel Romero Camargo MD

Gastroenterélogo

o0
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éCudl es el sustento entonces de la sentencia para concluir que esta
DERECHO DE SEGUROS

demostrado un dafo antijuridico? Recordemos que el fallador PUI
excepcionalmente podia designar expertos idoneos para la realizacion de un "™y
dictamen pericial cuando se presentas situaciones excepcionales, pero ¢SO, cammo.deica
alejarse de las conclusiones de un especialista par del médico demandado para ,ecio meons
condenar basado en su criterio. =

La prueba pericial acerca al juez a la verdad de los hechos, y portado el
dictamen la parte actora podia contradecirlo con otro o citar al perito, pero sin
una prueba pericial de un par es imposible restarle validez a la prueba
decretada y practicada, tampoco se aportd por la actora la declaracién de un
testigo técnico.

3. Se configura la responsabilidad patrimonial de las demandas,
pues se logro acreditar que los demandantes sufrieron un dafio
que no estaban obligados a soportar, ya que, en lo relativo al
campo de la prestacion del servicio de salud, el elemento
decisivo para determinar la imputabilidad del dafio en este caso
tiene que ver con el desbordamiento de lo que la paciente
estaba obligada a asumir, pues si bien el riesgo de perforacion
se constituye como algo que estaba dentro de lo posible, en
este caso se demostro que se le expuso a un riesgo aun mayor
al inherente a este tipo de procedimientos.

El despacho considera que se acreditd el desbordamiento de lo que la paciente
estaba obligada a asumir, y que se expuso a la paciente a un riesgo mayor al
inherente en este tipo de procedimientos.

El par del Doctor Jaime Rodriguez, gastroenterélogo ELKIN MANUEL ROMERO,
sostuvo que lo que se presentd era la concrecidn de una de las posibles
complicaciones del procedimiento. No se concretd un riesgo diferente al
informado, se repite, no hay una sustentacion cientifica que afirme lo que el
despacho concluye, ni se desbordd lo que la paciente debia asumir, ni hay la
mas minima prueba de haberse demostrado “un riesgo ain mayor”, pues el
riesgo que se concretd, fue el que se informd, pero no mas alla de lo que la
literatura ensefia puede concretarse en este tipo de asuntos. Vemos lo que
indico el perito:

R b st L S e o o ot r———

3. Que la perforacion colonica es una de la posibles complicaciones del la
colonoscopia.
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4. Aunque al paciente le corresponde soportar la consecuencia
directa y exclusiva de la vulnerabilidad y mortalidad propias de
la condicion humana, asi como de la concrecion de los riesgos
previsibles, conocidos y consentidos del acto médico,’ s
embargo, no le corresponde al paciente soportar una atencion
por debajo de los estandares éticos o cientificos médicos,
terapéuticos y asistenciales, ni las consecuencias derivadas de
los errores, previsibles y evitables.

El despacho concluye que en la atencién de la paciente se presentd una
atencion por debajo de los estandares éticos.

Los principios éticos fundamentales en salud son la autonomia, la beneficencia,
la no maleficencia y la justicia, los cuales guian la practica de la medicina y la
atencion a la salud.

Respecto de la autonomia, no hay prueba de la mas minima vulneracion, la
paciente era mayor de edad (su edad 58 afios que contradice las afirmaciones
de la sentencia de ser una persona de avanzada edad) y podia
autodeterminarse y optar por el procedimiento que un profesional experto le
aconsejaba basado en sus conocimientos cientificos. éDe dénde la prueba de
haberse vulnerado la autonomia?

Respecto de la beneficencia y la no-maleficencia, el actuar de mi poderdante
prueba su obligacion moral de actuar en beneficio de otros, promoviendo su
bienestar y mejorando su situacion, lo que se presenté no demuestra una no-
maleficencia, porque se presenta es la concrecidn de un riesgo inherente e
informado por otro lado. Jamas actud para perjudicar al paciente.

Asi lo detallo el INML en su informe:
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H) PERFORACION COLONOSCOPICA . La perforacién colénica yatrogénica es una RECHO DE SEGUROS

complicacién infrecuente, pero al mismo tiempo, una de las méas graves. La incidencia de dicha PUJ
complicacion es aproximadamente de un 0.016-0.8% en el caso de las colonoscopias DERECHO PENAL
diagnésticas y del 0.02-8% en las terapéuticas. Sin embargo, a medida que aumenta el uso de UN
esta técnica en la practica clinica, mayor es la frecuencia con la que se produce . (European {Ycéi'}'ﬁllﬁséfgg?'c‘ig
Colorectal Cancer Screening Guidelines Working Group, 2013; Force USPST, 2016; De' UEC
Angelis, 2018, Carpio, 1989; Cho, 2012; Panteris, 2009), DERECHO MEDICO
ETIOLOGIA La localizaciéon mas frecuente de la perforacién es el colon sigmoide (53-65%), PUJ

seguido del ciego, colon ascendente, colon transverso, colon descendente y el recto (De’
Angelis,2018). Esto puede ser debido a que el colon sigmoide es la zona en la que con més
frecuencia presenta patologia diverticular o adherencias secundarias a intervenciones
quirdrgicas de la regién pélvica (Damore, 1996). La perforaciéon puede ser intra o
extraperitoneal. La intraperitoneal supone la salida de aire y contenido intestinal al peritoneo,
mientras que la extraperitoneal implica la salida de aire al espacio retroperitoneal, pudiendo
causar neumoperitoneo, neumomediastino, neumotdrax o enfisema subcutaneo (Tiwari, 2017).

El despacho concluye que la atencion por debajo de los estandares cientificos,
terapéuticos y asistencias. éCual es la prueba en la que se basa para llegar a
esta conclusion? En ninguna prueba es la respuesta. No existe una prueba que
demuestre que el procedimiento debié hacerse de otra forma, que el método
no fue el adecuado, que habia procedimientos mas avanzados, que hay un
parangon entre el procedimiento dado y uno que cientificamente estaba
aceptado en mayor porcentaje por la especialidad. Es una mera elucubracién
si respaldo cientifico alguno.

El despacho concluye que se presentaron errores previsibles y evitables. Los
errores previsibles y evitables en responsabilidad médica se refieren a aquellos
errores que, dada la experiencia, conocimientos y estandares de atencion, un
profesional de la salud razonable podria haber anticipado y evitado, y que
resultan en dano al paciente.

Lo que demuestra la prueba pericial es que la perforacién no podia anticiparse,
y mucho menos evitarse aun cuando se cumplieron los protocolos de atencion.

Veamos la pericia:

Con base en la historia clinica puedo concluir:
1. Que la colonoscopia con base en la historia clinica estaba plenamente
indicada. .

5. Las pruebas permiten establecer que durante la practica de la
endoscopia del 21 de octubre de 2016, se desbordo el riesgo
que la paciente estaba obligada a asumir al someterse a ese
examen diagnostico, por parte del galeno tratante, quien sin
tener en cuenta sus antecedentes quirdrgicos y su mala

preparacion para el procedimiento, decidio de todas formas
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abordar la humanidad de su paciente confiado en su Iar 3
experiencia, lo que provoco que la dilatacion o insuflacion

excesiva diera lugar a una pequefa laceracion en la pared del
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PUJ
DERECHO PENAL
UN

CIENCIAS PENALES

colon, con lo que se produjo un importante hemoperitoned gué., ;o oecre

desencadeno una peritonitis fecal generalizada, que a la postre
amerito la intervencion quirdurgica de laparotomia,
sigmoidectomia, y colostomia temporal que acompano a la
paciente por varios meses.

El despacho indica que las pruebas permiten establecer que en el
procedimiento se desbordo el riesgo que la paciente estaba obligada a asumir,
por no tener en cuenta los antecedentes quirdrgicos y la mala preparacion,
provocando una dilatacidon excesiva que generd la laceracion.

No es verdad que haya una prueba que lleve a la conclusion de la afirmacion
que la sentencia contiene.

Las pruebas dicen lo contrario.

Obra en el expediente el dictamen medico legal que hace el resumen de las
historias clinicas, y contrario a lo que concluye el despacho, al estudiar la
historia clinica el Doctor JAIME RODRIGUEZ PINZON, si tuvo en cuenta los
antecedentes médicos y quirlrgicos referidos por la paciente.

Se hace referencia a la operacion del apéndice, quistes ovaricos, reflujo por
esofagitis erosiva, hernia hiatal, gastritis, entre otros, que demuestra una
adecuada anamnesis. Por ende, la conclusién del despacho no concuerda con
la realidad procesal. Si se tuvieron en cuenta los antecedentes de la paciente
y es el mismo INSTITUTO NACIOONAL DE MEDICINA LEGAL, el que da fe de
lo que afirmo. Veamos:
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5.RESUMEN DE HISTORIAS CLINICAS RECHO DE SEGUROS
PUJ

1. COPIA HISTORIA CLINICA , CENTRO MEDICO ALMIRANTE COLON , CONSULTORIO DERECHO PENAL
DR. JAIME RODRIGUEZ PINZON, GASTROENTEROLOGIA - ENDOSCOPIA VIAS Y CIENCIAS PENALES
DIGESTIVAS. PEREZ LOPEZ YOLANDA. ( se revisan seis (6) folios) . Y CRIMINOLOGICAS
a. Copia de Historia Clinica , Marzo 5 del 2013 ( folio con numero 1 ). FDN : 23 de junio del , UEC
64 , Natural de Manizales y procedente de Bogotd , calle 97 71A - 47 , tel 4763486, C. DERECHO MEDICO

C. 30292406, estado civil casada, profesion : hogar ... esposo Freddy Cardona , tel P

3206888912 . Colmedica . MC: célicos abdominales epigastrico como cuando la operaron de
apéndice , profundo referidos a la espalda, eruptos ...opresién de pecho nocturno , no molestia,
no alteracion evacuacion una ayer las 6 , facil no explosiva , formada color café , sin sangrado
...actividad fisica : no , enfermedades importantes : operacién de apéndice , quistes ovaricos ,
alergia a medicamentos : no menciona , fumadora 5 afos , a los 18 fumaba 4, cerveza no, no
licor , aspirina : no ..antecedentes familiares : Ca no, diabetes no , infartos no. Revisién por
sistemas :.. vision : miopia y presbicia , dolor de garganta, carraspeo con gripas , no reflujo,
eruptos hace un mes, dolor toracico al acostarse hace 15 dias, melenas no, sangrado no,
hepatitis no ..dolores articulares en dedos ...ilegible , copia borrosa ..peso 54, presién de
120/80, todo OK, antiparasitario , fibra y educacién ..S.S. EGD . Marzo 5 del 2013, EGD ( sigla
utilizada para referirse a esofagogastroduodenoscopia ) : Faringitis , reflujo por esofagitis
erosiva y hernia hiatal de 2 cms , gastritis crénica simple . Esomak, gasprid, elevar cama , no
harinas no aztcar . Marzo 18/2013 : gastritis ... copia ilegible , sello Jaime Rodriguez Pinzén
MD , firma . Agosto 30 del 2016 ( folio con numero 2 ) . Dolor en flanco derecho inferior en
palpitaciones y en hipocondrio derecho y flanco izquierdo ayer despertandose a las 5 y media
durmiendo cama plana , sin dolor , no asfixia dolor toracico , dolor ocasional , evacuacién 1
diario facil, no explosiva , no doloroso , verdoso ... no dolores de cabeza , no dolores de
garganta , no eruptos, si carraspera , no disfagias, dolor no dolores de pecho ..dolores
articulares no menciona , peso 56 , TA = 110/80, sin masas, sin megalias , sin dolor , pero SS
colon , cardio OK , formula nuevamente para constipacion .Sello Jaime Rodriguez Pinzén MD ,
firma.

El dafio no se derivd de haberse realizado el procedimiento atin cuando habpia
una inadecuada preparacion.

El Doctor JAIME RODRIGUEZ, explicO en su interrogatorio que en las
condiciones en que estaba la paciente el procedimiento podia realizarse, fue
su criterio profesional y cientifico, no existe la mas minima prueba, al menos
proveniente de médico par, que concluya que no podia realizarse el
procedimiento, que debia esperarse, que debia suspenderse; las pruebas
respaldan la idoneidad del doctor Rodriguez y optar por “abordar la humanidad
de su paciente”, no fue un actuar inadecuado, el despacho no cuenta con la
mas minima prueba que lo respalde, por el contrario, el INML y el peritaje dan
fe de la oportunidad del procedimiento.

Veamos lo que dice el médico legista:
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La colonoscopia fue realizada por un profesional especializado en Gastroenterologia autorizado

ABOGADOS

para realizar dicho procedimiento por Colmedica institucion prestadora de servicios de salud ala  RECHO DE SEGUROS

cual se encontraba afiliada la senora Yolanda . Se describe en historia clinica revisada de
Clinica del Country como hallazgo intraoperatorio la presencia de perforaciéon del sigmoide ;
complicacion digestiva que esta descrita en la literatura médica revisada en procedimientos
como el realizado a la paciente ; riesgo que fue advertido y quedo registrado en el
consentimiento informado y que fue firmado por la paciente .

No debe tenerse como un factor en contra de un médico tratante y como un
generador de responsabilidad la larga experiencia en la practica médica.

La confianza que genera la atencidén de un paciente deviene de la reparacion,
la experiencia en la ciencia, la practica reiterada.

Esta afirmacion es demasiado subjetiva, de dénde concluye el juez que el
médico tratante decidid en ese momento, que contrario a lo que debia ser,
optd por realizar el procedimiento, es una mera especulacion.

El despacho concluye, sin probarlo que hubo una dilatacion o insuflacion
excesiva.

¢Cual es la prueba de esta afirmacion? éDe dénde concluye que la dilatacion
es mayor a la acostumbrada en estos casos, o0 que se exagero por fuera de los
parametros cientificos? La respuesta es: de ninguna prueba es una afirmacion
sin sustento.

6. El galeno tratante actuo con exceso de confianza en la practica
del procedimiento Diagndstico, pues no tuvo en cuenta que su
paciente tenia varios factores de riesgo que la hacian candidata
a que el riesgo de perforacion se consumara con mayor
facilidad. La seriora Yolanda Pérez era una persona mayor, de
género femenino, con amplio historial de cirugias abdominales
(Cesarea por no dilatacion, laparoscopias por quistes ovaricos,
tratamiento de endometriosis estado I y I1, apendicetomia con
drenaje de peritonitis generalizada), y que por demas iba mal
preparada para la practica del procedimiento, hechos que, sin
ninguna duda, elevaron en forma significativa la probabilidad
de una perforacion, lo que finalmente ocurrio.

Aunque el despacho repite el exceso de confianza y no tener en cuenta los
factores de riesgo que lineas atras desvirtué, ahora indica que uno de los
riesgos era la edad de la paciente.
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En primer lugar, la paciente no era de avanzada edad, era una mujer de 5 PUJ
DERECHO PENAL

anos, no habia llegado ni siquiera a la tercera edad, no hay en el proceso una UN
prueba cientifica que concluya que la edad de 58 afios es un factor de FIESg0', trimmor borca

que debe tenerse en cuenta en este tipo de procedimientos. DERECHO MEDLCS

PUJ

El INML indico que el procedimiento era el adecuado para su edad:

R. En el contexto de la informacion aportada y revisada , en anterior informe y en el actual ; se
puede establecer : el procedimiento endoscopico realizado ( colonoscopia ) estaba indicado en
la paciente como paraclinico de estudio y seguimiento de enfermedades inflamatorias
intestinales , enfermedades colorrectales y deteccion temprana de cancer de colon . Dada la
sintomatologia , los antecedentes referidos y registrados en historia clinica y la edad de la
paciente entre otros ; como también estaba indicado, por @l cuadro clinico presentado el
procedimiento quirdrgico realizado posteriormente de laparotomia exploratoria, sigmoidectomia
y colostomia temporal tipo Hartman .

7. Si bien se pudo evidenciar con los testimonios especializados
recabados, que la mala preparacion para el procedimiento de
colonoscopia no desestima necesariamente la practica del
examen, en el caso de marras es claro que si influyo
negativamente en el resultado, pues como lo cuenta la historia
clinica, Ia mala preparacion de la paciente llevo a que el médico
tratante acudiera a la hiperinsuflacion del colon, produciendo
el incremento del riesgo de perforacion, lo que termino
ocurriendo.

El despacho acepta que el examen podia practicarse conforme a los testimonios
especializados, pero se aleja de ellos con afirmaciones sin sustento cientifico.

¢De ddnde concluye que la mala preparacion influyd en el resultado? éCual es
la prueba cientifica obrante en el proceso que respalde esta conclusion? éQué
perito dijo que la mala preparacion influyd en el resultado? ¢éCual es el criterio
cientifico que respalda esta conclusién? ¢Qué prueba en el proceso demuestra
lo que se afirma? La respuesta es: ninguna. Es una apreciacion subjetiva.

El despacho concluye que hubo una hiperinsuflacion del colén que aumentd el
riesgo de perforacion. éCudl es la prueba que lo respalda? La respuesta es:
ninguna. Es otra afirmacion subjetiva sin respaldo cientifico.

8. En apartes de la historia clinica elaborada por el galeno
tratante, se admitio que hubo un exceso de gas para poder
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pasar por lagos de residuos. Por ejemplo, el resumen de
historia clinica se anoto:

AGOSTO 30 del 2016: dolor en flanco derecho Hipocondrio Derecho Con
palpitaciones Irradiado a flanco lzquierdo severos tipo colcos,, Evacuaciones

COLONOSCOPIA TOTAL practicada eldia 21 de Octubre del 2016

Mala preparacion, dilatando mas de lo debldo, para poder pasar lagos de
residuos, Sin encontrar patologia, Con dolor que cedio posteriormente

Y que en la tarde del mismo dia, habla cedido segun llamada telefonica
realizada.

El dia24 en la Mana acude paciente con franco dolor abdominal y de esplda
Inmediatamente se diagnostica perforacion de asa y se solicita la Intervneclon
Inmediata del Cirujano Doctor Carlos Cuellar, quien hace lavado, sutura y
colostomia. Colocandola con antibloticos y metronidazole

Estadon actual ; Aceptables condiciones conherida ligera de herida y
colostomla funcionando adecuadamnte, en su control quirurgicos del 8 de
Noviembre, proximocontrol quierugicos en 15 dias

Este sericlo se esta encargando de costos de elemntos de colostomia y
culdados de professional de enfermeria

Lamento Que se haya presentadoesta complicacion, y pide disculpas No solo
a la paciente sino a la Institucion que facilitado manejo y recuperacion

Como se observa, en la historia clinica se hace una afirmacion
espontanea de un exceso de confianza en la practica del
procedimiento, pues sin que se pueda juzgar necesariamente de un
error grosero, si se indico que por la mala preparacion se tuvo que
dilatar mas de lo debido, lo que confirma que a la paciente se le
expuso a una situacion de riesgo que excedio lo informado y el que
normalmente tiene esta clase de examenes diagndsticos.

El despacho hace una interpretacion errada de la historia clinica.

Indica en su afirmacidn que se admitié un exceso de gas para poder pasar por
lagos de residuos.

Esto no es verdad. No se admitid un exceso de gas. Lo que dice la historia
clinica es “dilatando mas de lo debido” pero jamas se indica que haya habido
un exceso, como lo dice errdneamente el despacho, ademas sin respaldo
cientifico alguno:

Mala preparacion, dilatando mas de lo debido, para poder pasar lagos de
residuos, Sin encontrar patologia, Con dolor que cedio posteriormente
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Concluye el despacho que lo que contiene la historia clinica es una afirmacio
DERECHO DE SEGUROS

espontanea de exceso de confianza. éDe dénde concluye el despacho lo que PUJ

. . . . .. DERECHO PENAL
afirma? Es una simple descripcion de un procedimiento. UN
MAGISTER CIENCIAS PENALES

Y CRIMINOLOGICAS

No es cierto que se haya afirmado que por mala preparacion se haya tenido ,..cc0 meoics
que dilatar mas de lo debido. El despacho incluye en su afirmacion lo que se PUI

subraya “gue por la mala preparacion se tuvo que dilatar mas de lo
debido”.

Esta afirmacidn no es cierta, jamas se afirmd que por la mala preparacion se
tuvo que dilatar mas de lo debido, se indica es “dilatando”, lo que no sugiere
que se haya derivado de gas en exceso como se concluye.

9. La situacion de riesgo que excedio lo informado lo hace ver
también el sentimiento de culpa que seguro llevo al galeno a
dejar constancia de la forma como lamentaba la complicacion,
asercion que, si bien no es una aceptacion expresa de
responsabilidad, si constituye un franco indicio de que el
procedimiento salio mal y de que el resultado lesivo se produjo
por esa maniobra excesiva que se adelanto para poder llevar
hasta el final la colonoscopia.

El despacho concluye que se excedid lo informado.
La prueba pericial concluye lo contrario:

El INML indicd que hubo un consentimiento y se indicO como riesgo la
perforacion:

como el realizado a la paciente ; riesgo que fue advertido y quedo registrado en el
consentimiento informado y que fue firmado por la paciente .
Complicacion informada en la literatura médica revisada y reportada como: perforacion general

Lo que afirma el despacho de ser lo afirmado en la historia clinica la expresion
de un sentimiento de culpa solo por el hecho de ser mi poderdante un ser
humano que lamenta que se presente una complicacién, una aceptacion
implicita de su responsabilidad, desborda los criterios de los parametros del
estudio de la responsabilidad profesional, es solo una expresion de solidaridad,
pero jamas aceptacion de responsabilidad:
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Lamento Que se haya presentadoesta complicacion, y pido disculpas No solo RECHO DE SEGUROS
a la paciente sino a la Institucion que facilitado manejo y recuperacion PUJ
DERECHO PENAL
10. Como lo mostro el informe Pericial de Clinica Forense N« cecis e

UBBPGSE-DRBO-01305- 2023, proferido por el Instituto’ """
Nacional de Medicina legal y Ciencias Forenses, la perforacion °==° "®'©0
del colon en este tipo de examenes diagnosticos, tiene su

origen en dos actos, el primero por traumatismo mecanico

directo sobre la pared del colon, el cual fue descartado
directamente por los galenos de la clinica de El Country quienes
encontraron una lesion no traumatica, y el segundo, el que
denomino como barotrauma, que es el que se produce como
consecuencia de la distension del intestino debido a /a
insuflacion excesiva y que se caracteriza por dar lugar a
pequenas laceraciones en la pared del colon, que fue lo que

ocurrio en el caso de marras

La sentencia hace referencia a solo un aparte del dictamen médico legal, que
no genera prueba alguna de falla en el servicio.

Sobre este aparte indicé el INML.:

.
Para el caso que nos ocupa, es de importancia establecer que una perforacion intestinal puede
tener una relacion multifactorial asociada no solo al procedimiento de colonoscopia sino a otros
factores predisponentes como (3) : perdida de movilidad del colon , debilidad preexistente de la
pared del colon y factores predisponentes del endoscopista. La movilidad disminuida o la
excesiva angulacion del colon puede ser resultado de una cirugia previa, adherencias,
diverticulos , neoplasias, radiacion , proceso infeccioso o inflamatorio . Cuando la mucosa
colonica es anormal o existe una curva que condiciona un cierre de la luz con una movilidad
disminuida , el efecto presivo es exagerado . Esto es especialmente frecuente en pacientes con
adherencias por procesos pélvicos inflamatorios previos o intervenciones previas en dicha zona

. El sitio mas frecuente de perforacién mecanica es el colon sigmoide intraperitoneal , debido a

su redundancia , tortuosidad, propensién a la diverticulosis y adherencias secundarias. a
intervenciones o procesos inflamatorios pélvicos previos ,

11. Como lo indica la historia clinica y las declaraciones
escuchadas, la mala preparacion de la paciente hizo necesario
aplicar mas gas de lo debido para poder completar el examen
con la mala fortuna que se le produjo una lesion de 2 mm en el
colon sigmoide, herida que aunque parezca insignificante,
realmente produjo graves consecuencias en la humanidad de /a
demandante
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Recordemos, que el examen en las condiciones en las que llego la pacient ECHO DE SEGUROS
podia realizarse, el riesgo que se informd se concretd, y la prueba pericial y eﬁ PUJ
DERECHO PENAL

dictamen médico legal dan fe de un procedimiento conforme a la lex artis y la UN
capacidad de mi poderdante para realizarlo: T RIMNOL GG
_ UEC

DERECHO MEDICO

Veamos lo que dijo el INML: =

J TUTMLASaTaILe SRR IR AR MRS N NRAS R

La colonoscopia fue realizada por un profesional especializado en Gastroenterologia autorizado
para realizar dicho procedimiento por Colmedica institucion prestadora de servicios de salud a la

Veamos lo que concluye el perito:

L]

En conclusién: no hubo negligencia, impericia ni mala practica- médica en la
realizacion de la colonoscopia total realizada el 21 de marzo de 2016 a la paciente
Yolanda Pérez Lopez con cc. 30.292 406, la perforacion es una de la posibles
complicaciones del procedimiento, fue oportunamente remitida por el Dr. Jaime

Rodriguez Pinzén y adecuadamente manejada por el cirujano general Dr. Carlos
Miguel Cuellar Cubides en la Clinica del Country. .

¢Entonces por qué el despacho, sin razon cientifica alguna se aleja de estas
conclusiones? ¢éCual es la prueba cientifica que respalda la conclusion de
presentarse una falla en el servicio? La respuesta es: ninguna. No hay prueba
que sustente las afirmaciones de la sentencia.

12. Respecto del concepto medico presentado por el Dr. Elkin
Manuel Romero Camargo el Despacho comparte sus
conclusiones, en el sentido de que el examen diagnostico
estaba indicado por las dolencias de la paciente, que se practico
por un especialista, que los riesgos fueron informados y que,
aunque se produjo una perforacion, fue debidamente tratada.
No obstante, esa opinion profesional no se refirio al hecho de
que para el caso de Yolanda Pérez, su mala preparacion llevo a
que el médico tratante tuviera que inyectar mas gas del que
debio aplicar, y tampoco se pronuncio sobre cuadl fue Jla
incidencia de este escenario en el acto médico, ni explico si este
suceso se considera normal o si estaba indicado en el caso
especifico de la paciente, por lo que, ante la ausencia de una
Justificacion cientifica, el Despacho se inclina por lo que
inequivocamente muestran las pruebas, esto es, que el médico
obro con exceso de confianza al sobreestimar sus capacidades
o subestimar el riesgo que implicaba someter a Ia
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hiperinsuflacion a una paciente con antecedentes quirurgica
abdominales de importancia, lo que llevo a que la probabilida
de causar la perforacion intestinal creciera exponencialmente.

ABOGADOS

DERECHO DE SEGUROS

PUJ
DERECHO PENAL
UN

MAGISTER CIENCIAS PENALES
Y CRIMINOLOGICAS

Aunque el despacho coincide con el perito frente a sus conclusiones, lo
desestima por no referirse al hecho de que para el caso de Yolanda Pérez, su
mala preparacion llevd a que el médico tratante tuviera que inyectar mas gas
del que debid aplicar.

éDOnde esta la prueba que demuestra que el médico aplicd mas gas del que
debia aplicar?, es una conclusion del despacho sin el mas minimo respaldo
cientifico.

El procedimiento fure el adecuado y el profesional no aplicd mas gas del que
debia, es una afirmacién que no tiene una prueba, ni la mas minima que lo
respalde.

El despacho, pudiendo incluso haber interrogado al respecto al perito, ahora
concluye que el dictamen no se pronuncié sobre cual fue la incidencia de este
escenario en el acto médico.

La respuesta es sencilla. El perito no se pronuncié sobre el escenario de
haberse aplicado mas del gas necesario porque ese supuesto no se dio.

El despacho acepta que no obra en el proceso “una justificacion cientifica”,
respecto del exceso de gas y su implicacidn en el procedimiento, indicando que
se inclina “por lo que inequivocamente muestran las pruebas”, esto es, que el
médico obré con exceso de confianza al sobreestimar sus capacidades o
subestimar el riesgo que implicaba someter a la hiperinsuflacion a una paciente
con antecedentes quirirgicos abdominales de importancia, lo que llevé a que
la probabilidad de causar la perforacion intestinal creciera exponencialmente.

¢Cual es la prueba que muestra lo que concluye el despacho? La respuesta es:
ninguna. Es una mera elucubracidon, una apreciacién subjetiva sin respaldo
probatorio alguno.

13. La aceptacion del riesgo por la paciente no exime de
responsabilidad a la parte pasiva, como quiera que este
documento no se puede constituir como una carta abierta para
la concrecion de los riesgos que alli se describen sin mayor
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reproche, sino que es la aprobacion de la paciente a exponerse
DERECHO DE SEGUROS

a ellos pero en el marco de una atencion en salud segura y en PUI
DERECHO PENAL

el mejor de los escenarios, situacion que no ocurrio en este UN

caso, ya que se practico el acto médico bajo una Mald, o oecr

preparacion del colon, lo que llevo a que se provocara una ... .
dilatacion excesiva que termino en la perforacion del organo de PUJ
la sefiora Yolanda Pérez, lo que se puede entender como una
actuacion profesional en exceso confiada, llevada mas alla de

lo aceptable.

Cuando el galeno realiza el procedimiento siguiendo los protocolos de la lex
artis, y el riesgo esta informado, el paciente asume los efectos adversos del
procedimiento.

Como no se demostrd que el médico obréd por fuera de los protocolos
establecidos en el procedimiento, que no se alejo de la ex artis, la afirmacion
del despacho no es aplicable al caso que nos ocupa.

Como se cumplié con la obligacién de informar al paciente asume riesgos como
el que en este asunto se concreto.

14. Se observa la suscripcion de un documento genérico y
que, al parecer, segiun los dichos de la paciente y su
acompanante, fue suscrito sin la mayor explicacion, mucho
menos se consintio.

El despacho contrario a la documental que reposa en el expediente, el
consentimiento informado, que ademas conforme se ha anotado en lineas
anteriores, esboza los riesgos del procedimiento, concluye que era un
documento genérico. Si fuese asi, y es genérico para este tipo de
procedimientos, écual seria la falla?, debe un hospital, una clinica, un médico
redactar por cada paciente un consentimiento diferente? Es una exigencia que
desborda lo que legalmente se establece.

Se remite a los interrogatorios de la parte actora, que deben analizarse con un
tamiz muy severo, pues en este evento la prueba documental contradice lo que
se afirmo.

15, Resulta reprochable que, si el galeno consideraba que
debia realizarse dicho procedimiento ese mismo dia, debio
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haberle informado a la paciente o a su acompanante el hallazgc
DERECHO DE SEGUROS

encontrado para que autorizaran continuar con su prdactica, PUI
expresando su consentimiento de asumir los riesgos "™\
adicionales que implicaba la insuflacion adicional. Si est6’ RO, o ooicne
ocurria, lo prudente debio ser detener la colonoscopia con ... .o
miras a realizarla luego, en un entorno de seguridad. PUJ

¢A qué hallazgo se refiere la sentencia? Si lo que se afirma es la mala
preparacion que impedia la realizacién del procedimiento, ya analicé la
pertinencia del proceso, respaldada ademas por el criterio del perito que rindié
la pericia y lo indicado por el INML,

No se requeria un consentimiento adicional, ni habia riesgos adicionales (el
despacho no tiene prueba alguna de haber riesgos adicionales).

¢Cual es el criterio que lleva al juez a concluir que lo prudente era detener el
procedimiento? No hay la mas minima prueba que respalde esta conclusion del
despacho.

16. Afirmar que la concrecion del riesgo es culpa de la
paciente por no haberse preparado en debida manera, suena a
desproposito, ya que para el Despacho es evidente que para un
paciente es imposible saber si su colon quedo debidamente
preparado para una colonoscopia, lo que si esta claro, es que la
debida preparacion la observa el médico tratante cuando
empieza la realizacion del procedimiento, de alli que recaiga
sobre este profesional el deber de determinar si se puede
realizar o no el examen, y de no exponer al paciente a un riesgo
mayor al que normalmente debe afrontar.

Nunca se ha dicho que la concrecién del riesgo es culpa de la paciente. No
hay prueba ni testimonial, ni pericial que respalde lo que se afirma.

El procedimiento era el pertinente.
Podia realizarse.

No hubo riesgos adicionales.
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Habia idoneidad del médico tratante y como lo concluye el perito, no existi6 I
DERECHO DE SEGUROS

mas minima falla en el procedimiento. PUJ
DERECHO PENAL
UN

MAGISTER CIENCIAS PENALES
SOLICITUD Y CRIMINOLOGICAS
UEC

DERECHO MEDICO

Por absoluta falta de prueba que respalde las conclusiones del despacho y PUI
haberse aportado prueba pericial que demuestra que no hay falla en el servicio,
la sentencia debe ser revocada.

Del sefior Juez.

Cordialmente,

JAIRO RINCON ACHURY
9.428.638 DE BOGOTA
0. 64.639 DEL C.S. DE LA J.
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REMITIDO AL JUZGADO 38 ADMINISTRATIVO - RADICADO: 11-001-33-36-038-2018-00421-00 - ACCION DE
REPARACION DIRECTA - DEMANDANTE: YOLANDA PEREZ LOPEZ Y OTROS - DEMANDADO: JAIME RODRIGUEZ
PINZON Y OTROS - ASUNTO: ALLEGA RECURSO DE APELACION SENTENCIA.

Desde Jairo Rincon Achury <jairorinconachury@hotmail.com>
Fecha Vie 9/05/2025 4:24 PM

Para dr.cardona@upeguiabogados.com <dr.cardona@upeguiabogados.com>; notificacionesjudiciales@upeguiabogados.com
<notificacionesjudiciales@upeguiabogados.com>; giovanny.cardona.go@hotmail.com
<giovanny.cardona.go@hotmail.com>; notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
<notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co>; mrosero@minsalud.gov.co <mrosero@minsalud.gov.co>;
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co <snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co>;
liliana.moncada@supersalud.gov.co <liliana.moncada@supersalud.gov.co>; notificaciones@gha.com.co
<notificaciones@gha.com.co>; notificacionesjudiciales@aliansalud.com.co <notificacionesjudiciales@aliansalud.com.co>;
linams@colmedica.com.co <linams@colmedica.com.co>; notificaciones@cundinamarca.gov.co
<notificaciones@cundinamarca.gov.co>; claudia.franco@cundinamarca.gov.co <claudia.franco@cundinamarca.gov.co>;
jorgerojasabogado@hotmail.com <jorgerojasabogado@hotmail.com>; dariza@velezgutierrez.com
<dariza@velezgutierrez.com>; Imcubillos@velezgutierrez.com <Imcubillos@velezgutierrez.com>;
notificaciones@velezgutierrez.com <notificaciones@velezgutierrez.com>; mferreira@procuraduria.gov.co
<mferreira@procuraduria.gov.co>

0 1 archivo adjunto (588 KB)
RECURSO DE APELACION SENTENCIA JUZ 38 ADM BTA RAD. 2018-00421 DTE. YOLANDA PEREZ LOPEZ Y OTROS.pdf;

Seiior
JUEZ T’REINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Con copia a

dr.cardona@upeguiabogados.com
notificacionesjudiciales@upeguiabogados.com
giovanny.cardona.go@hotmail.com
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
mrosero@minsalud.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
liliana.moncada@supersalud.gov.co
notificaciones@gha.com.co
notificacionesjudiciales@aliansalud.com.co
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notificaciones@cundinamarca.gov.co
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Referencia: Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente: 110013336038201800421-00
Demandante: Yolanda Pérez Lépez y otros
Demandado: Nacion-Ministerio de Salud y Proteccion Social y otros.



JAIRO RINCON ACHURY, mayor y vecino de Bogotd, identificado como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en mi calidad de apoderado especial del Doctor JAIME RODRIGUEZ PINZON, en forma respetuosa me

dirijo al despacho a fin de interponer recurso de APELACION en contra de la sentencia dictada por el despacho
conforme memorial adjunto.

Del Senor Juez.

Cordialmente,

JAIRO RINCON ACHURY

Derecho de Seguros PUJ

Derecho Penal UN

Magister Ciencias Penales y Criminologicas UEC
Derecho Médico PUJ
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