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Quibdo, doce (12) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
AUTO INTERLOCUTORIO: 700

Demandante: Diocles Dario Pefia Copete

Demandado: Administradora  Colombiana De  Pensiones-Colpensiones Y
Administradora De Fondos De Pensiones Y Cesantias Porvenir S.A.

Litis Consorcio Necesario Por Pasiva: Administradora Colfondos S.A. Pensiones Y Cesantias

Radicado: 2700131050012023-00111-00

Asunto: Resuelve Recurso de Reposicion

Se pronuncia el despacho sobre la procedencia del recurso de reposicién interpuesto por el
sefior DIOCLES DARIO PENA COPETE, parte activa en este proceso, frente al auto
interlocutorio No. 681 de septiembre 5 de 2023, mediante el cual el juzgado resolvio:
‘PRIMERQ: VINCULAR como litisconsorcio necesario por pasiva a la ADMINISTRADORA
COLFONDOS S.A, PENSIONES Y CESANTIAS. TERCERO: APLAZAR la audiencia
programada en el presente asunto, para el dia 6 del presente mes y afio, a la hora de las 9.00
a.m.”.

Contra dicha determinacion y encontrandose dentro del término legal, el sefior PENA
COPETE, interpone recurso de reposicion, el cual sustenta en los siguientes términos.

“1. Si bien estuve vinculado a Colfondos inicialmente, no creemos necesario su vinculacion al
tramite del Proceso Ordinario Laboral, en cuanto en este momento quien administra los
recursos de mi pension de vejez es Porvenir y necesariamente a este traslado Colfondos los
recursos y aportes u es sobre esta quien debe establecerse la relacion Juridica Procesal a
dilucidar.

2. Usted observa a que a folios 34 y 35 del os anexos de la demanda, se encuentra una
certificacion de Colfondos donde claramente indica que no tiene copia de los documentos en
los que soporta la asesoria brindada en el momento de la afiliacion.

CONSIDERACIONES

En razon a que, en las pretensiones de la demanda, la parte accionante solicita al despacho
declare la nulidad y/o ineficacia de su vinculacion al régimen de Ahorro Individual administrado
por la AFP PORVENIR S.A. y en consecuencia de ello solicita, se ordene su regreso al
Régimen de Prima Media con Prestacion Definida administrado por COLPENSIONES.

El articulo 61 del Codigo General del Proceso establece lo siguiente: “Cuando el proceso verse
sobre relaciones o0 actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no Sea posible decidir de meérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado’.



De la norma anterior se colige que, para efectos de poder decidir de fondo el asunto, se
requiere la participacion y/o vinculacion de todas aquellas personas que hayan intervenido en
los actos objeto de la demanda, toda vez que la decision producira efectos juridicos frente a
éstas, y lo que quiso el legislador, es que, frente a dicha situacion las personas tengan la
posibilidad de ejercer su derecho de defensa y contradiccion.

Ahora bien, jurisprudencialmente se ha dicho que, la consecuencia de la ineficacia es la
inexistencia del acto juridico, es decir, como si nunca hubiese existido, por ello, si el despacho
declara la ineficacia de la vinculacion del accionante a Porvenir S.A., implicaria que, quedaria
vigente la vinculacion que se dio a Colfondos S.A., con lo cual no podria resolverse de fondo
la peticion de traslado al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida, toda vez que el
accionante continuaria en el Régimen de Ahorro Individual administrado por la referida AFP.

Es por ello que, se hace necesaria la participacion de Colfondos S.A. en esta actuacion con el
propésito de garantizar su derecho de defensa y contradiccion, y de esta manera poder
determinar si hay lugar o no a ordenar el traslado de régimen pensional.

Por los argumentos expuestos, el despacho negara la solicitud del demandado en cuanto a la
reposicion de auto en mencion.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Quibdo,
RESUELVE:

NO REPONER el auto interlocutorio No.681 de septiembre 5 de 2023, por lo dicho en
precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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