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RV: CONTESTACION PROCESO DE PENSION DE SOBREVIVENCIA RAD 2022-00223
SANDRA ROJAS ROJAS GONZALEZ vs COLFONDOS Y OTROS

Juzgado 13 Laboral - Valle Del Cauca - Cali <j13lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 08/06/2022 14:13

Para: Derly Lorena Gamez Cardozo <dgamezc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Jose Armando Pechene Torres
<jpechent@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Maria Elizabeth Zuñiga Abogados Consultores S.A.S <mzuniga.abogados@gmail.com>

Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 2:02 p. m.

Para: Juzgado 13 Laboral - Valle Del Cauca - Cali <j13lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: mariosalazar16856@gmail.com <mariosalazar16856@gmail.com>; Notificaciones
<notificaciones@globalseguros.co>

Asunto: CONTESTACION PROCESO DE PENSION DE SOBREVIVENCIA RAD 2022-00223 SANDRA ROJAS ROJAS
GONZALEZ vs COLFONDOS Y OTROS
 
Señores:
JUZGADO TRECE ( 13 ) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI.
E. S. D.

  
REFERENCIA  Proceso ordinario Laboral de SANDRA ROJAS ROJAS GONZÁLEZ  CONTRA COLFONDOS S.A 
RADICACIÓN.  2022-00223
  
ASUNTO : CONTESTACIÓN DEMANDA COLFONDOS S.A.
 
Maria Elizabeth Zúñiga, apoderada de Colfondos S.A., estando dentro de la etapa procesal pertinente y dentro del
término correspondiente, me permito remitir a su despacho la contestación de la demanda , dentro del proceso en
asunto.
 
Se anexa a este correo:
 
1. Escrito de contestación.
2. Llamamiento en garantía Axa Colpatria con documentos.
3. Llamamiento en garantía Mapfre con documentos.
4. Escritura Pública 4031 del 3 de octubre de 2018 de COLFONDOS SA. 
5. Documentos Apoderada.
 
En cumplimiento con lo ordenado en el Artículo 3 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, me permito manifestar que
copiados en este correo electrónico se encuentran las siguientes personas.

Apoderado de la demandante: mariosalazar16856@gmail.com
Global seguros de vida S.A:  notificaciones@globalseguros.co

 Agradezco se acuse confirmación de recibido y de lectura del presente correcto, se le dé trámite pertinente.
Cordialmente,

Maria Elizabeth Zuñiga
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Señor. 

JUEZ TRECE (13) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI. 

E.       S.    D. 

 

  REF.: Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de 

SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ   contra 

COLFONDOS S.A. y Otro. 

  RAD.: 2022 –  00223. 

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA 

 

MARIA ELIZABETH ZUÑIGA, mayor y vecina de Cali, portadora de la cédula de ciudadanía número 

41.599.079 expedida en Bogotá, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 64.937 del C.S.J., 

actuando en mi condición de apoderada de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, sociedad 

comercial con domicilio principal en Bogotá, constituida mediante escritura pública No. 2363 del 7 

de noviembre de 1991, otorgada en la Notaría 16 de Bogotá, atentamente manifiesto que por medio 

del presente escrito doy CONTESTACION DE DEMANDA, en la oportunidad procesal correspondiente, 

a la demanda impetrada a nombre SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ   contra mi procurada. 

 

I. LA DEMANDADA. - 

 

Resulta demandada la persona jurídica COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, sociedad comercial, 

con domicilio principal en la ciudad de Bogotá, constituida mediante la escritura pública número 2363 

del 7 de noviembre de 1991, otorgada en la Notaría 16 de Bogotá, todo lo cual consta en el Certificado 

de Existencia y Representación Legal de la sociedad expedido por la Cámara de Comercio que se 

allegó al plenario para surtir la diligencia de notificación de la demanda.  

 

Para oír de la demanda que dio origen a este proceso, legalmente representada por Juan Manuel 

Trujillo Sánchez. Está domiciliado en la ciudad de Bogotá, D.C., en la Calle 67 No 7-94, Piso 19, 

dirección de notificación judicial donde pueden ser notificados sus representantes legales.  

 

II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA. – 

 

Siguiendo el orden y numeración en que fueron planteados, procedo a responder los hechos por la 

apoderada de la parte demandante esbozados en el escrito de demanda: 

 

AL HECHO PRIMERO.: ES CIERTO. - y en virtud de ello se reconoció una pensión de invalidez al afiliado 
fallecido. 
 

AL HECHO SEGUNDO.: ES CIERTO. - y en virtud de ello se reconoció una pensión de invalidez al afiliado 

fallecido. 

 

AL HECHO TERCERO.: ES CIERTO. - y en virtud de ello se reconoció una pensión de invalidez al afiliado 

fallecido. 

 

AL HECHO CUARTO.: ES CIERTO.- Mi representada reconoció la pensión de invalidez al afiliado 

fallecido. 
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AL HECHO QUINTO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a mí 

representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO SEXTO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a mí 

representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO SEPTIMO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a mí 

representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO OCTAVO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a mí 

representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO NOVENO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a mí 

representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO DECIMO.: NO ES CIERTO.- Y se aclara que el afiliado fallecido decidió pensionarse por 

invalidez bajo la modalidad de renta vitalicia. 

 

AL HECHO UNDECIMO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a 

mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO DUOCEDIMO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a 

mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO DÉCIMO TERCERO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están 

referidos a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados 

por la parte que los alega. 

 

AL HECHO DÉCIMO CUARTO.: NO ME CONSTA.- Ni el fallecimiento del causante, ni la fecha de su 

ocurrencia admiten prueba de confesión, debiendo ser demostrados por la parte que los alega con 

la prueba idónea, esto es, con el registro civil de defunción, por lo cual nos atenemos a lo que se 

demuestre en el proceso con el citado documento.  

 

AL HECHO DÉCIMO QUINTO.: NO ME CONSTA.- El tiempo que pudo haber durado, no pueden 

demostrarse por confesión provocada y deben establecerse con las pruebas idóneas, por lo que nos 

atenemos a lo que en el proceso se demuestre respecto a tales situaciones personales y familiares. 

 

AL HECHO DÉCIMO SEXTO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos 

a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la 

parte que los alega. 
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AL HECHO DÉCIMO SÉPTIMO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están 

referidos a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados 

por la parte que los alega. 

 

AL HECHO DÉCIMO OCTAVO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están 

referidos a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados 

por la parte que los alega. 

 

AL HECHO DÉCIMO NOVENO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están 

referidos a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados 

por la parte que los alega. 

 

AL HECHO VIGÉSIMO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están referidos a mí 

representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados por la parte 

que los alega. 

 

AL HECHO VIGÉSIMO PRIMERO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están 

referidos a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados 

por la parte que los alega. 

 

AL HECHO VIGÉSIMO SEGUNDO.: NO ME CONSTAN.- los hechos enunciados, por cuanto no están 

referidos a mí representada la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS debiendo ser demostrados 

por la parte que los alega. 

 

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA – 

 

Se presenta Oposición frente a la prosperidad de las declaraciones y condenas en las que se involucre 
a la sociedad que represento y en especial a que se declare la nulidad y/o ineficacia del traslado del 
demandante a COLFONDOS S.A., en la forma en que aparecen formuladas en el escrito de la demanda, 
oposiciones que enunciare en el mismo orden en que fueron presentadas. 
 
A LA PRIMERA.: NOS OPONEMOS.- No se puede declarar que mi representada debe asumir el pago de 
una pensión de sobrevivencia, por cuanto quien debe responder por el reconocimiento de dicha 
prestación es la Aseguradora Global de Vida S.A., aseguradora con la cual el afiliado fallecido señor 
RENGIFO contrató la renta vitalicia, con ocasión del reconocimiento de la pensión de invalidez. 
 
A LA SEGUNDA.: NOS OPONEMOS.-No se puede declarar que mi representada debe asumir el pago 
de una pensión de sobrevivencia, por cuanto quien debe que responder por el reconocimiento de 
dicha prestación (de manera exclusiva, total y única) es la Aseguradora GLOBAL SEGUROS DE VIDA 
S.A., aseguradora con la cual el afiliado fallecido señor RENGIFO, contrató la renta vitalicia con ocasión 
del reconocimiento de la pensión de invalidez. 
 
A LA TERCERA.: ME OPONGO.-nos oponemos a que se imponga en contra de mi representada la 
condena por concepto de la indexación deprecada, por ser una pretensión impropiamente solicitada, 
toda vez que este principioresulta ser un mecanismo consagrado por el Legislador para aquellos 
créditos u obligaciones, que no cuenten con otros medios de actualización legal, lo que no ocurre con 
las pensiones consagradas en la Ley 100 de 1993,  toda vez que expresamente el artículo 14 de dicha 
ley, consagra la figura para que las pensiones mantegan su valor adquisitivo constante, por lo que no 
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se puede pretender que se reconozca incremento sobre incremento. De todas maneras, no se podrá 
ordenar la indexación de obligaciones inexistentes. 
 
A LA CUARTA.: NOS OPONEMOS.- No puede solicitarse que prospere la condena accesoria 
denominada “intereses moratorios. 

Por otra parte, es importante señalar que los intereses moratorios consagrados en el artículo 141 de 
la Ley 100 de 1993, se causan única y exclusivamente cuando existe mora en el pago de las mesadas 
pensionales, por lo tanto no incurrió, ni ha incurrido en mora alguna, en el pago de las mesadas 
pensionales. Lo accesorio sigue la surte de lo principal. 

 

De todas maneras debe tenerse en cuenta que la entidad de seguridad social, contaba con el plazo 
legal para resolver la solicitud de pensión de sobrevivencia, por lo cual una remota condena por este 
concepto, JAMÁS podrá imponerse desde la fecha que se reclama en la demanda. 

 

A LA QUINTA.: NOS OPONEMOS.-Si no son de recibo las pretensiones elevadas en contra de mí 
representada, mucho menos puede prosperar una condena accesoria por concepto de “costas”, 
amén de que mí representada siempre ha actuado de buena fe y con estricta sujeción a la ley, por lo 
cual nos oponemos radicalmente a que se profiera este tipo de condena. 

 
IV.FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO: 

 
1. El artículo 83 de la Constitución Política, textualmente dice: “las actuaciones de los particulares y 
de las actividades públicas deberán ceñirse a los postulados de la buena fe, la cual se PRESUMIRÁ en 
todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas”. 
 
2. La presente demanda ordinaria laboral en contra de mi representada, se debe resolver atendiendo 
y aplicando el postulado contenido en el artículo 83 de la Constitución Política, el cual consagra el 
principio de presunción de BUENA FE, en todas las actividades que se surtan entre particulares y 
entre éstos y el Estado. 
 
3.  El señora PARMENIDEZ RENGIFO  (q.e.p.d.) suscribió formulario de vinculación al Fondo de 
Pensiones Obligatorias administrado por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS. 

4. En vida del señor PARMENIDEZ RENGIFO (q.e.p.d.), éste presentó solicitud de reconocimiento y 
pago de la pensión de invalidez. 

 
3.- Así las cosas, una vez se analizó la solicitud pensional del señor PARMENIDEZ RENGIFO (q.e.p.d.)  y 
luego de verificar los requisitos exigidos para el reconocimiento de la pensión de invalidez, por lo cual 
dentro del término legal, se aprobó la solicitud pensional, y la modalidad de renta vitalicia escogida 
por el afiliado, con la compañía GLOBAL SEGUROS DE VIDA S.A. 
 
5.- Bajo este contexto, tenemos que dentro del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, las 
personas que cumplan con los requisitos para acceder al derecho a una pensión, deberán de manera 
libre y voluntaria, seleccionar una cualquiera de las modalidades de pensión previstas por el artículo 
79 de la Ley 100 de 1993, a saber: 

 
a. Renta Vitalicia Inmediata: Modalidad de pago de pensión regulada en el artículo 80 de la Ley 

100 de 1993. Bajo esta modalidad pensional, el afiliado o beneficiario contrata directa e 
irrevocablemente con la compañía de seguros de su elección, el pago de una renta mensual 
hasta su fallecimiento y el pago de pensiones de sobrevivientes en favor de sus beneficiarios 
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por el tiempo a que ellos tengan derecho. Dichas rentas y pensiones deben ser uniformes en 
términos de poder adquisitivo constante y no pueden ser contratadas por valores inferiores 
a la pensión mínima vigente del momento. 

 
b. Retiro Programado: Modalidad de pago de pensión regulada en el artículo 81 de la Ley 100 

de 1993. Es la modalidad mediante la cual el afiliado o los beneficiarios obtienen su pensión 
de la Sociedad Administradora con cargo a su propia cuenta individual de ahorro pensional 
(constituida por el valor de los aportes pensionales, los rendimientos, el valor del bono 
pensional si lo hubiere y tratándose de pensiones de invalidez y de sobrevivencia, 
conformado además por la suma adicional necesaria para conformar el capital con el cual se 
va a financiar la pensión, suma aportada por la compañía de seguros con la cual la sociedad 
administradora tenga contratado el seguro previsional para sus afiliados al Fondo de 
pensiones Obligatorias), y que implica que cada año se RECALCULE una anualidad en 
unidades de valor constante, igual al resultado de dividir el saldo de su cuenta de ahorro y 
bono pensional, por el capital necesario para financiar una unidad de renta vitalicia para el 
afiliado y sus beneficiarios. La pensión mensual corresponderá a la doceava parte de dicha 
anualidad, lo cual conlleva que año tras año, el valor de la mesada pensional bajo la elección 
del retiro programado, puede aumentar o disminuir, según sea el caso.  Esta modalidad de 
pensión es revocable en la medida en que el pensionado en cualquier momento puede 
cambiar a cualquier otra modalidad de pago de pensión. 

 
c. Retiro Programado con Renta Vitalicia Diferida: Esta modalidad consagrada en el artículo 82 

de la ley 100 de 1993 y que implica la combinación de las dos anteriores modalidades y está 
regulada en el artículo 82 de la Ley 100 de 1993. 

 
d. Las demás que autorice la Superintendecia Bancaria (hoy Financiera) 

 
6.- El señor PARMENIDEZ RENGIFO, como se indicó anteriormente, optó por pensionarse bajo la 
modalidad de pensión por renta vitalicia.  Sobre la modalidad de renta vitalicia, la norma ya citada 
establece: 
 
ART. 80. —Renta Vitalicia inmediata. La renta vitalicia inmediata, es la modalidad de pensión mediante 
la cual el afiliado o beneficiario contrata directa e irrevocablemente con la aseguradora de su elección, 
el pago de una renta mensual hasta su fallecimiento y el pago de pensiones de sobrevivientes en favor 
de sus beneficiarios por el tiempo a que ellos tengan derecho. Dichas rentas y pensiones deben ser 
uniformes en términos de poder adquisitivo constante y no pueden ser contratadas por valores 
inferiores a la pensión mínima vigente del momento.  

La administradora a la que hubiere estado cotizando el afiliado al momento de cumplir con las 
condiciones para la obtención de una pensión, será la encargada de efectuar, a nombre del 
pensionado, los trámites o reclamaciones que se requieran, ante la respectiva aseguradora.  

 
7.- Ahora bien, según los hechos plasmados en el escrito de demanda y el registro civil de 
defunción adjuntado como prueba documental, el señor RENGIFO, falleció el 25 de Diciembre 
de 2011.  
 

8.- Por lo que indican en la demanda por el fallecimiento del señor PARMENIDEZ RENGIFO, se 
presentaron a reclamar la pensión de sobrevivencia, las siguientes personas:  
 
– La señora SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ, quien radicó solicitud pensional, alegando su 

condición de compañera permanente del afiliado. 
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– Y la menor DIANA MARCELA RENGIFO en nombre y representación de la señorta SANDRA 
PATRICIA ROJAS GONZALEZ, quien radicó solicitud pensional, alegando su calidad de hija del 
causante  

 
9.-Teniendo en cuenta lo anterior, y que al causante se le había reconocido la pensión de invalidez, 
eligiendo el señor PARMENIDEZ RENGIFO  la modalidad de renta vitalicia y que esta fuera 
administrada por la Aseguradora GLOBAL SEGUROS DE VIDA S.A., dicha aseguradora (de manera 
única, total y exclusiva), es quien debe seguir cancelando la pensión de sobrevivencia a sus 
potenciales beneficiarias y no la AFP COLFONDOS  S.A. 
 
10.- Por otra parte le corresponde demostrar a la señora SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ , en 
legal forma la calidad en la que actúa en este proceso, es decir, la condición de compañera 
permanente que invoca y su convivencia con el afiliado para la fecha del deceso y que ésta se 
presentó por el término exigido en la norma vigente para la fecha de fallecimiento del afiliado ésta 
deberá demostrar la convivencia efectiva con el causante durante el término que exige el artículo 13 
de la Ley 797 de 2003, que modificó el artículo 74 de la Ley 100 de 1993, para tener derecho a que 
se le declare como beneficiaria del pago de la pensión de sobrevivencia.  
 
11.Frente a este tema que se relaciona con el término de convivencia exigido por la Ley 797 de 2003 
para que una persona pueda acceder al reconocimiento de una pensión de sobrevivencia, obrando 
en su condición de cónyuge supérstite o compañera(o) permanente, la Corte Suprema de Justicia, 
Sala de Casación Laboral, se ha pronunciado en los siguientes términos:  
 
- En sentencia del 12 de julio de 2011, radicado 42570:   
 
“Sobre el requisito de la convivencia, la Colegiatura infirió que la demandante es quien tiene la carga 
de la prueba de demostrarla, conforme lo preceptuado en el artículo 177 del C. P. Civil, que impone la 
obligación de probar el supuesto de hecho que se alega, y agregó que no basta con aducir la mera 
condición de cónyuge o compañero (o) permanente del causante, sino que es necesario acreditar 
plenamente tal convivencia efectiva, con lo que se protege “aquella persona que con esfuerzo y 
colaboración se mantuvo al lado del causante del derecho pensional”. Para ello, trajo a colación lo 
dicho al respecto por la Sala de Casación Laboral en sentencia del 7 de febrero de 2008 radicado 
32356, aclarando además que “el hecho de la procreación, no indica indefectiblemente el de la 
convivencia”. Subrayado fuera de texto. 
 
- En sentencia del 14 de junio de 2011. Radicación 31605. Magistrado Ponente Dr. Gustavo José 
Gnecco Mendoza., señaló: 
 
“ Mal podía, pues, el tribunal tener por probada la convivencia entre Adelina Díaz vda. de Quintero y 
Guillermo Alonso Quintero Cobo, por haberse acreditado “ la existencia de vínculo conyugal mediante 
el registro civil de matrimonio visible a folio 7 con pleno valor probatorio, con sociedad conyugal 
vigente a la fecha de fallecimiento del causante”, pues no es merecedora de la protección que brinda 
la seguridad social una unión marital que no está , en no se deriva forzosamente – cual simple ley de 
gravedad – una real vida de pareja entre cónyuges”. 
 
- En sentencia del 07 de julio de 2010, con ponencia del Magistrado Eduardo López Villegas, señaló: 
 
“…pero hay que indicar que una cosa es la determinación de cuándo se es compañero (a) permanente 
por estar presente la vocación de constituir un núcleo familiar con intención de permanencia y 
estabilidad, y otra muy distinta, el cumplimiento de los requisitos para acceder en esa condición como 
beneficiario de las prestaciones de la seguridad social según de la que se trate, esto es, para efectos 
de la pensión de sobrevivientes la convivencia al momento de la muerte y dos años continuos con 
anterioridad  a ésta en la redacción original del artículo 47 de la ley 100 de 1993, y cinco años en la 
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reforma de la ley 797 de 2003. 
 

- En sentencia del 25 de mayo de 2010, con ponencia del Magistrado Eduardo López Villegas, expuso: 
 
“ No obstante la imprecisa redacción del artículo 13 de la ley 797 de 2003, modificó el artículo 47 de 
la ley 100 de 1993, ha asentado la jurisprudencia que un recto entendimiento del precepto, en armonía 
con los principios que rigen la seguridad social, conduce a que al igual que sucede cuando fallece un 
pensionado, para que el cónyuge o la compañera o el compañero permanente del afiliado pueda 
acceder a la prestación de supervivencia, es menester la demostración de que la vida en común haya 
tenido una duración de no menos cinco años continuos con anterioridad a la muerte, y que esta 
convivencia hubiera estado vigente al momento del fallecido. 
 
Así lo enseño la corporación en sentencia de 20 de mayo de 2008, radicación 32393 en los siguientes 
términos: 
 
“En consecuencia, respecto al nuevo texto de la norma, mantiene la Sala su posición de que es 
ineludible al cónyuge supérstite o compañero (a) permanente, la demostración de la existencia de esa 
convivencia derivada del vínculo afectivo con el pensionado o afiliado al momento de su fallecimiento 
y, por lo menos durante los cinco años continuos antes de éste”.  
 
Al respecto la Honorable Sala de Decisión Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, en 
sentencia 058 de fecha 31 de mayo de 2011, dentro del proceso ordinario laboral de Carmelita 
Bolaños Vs Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantías Porvenir S.A., con ponencia 
del doctor Carlos Alberto Oliver Gale, señaló: 
 
”….Ahora bien , queda en resolver la apelación planteada por la parte demandada en el proceso, en 
el cual aduce como objeciones fundamentales que no se acreditó el cumplimiento del requisito de 
fidelidad contenido en la Ley 797 del año 2003 y la no acreditación de la convivencia requerida de 5 
años, contenida en la misma norma. 
 
De esta forma, entraremos a revisar en primera medida lo referente a la acreditación de la 
convivencia, puesto que sin el cumplimiento de este requisito, inocuo el estudio de los demás.  
 
Así pues, debemos indicar que, según el 47 de la ley 100 del año 1993, modificada por la Ley 797 del 
año 2003 , respecto del cónyuge o compañera indicaba que: 
 
“Artículo 47. Beneficiarios de la pensión de sobrevivientes. Son beneficiarios de la pensión de 
sobrevivientes: 
 
a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero permanente o supérstite, siempre y 
cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o más años de edad. En 
caso de que la pensión de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cónyuge o la 
compañera o compañero permanente supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo vida marital 
con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) años continuos 
con anterioridad a su muerte; (…)” 
 
De esta forma y concretamente, acredita, la señora Carmelita Bolaños, la condición de compañera 
permanente mediante las declaraciones rendidas dentro del proceso, dado que todos aceptan que el 
señor Alirio Nicéfero y la señora Carmelita convivieron como compañeros permanentes; sin embargo 
resulta igualmente acreditaba la ruptura de esta comunión durante el lapso aproximado de 7 u 8 años 
hasta el 2003, tiempo durante el cual el causante fue compañero de la señora Olga Mercedes 
Manquillo; lo cual resulta de los dichos de los señores Juvenal Robles y Alirio Robles Bolaños (Folio 179 
y 184) 
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Teniendo esto último en cuenta y atendiendo a la cercanía que tenían los citados testigos, debido a que 
era hermano e hijo del causante, debe decirse que se encuentra cierta la afirmación de la parte apelante, 
cuando dice en su escrito de apelación que la señora Carmelita Bolaños no acreditó la convivencia con 
el causante por los 5 años anteriores al fallecimiento de este, habiendo solo acreditado poco más de 4 
años de convivencia , lo cual no le permitiría acceder al derecho pensional solicitado. Negrillas fuera del 
texto. 
 

Expuesto esto último, no resulta necesario el estudio de los demás argumentos de la apelación, ya 
que, al no haber acreditado la señora Carmelita la convivencia requerida por la norma previamente 
citada, no se radica en su cabeza el beneficio pensional reclamado; razón por la cual, se debe absolver 
a la entidad demandada de las pretensiones demandadas…..”    
 
PAGO SUMA ADICIONAL ASEGURADORA  
 
Ahora bien, en el remoto e hipotético evento de que se llegara a condenar a mí representada al pago 
de la pensión de sobrevivencia reclamada, es necesario analizar otra variable importante a efectos 
de tomar una correcta decisión de fondo en el caso que nos ocupa, y es la relativa a la estructuración 
del Sistema General de Pensiones en Colombia y que concretamente, para el Régimen de Ahorro 
Individual con Solidaridad, implica que las Administradoras de Fondos de Pensiones, por mandato 
legal, tomen una póliza para el amparo de las contingencias de invalidez y muerte de sus afiliados, 
para que en el evento que ocurra un siniestro, ajusten el capital suficiente y necesario para financiar 
la pensión causada, sobre el saldo existente en la cuenta de ahorro pensional del afiliado; obligación 
que en el presente caso estaría a cargo de las siguientes aseguradoras.: 
 
SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A Aseguradora contratada por 
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS., para cubrir las sumas adicionales necesarias para 
completar el capital necesario para responder por las pensiones de invalidez y sobrevivencia, a la 
fecha de ocurrencia del siniestro del afiliado fallecido por su estado de invalidez , esto es, al 19  de 
diciembre de 2001. 
  
MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A Aseguradora contratada por COLFONDOS S.A. PENSIONES Y 
CESANTÍAS., para cubrir las sumas adicionales necesarias para completar el capital necesario para 
responder por las pensiones de invalidez y sobrevivencia, a la fecha de ocurrencia del siniestro del 
afiliado fallecido, esto es, al 25  de diciembre de 2011. 
 
Por otra parte, sí las sociedades SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA 

S.A y  MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A, llegare a proponer como medio exceptivo, la prescripción 
de las pólizas de seguros, consagrada en el artículo 1081 del Código de Comercio, resaltamos que 
dicha excepción, no estaría llamada a prosperar, teniendo en cuenta que en torno al tema de la 
prescripción de la suma adicional, la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, ha 
señalado que el derecho al amparo del seguro previsional no prescribe.    

 
En efecto, en sentencia de Casación del 21 de noviembre de 2007, con ponencia del Magistrado Luis 
Javier Osorio López, la Corporación señaló:  
 
“…VIII. SE CONSIDERA. Como se puede observar, el aspecto puntual que objeta el recurrente para 
sustentar la acusación contenida en estos dos primero cargos, se circunscribe a la normatividad con la 
que el fallador de alzada dirimió la controversia, en el punto referente a la prescripción de los derechos 
derivados de la póliza de seguro de invalidez y sobrevivientes que contratan las sociedades que 
administran fondos de pensiones, donde la entidad aseguradora deberá otorgar cobertura automática 
a las personas aliadas a la administradora y asegurar el pago de las sumas adicionales que sean 
necesarias para completar el capital que financie el monto de la pensión, originadas ya sea en una 
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invalidez o en la muerte, ello cuando lo acumulado en la cuenta individual del afiliado al régimen de 
ahorro individual sea insuficiente para la cancelación de la correspondiente prestación.  
 
De acuerdo a la parte motiva de la decisión impugnada, para el Tribunal están prescritos  los derechos 
emanados de la póliza 0209000001, en la que aparece como tomador el fondo de pensiones 
demandado, como asegurado (sic) los afiliados a esa administradora, y como compañía aseguradora 
la llamada en garantía.   
 
Planteadas así las cosas, es de advertir que en sede de casación no es materia de discusión que…. para 
el momento de su fallecimiento que ocurrió el 28 de marzo de 1998, se encontraba afiliado a la 
Compañía Colombiana Administradora de Fondos de Pensiones y de Cesantías S.A. COLFONDOS; que 
éste reunió el número de semanas exigidas para tener derecho sus causahabientes a la pensión de 
sobrevivientes; que la actora en su condición de madre del causante reclamó al citado fondo de 
pensiones el reconocimiento de dicha prestación, la cual le fue negada u objetada el 28 de noviembre 
de 2002; que COLFONDOS S.A. y la ASEGURADORA DE VIDA COLSEGUROS S.A., suscribieron un contrato 
de seguros previsionales de invalidez y sobrevivientes, para lo cual se expidió la póliza 0209000001 que 
se renovó y estaba vigente para la época del deceso del afiliado.   
 
Pues bien, visto lo anterior le asiste razón a la censura y se equivoca el Tribunal al considerar que la 
prescripción de esta clase de seguro previsional, se gobierna por lo regulado en el artículo 1081 del 
Código de Comercio, así como que la obligación que surge a cargo Planteadas así las cosas, es de 
advertir que en sede de casación no es materia de discusión que de la aseguradora llamada en garantía, 
se hizo exigible transcurridos tres (3) días desde la objeción que de la reclamación de los causahabientes 
efectuó el fondo de pensiones demandado.  
 
En efecto, debe comenzar la Sala por acotar, que la pensión de sobrevivientes por muerte de un afiliado 
al RAIS, en los términos del artículo 77 del numeral 1º de la Ley 100 de 1993, se financia con “los 
recursos de la cuenta individual de ahorro pensional generados por cotizaciones obligatorias” y “el bono 
pensional si a ello hubiere lugar”, y en el evento de que lo acumulado en la cuenta individual no sea 
suficiente, para su financiación concurre el pago de una “suma adicional” que entra  a completar el 
capital, la cual “estará a cargo de la aseguradora”  
 
El seguro especial en comento impuesto por la nueva ley de seguridad social, según lo indica su artículo 
60 literal b), se financia por cuenta de los afiliados al régimen de ahorro individual, toda vez que una 
parte de los aportes o cotizaciones se destinan a la cuenta pensional y otra “al pago de primas de 
seguros para atender las pensiones de invalidez y sobrevivientes.”   
 
Dichos seguros previsionales que son obligatorios “deberán ser colectivos y de participación” de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 108 ibídem, esto es, colectivos porque otorgan cobertura a 
un número plural de afiliados de la administradora que contrata el seguro, y de participación por cuanto 
la entidad aseguradora se obliga a repartir las utilidades a los a los afiliados o en beneficio de los 
pensionados.  
 
Entonces, en este orden de ideas, como lo pone de presente la censura, es la ley de seguridad social 
integral la que concibió el ahorro individual como un régimen con carácter de aseguramiento para los 
infortunios de invalidez y muerte, y por ende al tomar un seguro colectivo y de participación a través 
de la administradora de pensiones, con el objeto definido legalmente de garantizar al afiliado las sumas 
adicionales necesarias para integra el capital constitutivo de las pensiones de invalidez y sobrevivientes, 
que se representa en las pólizas de seguros con las que se formaliza dicho vinculo de aseguramiento 
previsional, conduce a concluir que dicho amparo efectivamente tiene la categoría de un “seguro 
previsional de la seguridad social” y no propiamente un seguro comercial.  
 
De ahí que para definir el contenido de la obligación de aseguramiento en relación al afiliado, el marco 
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jurídico y normativo que verdaderamente gobierna esta clase de seguros previsionales, está 
conformado por los referidos artículos 60, 77 y 108 de la Ley 100 de 1993 y los Decretos Reglamentarios 
876, 718, 719 y 1161 de 1994, sin perjuicio de lo que el tomador y la aseguradora establezcan en la 
respectiva póliza, como es el caso de su vigencia, prórroga y terminación de la misma, entre otros 
aspectos.  
   
Adicionalmente es de destacar que la Constitución Política de 1991 en su artículo 48 enmarca a la 
seguridad social como un servicio público de carácter obligatorio y un derecho irrenunciable, lo que 
reafirma la tesis de que los seguros previsionales de marras, como se dijo, son dable considerarlos como 
una categoría especial, que los sustrae de las regulaciones comerciales o mercantiles propias de los 
seguros generales que vayan en contravía de los principios, cometidos o fines del sistema pensional, 
como para el caso acontece con aplicación de las reglas de prescripción previstas en el artículo 1081 
del Código de Comercio que en definitiva no tienen cabida o aplicación en esta clase de seguros propios 
de la invalidez y sobrevivientes, así las entidades aseguradoras para su manejo y explotación estén 
sujetas al estatuto financiero.  
 
Hasta lo aquí dicho, se colige que el Juez de apelaciones erró al aplicar la norma comercial y determinar 
con base en ella que estaban prescritos los derechos derivados de la póliza del seguro previsional 
tomada por Colfondos S.A. a la Aseguradora de Vida Colseguros S.A. 
 
En estas condiciones, la controversia queda circunscrita a definir cuál es el término de prescripción de 
las sumas aseguradas y bajo que normatividad se regula, o, si como lo sostiene la sociedad recurrente 
el derecho de amparo del seguro previsional a reclamar entre entidades, esto es, el que le asiste a la 
administradora de pensiones frente a la compañía de seguros, en verdad no prescribe.  
 
Para esclarecer este puntual aspecto, primeramente es de destacar que respecto del afiliado o sus 
causahabientes la reclamación de la existencia del derecho, por tratarse de una pensión, para el 
presente asunto de sobrevivientes, en lo que atañe a su reconocimiento o derecho en sí mismo, no tiene 
término de prescripción como lo ha sostenido insistentemente la jurisprudencia de la Corte, así esa 
prestación deba financiarse para completar su capital, con un aporte adicional a cargo de una 
aseguradora. 
 
Así mismo, importa decir que la obligación del reconocimiento de la “suma adicional” que completa ese 
capital de la pensión de invalidez o sobrevivientes, según sea el caso, que es el derecho que ampara el 
citado seguro previsional, realmente se hace exigible cuando se concede la respectiva pensión por el 
lleno de los requisitos legales, por parte de la administradora de pensiones de manera directa o por 
decisión judicial en la eventualidad de una controversia, dicho en otras palabras, es a partir del 
momento en que se otorga la prestación pensional que se puede entender causado el derecho a que se 
traslade al tomador el aporte adicional que corresponda a la aseguradora. De lo contrario, se harían 
nugatorios los efectos de la póliza vigente para la época del siniestro y de la norma legal que prevé la 
financiación de las aludidas pensiones tomando como un componente necesario esa suma o aporte 
adicional, que se indica una vez más, busca integrar el capital para el pago de la prestación, en aquellas 
situaciones que no resulte suficiente lo que se tiene en la cuenta individual del afiliado al RAIS. 
 
De tal modo, que si el establecimiento del hecho, que no es otro que el reconocimiento de la pensión 
que genera el derecho al amparo del seguro previsional no prescribe, éste tampoco puede prescribir, 
por estar ambos estrechamente ligados como un todo jurídico. 
 
En tales circunstancias, el ad - quem también se equivocó al sostener que el término prescriptivo del 
seguro previsional, debía contarse desde la fecha en que Colfondos objetó el trámite de la pensión de 
sobrevivientes por la muerte del afiliado ……., pues se repite, el hecho generador de la causación del 
seguro que impuso la Ley 100 de 1993 y sus decretos reglamentarios para los afiliados al RAIS, es el 
otorgamiento de la pensión como tal, cuya reclamación como atrás se expresó no admite la 
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prescripción extintiva del derecho en sí mismo. 
 
En definitiva, los derechos que emanen del mencionado seguro previsional de la seguridad social, para 
efectos de trasladar los recursos faltantes para financiar la pensión al tomador que lo es el fondo de 
pensiones son imprescriptibles, manteniéndose esta forma latente la posibilidad de llamar en cualquier 
tiempo a responder a la aseguradora por esa suma adicional que se comprometió a pagar en la 
correspondiente póliza existente y vigente para cuando acaeció la contingencia de invalidez o la 
muerte.  
 
Como lo esbozado nos lleva a concluir que la acción o los derechos exigidos a la llamada en garantía 
ASEGURADORA DE VIDA COLSEGUROS S.A., no se encuentran afectados por el fenómenos jurídico de 
la prescripción, precisamente por no estar aún reconocida la pensión de sobrevivientes a financiar y por 
el hecho de no prescribir su reclamación conforme quedó ampliamente explicado, el Tribunal cometió 
los yerros jurídicos que le endilga la censura, y por ende estos dos primeros cargos prosperan y habrá 
de casarse parcialmente la sentencia impugnada, sólo en cuanto revocó el literal b) de la parte 
resolutiva del fallo del a quo que absolvió a dicha entidad aseguradora de las pretensiones formuladas 
por COLFONDOS S.A. al llamarla en garantía, y en cuanto adicionó el literal c) del mismo proveído para 
declarar probada la excepción de prescripción formulada por COLSEGUROS sobre la garantía 
establecida en la póliza 0209000001…” (La negrilla es nuestra).   
  
-Mediante Sentencia de Casación del 02 de octubre de 2007, con ponencia del Magistrado Eduardo 
López Villegas, se dijo:  
 

“ … De igual manera la Aseguradora llamada en garantía interpuso la excepción de prescripción, 
invocando los términos previstos en la legislación laboral, la cual tampoco ha de prosperar, por cuando 
la naturaleza de los seguros previsionales ha de guardar consonancia con las prestaciones para las que 
éstos fueron instituidos; el seguro previsional por invalidez y sobrevivientes, tiene por hecho generador 
la causación de la correspondiente pensión, cuando satisfechos los requisitos legales, sea reconocido el 
derecho por la Administradora de Pensiones o por decisión judicial. Y la reclamación de la existencia del 
derecho no tiene término de prescripción como lo enseña la inveterada jurisprudencia de la Corte; de 
manera que sí el establecimiento del hecho que genera el derecho al amparo de seguro no prescribe, 
éste tampoco prescribe.  
 
A su vez, se desatiende la pretensión de considerar los seguros previsionales como una categoría de 
seguros comerciales para efectos de la aplicación de las reglas de la prescripción del Código de 
Comercio.  
 
A la anterior conclusión se llega bajo la consideración de que los seguros de que aquí se trata aunque 
si bien son gestionados por entidades cuya regulación está sujeta al Estatuto Financiero, su función la 
desarrollan dentro de la seguridad social, que nuestra Constitución Política caracteriza como de servicio 
público. Este encuadramiento es suficiente de por sí para tener los seguros previsionales bajo una 
categoría especial, que los sustrae de aquellas regulaciones comerciales que no los hagan compatibles 
con el sistema pensional, como en el sub lite lo sería, sí los términos y las condiciones para determinar 
la causación del riesgo protegido debiera sujetarse a las reglas que gobiernan la causación y los 
términos de notificación del siniestro del Código de Comercio, para efecto de las prescripción. 
 
La condena que se le ha de imponer a la Aseguradora llamada en garantía es la de cubrir la suma 
adicional, que agregada a la acumulada en la cuenta de ahorros individuales por aportes obligatorios 
y de eventuales bonos pensionales, la cual no excede el objeto del amparo definido por la Ley, razón 
por la cual, tampoco obra la excepción interpuesta llamada de límite de responsabilidad.  
 
De esta manera con la condena a la Aseguradora a integrar el capital necesario para el pago de la 
pensión deprecada, se consolida del derecho de la demandante y por tanto la obligación a que fue 
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condenada Colfondos que permaneció intangible en casación.  
 
Lo anterior es suficiente para revocar el fallo de primer grado en cuanto absolvió a la aseguradora, y 
disponer la condena de la entidad aseguradora llamada en garantía en este proceso, sociedad 
ASEGURADORA COLSEGUROS S.A., en los términos señalados...” (La negrilla es nuestra). 
 
Así las cosas, COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS., tendrá que ser absuelta de todos los cargos 
que en su contra se formularon en el libelo gestor, o en su defecto y en el evento remoto de ser 
adversa la sentencia, debe condenarse a SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS 

DE VIDA S.A y MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., de conformidad con los razonamientos arriba 
expuestos, al pago de la suma adicional requerida para completar el capital necesario para financiar 

el pago de la pensión de sobrevivencia que se reclama en ésta demanda. 
 
 Ahora bien, frente a la pretensión de condena por el concepto de los intereses moratorios, debemos 
advertir que de conformidad con lo dispuesto en el artículo 141 de la Ley 100 de 1993, los mismos se 
causan única y exclusivamente cuando existe mora en el pago de las mesadas pensionales, evento en 
el cual, la entidad correspondiente reconocerá y pagará al pensionado, el interés respectivo, de lo 
cual se desprende que la causación de los intereses moratorios, presupone el reconocimiento del 
status de pensionado del afiliado o de los beneficiarios, condición que solo nace a la vida jurídica 
mediante la correspondiente comunicación o resolución de reconocimiento pensional o sentencia 
judicial que declare a una persona como pensionada, lo cual en éste caso no se ha cumplido, por 
cuanto el causante al momento de escoger la modalidad de renta vitalicia  para el pago de la pensión 
de vejez anticipada y al momento de fallecer sus beneficiarios de ley, tendrán derecho a recibir la 
pensión siempre y cuando demuestren que cumplen con los requisitos exigidos en la ley, en este caso 
será la Aseguradora GLOBAL SEGUROS DE VIDA S.A., quien reconozca el derecho que se reclama.  

 

Como consecuencia de lo anterior, mi representada nada adeuda a la parte demandante y es 

imposible declarar jurídicamente la anulación de la vinculación. 

V. MEDIOS DE PRUEBA. - 

En ejercicio del derecho de contradicción que asiste a mí representada, respetuosamente solicito al 

Despacho se sirva decretar y disponer la práctica de las siguientes pruebas: 

 

5.1. DECLARACIÓN DE PARTE: Solicito, previas las formalidades de ley, interrogatorio de parte 

juramentado de la parte actora, de condiciones antes conocidas en autos, interrogatorio que 

oralmente le formularé en la fecha indicada por el Despacho, reservándome el derecho de presentar 

cuestionario por escrito con antelación a la fecha de la audiencia.  

 

- SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ. 

 

5.2. RECONOCIMIENTO DE DOCUMENTOS: Muy comedidamente solicito esta diligencia, la que se 

efectuará de ser el caso, por la demandante, dentro de la audiencia de trámite en la cual absuelve 

interrogatorio de parte dentro de la presente Litis, respecto de los documentos aportados y los que 

se allegaren a aportar por demandante y demandada (Art. 185 del C.G.P) 

 

5.3. DOCUMENTAL: Ruego se decrete y tenga como prueba documental, las siguientes, las cuales adjunto 

a este escrito de contestación: 
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5.3.1. Escritura de COLFONDOS. 
5.3.2. Documentos identificación apoderado. 

  

5.4. PETICIÓN ESPECIAL: Teniendo en cuenta que la vinculación inicial se originó hace más de 20 años, 

solicito al señor Juez que en el evento de que mi mandante encuentre en el archivo, documentación 

relevante, que permita desvirtuar lo pretendido en la demanda de la referencia, se sirva admitirla en 

audiencia de que trata el artículo 77 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. 

 
PODER 

 
Respetuosamente me permito solicitar al despacho se me reconozca personería para actuar en el 
presente proceso en calidad de representante legal y apoderado judicial de COLFONDOS S.A., 
PENSIONES Y CESANTÍAS, en atención a la Escritura de de Colfondos, donde a folio 64 registran las 
facultades a mí otorgadas por la entidad, entre las cuales se evidencia la de representar a Colfondos 
S.A., Pensiones y Cesantías, en toda clase de actuaciones y procesos judiciales. 
 

VI.EXCEPCIONES DE FONDO. – 

 

1.- PRESCRIPCIÓN: Sin implicar confesión o aceptación de los hechos de la demanda, me permito 
proponer la excepción de prescripción de la totalidad de las obligaciones de tracto sucesivo, que 
tuvieren más de tres (3) años desde la fecha de su causación, hasta la fecha de notificación del auto 
admisorio de la demanda. 
 
2.- FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA FRENTE a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y 
CESANTIAS.: Excepción que fundamentamos en el hecho de que en cabeza de mí representada no 
existe obligación alguna de reconocer cualquier eventual prestación que le pudiera corresponder a 
la demandante, por cuanto quien debe que responder por el reconocimiento y PAGO de la pensión 
de sobrevivencia es la Aseguradora GLOBAL SEGUROS DE VIDA S.A., aseguradora con la cual el afiliado 
fallecido señor PARMINEDEZ RENGIFO, contrató la renta vitalicia con ocasión del reconocimiento de 
la pensión de invalidez. 
 
3.- INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN, COBRO DE LO NO DEBIDO,  FALTA DE CAUSA EN LAS 
PRETENSIONES DE LA DEMANDA, CARENCIA DE ACCIÓN Y AUSENCIA DE DERECHO SUSTANTIVO: 
Aplicable a la totalidad de las pretensiones de la demanda, con base en lo expuesto en el acápite de 
HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA, toda vez que no se puede acceder 
a las pretensiones solicitadas, frente a la COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS., por cuanto quien 
debe que responder por el reconocimiento de la pensión de sobrevivencia es la Aseguradora GLOBAL 
SEGUROS DE VIDA S.A., aseguradora con la cual el afiliado fallecido señor PARMINEDEZ RENGIFO, 
contrató la renta vitalicia con ocasión del reconocimiento de la pensión de invalidez.  
4.- INCOMPATIBILIDAD ENTRE LA INDEXACIÓN Y LOS INTERESES MORATORIOS RECLAMADOS: 
Excepción que fundamentamos en el hecho de que se está solicitando en la demanda, que sobre un 
mismo capital (retroactivo pensional) se liquiden simultáneamente condena por indexación e 
intereses moratorios, lo cual es totalmente improcedente, toda vez que ambas condenas persiguen 
la misma finalidad. Además la indexación es incompatible con la reclamación de los intereses 
moratorios, como lo ha expresado en reciente pronunciamiento la H. Corte Suprema de Justicia, en 
la sentencia del 6 de diciembre de 2011, radicado 41392 Magistrado Ponente Dr. Francisco Javier 
Ricaurte Gómez. 

 
5.- COMPENSACIÓN: Sin implicar confesión o aceptación de los hechos, solicitamos se compensen las 
sumas que se demuestre haya reconocido la demandada frente a cualquier eventual y remota 
condena que pudiera producirse en contra de mí representada. 
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6.- BUENA FE DE LA ENTIDAD DEMANDADA: Excepción que se fundamenta en el hecho de que mí 
representada siempre actúa de buena fe frente a sus afiliados y beneficiarios. 
 
7.- INNOMINADA o GENÉRICA. Excepción que se fundamenta en lo dispuesto en el artículo 306 del 
C.P.C., que señala: "Cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una excepción, deberá 
reconocerla oficiosamente, en la sentencia, salvo las de prescripción, compensación y nulidad relativa, 
que deberán alegarse en la contestación de la demanda..."  

 

VII. ANEXOS. - 

 

Se anexan a la presente contestación los siguientes documentos: 

 

7.1. Todos los documentos relacionados en el numeral 5.1. del CAPÍTULO V - DE LOS MEDIOS DE PRUEBA 

de esta contestación. 

 

VIII. NOTIFICACIONES. - 

 

Las personales las recibiré en la secretaría de su despacho o en mi oficina de Abogados ubicada en la 

Carrera 5 # 10-63 oficina 718 de la ciudad de Cali. 

  

La entidad demanda y su Representante Legal, Dr. Juan Manuel Trujillo Sánchez, o quien haga sus 

veces, recibirá notificaciones en la Calle 67 No. 7 - 94 Piso 19 de la ciudad de Bogotá D.C. 

 

Ruego al Despacho, habiendo dado por contestada en tiempo la demanda, ordenar se surta el 

consecuente trámite de Ley. 

 

Del Señor Juez, muy atentamente, 

 

 
MARIA ELIZABETH ZUÑIGA 

C.C. No. 41.599.079 

T.P. 64.937 del C.S.J 
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Señor. 

JUEZ TRECE (13) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI. 

E.       S.    D. 

 

  REF.: Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de 

SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ   contra COLFONDOS 

S.A. y Otro. 

  RAD.: 2022 – 00223. 

ASUNTO: LLAMAMIENTO EN GARANTIA. 

 

MARIA ELIZABETH ZUÑIGA, mayor y vecina de Cali, portadora de la cédula de ciudadanía número 
41.599.079 expedida en Bogotá, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 64.937 del C.S.J., 
actuando en mi condición de apoderada de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, estando dentro 
del término legal formulo llamamiento en garantía a la sociedad SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A, 
SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A. hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.,sociedad con domicilio 
principal en la ciudad de Bogotá D.C, en la Carrera 7 No. 24 - 89 piso 7, representada legalmente por el 
señor NICOLAS GUILLERMO GUTIÉRREZ o por quien haga sus veces al momento de notificarse el auto que 
admita el llamamiento en garantía:  

 
I. HECHOS 

 
1. La sociedad SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., mediante la 
Resolución 784 de 29 de abril de 1994, fue autorizada por la Superintendencia Bancaria de Colombia, hoy 
Superintendencia Financiera para operar el ramo de los seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia. 
 
2.Al estar autorizada para tal fin, COLFONDOS S.A, PENSIONES Y CESANTÍA, contrató con la aseguradora 
SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.,, una Póliza Colectiva de 
Seguro Previsional de Invalidez y Sobrevivientes para el financiamiento y pago de las pensiones de 
invalidez y/o supervivencia de sus afiliados, donde la segunda se comprometió con la primera a pagar la 
suma adicional requerida para financiar el capital necesario para el pago de las eventuales pensiones de 
invalidez y sobrevivencia, que se causaran a favor de afiliados de la Sociedad Administradora y/o sus 
beneficiarios, con vigencia desde el  1° de enero de 2001 hasta el 31 de diciembre de 2001 y que luego se 
prorrogó de común acuerdo, para las vigencias de los años 2002, 2003 y 2004, en los mismos términos y 
condiciones inicialmente convenidas. 

 
3. La póliza, se encontraba vigente para el 19 de Diciembre de 2001, fecha en que mi representada 
reconoció la pensión de invalidez del señor PARMENIDEZ RENGIFO (q.e.p.d). 

 
4.Esta póliza, se pagó con los dineros de las cotizaciones que los empleadores en concurso con los 
trabajadores o independientes hacen al RAIS, para este caso a COLFONDOS S.A PENSIONES Y CESANTÍAS, 
lo que indica que es legítimo el llamamiento en garantía invocado, por cuanto dicha aseguradora ha 
recibido dineros de contribuciones parafiscales, en virtud de las pólizas previsionales para amparar los 
siniestros de invalidez y muerte de los afiliados. 

 
5.En tales circunstancias, la sociedad llamada en garantía debe hacer parte del proceso en virtud de la 
póliza suscrita y la sentencia que en su contra se profirió, para que en el evento remoto de que se llegare 
a condenar a mí representada al reconocimiento y pago del porcentaje que se persigue en la demanda, 
como consecuencia de un siniestro ocurrido en vigencia de la póliza previsional, reconozca la suma 
adicional necesaria para completar el capital que permita financiar la pensión de sobrevivencia. 

 
II. PETICIÓN 

 
Con base en los hechos expuestos y el fundamento de derecho consagrado en el artículo 64 del C.G.P. 
llamo en garantía a la SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.,   , para 
que se profieran las siguientes condenas: 
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PRIMERO: Que en el evento de que se llegara a proferir una sentencia que condene a mí representada a 
reconocer la pensión de sobrevivencia reclamada, se condene a la sociedad SEGUROS DE VIDA COLPATRIA 
S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.,   a RELIQUIDAR Y PAGAR la suma adicional en la cuantía 
que se requiera para completar el capital necesario para financiar el pago de dicho porcentaje.  

SEGUNDA: Que una vez resuelto el conflicto suscitado frente al reclamo para el reconocimiento de 
pensión de las demandantes, SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA 
S.A.,  aporte si así se requiere, la reliquidación de la suma adicional requerida para completar el capital 
necesario para el pago de la eventual prestación. 

TERCERO.: Que se condene exclusivamente a la llamada en garantía a las eventuales costas e intereses 
moratorios que llegaren a ser impuestos dentro del proceso, teniendo en cuenta todas las 
consideraciones de este escrito. 

 
III. SOLICITUD ESPECIAL 

 
3.1. Con fundamento en el artículo 18 de la Ley 712 de 2001, solicito que la sociedad SEGUROS DE VIDA 
COLPATRIA S.A. hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A., aporte copia auténtica de la póliza de seguros 
previsionales de invalidez y sobrevivencia suscrita con COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS para la 
vigencia de los años 2001, 2002, 2003 y 2004.  
 
 

IV. FUNDAMENTOS EN DERECHO 

 

Invoco como normas aplicables los artículos 64, 65 y 66 del C.G.P.  y  como fundamentos de derecho los 
siguientes: 
 

1. Competencia del Juez Laboral  
 
Me permito hacer las siguientes consideraciones especiales en torno a la competencia del Juez Laboral 
para conocer demandas entre Entidades Administradoras del Sistema Integral de Seguridad Social en 
Pensiones Cuando el Asunto Incida Directa o Indirectamente en una Prestación Reconocida por el Sistema 
Integral de Seguridad Social. 
 
La competencia general de los Jueces Laborales y de Seguridad Social, está consagrada en el artículo 2° 
del Código Procesal del Trabajo y de Seguridad Social, modificado por el artículo 2° de la ley 712 de 2001.  
 
El numeral cuarto de dicha codificación adjetiva, en particular, es el que consagra la competencia en 
materia de Seguridad Social de la siguiente manera: 
 
“ARTICULO 2o. COMPETENCIA GENERAL. La Jurisdicción Ordinaria, en sus especialidades laborales y de 
seguridad social conoce de: 
… 
 
4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los afiliados, 
beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que 
sea la naturaleza de la relación jurídica y de los actos jurídicos que se controviertan”. 
 
Si se limitara el alcance del precepto, se cercenaría su real alcance contextual, lo que conllevaría a dejar a 
la jurisdicción del trabajo y de seguridad social fuera del ámbito de competencia de conflictos jurídicos 
que debe conocer en razón a la materia que se debate: La Seguridad Social. 
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El servicio público de la Seguridad Social, que a la vez constituye un derecho ciudadano de carácter 
constitucional, implica, dentro de sus múltiples relaciones Inter.-subjetivas, cuestiones que van mucho 
más allá de los conflictos jurídicos entre afiliados, beneficiarios o usuarios y empleadores (como 
demandantes) y entidades administradoras o prestadoras (como demandadas). 
 
El caso que se pone de presente al juzgado es prueba de ello porque detrás del contrato de seguros 
suscrito y de la relación contractual entre COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS y ASEGURADORA DE 
VIDA COLSEGUROS S.A. HOY ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A, se encuentra directamente relacionado, la 
financiación de la pensión de invalidez y sobrevivencia, y ello evidencia el interés directo que tiene la 
jurisdicción laboral y de seguridad social con el tema. 
 
Recuérdese que la H. Corte Constitucional en sentencia C-1027 de 2002 que conoció la exequibilidad del 
numeral 4°, artículo 2°, del C. P. T. y S.S. sostuvo textualmente: 
 
“Ahora bien, la especialidad de cada proceso, derivada de la diferente naturaleza del derecho sustantivo 
que se ocupa, aconseja, por lógicas razones de especialización, su atribución por parte del legislador a 
órdenes jurisdiccionales concretos, cuya existencia es plenamente compatible con el principio de unidad 
jurisdiccional, que no supone un orden jurisdiccional único ni órganos jurisdiccionales uniformes sino, todo 
lo contrario, permite o aconseja el establecimiento de órdenes y órganos jurisdiccionales diferentes con 
ámbito competencial propio. Tal es el caso de la seguridad social integral, cuya unidad conceptual -que 
viene dada desde la propia Constitución y es desarrollada por la Ley 100 de 1993-, sumada a las 
características propias de la conflictividad que gira en torno a esta materia, demandan la existencia de un 
proceso especial y de una jurisdicción  también especializada en orden a dirimir las controversias que se 
relacionen con esta materia. 
… 
“Por tanto, es la materia de la controversia lo que define la jurisdicción competente y no el status jurídico 
del trabajador”. 
 
Siendo claro que la materia en cuestión trata aspectos del Sistema Integral de Seguridad Social en 
Pensiones, debe tenerse presente que las entidades involucradas en este litigio también son propias de 
dicho Sistema: mi representada es un administradora de fondos de pensiones y la llamada en garantía, 
es una aseguradora que, acorde con la ley 100 de 1993, interviene para financiar o administrar pagos 
derivados de prestaciones previstas en la propia ley 100 de 1993, luego las entidades en litigio tienen la 
calidad de administradoras del Sistema Integral de Seguridad Social en Pensiones y lo que aquí se debate 
tiene incidencia directa en la financiación de la pensión de invalidez como se ha venido explicando. 
 

2. Jurisprudencia. 
 
Es importante resaltar por ejemplo los pronunciamientos de LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA EN SU SALA 
DE CASACIÓN LABORAL (Sent. Rad. 30252 del 02 de Octubre de 2007, M.P. Eduardo López Villegas), donde 
se CASÓ parcialmente la sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellín, 
dentro del proceso promovido por MARÍA NELLY RUA CADAVID Vs COMPAÑÍA COLOMBIANA 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y DE CESANTÍAS S.A. –COLFONDOS –, con LLAMAMIENTO EN 
GARANTÍA A LA ASEGURADORA DE VIDA COLSEGUROS S.A., para condenar en esa instancia, a la llamada 
en garantía al pago de la suma adicional, de conformidad con lo solicitado en escrito de llamamiento en 
garantía a dicha aseguradora, formulado por Colfondos, que había resultado absuelta en los fallos de 
primera y segunda instancia. En la sentencia aludida,  se expresó:  
 
 
“… I.- ANTECEDENTES.- 
 
“… Colseguros dio respuesta al libelo y a la demandada de llamamiento en garantía. Frente a esta última, 
aceptó  la existencia de la póliza con vigencia desde el 31 de diciembre de 2000. Aseveró que su relación 
con la demandada era un acto jurídico de derecho  comercial, como lo era lo toma del contrato de seguros, 
lo cual escapaba a  la competencia del juez laboral. Propuso como previa la excepción de alta de jurisdicción 
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y competencia, y como perentorias ausencia del derecho sustantivo, ausencia de solidaridad, límite de 
responsabilidad y prescripción…     
 
 
… IV.- CONSIDERACIONES DE LA CORTE.- 
 
“… El ataque en casación se centra en la violación a las normas que regulan el derecho previsional, que 
impone la ley 100 de 1993 a los afiliados del régimen de ahorro individual, con el fin de integrar el capital 
necesario para financiar las pensiones de invalidez o de sobrevivientes, cuando lo acumulado en las cuentas 
individuales no sea suficiente.  
 
En el sub lite la Administradora de pensiones a quien se le demanda el reconocimiento de la pensión de 
sobrevivientes al contestar la demanda llamó en garantía a su entidad aseguradora y ésta al comparecer al 
proceso aceptó tal condición, admitió la existencia del vínculo de aseguramiento, en los términos de la 
“Póliza de Seguros Previsionales de Invalidez y Sobrevivencia” (sic), aportado por la administradora de 
pensiones en su contestación de demanda.  
 
El Ad quem absuelve a COLSEGUROS por entender que “se desconoce el alcance de la obligación a la cual se 
ha comprometido” la entidad Aseguradora. 
 
Tal desconocimiento es un yerro del Tribunal. Es la Ley de Seguridad Social Integral la que concibió el Ahorro 
Individual como un régimen con carácter de aseguramiento para los infortunios de la invalidez y de la 
muerte; y sin duda se trata de una obligación insoslayable pues es inherente a la naturaleza del régimen de 
ahorro individual tomar un seguro a través de la administradora de pensiones, con un objeto definido 
legalmente de garantizarle al afiliado las sumas adicionales necesarias para financiar las pensiones de 
invalidez y sobreviviente, como lo manda el artículo 108 de la Ley 100 de 1993.   
 
Por las razones anteriores, los cargos prosperan y el fallo gravado será parcialmente casado, en cuanto 
confirmó la absolución a la ASEGURADORA COLSEGUROS S.A., dispuesta por el juzgado ….  
 
Y continúa la Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Laboral, exponiendo:  
 
“ … Como consideraciones de instancia, se ha de señalar que el seguro previsional de invalidez y 
sobrevivientes es para el colectivo de los afiliados a una Administradora de Pensiones, la que actúa como 
tomadora por cuenta de éstos; el amparo de la póliza se extiende de manera automática al afiliado con la 
afiliación a la administradora de pensiones.  
 
El objeto del aseguramiento es definido por la ley, y como imperativo que es, se reproduce en las pólizas de 
seguros con las que se formaliza el vínculo de aseguramiento previsional, y consiste en garantizar la 
existencia de capital suficiente para financiar la pensión de invalidez o de sobrevivientes que se causa a favor 
del afiliado o de sus beneficiarios, esto es del valor actual de la pensión de referencia respectiva, 
integrándolo con la suma adicional que le falta al acumulado por aportes obligatorios y bono pensional si lo 
hubiere, en la cuenta de ahorro individual.  
 
La pensión de invalidez o de sobrevivientes que se causa es la que genera el derecho al amparo del seguro.  
 
En este marco basta con la regulación legal  - artículo 108 de la Ley 100 de 1993- y la reglamentaria –
artículos 15 y 18 del Decreto 1161 de 1994- , para definir el contenido de la obligación de aseguramiento 
respecto del afiliado; con esto se advierte además que la relación de aseguramiento previsional es de 
carácter reglamentario, como corresponde a las relaciones de la seguridad social.  
 
De esta manera el objeto del aseguramiento es el definido en el artículo 77 de la Ley 100 de 1993, en los 
términos de garantizar la suma adicional que sea necesaria completar el capital que financie el monto de la 
pensión de sobrevivientes, al mismo que remite la póliza visible a folio 57. 
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Lo anterior sin perjuicio de entender que algunos aspectos de la relación de aseguramiento quedan definidos 
en la Póliza de Aseguramiento de la pensión de Invalidez y Sobrevivientes, como el de la existencia, o la 
vigencia de la misma, la que en el sub lite, estaba por fuera del debate probatorio, por haber sido admitidas 
por la entidad aseguradora llamada en garantía. 
 
… Lo anterior es suficiente para revocar el fallo de primer grado en cuanto absolvió, y disponer la condena 
de la entidad aseguradora llamada en garantía en este proceso, sociedad ASEGURADORA DE VIDA 
COLSEGUROS S.A., en los términos señalados...”  (El subrayado y la negrilla son nuestros) 
 
En síntesis, se ha establecido que la controversia tiene origen en una obligación de carácter pensional 
frente a una entidad que participa de manera directa en el Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad 
mediante un plan de seguros, lo que no implica la deslegitimación del contenido del contrato de seguros, 
ni que la jurisdicción laboral deba sustraerse del análisis. Con la expedición de la Ley 100 de 1993 todo es 
distinto, en tanto que si el contrato de seguro que celebre una administradora de pensiones, como 
tomadora, es para asegurar la suma adicional requerida para financiar el capital necesario para el pago de 
la pensión de sobrevivientes o de invalidez, las competencias que de allí se susciten serán de la jurisdicción 
laboral, pues este es el sentido dado por el legislador de 1993, acorde con el principio de unidad que 
informa a la seguridad social. 
 
Y adentrándose en el estudio de este contrato de seguro, se ha establecido que el mismo tiene por fin 
garantizar una prestación económica del sistema de seguridad social integral ya que por medio del mismo 
se dispone que la aseguradora coadyuve la financiación de un derecho pensional. Es precisamente ese 
factor el que determina la competencia del Juez ordinario en sus especialidades laboral y de seguridad 
social. Así mismo el asegurador, en virtud del derecho sustancial que está en juego, se convierte por ese 
sólo hecho en un sujeto del sistema de seguridad social integral , aplicándose la normatividad prevista 
para dicho sistema, lo que fue expresado por las partes al sujetar el contrato de seguro a las disposiciones 
de la ley 100 de 1993. 
 
Reiteradamente se ha vislumbrado el argumento consistente en que el seguro previsional no es cualquier 
seguro, no es un seguro de daño, como seguro de incendio, el seguro de transporte, el seguro de 
responsabilidad, el seguro ecológico, ni es un seguro de personas como es el seguro de vida, seguros, 
todos estos que son tratados en la ley comercial; no, en este caso se trata de un “seguro de previsión 
social”, que no es tratado por la ley comercial, porque es un seguro que contribuye a los fines de la 
Seguridad Social, mediante la cobertura de los riesgos y contingencias que amenazan al hombre y su 
núcleo familiar a lo largo de la existencia, Seguridad social cuya efectividad económica quiso garantizar el 
artículo 77 de la ley 100 de 1993. Tan es así lo afirmado, que solo con la expedición de esta norma, fue 
que nació a la vida jurídica este tipo de seguros que antes no estaban contemplados en la ley civil ni 
comercial, y que por lo mismo deberán obedecer al Sistema propio de la Seguridad Social y al 
conocimiento del Juez laboral. 
 
Es claro entonces que el verdadero entendimiento del numeral cuarto del artículo 2 del C. P. del T y de la 
S. S., es el de que en cada caso, además de los elementos exegéticos que plantea la norma, debe atenderse 
a si ESTÁ DE POR MEDIO UN DERECHO TÍPICO DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL. 
 
Como se ve, son varios los eventos que evidencian que la competencia del juez laboral y de seguridad 
social está ligada al factor objetivo de la MATERIA DEL CONFLICTO PRIMERO antes que a las PARTES 
INTERVINIENTES. 
 
En este caso, podrá observar el juzgado que la aseguradora debe dar cumplimiento a su obligación de 
pagar la suma adicional requerida para cubrir la pensión de invalidez y sobrevivencia a favor de 
COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, con la cual se financiaría la mencionada pensión al beneficiario 
según se determine por su Despacho mediante la sentencia.  
 
De manera que se debate el pago de la suma adicional (artículo 77 de la ley 100 de 1993) tras la 
reclamación de la administradora de régimen de ahorro individual con solidaridad (mi representada) a la 
entidad aseguradora (llamada en garantía) con la que se contrató la póliza de seguro previsional dentro 
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de la cual es beneficiario del pago COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS como administradora y con 
la cual se financiará la pensión de invalidez. 
 
 

3. La Financiación de las Pensiones en Régimen de Seguridad Social Colombiano. 
 
Es bien sabido que la Ley 100 de 1993 estableció dos regímenes diferentes, el denominado “Régimen de 
Prima Media con Prestación Definida” (RPM), administrado por el Instituto de Seguros Sociales y el 
“Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad” (RAIS), administrado por los fondos privados. A diferencia 
del RPM, el RAIS no está basado en la existencia de un fondo común único, sino en cuentas de ahorro 
individual en las que cada afiliado aporta durante su vida laboral. 
 
Ambos regímenes cubren los riesgos de vejez, invalidez y muerte, pero bajo reglas legales y principios 
financieros diferentes. En efecto, el  artículo 60 de la Ley 100 de 1993 señala, dentro de las características 
del RAIS, las siguientes: 
 
“a. Los afiliados al Régimen tendrán derecho al reconocimiento y pago de las pensiones de vejez, de 
invalidez y de sobrevivientes, así como de las indemnizaciones contenidas en este título, cuya cuantía 
dependerá de los aportes de los afiliados y empleadores, sus rendimientos financieros y de los subsidios 
del Estado, cuando a ellos hubiere lugar. 
b. Una parte de los aportes mencionados en el literal anterior, se capitalizará en la cuenta individual de 
ahorro pensional de cada afiliado. Otra parte se destinará al pago de primas de seguros para atender las 
pensiones de invalidez y de sobrevivientes y la asesoría para la contratación de la renta vitalicia, financiar 
el Fondo de Solidaridad Pensional y cubrir el costo de administración del Régimen.” (Resaltado fuera de 
texto) 
 
Lo anterior quiere decir que una parte de las cotizaciones se destina a pagar la prima del seguro previsional 
contratado con una aseguradora, para amparar los riesgos de invalidez y muerte, como claramente lo 
ratifica el artículo 20 de la ley 100 de 1993, modificado por el artículo 7 de la ley 797 de 2003. 
 
En concordancia con lo anterior, para la financiación de las pensiones de invalidez y sobrevivencia se 

requiere que el asegurador previsional aporte la suma adicional como lo dispone claramente la ley 100 de 

1993. En efecto, para el caso de las pensiones de invalidez, el artículo 70 de la ley 100 de 1993 establece 

que: 

 

“Las pensiones de invalidez se financiarán con la cuenta individual de ahorro pensional del afiliado, el bono 

pensional si a éste hubiere lugar, y la suma adicional que sea necesaria para completar el capital que financie 

el monto de la pensión. La suma adicional estará a cargo de la aseguradora con la cual se haya contratado 

el seguro de invalidez y de sobrevivientes.”  (Resaltado fuera de texto) 

 
Tal como se aprecia las administradoras como COLFONDOS no financian con recursos propios las 
pensiones de invalidez y sobrevivencia, ya que la ley estableció para el efecto el respaldo en las 
aseguradoras que son contratadas para que asuman el dinero faltante para alcanzar el capital requerido 
para financiar el pago de la pensión, cuando ocurre un siniestros de muerte.  
 
De acuerdo con lo expuesto debe arribarse a las siguientes conclusiones: 
 

 La ley dispone que los riesgos de invalidez y muerte de los afiliados al RAIS corresponden a 
las compañías de seguros con las que se contrata la póliza previsional y no a los fondos de 
pensiones. 
 Las compañías de seguros que trabajan el ramo previsional asumen dichos riesgos como 
contraprestación por las primas que cobran por la póliza previsional. 
 El pago de pensiones de invalidez y sobrevivencia en el RAIS requiere que la compañía de 
seguros suministre la suma adicional. 
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3.1. La naturaleza jurídica de la seguridad social y su efecto en la póliza previsional. 
 
El constituyente de 1991 le dio a la seguridad social rango constitucional, al consagrarla como uno de los 
principales derechos que conforman la base dogmática de nuestra Constitución Política y, a la vez, el 
concepto de Estado Social de Derecho que nos rige. 
 
Los pilares fundamentales de la seguridad social consisten en que se trata de “un servicio público de 
carácter obligatorio” y, a la vez, de un “derecho irrenunciable” (incisos primero y segundo del artículo 48 
de la Constitución Política). 
 
Para que la seguridad social cumpla sus cometidos, se dispuso que este servicio público “se prestará bajo 
la dirección, coordinación y control del Estado, en sujeción a los principios de eficiencia, universalidad y 
solidaridad, en los términos que establezca la ley” (inciso primero).  
 
Así mismo, se previó la participación de los particulares en la prestación de los servicios propios de la 
seguridad social, pero solo en los términos que hubieran de definirse en la ley (inciso cuarto). 
 
Finalmente, para proteger la integridad financiera del sistema, se dispuso: “No se podrán destinar ni 
utilizar los recursos de las instituciones de la seguridad social para fines diferentes a ella” (inciso quinto). 
 
Consecuencia necesaria de los principios y normas constitucionales reseñados es el hecho de que el 
régimen jurídico de la seguridad social sea, sin duda, de carácter especial y propio del derecho público. 
 
Ese régimen jurídico especial vino a establecerse a través de la Ley 100 de 1993, en la cual se desarrollaron 
los principios constitucionales arriba reseñados, en particular aquellos dos pilares fundamentales 
relativos al carácter de servicio público que tiene la seguridad social y a la irrenunciabilidad del derecho 
a ella (artículos 1º a 4º). 
 
Igualmente, debe destacarse que la naturaleza del derecho a la seguridad social tiene una incidencia 
fundamental en la interpretación y aplicación de sus normas. En este sentido hay que tener en cuenta 
que el artículo 53 de la Constitución Política, al referirse al denominado Derecho Social, de manera clara 
señala que en caso de duda en cuanto a la aplicación e interpretación de las fuentes formales de derecho 
que lo consagran, debe adoptarse la que resulte más favorable, en este caso, para el afiliado.  
 
4. Doctrina probable relacionad con la obligación de la Aseguradora Previsional de pagar la suma adicional. 
 
La obligación de la Aseguradora Previsional de pagar la suma adicional para financiar las pensiones tanto 
de invalidez como sobrevivencia, es imprescriptible, aspecto sobre el cual hay Doctrina Probable, al existir 
tres sentencias de la Corte Suprema de Justicia que así lo han reconocido. Entonces debe tenerse en 
cuenta que la Doctrina Probable tiene fuerza normativa como lo ha reconocido la Corte Constitucional en 
diferentes decisiones, siendo tal vez la más importante la sentencia C-836 de 2001, en la cual manifestó: 
 

“Con todo, como se dijo antes, la fuerza normativa de la doctrina probable proviene (1) de la autoridad 
otorgada constitucionalmente al órgano encargado de establecerla, unificando la jurisprudencia 
ordinaria nacional; (2) del carácter decantado de la interpretación que dicha autoridad viene haciendo 
del ordenamiento positivo, mediante una continua confrontación y adecuación a la realidad social y; 
(3) del deber de los jueces respecto de a) la igualdad frente a la ley y b) la igualdad de trato por parte 
de las autoridades y; (4) del principio de buena fe que obliga también a la rama jurisdiccional, 
prohibiéndole actuar contra sus propios actos. Por otra parte, la autoridad de la Corte Suprema para 
unificar la jurisprudencia tiene su fundamento en la necesidad de garantizar los derechos 
fundamentales de las personas y esta atribución implica que la Constitución le da un valor normativo 
mayor o un “plus” a la doctrina de esa alta Corporación que a la del resto de los jueces de la jurisdicción 
ordinaria. Ello supone que la carga argumentativa que corresponde a los jueces inferiores para 
apartarse de la jurisprudencia decantada por la Corte Suprema es mayor que la que corresponde a éste 
órgano para apartarse de sus propias decisiones por considerarlas erróneas.” (La negrilla es nuestra) 
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En consecuencia, de manera respetuosa solicitamos la aplicación de la Doctrina Probable mencionada 
para efectos de resolver la controversia, en el evento en que las  aseguradoras llamadas en garantía, 
llegaran a proponer la excepción de prescripción con fundamento en el Código de Comercio. 
 

Sobre el tema de la las pólizas previsionales, también resulta procedente traer a colación las siguientes 
consideraciones:  
 
5. La destinación reglada de los recursos de la seguridad social 
 
Los aportes que se hacen al Sistema de Seguridad Social en Pensiones evidentemente tienen el carácter 
de “contribuciones parafiscales” (ver sentencias C-179/97, C-183/97, SU-480/97, C-378/98). 
 
Lo anterior es corolario de la naturaleza de servicio público que tiene la seguridad social y explica 
claramente el muy especial celo con el que el propio constituyente exigió que se manejaran los “recursos 
de las instituciones de la seguridad social”, al ordenar que no se podrían “destinar ni utilizar… para fines 
diferentes a ella” (inciso quinto del artículo 48 de la Constitución Política y 9º de la Ley 100 ya citados; ver 
también sentencias T-474/98 y C-663/98). 
 
Explica también la detallada reglamentación y la muy especial protección que el legislador le dio a los 
recursos destinados a la financiación del Sistema General de Pensiones (Libro Primero, Título Primero, 
Capítulo III, artículos 17 y siguientes). 
 
En este contexto es claro que el pago de la prima a la compañía de seguros previsional debe dar lugar al 
otorgamiento de cobertura para los riesgos de invalidez y sobrevivencia de los afiliados al RAIS. La 
aplicación del régimen de prescripción del artículo 1081 del Código de Comercio a la póliza previsional 
deja sin efecto el pago de la prima efectuado por los afiliados al RAIS, determinando de esta manera una 
destinación diferente a la prevista en la Constitución (inciso quinto del artículo 48) y la ley (artículo 9 de 
la ley 100 de 1993), dado que estos recursos jamás regresan al sistema. 
 
6. Seguro previsional – naturaleza jurídica. 
 
El artículo 108 de la Ley 100 de 1993, en cuanto a los contratos de seguros de invalidez y sobrevivencia, 
señala: 
 
 “… Artículo 108. Seguros de Participación. Los seguros que contraten las administradoras para efectuar 
los aportes adicionales necesarios para financiar las pensiones de invalidez y sobrevivientes deberán ser 
colectivos y de participación. 
 
La contratación de dichos seguros deberá efectuarse utilizando procedimientos autorizados por la 
superintendencia bancaria que aseguren la libre concurrencia de oferentes. 
 
(…)”. 
 
Del tenor literal de la norma se arriba a las siguientes conclusiones: 
 
• Las Administradoras de Fondos de Pensiones tienen la obligación de contratar un seguro de 
invalidez y de sobrevivencia con una compañía de seguros debidamente autorizada por la 
Superintendencia Financiera (antes Bancaria), a la cual se le paga una prima mensual. Esta prima se 
financia con el porcentaje señalado por ley de las cotizaciones mensuales que realizan los afiliados al 
Fondo de Pensiones Obligatorias. 
 
• La contratación de este seguro es obligatoria y no facultativa por parte de COLFONDOS, siendo 
asegurados los afiliados a los fondos de pensiones que administra. Es por esta razón que COLFONDOS 
actúa como tomadora del seguro antes mencionado y no se requiere que los afiliados suscriban dicho 
contrato o que consientan en su contratación. 
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• Esto hace evidente que COLFONDOS, no asume el riesgo de la financiación de la suma adicional 
que asegura dicho contrato de seguro, dado que la ley sólo le ha conferido la responsabilidad de 
administrar los fondos de pensiones conforme a su objeto social y no la de actuar como entidad 
aseguradora, razón por la cual dicho riesgo en cabeza de los afiliados, es trasladado a la entidad 
aseguradora, mediante el pago de la prima, antes mencionada. 
 
• La Compañía de Seguros, con la cual se contrata el seguro de invalidez y sobrevivencia, es la 
encargada de trasladar a la cuenta de ahorro individual de cada afiliado, la suma adicional requerida para 
financiar una pensión de invalidez o de sobrevivencia, no la sociedad administradora de fondos de 
pensiones. 
 
Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su artículo 60, señala dentro de las características del RAIS: 
 
“… a. Los afiliados al Régimen tendrán derecho al reconocimiento y pago de las pensiones de vejez, de 
invalidez y de sobrevivientes, así como de las indemnizaciones contenidas en este título, cuya cuantía 
dependerá de los aportes de los afiliados y empleadores, sus rendimientos financieros y de los subsidios 
del Estado, cuando a ellos hubiere lugar. 
  
b. Una parte de los aportes mencionados en el literal anterior, se capitalizará en la cuenta individual de 
ahorro pensional de cada afiliado. Otra parte se destinará al pago de primas de seguros para atender las 
pensiones de invalidez y de sobrevivientes y la asesoría para la contratación de la renta vitalicia, financiar 
el Fondo de Solidaridad Pensional y cubrir el costo de administración del Régimen…”. 
 
Ante esta situación, resulta claro que COMPAÑÍA DE SEGUROS BOLIVAR S.A. S.A., recibió el pago de las 
primas de seguro por parte de COLFONDOS, las cuales eran descontadas por disposición legal de los 
aportes pensionales efectuados a favor del afiliado fallecido JOSE IGNACION USUGA AVENDAÑO. 
 
Finalmente es importante advertir que sin la comparecencia de COMPAÑÍA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.,a 
este proceso, resulta bastante complejo para el Señor Juez dictar una sentencia de fondo. 
 

V. MEDIOS DE PRUEBA.- 
 
Para demostrar la relación contractual con la llamada en garantía solicito se tengan como pruebas las 
siguientes: 

 
5.1.  OFICIOS 

 
5.1.1. Respetuosamente solicito a su despacho se oficie a SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A. hoy AXA 
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A..., con el fin de que aporte copia auténtica de la póliza de seguro 
previsional de invalidez y sobrevivencia, suscrita con COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS.  
 
En el evento de no aportarse la documentación solicitada con la contestación de la demanda, solicitamos 
se proceda a su inadmisión y sino se subsana la falencia dentro del término legal, se tenga por no 
contestada la demanda. 
 

5.2. DOCUMENTOS 
 
5.2.1 Copia simple de la póliza de seguro previsional de invalidez y sobrevivencia, suscrita entre mi 
representada SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A. hoy AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.. 
 
5.2.2. Copia del Certificado de Superintendencia de SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A. hoy AXA COLPATRIA 
SEGUROS DE VIDA S.A.. 
 
 
 

VII. CUANTÍA Y COMPETENCIA 

mailto:jbuitrago@bp-abogados.com


 
 

 

BP Abogados - Avenida Jiménez No. 4 – 03, oficina 1302 int. 3. Edificio Lerner. Bogotá 
Números de contacto: 301 6704821 – 304 6361621 E-mail. jbuitrago@bp-abogados.com y jwbuitrago@bp-abogados.com 

 
 

10 

 
La misma de la demanda principal, la competencia es suya Señora Juez por tramitarse dentro del mismo 
proceso. 

 
VIII. PETICIÓN ESPECIAL 

 
En el evento remoto de que el despacho considere no viable el llamamiento en garantía, solicito se integre 
debidamente el litisconsorcio llamando a la sociedad SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A. hoy AXA 
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. 
 

IX. ANEXOS 
  
9.1.  Copia del Llamamiento en Garantía y sus anexos para el traslado. 
  
9.2.  Lo enunciado en el acápite de pruebas. 
 

X. NOTIFICACIONES. - 

 

Llamada en garantía: Carrera 7 No. 24 - 89 Pisos 4 y 7 (Torre Colpatria), de la ciudad de Bogotá. 

 
Las personales las recibiré en la secretaría de su despacho o en mi oficina de Abogados ubicada en la 

Carrera 5 # 10-63 oficina 718 de la ciudad de Cali. 

  

La entidad demanda y su Representante Legal, Dr. Juan Manuel Trujillo Sánchez, o quien haga sus veces, 

recibirá notificaciones en la Calle 67 No. 7 - 94 Piso 19 de la ciudad de Bogotá D.C. 

 

Del señor Juez, muy atentamente, 

   

 
MARIA ELIZABETH ZUÑIGA 

C.C. No. 41.599.079 
T.P. 64.937 del C.S.J 
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Señor. 

JUEZ TRECE (13) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI. 

E.       S.    D. 

 

  REF.: Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de 

SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ  contra 

COLFONDOS S.A. y Otro. 

  RAD.: 2022 –  00223. 

                                                                               ASUNTO: Llamamiento en garantía. 

 

MARIA ELIZABETH ZUÑIGA, mayor y vecina de Cali, portadora de la cédula de ciudadanía número 

41.599.079 expedida en Bogotá, abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 64.937 del C.S.J., 

actuando en mi condición de apoderada de COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTIAS, por medio del 

presente escrito formulo LLAMAMIENTO EN GARANTÍA dentro del proceso de la referencia en contra 

de la MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., con Nit. 830054904-6 representada legalmente por el 

doctor Luis Eduardo Clavijo Patiño o quien haga sus veces, con domicilio principal en la ciudad de 

Bogotá. 

 

NOMBRE, DOMICILIO, RESIDENCIA Y REPRESENTACIÓN DE LA LLAMADA EN GARANTÍA 

 

La COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. con Nit. 830054904-6, con domicilio principal 

en Bogotá D.C., en la carrera 14 No. 96 – 34; representada legalmente por el doctor Luis Eduardo 

Clavijo Patiño, o quien haga sus veces. 

 

I. HECHOS 

 

1.1. Entre COLFONDOS PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. y MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., 

se suscribió la póliza Nº 9201409003175, suscrita para la vigencia del 01 de enero de 2009 al 

31 de diciembre de 2014, donde la segunda se comprometió con la primera, a pagar la suma 

adicional requerida para financiar el capital necesario para el pago de las eventuales 

pensiones de sobrevivientes e invalidez que se causaran a favor de afiliados de la Sociedad 

Administradora. 

 

1.2. La  señora SANDRA PATRICIA ROJAS GONZALEZ interpone demanda ordinaria laboral en 

contra Colfondos S.A. para que se le reconozca la pensión de sobrevivencia. 

 

1.3. Pretende que se reconozca la pensión de sobrevivencia, con acción al fallecimiento del señor 

PARMENIDEZ RENGIFO (q.e.p.d) la cual ocurrió el 25 de diciembre de 2011, que a su vez se 

encontraba gozando de una pensión de invalidez desde el año 2001 por parte de Colfondos 

S.A. 

 

1.4. Por lo anterior, en tales circunstancias, la sociedad llamada en garantía debe hacer parte del 

proceso en virtud de la póliza Nº 9201409003175, suscrita para la vigencia del 01 de enero 

de 2009 al 31 de diciembre de 2014. 

 

1.5. En tales circunstancias, la sociedad llamada en garantía debe hacer parte del proceso en 

virtud de la póliza suscrita, para que en el evento remoto de que se llegare a condenar a mí 

representada al pago de una pensión de sobrevivencia, pague la suma adicional necesaria 
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para completar el capital que permita financiar la prestación económica de sobrevivientes 

peticionada. 

 

1.6. Esta póliza se pagó con los dineros de las cotizaciones que los empleadores en concurso con 

los trabajadores o independientes hacen al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad 

(RAIS), para este caso a COLFONDOS S.A. PENSIONES Y CESANTÍAS, lo que indica que es 

legítimo el llamamiento en garantía invocado, por cuanto dicha aseguradora ha recibido 

dineros de contribuciones parafiscales, en virtud de las pólizas previsionales suscritas para 

amparar los siniestros de invalidez y muerte de los afiliados. 

 

II. PETICIÓN 

 

Con base en los hechos expuestos y el fundamento de derecho consagrado en el artículo 64 del 

Código General del Proceso, aplicable por analogía al procedimiento laboral, en consonancia con lo 

estatuido en el artículo 145 del Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, llamo en garantía a 

MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., para que se profieran las siguientes condenas: 

 

2.1. Que en el evento de que se llegara a proferir una sentencia que condene a mí representada a 

reconocer una pensión de invalidez, derivada de un siniestro ocurrido en vigencia de la póliza 

previsional suscrita con MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., se condene a dicha sociedad a 

PAGAR la suma adicional en la cuantía que se requiera para completar el capital necesario para 

financiar el pago de la pensión de invalidez. 

 

2.2. Que una vez resuelto el conflicto suscitado frente al reclamo para el reconocimiento de pensión 

de invalidez peticionada por la demandante, la COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., 

aporte si así se requiere, la suma adicional requerida para completar el capital necesario para el pago 

de la eventual prestación. 

 

2.3. Que se condene exclusivamente a la llamada en garantía a las eventuales costas, intereses 

moratorios e indexaciones que llegaren a ser impuestos dentro del proceso, teniendo en cuenta 

todas las consideraciones de este escrito. 

 

III. SOLICITUD ESPECIAL 

 

3.1. Con fundamento en el artículo 18 de la Ley 712 de 2001, solicito que la sociedad MAPFRE 

COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., aporte copia auténtica de la póliza de seguros previsionales de 

invalidez y sobrevivencia, Nº 9201409003175, suscrita con COLFONDOS PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. 

para la vigencia del 01 de enero de 2009 al 31 de diciembre de 2014.  

 

IV. FUNDAMENTOS EN DERECHO 

 

Invoco como normas aplicables los artículos 64, 65 y 66 del Código General del Proceso, aplicable por 

analogía al procedimiento laboral, en consonancia con lo estatuido en el artículo 145 del Código 

Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, y como fundamentos de derecho los siguientes: 

 

1. Competencia del Juez Laboral  
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Me permito hacer las siguientes consideraciones especiales en torno a la competencia del Juez 

Laboral para conocer demandas entre Entidades Administradoras del Sistema Integral de Seguridad 

Social en Pensiones Cuando el Asunto Incida Directa o Indirectamente en una Prestación Reconocida 

por el Sistema Integral de Seguridad Social. 

 

La competencia general de los Jueces Laborales y de Seguridad Social, está consagrada en el artículo 

2° del Código Procesal del Trabajo y de Seguridad Social, modificado por el artículo 2° de la ley 712 

de 2001: 

 

“ARTICULO 2. COMPETENCIA GENERAL. La Jurisdicción Ordinaria, en sus especialidades 

laborales y de seguridad social conoce de: 

 

(…) 

 

4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre 

los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o 

prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relación jurídica y de los actos jurídicos 

que se controviertan”. 

 

Si se limitara el alcance del precepto, se cercenaría su real alcance contextual, lo que conllevaría a 

dejar a la jurisdicción del trabajo y de seguridad social fuera del ámbito de competencia de conflictos 

jurídicos que debe conocer en razón a la materia que se debate: La Seguridad Social. 

 

El servicio público de la Seguridad Social, que a la vez constituye un derecho ciudadano de carácter 

constitucional, implica, dentro de sus múltiples relaciones Inter.-subjetivas, cuestiones que van 

mucho más allá de los conflictos jurídicos entre afiliados, beneficiarios o usuarios y empleadores 

(como demandantes) y entidades administradoras o prestadoras (como demandadas). 

 

El caso que se pone de presente al juzgado es prueba de ello porque detrás del contrato de seguros 

suscrito y de la relación contractual entre COLFONDOS PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. y MAPFRE 

COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., se encuentra directamente relacionado, la financiación de la pensión 

de invalidez, y ello evidencia el interés directo que tiene la jurisdicción laboral y de seguridad social 

con el tema. 

 

Recuérdese que la Corte Constitucional en sentencia C-1027 de 2002 que conoció la exequibilidad 

del numeral 4 °, artículo 2 °, del Código Procesal del Trabajo y la Seguridad Social sostuvo 

textualmente: 

 

“Ahora bien, la especialidad de cada proceso, derivada de la diferente naturaleza del derecho 

sustantivo que se ocupa, aconseja, por lógicas razones de especialización, su atribución por 

parte del legislador a órdenes jurisdiccionales concretos, cuya existencia es plenamente 

compatible con el principio de unidad jurisdiccional, que no supone un orden jurisdiccional 

único ni órganos jurisdiccionales uniformes sino, todo lo contrario, permite o aconseja el 

establecimiento de órdenes y órganos jurisdiccionales diferentes con ámbito competencial 

propio. Tal es el caso de la seguridad social integral, cuya unidad conceptual -que viene dada 

desde la propia Constitución y es desarrollada por la Ley 100 de 1993-, sumada a las 

características propias de la conflictividad que gira en torno a esta materia, demandan la 
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existencia de un proceso especial y de una jurisdicción  también especializada en orden a 

dirimir las controversias que se relacionen con esta materia. 

… 

“Por tanto, es la materia de la controversia lo que define la jurisdicción competente y no el 

status jurídico del trabajador”. 

 

Siendo claro que la materia en cuestión trata aspectos del Sistema Integral de Seguridad 

Social en Pensiones, debe tenerse presente que las entidades involucradas en este litigio 

también son propias de dicho Sistema: mi representada es un administradora de fondos de 

pensiones y la llamada en garantía, es una aseguradora que, acorde con la ley 100 de 1993, 

interviene para financiar o administrar pagos derivados de prestaciones previstas en la 

propia ley 100 de 1993, luego las entidades en litigio tienen la calidad de administradoras 

del Sistema Integral de Seguridad Social en Pensiones y lo que aquí se debate tiene incidencia 

directa en la financiación de la pensión de invalidez como se ha venido explicando. 

 

2. La Financiación de las Pensiones en Régimen de Seguridad Social Colombiano. 

 

Es bien sabido que la Ley 100 de 1993 estableció dos regímenes diferentes, el denominado “Régimen 

de Prima Media con Prestación Definida” (RPM), administrado por el Instituto de Seguros Sociales y 

el “Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad” (RAIS), administrado por los fondos privados. A 

diferencia del RPM, el RAIS no está basado en la existencia de un fondo común único, sino en cuentas 

de ahorro individual en las que cada afiliado aporta durante su vida laboral. 

 

Ambos regímenes cubren los riesgos de vejez, invalidez y muerte, pero bajo reglas legales y principios 

financieros diferentes. En efecto, el  artículo 60 de la Ley 100 de 1993 señala, dentro de las 

características del RAIS, las siguientes: 

 

“a. Los afiliados al Régimen tendrán derecho al reconocimiento y pago de las pensiones de 

vejez, de invalidez y de sobrevivientes, así como de las indemnizaciones contenidas en este 

título, cuya cuantía dependerá de los aportes de los afiliados y empleadores, sus rendimientos 

financieros y de los subsidios del Estado, cuando a ellos hubiere lugar. 

 

b. Una parte de los aportes mencionados en el literal anterior, se capitalizará en la cuenta 

individual de ahorro pensional de cada afiliado. Otra parte se destinará al pago de primas de 

seguros para atender las pensiones de invalidez y de sobrevivientes y la asesoría para la 

contratación de la renta vitalicia, financiar el Fondo de Solidaridad Pensional y cubrir el costo 

de administración del Régimen.” (Resaltado fuera de texto) 

 

Lo anterior quiere decir que una parte de las cotizaciones se destina a pagar la prima del seguro 

previsional contratado con una aseguradora, para amparar los riesgos de invalidez y muerte, como 

claramente lo ratifica el artículo 20 de la Ley 100 de 1993, modificado por el artículo 7 de la Ley 797 

de 2003. 

 

En concordancia con lo anterior, para la financiación de las pensiones de invalidez y sobrevivencia se 

requiere que el asegurador previsional aporte la suma adicional como lo dispone claramente la Ley 

100 de 1993. En efecto, para el caso de las pensiones de invalidez, el artículo 70 de la Ley 100 de 

1993 establece que: 
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“ARTÍCULO 70. FINANCIACIÓN DE LA PENSIÓN DE INVALIDEZ. Las pensiones de invalidez se financiarán 

con la cuenta individual de ahorro pensional del afiliado, el bono pensional si a éste hubiere lugar, y 

la suma adicional que sea necesaria para completar el capital que financie el monto de la pensión. La 

suma adicional estará a cargo de la aseguradora con la cual se haya contratado el seguro de invalidez 

y de sobrevivientes.” (Resaltado fuera de texto) 

 

De acuerdo con lo expuesto debe arribarse a las siguientes conclusiones: 

 

 La ley dispone que los riesgos de invalidez y muerte de los afiliados al RAIS 

corresponden a las compañías de seguros con las que se contrata la póliza previsional 

y no a los fondos de pensiones. 

 

 Las compañías de seguros que trabajan el ramo previsional asumen dichos riesgos como 

contraprestación por las primas que cobran por la póliza previsional. 

 

 El pago de pensiones de invalidez y sobrevivencia en el RAIS requiere que la compañía 

de seguros suministre la suma adicional. 

 

3. Seguro Previsional – Naturaleza Jurídica: 

 

El artículo 108 de la Ley 100 de 1993, en cuanto a los contratos de seguros de invalidez y 

sobrevivencia, señala: 

 

“… Artículo 108. Seguros de Participación. Los seguros que contraten las administradoras 

para efectuar los aportes adicionales necesarios para financiar las pensiones de invalidez y 

sobrevivientes deberán ser colectivos y de participación. 

 

La contratación de dichos seguros deberá efectuarse utilizando procedimientos autorizados 

por la superintendencia bancaria que aseguren la libre concurrencia de oferentes. 

 

(…)”. 

 

Del tenor literal de la norma se arriba a las siguientes conclusiones: 

 

Las Administradoras de Fondos de Pensiones tienen la obligación de contratar un seguro de invalidez 

y de sobrevivencia con una compañía de seguros debidamente autorizada por la Superintendencia 

Financiera (antes Bancaria), a la cual se le paga una prima mensual. Esta prima se financia con el 

porcentaje señalado por ley de las cotizaciones mensuales que realizan los afiliados al Fondo de 

Pensiones Obligatorias. 

 

La contratación de este seguro es obligatoria y no facultativa por parte de COLFONDOS PENSIONES Y 

CESANTÍAS S.A., siendo asegurados los afiliados a los fondos de pensiones que administra. Es por esta 

razón que COLFONDOS PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. actúa como tomadora del seguro antes 

mencionado y no se requiere que los afiliados suscriban dicho contrato o que consientan en su 

contratación. 

 

Esto hace evidente que mi representada, no asume el riesgo de la financiación de la suma adicional 

que asegura dicho contrato de seguro, dado que la ley sólo le ha conferido la responsabilidad de 
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administrar los fondos de pensiones conforme a su objeto social y no la de actuar como entidad 

aseguradora, razón por la cual dicho riesgo en cabeza de los afiliados es trasladado a la entidad 

aseguradora, mediante el pago de la prima, antes mencionada. 

 

Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su artículo 60, señala dentro de las características del RAIS: 

 

“… a. Los afiliados al Régimen tendrán derecho al reconocimiento y pago de las pensiones de 

vejez, de invalidez y de sobrevivientes, así como de las indemnizaciones contenidas en este 

título, cuya cuantía dependerá de los aportes de los afiliados y empleadores, sus rendimientos 

financieros y de los subsidios del Estado, cuando a ellos hubiere lugar. 

   

b. Una parte de los aportes mencionados en el literal anterior, se capitalizará en la cuenta 

individual de ahorro pensional de cada afiliado. Otra parte se destinará al pago de primas de 

seguros para atender las pensiones de invalidez y de sobrevivientes y la asesoría para la 

contratación de la renta vitalicia, financiar el Fondo de Solidaridad Pensional y cubrir el costo 

de administración del Régimen…” (Resaltado fuera de texto). 

 

En ese sentido, se tiene que en el evento en que a mi representada le fuera impuesta condena alguna, 

solicito a su despacho ordenar a la llamada en garantía a efectos de que cumpla la póliza suscrita, 

como quiera que ésta asumió el riesgo de invalidez del accionante Antonio José Caro Pérez. 

 

Finalmente es importante advertir que sin la comparecencia de la COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA 

VIDA SEGUROS S.A., a este proceso, resulta bastante complejo para el Señor Juez dictar una sentencia 

de fondo. 

V. MEDIOS DE PRUEBA. - 

 

Para demostrar la relación contractual con la llamada en garantía solicito se tengan como pruebas las 

siguientes: 

 

5.1.  OFICIOS 

 

Respetuosamente solicito a su despacho se oficie a COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS 

S.A., con el fin de que aporte copia auténtica de la póliza de seguro previsional de invalidez y 

sobrevivencia Nº 9201409003175, suscrita para la vigencia del 01 de enero de 2009 al 31 de 

diciembre de 2014., entre MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., y COLFONDOS PENSIONES Y 

CESANTÍAS S.A. 

 

En el evento de no aportarse la documentación solicitada con la contestación de la demanda, 

solicitamos se proceda a su inadmisión y si no se subsana la falencia dentro del término legal, se 

tenga por no contestada la demanda. 

 

5.2. DOCUMENTOS EN MEDIO MAGNÉTICO 

 

5.2.1. Copia simple de la póliza de seguro previsional de invalidez y sobrevivencia Nº 9201409003175, 

suscrita entre mi representada y MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A. con vigencia desde el 01 de 

enero de 2009 al 31 de diciembre de 2014. (Se aporta póliza previsional). 
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5.2.2. Copia del contrato suscrito entre MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., y COLFONDOS 

PENSIONES Y CESANTÍAS S.A. 

 

5.2.3. Copia del Certificado de existencia y representación legal de MAPFRE COLOMBIA VIDA 

SEGUROS S.A. 

VI. NOTIFICACIONES. - 

 

Las personales las recibiré en la secretaría de su despacho o en mi oficina de Abogados ubicada en la 

Carrera 5 # 10-63 oficina 718 de la ciudad de Cali. 

 

Llamada en garantía: Carrera 14 No. 96-34 de la ciudad de Bogotá O 

 

La entidad demanda y su Representante Legal, Dr. Juan Manuel Trujillo Sánchez, o quien haga sus 

veces, recibirá notificaciones en la Calle 67 No. 7 - 94 Piso 21 de la ciudad de Bogotá D.C. 

 

Ruego al Despacho, habiendo dado por contestada en tiempo la demanda, ordenar se surta el 

consecuente trámite de Ley. 

 

VII. CUANTÍA Y COMPETENCIA 

 

La misma de la demanda principal, la competencia es suyo Señor Juez por tramitarse dentro del 

mismo proceso. 

VIII. PETICIÓN ESPECIAL 

 

En el evento remoto de que el despacho considere no viable el llamamiento en garantía, solicito se 

integre debidamente el litisconsorcio necesario llamando a la sociedad MAPFRE COLOMBIA VIDA 

SEGUROS S.A. 

 

IX. ANEXOS 

9.1.  Copia del Llamamiento en Garantía y sus anexos para el traslado. 

9.2.  Lo enunciado en el acápite de pruebas. 

 

Del señor Juez, muy atentamente, 

 

   

 
MARIA ELIZABETH ZUÑIGA 

C.C. No. 41.599.079 
T.P. 64.937 del C.S.J 
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el artículo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el artículo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZÓN SOCIAL: MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.

NATURALEZA JURÍDICA: Sociedad Comercial Anónima De Carácter Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS: Escritura Pública No 0001044 del 24 de febrero de 1999 de la Notaría 6 de
BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).
Escritura Pública No 1044 del 24 de febrero de 1999 de la Notaría 6 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).

AUTORIZACIÓN DE FUNCIONAMIENTO: Resolución S.B. 277 del 05 de marzo de 1999

REPRESENTACIÓN LEGAL: El representante legal es el Presidente Ejecutivo. Corresponde a la Junta
Directiva designar al Presidente Ejecutivo, a los Representantes Legales que considere conveniente, a una o
varias personas que lleven la representación legal de la compañía para los solos efectos de la atención de
asuntos judiciales, extrajudiciales o administrativos ante todo tipo de autoridades u organismos oficiales,
judiciales, administrativos o de policía. (E. P. No. 1529 del 5 de junio de 2003 de la Notaría 35 de Btá.)
Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representación legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Pablo Andrés Jackson Alvarado
Fecha de inicio del cargo: 23/01/2020

PASAPORTE -
116871008

Presidente Ejecutivo

Jorge Alberto Cadavid Montoya
Fecha de inicio del cargo: 18/09/2014

CC - 19491370 Representante Legal

Esmeralda Malagón Meola
Fecha de inicio del cargo: 06/03/2014

CC - 32755752 Representante Legal-(Sin
perjuicio de lo dispuesto en el
artículo 164 del Código de
Comercio, el día  30 de
noviembre  del 2015,  se aceptó
la remoción al cargo de
Representante Legal,
información radicada con el
número P2015004206-000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

La validez de este documento puede verificarse en la página www.superfinanciera.gov.co con el número de PIN

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Certificado Generado con el Pin No: 8299045543287950

Generado el 14 de julio de  2021 a las 13:39:48

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACIÓN ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICIÓN

Calle 7 No. 4 - 49  Bogotá D.C.
Conmutador: (571) 5 94 02 00 – 5 94 02 01
www.superfinanciera.gov.co
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Patricia Calle Moreno
Fecha de inicio del cargo: 11/03/1999

CC - 39690579 Representante Legal-(Sin
perjuicio de lo dispuesto en el
artículo 164 del Código de
Comercio, el día  30 de
noviembre  del 2015,  se aceptó
la remoción al cargo de
Representante Legal,
información radicada con el
número P2015004207-000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Jorge Cruz Aguado
Fecha de inicio del cargo: 04/09/2020

CE - 729920 Representante Legal

Francisco Finn
Fecha de inicio del cargo: 16/04/2020

CE - 1092757 Representante Legal

José Mauricio Malagón Acosta
Fecha de inicio del cargo: 31/01/2019

CC - 79560043 Representante Legal

Mónica Henao Pérez
Fecha de inicio del cargo: 19/07/2018

CC - 39687240 Representante Legal

Ethel Margarita Cubides Hurtado
Fecha de inicio del cargo: 12/01/2017

CC - 32787204 Representante Legal

Enrique Laurens Rueda
Fecha de inicio del cargo: 08/09/2011

CC - 80064332 Representante Legal para
Asuntos Judiciales Extrajudiciales
y Administrativos

María Camila Aljure Cortés
Fecha de inicio del cargo: 07/11/2019

CC - 1019009647 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Alexandra Rivera Cruz
Fecha de inicio del cargo: 30/03/2017

CC - 51849114 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales o Administrativos
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Leidy Carolina Serrano Perdomo
Fecha de inicio del cargo: 08/10/2009

CC - 53066197 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos -
(Sin perjuicio de lo dispuesto en
el artículo 164 del Código de
Comercio, el día 27 de junio de
2017, se aceptó la renuncia al
cargo de Representante Legal
para Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos ,
información radicada con el
número P2017003057-000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Silvio Rodrigo Hidalgo España
Fecha de inicio del cargo: 01/10/2009

CC - 12996399 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Juan Carlos Molina Gomez
Fecha de inicio del cargo: 27/05/2009

CC - 98575399 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos--
(Sin perjuicio de lo dispuesto en
el artículo 164 del Código de
Comercio, el día  30 de
noviembre  del 2015,  se aceptó
la remoicón al cargo de
Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos,
información radicada con el
número P2015004205 -000.  Lo
anterior de conformidad con los
efectos establecidos por la
Sentencia C-621 de julio 29 de
2003 de la Constitucional).

Juan Camilo Torres Lozano
Fecha de inicio del cargo: 07/11/2019

CC - 1032406823 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Omar Leonardo Franco Romero
Fecha de inicio del cargo: 15/09/2016

CC - 80771487 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

Ethel Margarita Cubides Hurtado
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016

CC - 32787204 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Rosa Margarita Lozano García
Fecha de inicio del cargo: 11/05/2007

CC - 32759589 Representante Legal para
Asuntos Judiciales Extrajudiciales
y Administrativos-(Sin perjuicio
de lo dispuesto en el artículo 164
del Código de Comercio, el día
26 de septiembre  de 2016,  se
aceptó la renuncia al cargo de
Representante Legal para
Asuntos Judiciales Extrajudiciales
y Administrativos,  información
radicada con el número
P2016003698 -000.  Lo anterior
de conformidad con los efectos
establecidos por la Sentencia C-
621 de julio 29 de 2003 de la
Constitucional).

Maryivi Salazar Pastrana
Fecha de inicio del cargo: 31/08/2017

CC - 55163399 Representante Legal para
Asuntos Judiciales,
Extrajudiciales y Administrativos

RAMOS: Resolución S.B. No 0308 del 11 de marzo de 1999 vida individual
Resolución S.B. No 0440 del 09 de abril de 1999 vida grupo, colectivo de vida, accidentes personales, salud,
exequias y educativo
Resolución S.B. No 1394 del 07 de septiembre de 1999 la Superintendencia Bancaria autoriza a la COMPAÑÍA
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., la cesión de la totalidad de la cartera de los ramos de
Accidentes Personales, Colectivo Vida, Exequias, Salud y Vida Grupo a la COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA
VIDA SEGUROS S.A., de conformidad con lo previsto en los artículos 68 numeral 3, inciso 2 y 71 numeral 6 del
Estatuto Orgánico del Sistema Financiero
Resolución S.B. No 1529 del 06 de octubre de 2000 la Superintendencia Bancaria autoriza a MUNDIAL DE
SEGUROS DE VIDA S.A., la cesión total de la cartera del ramo de Vida Individual a la COMPAÑÍA MAPFRE
COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., de conformidad con lo previsto en los artículos 68 numeral 3, inciso 2 y 71
numeral 6 del Estatuto Orgánico del Sistema Financiero
Resolución S.B. No 1062 del 17 de septiembre de 2002 seguro pensiones Ley 100 y  seguro previsional de
invalidez y sobrevivencia
Resolución S.B. No 0328 del 10 de abril de 2003 enfermedades de alto costo
Resolución S.B. No 0260 del 31 de marzo de 2004 se revoca la autorización para operar el ramo de Seguros
Previsionales de Invalidez y Sobrevivencia, otorgada con resolución 1062 de 2002
Resolución S.B. No 0401 del 04 de marzo de 2005 se autoriza para operar el ramo de Seguros Previsionales
de Invalidez y Sobrevivencia.
Resolución S.F.C. No 1530 del 30 de agosto de 2007 se autoriza para operar el ramo de Seguros de Riesgos
Profesionales, (Ley 1562 del 11 de julio de 2012, modifica la denominación  por la de Riesgos Laborales).
Resolución S.F.C. No 1093 del 08 de julio de 2008 se cancela la autorización  a Mapfre Colombia Vida Seguros
S.A. para operar el ramo de seguro de enfermedades de alto costo
Resolución S.F.C. No 1775 del 11 de noviembre de 2008 se autoriza para operar el ramo de pensiones con
conmutación pensional. Con Resolución No. 0809 del 14 de septiembre de 2020, la Superintendencia
Financiera de Colombia  revoca la autorización condedida a Mapfre Colombia Vida Seguros S.A. para operar el
ramo de Pensiones con conmutación pensional.
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Resolución S.F.C. No 1425 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorización concedida a MAPFRE Colombia
Vida Seguros S.A. para operar el ramo de Seguro Colectivo de Vida.

MÓNICA ANDRADE VALENCIA
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el artículo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

En ejercicio de las facultades legales y, en especial, de la prevista en el numeral 10 del Artículo 11.2.1.4.59 del
Decreto 2555 de 2010, en concordancia con el artículo 1° de la Resolución 1765 de 2010, emanada de la
Superintendencia Financiera de Colombia.

CERTIFICA

RAZÓN SOCIAL: AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. EN ADELANTE LA "SOCIEDAD"

NATURALEZA JURÍDICA: Sociedad Comercial Anónima De Carácter Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS: Escritura Pública No 121 del 30 de enero de 1959 de la Notaría 9 de
BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Bajo la denominación COMPAÑIA DE SEGUROS DE VIDA PATRIA S.A.
Escritura Pública No 1574 del 08 de junio de 1976 de la Notaría 8 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Cambió su
razón social por COLPATRIA COMPAÑIA DE SEGUROS DE VIDA PATRIA S.A.
Escritura Pública No 1861 del 30 de mayo de 1991 de la Notaría 32 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Cambió
su razón social por SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A.
Escritura Pública No 4196 del 19 de diciembre de 1997 de la Notaría 32 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  Se
protocolizó el acto de escisión de la sociedad SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A., la cual sin disolverse,
segrega en bloque una parte de su patrimonio con destino a la creación de la sociedad denominada
"PROMOTORA COLPATRIA S.A."
Resolución S.F.C. No 1090 del 29 de junio de 2007  a Superintendencia Financiera aprueba la escinsión de
Seguros de Vida Colpatria S.A. "Compañía de Inversión Colpatria S.A.", sociedad beneficiaria de dicha
operación y que se crea como consecuencia de la misma, será accionista de Red Multibanca Colpatria S.A. y
Fiduciaria Colpatria S.A. en un porcentaje inferior, en ambos casos al 10%
Resolución S.F.C. No 1380 del 23 de julio de 2013  la Superintendencia Financiera autoriza la escisión de
Seguros de vida Colpatria S.A. de conformidad con la solicitud presentada. Como consecuencia de la escisión
las sociedades beneficiarias no se encuentran sujetas a la vigilancia de la Superintendencia Financiera de
Colombia.
Escritura Pública No 1463 del 07 de mayo de 2014 de la Notaría 6 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  , modifica
su razón social de SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A. por el de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA
S.A. en adelante la "Sociedad"

AUTORIZACIÓN DE FUNCIONAMIENTO: Resolución S.B. 81 del 22 de mayo de 1959

REPRESENTACIÓN LEGAL: PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTES: La Sociedad tendrá un presidente con un
(1) suplente, quien reemplazará al presidente en caso de falta temporal o absoluta, designados por la junta
directiva para periodos de dos (2) años. De conformidad con el Artículo Septuagésimo Séptimo.- durante el
tiempo en el cual la Sociedad tenga un presidente adjunto, el presidente adjunto se desempeñará como
suplente del presidente de la Sociedad, y reemplazará al presidente en caso de falta temporal o absoluta. Los
vicepresidentes de la Sociedad cumplirán las funciones y tendrán las atribuciones propias de su respectiva
área administrativa, en armonía con las que de manera específica les encomiende el presidente de la
Sociedad. REPRESENTACIÓN LEGAL. La representación legal será ejercida en forma simultánea e individual
por el presidente de la Sociedad y sus suplentes y por las personas designadas por la junta directiva y
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removibles en cualquier tiempo. La junta directiva podrá conferir a esas personas la representación legal de la
Sociedad en forma general, o limitada a ciertos asuntos o materias específicas. FUNCIONES DEL
PRESIDENTE. Al presidente de la Sociedad o a quien lo reemplace temporalmente, corresponden
privativamente las siguientes funciones: (a) Usar la razón o firma social. (b) Representar legalmente a la
Sociedad judicial o extrajudicialmente y ante cualquier tercero o Entidad Gubernamental. (c) Suscribir los
documentos públicos o privados necesarios para instrumentalizar los actos o contratos que, dentro del objeto
social, celebre la Sociedad. (d) Ejecutar y hacer ejecutar los decretos de la asamblea general de accionistas y
las decisiones de la junta directiva y de los comités de ésta, lo mismo que todas las operaciones en que la
Sociedad haya acordado ocuparse, desarrollando su actividad conforme a los estatutos. (e) Nombrar y remover
libremente a los empleados de la Sociedad, salvo aquellos cuya designación corresponda a la asamblea
general de accionistas o a la junta directiva. (f) Señalar las atribuciones de los gerentes de las sucursales de la
Sociedad y modificarlas cada vez que lo estime conveniente. (g) Presentar anualmente a la junta directiva con
no menos de veinte (20) días calendario  de anticipación a la convocatoria a la reunión ordinaria de la
asamblea general de accionistas, los estados financieros de fin de ejercicio, acompañados de un proyecto de
distribución de utilidades repartibles o cancelación de pérdidas y el informe de gestión previsto en la ley. (h)
Suspender a los empleados nombrados por la junta directiva cuando falten al cumplimiento de sus deberes,
nombrar interinamente sus reemplazos si es necesario y dar cuenta de todo ello a dicha junta en su próxima
reunión para que resuelva en definitiva. (i) Convocar a la junta directiva a sesiones extraordinarias y mantenerla
detalladamente informada de los negocios sociales. (j) Autorizar con su firma los títulos o certificados de
acciones. (k) Decidir sobre las acciones judiciales que deban intentarse, o las defensas que deban oponerse a
las que se promuevan contra la Sociedad, desistir de unas y otras, someter las diferencias de la Sociedad con
terceros a la decisión de árbitros o de amigables componedores y transigir sobre dichas diferencias. (l) Cumplir
los deberes que la ley le imponga y desempeñar las demás funciones que le encomiende la asamblea general
de accionistas o la junta directiva y todas aquellas otras que naturalmente le correspondan en su carácter de
Primer Director Ejecutivo de la Sociedad. (m) Notificar a la junta directiva de cualquier adquisición que supere
COP$9.6000.000.000. FUNCIONES DE LOS REPRESENTANTES LEGALES. Los representantes legales de
la Sociedad, distintos del presidente de ésta, ejercerán las siguientes funciones: (a) Usar la razón o firma
social. (b) Representar legalmente a la Sociedad judicial o extrajudicialmente. (c) Designar apoderados que
representen a la Sociedad en procesos judiciales o fuera de ellos. (d) Suscribir los documentos públicos o
privados necesarios para recoger los actos o contratos que, dentro del objeto social, celebre la Sociedad. (e)
Ejercer la representación legal de la Sociedad, exclusivamente, en los asuntos específicamente asignados a
cada uno  de ellos. (Escritura Pública 0915 del 26 de marzo de 2014 Notaria 6 Bogotá)
Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representación legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Bernardo Rafael Serrano López
Fecha de inicio del cargo: 02/06/2016

CE - 486875 Presidente

Marie Madeleine Langand Derocles
Fecha de inicio del cargo: 24/06/2016

CE - 491397 Suplente del Presidente

Myriam Stella Martínez Suancha
Fecha de inicio del cargo: 04/07/2018

CC - 51732043 Representante Legal para
Asuntos Judiciales

Nancy Stella González Zapata
Fecha de inicio del cargo: 19/03/2015

CC - 51841569 Representante Legal para
Reclamaciones de Seguros

Olga Victoria Jaramillo Restrepo
Fecha de inicio del cargo: 24/11/2016

CC - 52410339 Representante Legal para
Asuntos Laborales

Paula Marcela Moreno Moya
Fecha de inicio del cargo: 18/09/2014

CC - 52051695 Representante Legal para
Asuntos Judiciales y
Administrativos o Policivos

Lizbeth Eugenia Bossa Abril
Fecha de inicio del cargo: 20/09/2018

CC - 52173410 Representante Legal para
Asuntos Generales
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NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Karloc Enrique Contreras Buelvas
Fecha de inicio del cargo: 22/07/2014

CC - 77157469 Representante Legal en Asuntos
Generales

Emilce Bohórquez Rueda
Fecha de inicio del cargo: 22/07/2014

CC - 63276172 Representante Legal en Asuntos
Generales

Diana Inés Torres Llerena
Fecha de inicio del cargo: 17/03/2016

CC - 51719566 Representante Legal para
Asuntos Generales

RAMOS: Resolución S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Accidentes personales, Colectivo de vida, Vida
grupo, Salud, "Educativo", Vida individual. Mediante resolución 1416 del 24 de agosto de 2011 se revoca la
autorización concedida para operar el ramo de seguro COLECTIVO DE VIDA.
Resolución S.B. No 784 del 29 de abril de 1994 Seguros previsionales de Invalidez y Sobrevivencia
Resolución S.B. No 2012 del 20 de septiembre de 1994 Pensiones ley 100
Resolución S.B. No 59 del 13 de enero de 1995 Riesgos profesionales (Ley 1562 del 11 de julio de 2012,
modifica la denominación l por la de Riesgos Laborales).
Resolución S.B. No 1861 del 30 de diciembre de 1996 Pensiones Voluntarias

MARÍA CATALINA E. C. CRUZ GARCÍA
SECRETARIO GENERAL AD-HOC

"De conformidad con el artículo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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