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JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

j56cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: VERBAL

RADICADO: 110013103056-2023-00063-00

DEMANDANTE: ANA JAHEL NIETO VARGAS Y OTROS

DEMANDADO: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR —

COMPENSAE.P.S. Y OTROS
LLAMADA EN G: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO Y
OTROS

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.395.114
de Bogota, D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional N0.39.116 del
C. S. de la J., actuando en calidad de representante legal de la sociedad G. HERRERA &
ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., identificada con NIT No. 900.701.533-7, quien obra como
apoderada general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO,
sociedad cooperativa de seguros, sometida al control y vigilancia de la Superintendencia Financiera
de Colombia, identificada con NIT No. 860.028.415-5, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C.,
segun consta en los certificados de existencia y representacion legal que se anexan, en donde figura
inscrito el poder general conferido a la firma a través de la Escritura PUblica No. 2779, otorgada el
02 de diciembre de 2021 en la Notaria Decima (10°) del Circulo de Bogot4, de manera respetuosa
y encontrandome dentro del término legal, manifiesto comedidamente que procedo en primer lugar
a CONTESTAR LA DEMANDA formulada por ANA JAHEL NIETO VARGAS Y OTROS, y en
segundo lugar, a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por la demandada
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR — COMPENSAR E.P.S. contra de mi
representada, anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demanda y del
llamamiento en garantia, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen a

continuacion:

CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA
PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO 1: No es cierto como se menciona, toda vez que, si bien el menor JUAN JOSE
BONILLA NIETO nacié el 11 de mayo de 2014 y que presenta los diagnésticos anotados, se debe
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indicar que el menor no gozara de “autosostenibilidad financiera e independencia para garantizar y
exigir sus derechos minimos fundamentales” corresponde a una apreciacion subjetiva de la parte

demandante.

FRENTE AL HECHO 2: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberd acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Uutiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 3: No es cierto como se menciona, toda vez que es una apreciacion subjetiva
para firmar que existe una prestacion inadecuada del servicio de salud coma de modo que todo lo
mencionado en este hecho se debera acreditar a través de los medios de prueba Gtiles, conducentes

y pertinentes para el efecto.

En virtud de ello, desde este momento se le pondra de presente al despacho que la parte actora
omite los resultados plasmados en la historia médica de la sefiora Ana Jahel Nieto, donde se realizé
una valoracién integral, sin encontrar signos de alarma que pudiesen advertir al médico tratante la
existencia de una preeclampsia en sus primeras visitas al centro de atencioén los dias 7 y 8 de mayo
del 2014

FRENTE AL HECHO 4: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 5: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva realizada por la parte actora
la cual se encuentra infundada, lo anterior considerando que no existe una relacién directa entre las
condiciones mencionadas en este punto y una eventual dependencia econémica por parte del
menor Juan José bonilla nieto. En virtud de lo anterior, la parte actora debera acreditar lo que

menciona a través de los medios de prueba conducentes, pertinentes y Utiles para el efecto.

FRENTE AL HECHO 6: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva realizada por la parte actora
gue se encuentra infundada, lo anterior considerando que no existe elemento de prueba alguno que
acredite la imposibilidad del menor Juan José bonilla nieto de ser autbnomo o independiente, por

ende, de la necesidad o no de necesitar de cuidador 0 acompafiante permanente. en virtud de lo
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anterior, la parte actora debera acreditar lo que menciona a través de los medios de prueba

conducentes, pertinentes y Utiles para el efecto.

FRENTE AL HECHO 7: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 8: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberéa acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante, su despacho debera tener en cuenta que lo anterior constituye un hecho subjetivo
considerando que no existe elemento de prueba alguno que acredite la imposibilidad del menor
Juan José Bonilla Nieto de ser autdnomo o independiente, por ende, de la necesidad o no de
necesitar de cuidador o acompafante permanente. en virtud de lo anterior, la parte actora debera
acreditar lo que menciona a través de los medios de prueba conducentes, pertinentes y Utiles para

el efecto.

FRENTE AL HECHO 9: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues se
trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho debera tener en cuenta que lo mencionado constituye un
hecho subijetivo, toda vez que se busca introducir como hechos los elementos constitutivos de un
eventual dafio moral, de modo que todo lo mencionado deberé ser acreditado a través de los medios

de prueba idoneos para tal fin.

FRENTE AL HECHO 10: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva realizada por la parte actora
gue se encuentra infundada, lo anterior considerando que no existe elemento de prueba alguno que

acredite cambios comportamentales y de relacion interpersonal futuros en el entorno familiar del
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menor Juan José Bonilla Nieto. en virtud de lo anterior, la parte actora deberd acreditar lo que

menciona a través de los medios de prueba conducentes, pertinentes y Gtiles para el efecto.

FRENTE AL HECHO 11. No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Igualmente, para este elemento, su despacho debera encontrar acreditada la hipétesis de que el
estado actual de salud del menor Juan José Bonilla sea Unicamente atribuible a secuelas de
prematurez, tal como se afirma en el escrito de demanda, descartando taxativamente cualquier otro
evento que pudiese conllevar a dicha condicion médica, tales como factores genéticos o congénitos,
de modo que su despacho deberd tener especial atencion al momento de establecer la
consecuencialidad entre el presunto parto prematuro y la enfermedad padecida por el menor.

FRENTE AL HECHO 12: El hecho trae dos elementos, respecto a los cuales me pronunciaré de la

siguiente manera:

¢ No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante respecto del nacimiento
prematuro del menor producto de una situacidbn de eclampsia, pues se trata de
circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compaiiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos.
En todo caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberéa acreditar su dicho debida
y suficientemente, conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para
el efecto y en las oportunidades procesales previstas para ello.

e Sin perjuicio el anterior, no es cierto que un diagnéstico de preeclampsia hubiera sido
identificable por los médicos tratantes, toda vez que los signos vitales apuntados de la
sefiora Ana Jahel Nieto durante sus primeras consultas en el servicio de urgencias de la
Cruz Roja Colombiana Seccional Cundinamarca y Bogot4, se encontraban en parametros
normales, de modo que no existia posibilidad para el médico tratante de advertir aquel

padecimiento.

FRENTE AL HECHO 13: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compaiiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo

caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
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conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 14: No es cierto como se encuentra mencionado, toda vez que en ningln
momento se le negd a la sefiora nieto acceso a los servicios de salud. Frente a esta hora de
mencionarse que la clasificacién de los pacientes conforme a la condicion en la que se presentan
es un procedimiento que se realiza sin discriminacion alguna, y que permite a los centros
hospitalarios atender, conforme criterios de prioridad, aquellos casos que requieran una
intervencion médica urgente. De hecho, es tan cierto que la sefiora Ana Nieto pudo acceder a los

servicios de salud, que el dia siguiente pudo realizar una consulta prioritaria en el centro de salud.

FRENTE AL HECHO 15: Es parcialmente cierto, en la medida de que si bien la sefiora Ana Nieto
fue atendida por un profesional de la salud el 8 de mayo de 2014, no se puede mencionar que no
se le tomaron signos vitales a la mentada sefiora, ya que como se puede extraer de la historia

clinica, se consigné una presion arterial de 110 sobre 70:

SIGNOS VITALES:
TA:  (110/70  mm,Hg FC: 69 X min. FR: 16 X Min. T: 354 °C, TALLA: 157,00 Cm, PESO: 70,0 HKg,IMC: 2840
SAT 02: %5 al ambiente, SAT 02  0,0000 % con 02 por GLASGOW: 15

Documento: Valoracion médica del 8 de mayo de 2014.

Asimismo, en la del valoracién del médico tratante, se demuestra que hizo un examen integral,
examinando y cuestionando a la sefiora Ana Nieto sobre cualquier elemento que pudiera constituir
una preeclampsia, situacion que fue desestimada toda vez que no presentaba sintoma alguno Que

pudiese advertir sobre aquella situacion.

FRENTE AL HECHO 16: El hecho trae dos elementos, respecto a los cuales me pronunciaré de la

siguiente manera:

o No es cierto que la atencion brindada el 7 de mayo 2014 haya incurrido en contra de la Lex
artis, toda vez que conforme a los diagndsticos presentados por la sefiora Ana Nieto, se
procedio a realizar el cuadro de clasificacion pertinente para tal fin, y asi mismo, se le otorgé
una consulta prioritaria para el dia siguiente, brindando de manera oportuna y eficaz los
servicios de salud a los que tenia derecho.

o No es cierto que la atencién brindada el 8 de mayo 2014 haya incurrido en contra de la Lex
artis, toda vez que la valoracion del médico tratante fue integral, donde no solo se realizé6 la
toma de signos vitales, sino que también se le realizé cuestionario a la hoy demandante con
el fin de precisar el diagnéstico médico, de modo que el galeno actia en debida forma y

calificé conforme a su criterio profesional los sintomas presentados por la sefiora Ana Nieto,
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descartando cualquier cuadro de preclampsia por la falta de los sintomas que conllevan a

este.

FRENTE AL HECHO 17: No es cierto, toda vez que en el caso en concreto no se pudo llegar a
diagnosticar una posible preeclampsia en la sefiora Ana Nieto, toda vez que la misma no presentaba
los sintomas conductivos a dicha condicion, tal como se deja extraer de la consulta médica y el

cuestionario realizado en consulta por el médico tratante.

FRENTE AL HECHO 18: No es cierto, toda vez que en el caso en concreto no se pudo llegar a
diagnosticar una posible preeclampsia en la sefiora Ana Nieto con el fin de proceder con un
tratamiento dirigido a contrarrestarla, toda vez que la misma no presentaba los sintomas
conductivos a dicha condicion, tal como se deja extraer de la consulta médica y el cuestionario

realizado en consulta por el médico tratante.

FRENTE AL HECHO 19: No es cierto, toda vez que en el caso en concreto no se pudo llegar a
diagnosticar una posible preeclampsia en la sefiora Ana Nieto con el fin de proceder con un
tratamiento dirigido a contrarrestarla, toda vez que la misma no presentaba los sintomas
conductivos a dicha condicion, tal como se deja extraer de la consulta médica y el cuestionario

realizado en consulta por el médico tratante.

FRENTE AL HECHO 20: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compaiiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 21: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberéa acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que en este punto que, conforme se logra
extraer de la historia clinica de la sefiora Ana Nieto, su embarazo fue clasificado como de alto riesgo

obstétrico debido a su edad.
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xamen Fisico

General: ALERTA CONCIENTE ORIENTADA CABEZA MORMOCEFALD OJOS NO SECRESIONES ORL
MNORMAL , TORAX Y PULMONES RSAS NORMALES NO DISMEA SENOS AUMENTO DE WOLUMEN
PEZONES ADECUADOS PARA LACTANCIA, ABDOMEN BLANDO |, NO MASA MI DOLOR A LA F'AIJ:'.E'.CIIDN i
GENITOURINARIO NO HEMORAAGIA. NO FLUJO EXTREMIDADES NO VARICES NO EDEMAS
OSTEOARTICULAR SIN ALTERACION NEUROLOGICO SIN DEFICIT |, PIEL INTEGRA HIDH.FLTADA
F"SIC'ILIIATFHIED SIM DEFICIT

Dia
23% SL.IF'E FI'IJ'ISICIN DE EMBARAZO DE ALTO RIESGO- SIN OTRA ESPECIFICACION

Documento: Historia Clinica, consulta del 14 de enero de 2014.

FRENTE AL HECHO 22: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafia Aseguradora sin relaciéon alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, su despacho debera tener en cuenta que en los examenes realizados a
la sefiora Ana Nieto, no se logra encontrar signos de alarma que llegasen a concluir, o a presumir

por parte del personal médico la existencia de preclampsia.

FRENTE AL HECHO 23: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 24: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 25: No es cierto como se menciona, toda vez que en ningdn momento el
personal de salud neg6 el acceso a dicha prestacion para con la sefiora Ana Nieto, toda vez que se
le realiz6 la clasificacion de triage necesaria, asi como con cualquier otra persona que ingresa a
urgencias. Siendo este calibre de la situacién, y una vez realizada la valoracion por el personal
calificado para tal fin, haciendo uso de todos los medios que tenia, no se establecieron signos de

alarma que debiesen ser atendidos de manera inmediata.
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FRENTE AL HECHO 26: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 27: No es un hecho, es una apreciacién subjetiva realizada por la parte actora
gue se encuentra infundada, lo anterior considerando que no se demuestra la constitucién por parte
de la sefiora Ana Nieto en alguno de los cuadros de emergencia mencionados por la parte
demandante. En virtud de lo anterior, la parte actora debera acreditar lo que menciona a través de

los medios de prueba conducentes, pertinentes y Gtiles para el efecto.

FRENTE AL HECHO 28: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Sin perjuicio de lo anterior, cabe mencionar que conforme el diagndstico realizado el 7 de mayo de
2014, no se lograron diagnosticar motivos de seria emergencia que requirieran una atencion
inmediata, por cuanto no existia un compromiso de la vida o integridad de la sefiora Ana Nieto ni
del feto.

FRENTE AL HECHO 29: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 30: No es cierto como se menciona, toda vez que si bien existio el 8 de mayo
de 2014 una consulta a la que Atendi6 la sefiora Ana Nieto, cOmo se logra extraer de la historia
clinica, no es cierto que el médico tratante hubiese ignorado todo lo establecido en el cuadro de
triage realizado el dia anterior, ni que hubiera ignorado los sintomas que le manifestd la hoy
demandante, pues el galeno realiz6 control de la presion arterial y cuestionamiento sobre sintomas
relacionados a la preeclampsia, los cuales fueron respondidos negativamente por la sefiora Nieto,

de modo que el médico cumplié con realizar un diagndstico adecuado conforme a la lex artis.
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FRENTE AL HECHO 31: No es cierto, toda vez que cdmo se logra extraer del cuadro de atencion,
a la sefiora Ana nieto Si se le tomaron signos de presién arterial, los cuales se escribieron sobre
110 sobre 70:

SIGNOS VITALES:
TA:  (110/70  mm,Hg FC: =] X min. FR: 16 X Min.T: 364 °C, TALLA: 157,00 Cm, PESO: 700 Mg, IMC: 32840
SAT O: % al ambiente, SAT 02  0,0000 % con 02 por GLASGOW: /15

Documento: Valoracion médica del 8 de mayo de 2014.

FRENTE AL HECHO 32: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

FRENTE AL HECHO 33: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafia Aseguradora sin relaciéon alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier diagnéstico de eclampsia
gue haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, no puede ser visto como una consecuencia de
una deficiencia prestacién del servicio de salud por parte de Compensar EPS a través de la IPS
autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que atendi6 a la
sefiora Ana Nieto realizé los diagnosticos que coincidian con el estado en el que se presento la hoy

demandante.

FRENTE AL HECHO 34: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0. C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier diagnéstico de eclampsia

gue haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, no puede ser visto como una consecuencia de
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una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a través de la IPS
autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que atendi6 a la
sefiora Ana Nieto realizé los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se present6 la hoy

demandante.

FRENTE AL HECHO 35: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberéa acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las
oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier diagnéstico de eclampsia
gue haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, no puede ser visto como una consecuencia de
una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a través de la IPS
autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que atendi6 a la
sefiora Ana Nieto realizd los diagndésticos que coincidian con el estado en el que se presento

entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 36: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier diagndstico de eclampsia
gue haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, no puede ser visto como una consecuencia de
una deficiencia prestacién del servicio de salud por parte de Compensar EPS a través de la IPS
autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que atendi6 a la
sefiora Ana Nieto realiz6 los diagndsticos que coincidian con el estado en el que se presentd

entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 37: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.
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No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier diagnéstico de eclampsia
gue haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, no puede ser visto como una consecuencia de
una deficiencia prestacién del servicio de salud por parte de Compensar EPS a través de la IPS
autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que atendi6 a la
sefiora Ana Nieto realizd los diagndésticos que coincidian con el estado en el que se presento

entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 38: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacion con la que haya
sido diagnosticado el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser visto necesariamente como
consecuencia de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto ultimo
como una consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar
EPS a través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de
salud que atendi6 a la sefiora Ana Nieto realiz6 los diagnésticos que coincidian con el estado en el

gue se present6 entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 39: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacién con la que haya
sido diagnosticado el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser visto necesariamente como
consecuencia de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto ultimo
como una consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar
EPS a través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de
salud que atendi6 a la sefiora Ana Nieto realizé los diagnésticos que coincidian con el estado en el

gue se presentd entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 40: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS

GENERALES O. C., Compafia Aseguradora sin relaciéon alguna con los hechos expuestos. En todo
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caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacion que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser vista necesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendio a la sefiora Ana Nieto realiz6 los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se
present6 entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 41: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacién que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser vista hecesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendié a la sefiora Ana Nieto realizé los diagndsticos que coincidian con el estado en el que se

present6 entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 42: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberéa acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacién que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser vista necesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a

través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
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atendié a la sefiora Ana Nieto realizd los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se

presentd entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 43: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacion que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, ho puede ser vista hecesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendio a la sefiora Ana Nieto realiz6 los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se

present6 entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 44: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacion que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser vista hecesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto uGltimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendié a la sefiora Ana Nieto realizé los diagndsticos que coincidian con el estado en el que se

presentd entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 45: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.
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No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacién que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, ho puede ser vista hecesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendio a la sefiora Ana Nieto realiz6 los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se

presentd entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 46: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberé acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacion que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser vista necesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendio a la sefiora Ana Nieto realiz6 los diagnosticos que coincidian con el estado en el que se
present6 entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 47: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0. C., Compafiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacién que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, no puede ser vista hecesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendié a la sefiora Ana Nieto realizé los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se

present6 entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 48: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues

se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
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GENERALES O. C., Compaiiia Aseguradora sin relacion alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Yy sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante lo anterior, su despacho era tener en cuenta que cualquier afectacion que haya
padecido el menor Juan José Bonilla Nieto, ho puede ser vista necesariamente como consecuencia
de la eclampsia que haya sido diagnosticado a la sefiora Ana Nieto, ni esto Ultimo como una
consecuencia de una deficiencia prestacion del servicio de salud por parte de Compensar EPS a
través de la IPS autorizada para tal fin, toda vez que dentro de la lex artis, el personal de salud que
atendio a la sefiora Ana Nieto realiz6 los diagnésticos que coincidian con el estado en el que se

presento entonces la hoy demandante.

FRENTE AL HECHO 49: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora debera acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas Utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

No obstante, su despacho debera tener en cuenta que lo anterior constituye un hecho subjetivo
considerando que no existe elemento de prueba alguno que acredite la imposibilidad del menor
Juan José bonilla nieto de ser autbnomo o independiente, por ende, de la necesidad o no de
necesitar de cuidador o acompafiante permanente. en virtud de lo anterior, la parte actora debera
acreditar lo que menciona a través de los medios de prueba conducentes, pertinentes y Utiles para

el efecto.

FRENTE AL HECHO 50: No me consta lo afirmado en este hecho por la parte demandante, pues
se trata de circunstancias totalmente ajenas y desconocidas por LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O. C., Compafiia Aseguradora sin relacién alguna con los hechos expuestos. En todo
caso Y sin perjuicio de lo anterior, la parte actora deberéa acreditar su dicho debida y suficientemente,
conforme a los medios de pruebas utiles, conducentes y pertinentes para el efecto y en las

oportunidades procesales previstas para ello.

Il PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la prosperidad de TODAS las pretensiones de la demanda, por cuanto las mismas
carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Comoquiera que al

hacer la narracion de los hechos se pretende imputar una supuesta responsabilidad la cual como
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se establecera en el proceso no se estructurd. Lo anterior, habida cuenta que en estos casos impera
el principio de la carga de la prueba. En ese orden de ideas en el entendido que, tanto la empresa
promotora de salud y las instituciones prestadoras del servicio de salud fueron diligentes, oportunas

y peritas, deberan negarse todas las pretensiones de la demanda.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES DECLARATIVAS

¢ Respecto de Juan José Bonilla Nieto

FRENTE A LA PRETENSION 1: ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil contractual
de todo el extremo pasivo y a su consecuencial condena, por las presuntas fallas en el servicio de
salud, que aducen los demandantes conllevaron a que el menor Juan José Bonilla Nieto fuera
diagnosticado con discapacidad cognitiva moderada y retardo del desarrollo fisico, presuntamente
como consecuencia del parto prematuro que se vio obligada a tener Ana Jahel Nieto, pues tal
circunstancia hasta este momento procesal no se encuentra acreditada, si quiera sumariamente, a
través de los medios utiles, conducentes y pertinentes, en tanto el demandante incumplié con la
carga de la prueba, y por el contrario, del acervo probatorio se denota que las IPS actuaron en
cumplimiento de la lex artis médica y la EPS garantiz6 la continuidad del servicio de manera
diligente, oportuna y eficaz sin someterla a barreras administrativas, de tal suerte que el deficiente
desarrollo del menor obedece a situaciones congénitas que en nada involucran la actividad de los

galenos.

FRENTE A LA PRETENSION 2: ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil
extracontractual de todo el extremo pasivo y a su consecuencial condena, por las presuntas fallas
en el servicio de salud, que aducen los demandantes conllevaron a que el menor Juan José Bonilla
Nieto fuera diagnosticado con discapacidad cognitiva moderada y retardo del desarrollo fisico,
presuntamente como consecuencia del parto prematuro que se vio obligada a tener Ana Jahel Nieto,
pues tal circunstancia hasta este momento procesal no se encuentra acreditada, si quiera
sumariamente, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes, en tanto el demandante
incumplié con la carga de la prueba, y por el contrario, del acervo probatorio se denota que las IPS
actuaron en cumplimiento de la lex artis médica y la EPS garantiz6 la continuidad del servicio de
manera diligente, oportuna y eficaz sin someterla a barreras administrativas, , de tal suerte que el
deficiente desarrollo del menor obedece a situaciones congénitas que en nada involucran la

actividad de los galenos.

FRENTE A LA PRETENSION 3:ME OPONGO a que se condene a los demandados a determinada
indemnizacion teniendo en cuenta que no existe responsabilidad de los galenos en la atencién de
la sefiora Jahel Nieto Vargas, pues en las consultas del 7 y 8 de mayo de 2014 no presentaba

signos de preeclampsia y el inadecuado desarrollo del menor Juan José Bonilla Nieto no tiene
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ninguna relacion con el nacimiento prematuro y eclampsia que desarrollé la gestante, aunado al

hecho de que estas dos situaciones son ajenas al actuar médico.

FRENTE A LA PRETENSION 4: ME OPONGO enfaticamente a la declaratoria y condena por
concepto de lucro cesante consolidado y futuro a favor del menor JUAN JOSE BONILLA NIETO, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

A Por dafios materiales
e Oposicion frente al LUCRO CESANTE:

No resulta procedente lo solicitado respecto del reconocimiento y pago en favor de la parte
demandante de sumas de dinero por concepto de dafio por lucro cesante, en el entendido que este
concepto de acuerdo con lo que se ha establecido jurisprudencialmente no puede ser reconocido a
partir de puras conjeturas o0 especulaciones, sino que debe tener el caracter de cierto y
comprobable. Aunado a ello, no fue allegado con el acervo probatorio, documento alguno que
lograra demostrar ingresos que deje de percibir el demandante, como quiera que el mero dicho de
la parte demandante no puede constituir plena prueba, ademas de que no obra dentro del
expediente un dictamen de pérdida de capacidad laboral que acredite la situaciéon de incapacidad

referida por el demandante.

FRENTE A LA PRETENSION 5: ME OPONGO enfaticamente a la declaratoria y condena por
concepto de dafio emergente futuro a favor del menor JUAN JOSE BONILLA NIETO, por
sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta
también debe ser desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo

concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO EMERGENTE para cubrir el costo de cuidador primario

permanente:

El dafio emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafiosos, sin
embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los mismos
resulta totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de
los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente
reconocimiento alguno a titulo de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y
suficiente que acredite las sumas solicitadas por el extremo actor. Es claro que la parte Demandante
tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria sobre los perjuicios
deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por los cuales se esta exigiendo

una indemnizacién deberan estar claramente probados a través de los medios idéneos que la ley
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consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena
rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicion del

dafio emergente en los siguientes términos:

“De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales
se trata de deducirse la responsabilidad. Dicho en forma breve y precisa, el dafio
emergente empobrece y disminuye el patrimonio, pues se trata de la sustracciéon
de un valor que ya existia en el patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro
cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas utilidades que la victima
presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el

incumplimiento.™

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que, con ocasién a que el menor Juan
José Bonilla requerira de un “cuidador primario permanente por toda su expectativa de vida” se
causaran gastos por valor de $ 1.197.718.500. Sin embargo, no obran en el expediente elementos
demostrativos que permitan determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que
prueben si quiera sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alegan, lo que
adquiere mayor relevancia si se considera que no existe elemento de prueba alguno que acredite
la imposibilidad del menor Juan José Bonilla Nieto de ser autbnomo o independiente por el resto de
su vida, por ende, de la necesidad o no de necesitar de cuidador o acompafiante permanente. Por
el contrario, lo que se evidencia es que el extremo actor fundamenta su peticiébn en una mera

aseveracion sin fundamento probatorio alguno.

FRENTE A LA PRETENSION 6: ME OPONGO enfaticamente a la declaratoria y condena por
concepto de dafio emergente futuro a favor del menor JUAN JOSE BONILLA NIETO, por
sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta
también debe ser desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo

concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO EMERGENTE para gastos adicionales diferentes al cuidador

primario.

El dafio emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafiosos, sin

embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los mismos

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC20448-2017. M.P. Margarita Cabello Blanco.
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resulta totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de
los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente
reconocimiento alguno a titulo de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y
suficiente que acredite las sumas solicitadas por el extremo actor. Es claro que la parte Demandante
tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria sobre los perjuicios
deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por los cuales se esta exigiendo
una indemnizacién deberan estar claramente probados a través de los medios idéneos que la ley
consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena
rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicion del

dafio emergente en los siguientes términos:

“De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales
se trata de deducirse la responsabilidad. Dicho en forma breve y precisa, el dafio
emergente empobrece y disminuye el patrimonio, pues se trata de la sustraccion
de un valor que ya existia en el patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro
cesante tiende a aumentarlo, corresponde a nuevas utilidades que la victima
presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho ilicito o el

incumplimiento.”

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que, con ocasién a que el menor Juan
José Bonilla requerira de un “gastos adicionales diferentes al cuidado primario permanente” se
causaran gastos por valor de $255.388.000. Sin embargo, no obran en el expediente elementos
demostrativos que permitan determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que
prueben si quiera sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alegan, lo que
adquiere mayor relevancia si se considera que no existe elemento de prueba alguno que acredite
la imposibilidad del menor Juan José Bonilla Nieto de ser autbnomo o independiente por el resto de
su vida, por ende, de la necesidad o no de necesitar de “gastos adicionales”. Por el contrario, lo que
se evidencia es que el extremo actor fundamenta su peticiobn en una mera aseveracion sin

fundamento probatorio alguno.

FRENTE A LA PRETENSION 7: ME OPONGO enfaticamente a la declaratoria y condena por
concepto de dafio emergente futuro a favor del menor JUAN JOSE BONILLA NIETO, por
sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta

también debe ser desestimada frente al extremo pasivo.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC20448-2017. M.P. Margarita Cabello Blanco.
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FRENTE A LA PRETENSION 8: ME OPONGO a esta pretension por cuanto es consecuencial de
las anteriores pretensiones condenatorias y como aquellas no tienen vocacién de prosperidad esta

tampoco.

FRENTE A LA PRETENSION 9: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO MORAL

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafios morales, dado que no existe
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el
reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por cuanto la
tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho
concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma alguna que supere los montos fijados a

partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION 10: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi

e Oposicion frente al DANO A LA VIDA EN RELACION.

Con relacion al dafio a la vida en relacién, debe mencionarse que el mismo no esta probado en
tanto no esta acreditada la responsabilidad del extremo pasivo. Como quiera que no se ha
acreditado la conducta negligente o imprudente por parte de los trabajadores de la IPS que
atendieron a Ana Nieto, no existe lugar a condenar a mis representadas por los mentados rubros.
Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, ha delimitado el concepto de

dafio a la vida de relacion y lo diferencia del dafio moral, asi:

“(...) Como se observa, a diferencia del dafio moral, que corresponde a la orbita
subjetiva, intima o interna del individuo, el dafio a la vida de relacion constituye
una afectacion a la esfera exterior de la persona, que puede verse alterada en
mayor o menor grado a causa de una lesién inflingida (sic) a los bienes de la
personalidad o a otro tipo de intereses juridicos, en desmedro de lo que la Corte

en su momento denominé “actividad social no patrimonial’.

Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la
disminucion o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la pérdida o dificultad

de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas, en orden a
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disfrutar de una existencia corriente, como también en la privacion que padece el
afectado para desplegar las mas elementales conductas que en forma cotidiana o
habitual marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre un dafio a la vida de
relacion se ve forzado a llevar una existencia en condiciones mas complicadas o
exigentes que los demas, comoquiera que debe enfrentar circunstancias y
barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mas simple se puede tornar
dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida, a paso
gue las posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen
definitivamente o su nivel de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como
de un momento a otro la victima encontraré injustificadamente en su camino
obstaculos, preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o
entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicacion, al entretenimiento,
a la ciencia, al desarrollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia normal,

con las correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar (...)".

Ha concluido entonces el alto tribunal que, para existir una afectacion digna de ser reconocida
monetariamente, deben encontrarse plenamente acreditados las causas o motivos que configuran
dificultades emocionales del disfrute de las cosas, dificultades sociales o las barreras necesarias
para acceder a el disfrute de la vida comun que dificulten el transcurso de su diario vivir, asi como
el nexo causal entre la conducta desplegada por el agente y la materializacién de este dafio, cosa

gue no se logra demostrar en el caso de marras.

FRENTE A LA PRETENSON 11: ME OPONGO por cuanto no es procedente el reconocimiento del
dafio a bienes convencional y constitucionalmente protegidos dentro de la jurisdiccion civil debido
a que esta tipologia de dafio sélo es reconocida de manera autbnoma dentro de la jurisdiccion
administrativa. En virtud de lo anterior el extremo actor debera determinar de manera precisa el tipo
de dafio que pretende deprecar con su escrito de demanda, pues como se itera el dafio a la salud
por precedente jurisprudencial no puede ser reconocido como pretende hacerlo valer el extremo

activo.

e RESPECTO DE ANA JAHEL NIETO VARGAS Y JORGE ALBERTO BONILLA
GUTIERREZ

FRENTE A LA PRETENSION 12: ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil
contractual de todo el extremo pasivo y a su consecuencial condena, por las presuntas fallas en el
servicio de salud, que aducen los demandantes conllevaron a que el menor Juan José Bonilla Nieto
fuera diagnosticado con discapacidad cognitiva moderada y retardo del desarrollo fisico,

presuntamente como consecuencia del parto prematuro que se vio obligada a tener Ana Jahel Nieto,

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 13 de mayo de 2008, radicado 11001-3103-006-
1997-09327-01.

Cali - Av. A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 21|75




[€]HERRERA

ABOGADOQOS & ASOCIADOS

pues tal circunstancia hasta este momento procesal no se encuentra acreditada, si quiera
sumariamente, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes, en tanto el demandante
incumplié con la carga de la prueba, y por el contrario, del acervo probatorio se denota que las IPS
actuaron en cumplimiento de la lex artis médica y la EPS garantiz6 la continuidad del servicio de

manera diligente, oportuna y eficaz sin someterla a barreras administrativas.

FRENTE A LA PRETENSION 13: ME OPONGO a la declaratoria de responsabilidad civil
extracontractual de todo el extremo pasivo y a su consecuencial condena, por las presuntas fallas
en el servicio de salud, que aducen los demandantes conllevaron a que el menor Juan José Bonilla
Nieto fuera diagnosticado con discapacidad cognitiva moderada y retardo del desarrollo fisico,
presuntamente como consecuencia del parto prematuro que se vio obligada a tener Ana Jahel Nieto,
pues tal circunstancia hasta este momento procesal no se encuentra acreditada, si quiera
sumariamente, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes, en tanto el demandante
incumplié con la carga de la prueba, y por el contrario, del acervo probatorio se denota que las IPS
actuaron en cumplimiento de la lex artis médica y la EPS garantiz6 la continuidad del servicio de

manera diligente, oportuna y eficaz sin someterla a barreras administrativas.

FRENTE A LA PRETENSION 14: ME OPONGO a que se condene a los demandados a
determinada indemnizacion teniendo en cuenta que no existe responsabilidad de los galenos en la
atencion de la sefiora Jahel Nieto Vargas, pues en las consultas del 7 y 8 de mayo de 2014 no
presentaba signos de preeclampsia y el inadecuado desarrollo del menor Juan José Bonilla Nieto
no tiene ninguna relaciéon con el nacimiento prematuro y eclampsia que desarrollé la gestante,

aunado al hecho de que estas dos situaciones son ajenas al actuar médico.

A POR CONCEPTO DE DANOS MATERIALES

FRENTE A LA PRETENSION 15: ME OPONGO enfaticamente a la declaratoria y condena por
concepto de dafio emergente futuro a favor de Ana Jahel Nieto Vargas y Jorge Alberto Bonilla
Gutierrez, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a las establecidas en los
numerales 11y 12, y al ser improcedentes, esta también debe ser desestimada frente al extremo

pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO EMERGENTE

El dafio emergente ha sido desarrollado jurisprudencialmente como la tipologia de perjuicios que
comprende la pérdida de elementos patrimoniales como consecuencia de los hechos dafiosos, sin
embargo, ha establecido ampliamente que para la procedencia del reconocimiento de los mismos
resulta totalmente necesario acreditarlos dentro del proceso, carga que le asiste al reclamante de
los perjuicios. Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente

reconocimiento alguno a titulo de dafio emergente, por cuanto no existe prueba cierta, clara y
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suficiente que acredite las sumas solicitadas por el extremo actor. Es claro que la parte Demandante
tenia entre sus mandatos como parte actora, toda la carga probatoria sobre los perjuicios
deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los dafios por los cuales se esta exigiendo
una indemnizacion deberan estar claramente probados a través de los medios idoneos que la ley
consagra en estos casos. A efectos de entender la tipologia de dichos perjuicios, vale la pena
rememorar lo indicado por la honorable Corte Suprema de Justicia con respecto a la definicion del

dafio emergente en los siguientes términos:

“De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de
elementos patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que
en el futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por
los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad. Dicho
en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccién de un valor que ya existia en
el patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a
aumentarlo, corresponde a nuevas utilidades que la victima
presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho

ilicito o el incumplimiento.™

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que, con ocasién a “consultas
médicas, medicamentos, examenes diagndsticos, transporte, cuidadora, terapias particulares, entre
otros” se causaron gastos por valor de $189.802.000. Sin embargo, no obra en el expediente una
sola prueba que permita determinar efectivamente la causacion de dichos perjuicios o que prueben
si quiera sumariamente la existencia del dafio emergente en las sumas que alegan. Por el contrario,
lo que se evidencia es que el extremo actor fundamenta su peticiébn en una mera aseveracion sin

fundamento probatorio alguno.

FRENTE A LA PRETENSION 16: ME OPONGO enfaticamente a la declaratoria y condena por
concepto de dafio emergente futuro a favor de Ana Jahel Nieto Vargas y Jorge Alberto Bonilla
Gutierrez, por sustraccion de materia, en tanto que resulta consecuencial a las establecidas en los
numerales 11 y 12, y al ser improcedentes, esta también debe ser desestimada frente al extremo

pasivo.

Aunado a lo anterior, su despacho debera tener en cuenta que esta pretensién se encuentra
duplicada, toda vez que en el acépite sexto de las pretensiones ya se encuentra, dirigida hacia el

menor Bonilla Nieto, Unica persona que recibe tratamientos médicos.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC20448-2017. M.P. Margarita Cabello Blanco.
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6. Se condene por concepto de Dano Emergente Futuro a favor de JUAN JOSE
BONILLA NIETOQ, para dar cobertura a gastos adicionales (Diferentes al
cuidados primario permanente): El valor gue se pruebe en el proceso, no
inferior a Un Millén quinientos mil pesos ($1.340.000) mensuales, a partir de
los 18 anos, por toda la expectativa de vida probable del menor, para dar
cobertura a transporte especializado;  consultas médicas tradicionales v de
medicina  alternativa, medicamentos, examenes  diagndsticos,  terapias
personalizadas, entre otros (Incluyendo educaciom especial). Con el fin de
garantizar el minimo vital digno de una persona en condiciones de
discapacidad, invalidez vy dependencia.

La indemmnizacion por Dafo Emergente Futuro para dar cobertura a gastos
adicionales (Diferentes al cuidador primario permanente) es de:
§ 255.388.000.

B POR CONCEPTO DE DANOS INMATERIALES

FRENTE A LA PRETENSION 17: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO MORAL

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafios morales, dado que no existe
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el
reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por cuanto la
tasacién propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho
concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma alguna que supere los montos fijados a

partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.

FRENTE A LA PRETENSION 18: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO MORAL

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafios morales, dado que no existe
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del presente asunto. Ademas, es inviable el
reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte demandante, por cuanto la
tasacion propuesta es exorbitante, y en tal sentido, en el improbable e hipotético caso que dicho
concepto sea reconocido, no hay lugar al pago de suma alguna que supere los montos fijados a

partir del desarrollo jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia.
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FRENTE A LA PRETENSION 19: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO A LA VIDA EN RELACION

Con relacion al dafio a la vida en relacién, debe mencionarse que el mismo no esta probado en
tanto no esta acreditada la responsabilidad del extremo pasivo. Adicionalmente, no es procedente
el reconocimiento de dicho concepto de dafio, como quiera que la jurisprudencia ha sido enfatica
en establecer que la indemnizacion del dafio a la vida de relacién esté sujeta a lo probado en el
proceso, Unica y exclusivamente para la victima directa. En ese orden de ideas y dado que en el
caso que nos ocupa la victima directa no son los demandantes, no hay lugar a ningun tipo de
indemnizacion por esta tipologia de dafio. Dicho de otro modo, es evidente la improcedencia de
reconocimiento de suma alguna por concepto de dafio a la vida de relacion, como quiera que este
perjuicio se reconoce, de ser probado Unicamente a la victima directa quien en el caso concreto

perecié, haciendo improcedente tal reconocimiento.

FRENTE A LA PRETENSION 20: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera, y al ser improcedente, esta también debe ser

desestimada frente al extremo pasivo. Sin perjuicio de ello, me opongo concretamente asi:

e Oposicion frente al DANO A LA VIDA EN RELACION

Con relacion al dafio a la vida en relacién, debe mencionarse que el mismo no esta probado en
tanto no esta acreditada la responsabilidad del extremo pasivo. Adicionalmente, no es procedente
el reconocimiento de dicho concepto de dafio, como quiera que la jurisprudencia ha sido enfatica
en establecer que la indemnizacion del dafio a la vida de relacion esta sujeta a lo probado en el
proceso, Unica y exclusivamente para la victima directa. En ese orden de ideas y dado que en el
caso que nos ocupa la victima directa no son los demandantes, no hay lugar a ningun tipo de
indemnizacion por esta tipologia de dafio. Dicho de otro modo, es evidente la improcedencia de
reconocimiento de suma alguna por concepto de dafio a la vida de relacién, como quiera que este
perjuicio se reconoce, de ser probado Unicamente a la victima directa quien en el caso concreto

perecid, haciendo improcedente tal reconocimiento.

FRENTE A LA PRETENSION 21: ME OPONGO a la pretensiéon encaminada a imponer “El
ofrecimiento de excusas publicas por parte de la COMPENSAR E.P.S. (Caja de compensacion
Familiar, en su programa de Entidad Promotora de Salud); Cruz Roja Colombiana Seccional
Cundinamarca y Bogota D.C.; y, Yimmy Alberto Jacome Rodriguez a JUAN JOSE BONILLA NIETO,
ANA JAHEL NIETO VARGAS y JORGE ALBERTO BONILLA GUTIERREZ a través de una
ceremonia solemne en la IPS CRUZ ROJA COLOMBIANA SECCIONAL CUNDINAMARCA y
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BOGOTA — S.A.M.U. La Alqueria, lugar donde se atendi6 a ANA JAHEL NIETO VARGAS cuando
consulté por presentar sintomas de preclampsia.” toda vez que en el caso en concreto no hay lugar
a la declaratoria de responsabilidad civil contractual de todo el extremo pasivo y a su consecuencial
condena, por las presuntas fallas en el servicio de salud, que aducen los demandantes conllevaron
a que el menor Juan José Bonilla Nieto fuera diagnosticado con discapacidad cognitiva moderada
y retardo del desarrollo fisico, presuntamente como consecuencia del parto prematuro que se vio
obligada a tener Ana Jahel Nieto, pues tal circunstancia hasta este momento procesal no se
encuentra acreditada, si quiera sumariamente, a través de los medios Utiles, conducentes y
pertinentes, en tanto el demandante incumplié con la carga de la prueba, y por el contrario, del
acervo probatorio se denota que las IPS actuaron en cumplimiento de la lex artis médica y la EPS
garantizé la continuidad del servicio de manera diligente, oportuna y eficaz sin someterla a barreras

administrativas.

Il OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Objeto el juramento estimatorio presentado por el Demandante de conformidad con el articulo 206

del Codigo General del Proceso, de la siguiente manera:

e Frente al dafio_emergente consolidado: El dafio emergente debe estar acreditado

suficientemente y no puede obedecer a un criterio caprichoso del reclamante, ahora bien se
indica que presuntamente se ha incurrido en erogaciones econdmicas por valor de
$1.340.000 mensuales, pese a ello no existe una sola factura, o documento equivalente que
demuestre que en efecto se ha incurrido en dichas erogaciones, maxime cuando los aqui
demandantes indican que no tienen recursos econémicos para afrontar el proceso y por ello
solicitan amparo de pobreza, ademas de indicar que el sefior Nieto se dedica a cuidar al
menor y la sefiora nieto Vargas trabaja devengando un salario minimo. Entonces, se cae de
Su propio peso que cada mes incurran en gastos de $1.340.000 pues es incluso un valor
superior al salario minimo que devenga el grupo familiar, luego es imposible gastar un dinero
gue no se tiene y del cual ni siquiera han demostrado haber gastado con ocasion a los

hechos que se reprochan.

e Frente al dafio emergente futuro a favor del menor Juan José Bonilla Nieto: OBJETO

SU CUANTIA en la medida de que no se realiza un ejercicio probatorio o demostrativo
encaminado a establecer los motivos por los que el menor Bonilla Nieto requiere la suma de
dinero antes mencionada, pretendiendo asi que el juez, sin una fundamentacion siquiera
bésica, tome por cierto este valor sin realizar la actividad probatoria que le es impuesta por
la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la siguiente manera:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable reclamar el

reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacién de dafio emergente y
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lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio
reclamado tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que los mismos
sean ciertos y concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo
el reclamante la carga de su demostracion, como ha tenido oportunidad de
indicarlo, de manera reiterada.>” (Subrayado fuera del texto original)

e Frente al dafio emergente futuro para gastos adicionales (diferentes al cuidador

primario): Nuevamente el juramento estimatorio no podra servir de prueba de la cuantia
solicitada por este concepto, teniendo en cuenta que no existe una certeza sobre los valores
solicitados, no se especifica con exactitud los conceptos que a futuro requerira el menor ni
su cuantia. Ademas, se solicita presuntamente estos costos para sufragar examenes
médicos, terapias, medicamentos, de los cuales no se resefia en qué consisten, su
necesidad medica y menos que aquellos deban incluirse en esta indemnizacién pues la
mayoria de aquellos se prestan a los pacientes con cargo al sistema de seguridad social en

salud.

e Frente al dafio emergente futuro para cuidador primario: La estimacion realizada

tampoco puede tenerse como prueba del supuesto perjuicio en la medida en que dicha
estimacion mensual de 6 millones de pesos por el servicio de cuidador primario no tiene
sustento factico ni juridico, maxime cuando este servicio incluso se reconoce con cargo al
sistema de seguridad social en salud independientemente del régimen al que esté afiliado

el usuario.

Aunado a lo anterior, es de sefalar que la parte demandante estima su cuantia en la presunta
responsabilidad civil que le asiste a la Cruz Roja Colombiana y COMPENSAR EPS, mismas que no
se logran acreditar en el expediente, lo anterior considerando que ambas entidades actuaron de
forma totalmente diligente al momento de atender a la sefiora Ana Nieto, esto Si se tiene en cuenta
gue procedieron a realizar la atencién clinica el 7 de mayo de 2014, estableciendo un cuadro de
triage conforme la sintomatologia que reportd la paciente al momento acercarse al centro médico.
Asimismo, se puede establecer sin contradiccién alguna que al dia siguiente, fue atendida por un
tratante de la salud a través de una consulta prioritaria, en la que se volvié a hacer un control de
sus signos vitales, y se descartaron a través de la percepcion del médico tratante, sintomas
relacionados a la preeclampsia. De modo que es incorrecto que la parte demandante afirme que no
se llevé a cabo un diagndstico, pues es mas que evidente que si se realizo, y el mismo no llevo al
galeno a concluir la existencia de preeclampsia, de modo que la génesis de un eventual cuadro de

eclampsia no fue causada por conducta negligente del personal médico adscrito a la IPS.

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP Margarita
Cabello Blanco. EXP: 2007-0299 .
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Por dltimo pero no menos importante, no existe elemento de prueba alguno que acredite la
imposibilidad del menor Juan José bonilla nieto de ser autdnomo o independiente en el futuro, y por
ende, de la necesidad o no de necesitar de cuidador o acompafante permanente. en virtud de lo
anterior, la parte actora estima de forma antojadiza su pretensién. Por lo anterior, objeto

enfaticamente el juramento estimatorio realizado por la parte demandante.

V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULO EL LLAMAMIENTO EN
GARANTIA A MI REPRESENTADA.

Coadyuvo las excepciones propuestas por la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR — COMPENSAR E.P.S., sélo en cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de

mi representada y bajo ese mismo tenor, formulo las siguientes:

2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
COMPENSAR — COMPENSAR E.P.S., COMO CONSECUENCIA DEL CUMPLIMIENTO
DE LAS OBLIGACIONES LEGALES QUE LE CORRESPONDEN COMO ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD.

Lo primero que debera tener en consideracion el Despacho, es que en este caso no se puede
declarar la responsabilidad de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR -
COMPENSAR E.P.S., debido a que cumplié con todas las obligaciones que le conciernen como
entidad promotora de salud. Lo anterior, comoquiera que en el plenario del proceso obran pruebas
documentales suficientes de las cuales se permite concluir que la EPS demandada garantizé el
acceso y atencion de la ANA JAHEL NIETO VARGAS desde su gestacioén, la cesarea y atenciones
posteriores que requirio, de tal suerte que la obligacion de la demandada como aseguradora de

salud de la demandante se cumplié a cabalidad.

Esta excepcion se funda, entre otros, en el hecho de que COMPENSAR E.P.S. esta siendo
vinculada a este proceso con base en el aseguramiento en salud que presta como entidad
promotora de salud, a través del cual, en virtud de la afiliacién al Sistema General de Seguridad
Social en Salud - SGSSS, se traslada el riesgo de salud a la EPS escogida por el usuario con el
animo que ésta ultima lo administre y gestione en el marco del Plan de Beneficios en Salud. Plan el

cual constituye las prestaciones asistenciales a las que se tiene derecho en virtud de la referida
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afiliacion, que son brindadas, a su turno, por los prestadores de servicios de salud contratados por

el aseguramiento. &

De manera fundante en la Ley 100 de 1993 se defini6 el alcance de las responsabilidades asignadas
a las empresas promotoras de salud, indicando con total claridad que a aquellas les corresponde
organizar y garantizar la prestacion del Plan de Salud Obligatorio hoy denominado Plan de
Beneficios en Salud y girar los recursos para la atencion médica de sus afiliados. Asi las cosas, el
aseguramiento constituye todas aquellas labores administrativas que realiza la EPS para garantizar
gue los servicios de salud requeridos por el afiliado sean dispensados por la red de IPS contratadas.
Siendo para ello, una de las labores mas importantes la autorizacion de los servicios de salud por
parte de la EPS.

Por consiguiente, el rasero con el que debe observarse el actuar de las entidades promotoras de
salud corresponde a calificar su diligencia para autorizar y permitir la atencién médica en su papel
de asegurador, por lo que solo se les puede deprecar su proceder en la facilitacion de los servicios
y tratamientos médicos, asi como posibilitar el acceso a los medicamentos ordenados por el
personal médico de las instituciones prestadoras de salud, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley
1122 de 2007. Asi las cosas, bajo ninguna circunstancia se le transfiere a las EPS la prestacion de
los servicios médicos asistenciales, diagnosticos o indicacion farmacolédgica, sino la garantia de

acceder a ellos.

En concordancia con lo anterior, la Corte Suprema de Justicia a dispuesto:

“Para que el juez declare que un hecho es obra de un agente, debera estar
probado en el proceso (sin importar a quien corresponda aportar la prueba), que
el hecho desencadenante del dafio ocurri6 bajo su esfera de control y que actu6
o dejo de actuar teniendo el deber juridico de evitar el dafio. El juicio de imputacion
del hecho quedara desvirtuado si se demuestra que el demandado no tenia tal

deber de actuacion.”

En el mismo pronunciamiento, la Corte determino respecto al juicio de reproche culpabilistico que:

“En lo que respecta al componente subjetivo de la responsabilidad (exigible

en los casos de responsabilidad por culpabilidad), no basta que la accion

generadora del dafio se atribuya al artifice como obra suya (imputatio facti),

6 Ley 1122 de 2007. Articulo 14. Organizacion del Aseguramiento. Para efectos de esta ley entiéndase por
aseguramiento en salud, la administracion del riesgo financiero, la gestion del riesgo en salud, la articulacion de los
servicios que garantice el acceso efectivo, la garantia de la calidad en la prestacion de los servicios de salud y la
representacion del afiliado ante el prestador y los demas actores sin perjuicio de la autonomia del usuario. Lo anterior
exige que el asegurador asuma el riesgo transferido por el usuario y cumpla con las obligaciones establecidas en los
Planes Obligatorios de Salud.

" Sentencia SC13925 del 24 de agosto de 2016, M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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sino que hace falta entrar avalorar si esa conducta es meritoria o demeritoria

de conformidad con lo que la ley exige (imputatio iuris). También en materia

de culpabilidad, el dolo y la culpa se imputan a partir de un marco de sentido
juridico que valora la conducta concreta del agente (...)” — (Subrayado y negrilla

por fuera de texto)

En ese orden de ideas, la ley dispone que el alcance de las obligaciones de la EPS se circunscribe
a garantizar los servicios de salud requeridos por el afiliado, sin que pueda llegar a entenderse que
esta se extienda a la prestacion directa de los servicios médicos, pues evidentemente esta es una

funcion de las IPS.

Considerando lo anterior, la EPS cumplié con sus obligaciones contractuales, por cuanto facilito el
acceso a la atencion médica requerida por ANA JAHEL NIETO VARGAS y los diagnosticos médicos
del equipo de profesionales de la salud que intervinieron en la atencion prodigada tanto en la CRUZ
ROJA COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA, Con fundamento en lo
expuesto, debe sefalarse entonces que COMPENSAR E.P.S. en su calidad de entidad promotora
de salud, ha dado cabal cumplimiento de las obligaciones contractuales y normativas que estaban
a su cargo desde el primer momento en que se afilié ANA JAHEL NIETO VARGAS, pues ha sido la
entidad que emiti6é todas las autorizaciones requeridas por la paciente, garantizé la continuidad,
calidad, seguridad e idoneidad técnicocientifica en la prestacion de los servicios de salud y realizd

el acompafnamiento requerido para el caso de marras.

En el primer sentido, se logra extraer de la historia clinica de la sefiora Ana Nieto que la misma fue
recibida el 7 de mayo de 2014 en la sede de urgencias de la IPS S.A.M.U La Alqueria Sur, en donde
fue recibida por el personal médico, y se procedi6 a realizar la calificacion de triage, procedimiento
llevado a cabo por el personal idoneo para tal fin, a través del cual se concluyé que los sintomas
presentados por la sefiora Nieto no constituian un riesgo vital para su vida ni para el estado del feto,
razéon por la que se procedié a agendar consulta de caracter prioritaria agendada para el dia

siguiente.

Ahora bien, dentro de lo acontecido en la consulta médica del 8 de mayo de 2014, se puede apreciar
del historial médico que el galeno tratante realizé la toma de signos vitales, contrario a lo que se
establece en la demanda, y procedid a realizar un diagnéstico conforme el estado en el que se
presentaba la entonces paciente, descartando la existencia de edemas, un abdomen blando y sin
dolor en la parte superior derecha, asi como tampoco presentd dolor de cabeza, vision borrosa,
problemas para respirar, nausea o vomito, y se registré una frecuencia fetal cardiaca de 155 latidos
por minuto, lo cual se constituye dentro de los estdndares normales en la gestacion. Ante la
ausencia de sintomatologia que pudiera dar indicios sobre la existencia de preeclampsia en la

sefiora Nieto, el médico tratante realizé un diagnéstico adecuado conforme no solo a la examinacion
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fisica que pudo realizar, sino también a lo respondido por la demandante frente al cuestionario de

sintomas realizado.

SIGNOS VITALES:
TA: (1170 mmHgFC: 69 X min. FRz 16 XMin. T: 364 °C, TALLA: 15700 Cm, PESO: 70,0 Kg, IMC: 2840
SAT OX: %o al ambiente, SAT 02  0,0000 %& con 02 por GLASGOW: /15

Cabeza y Cuello: Clinicamente NMormal =1 Observaciones:

Torax: Clinicamente Normal =11 Observaciones:

TORAX: SIMETRICO, EXPANSION PULMONAR NORMAL, WO SE OBSERVAM TIRAJES, MURMULLO WESICULAR PRESENTE, PULMONES CLAROS BIEM
WEMTILADOS, SIN AGREGADOS. RUIDOS CARDIACOS RITMIOOS, APEX EN 5TO. ESPACION INTERCOSTAL [ZQUIERDO, WO SE AUSCULTAN SOPLOS.
Abdomen: Clinicamente Normal 1) Observaciones:

ABDOMEM : PERISTALSIS (+],. BLANDO DEPRESIBLE MO DOLOROSO CON LA PAI.P.&E[E-DN PROFUNDA, RUIDODS INTESTIMALES MORMALES, MO SE PALPAM
MASAS, MO SIGNDS DE IRRITACTION PERITONEAL EN EL MOMENTO DE LA VALORACION, MURPHY [-)

Genitorurinario: Clinicamente Normal =11 Observaciones:
UTEROD GRAVIDO ALTURA UTERINA 26CM, FCF 155 XM, MOVIENTIOS UTERIOS NORMLES, NO SNAGRADD VAGIMAL NO COMNTRACCIONES UTERIAS
Extremidades: Clini Normal =11 Observaciones:

EXTREMIDADES SIMETRICAS, MO EDEMA, PULSOS PERIFERICOS: ROTS 4444 fs+4+. LLENADO CAPILAR ADECUADO , PERFUSION NORMAL, LEVVE
DOLOR ALA PALAPICON EN PIELF CIRCULACION NOR AL NOD EDEMAS

MNeuroldgico: Clinicamente Normal =1 Observaciones:

SNC: ORIENTADO EN LAS 3 ESFERAS, PARES CRANEALES SIN ALTERACIONES, FUERZA MUSCULAR 5/5, REFLEIOS OSTEOTENDINOSOS: 4444/ &+++.
ROMBERG NEGATIVO, CINCINATI O

Piel: Clinicamente Normal 1) Observaciones:

Otros: 1) Observaciones:
MUCOSAS HUMEDAS

Documento: Consulta médica del 8 de mayo de 2014

Entonces, no existe lugar a aprobar juridicamente que los accionantes hayan alegado falencias o
reproches respecto a la prestacion del servicio médico a la sefiora ANA JAHEL NIETO VARGAS,
cuando la prestacion se otorgd desde el momento en que la paciente ingresé a la IPS, y hasta el
dia siguiente al momento de efectuar la consulta prioritaria con el médico tratante. Lo anterior, por
cuanto es claro gue COMPENSAR E.P.S. en su calidad de entidad promotora de salud presté todos
los servicios relativos a su cargo para que la paciente ANA JAHEL NIETO VARGAS pudiera acceder

a los servicios de salud que requirié en el manejo de su sintomatologia.

En conclusion, no es dable endilgar responsabilidad a COMPENSAR E.P.S., en tanto desplego
todas las actuaciones tendientes a facilitar el acceso de la menor ANA JAHEL NIETO VARGAS a
todos los servicios de salud que requirié en atencién a la evolucién de todas y cada una de sus
patologias. Lo anterior por cuanto se dio un tratamiento de diagnéstico y consulta, cada una de
veces que la sefiora Nieto acudi6 ante la IPS, profiriendo el diagnostico que mas se acercaba a lo
establecido por la demandante. Razon por la cual, es improcedente proferir condena alguna en
contra de COMPENSAR E.P.S. en su programa de entidad promotora de salud, por cuanto ha dado
cabal cumplimiento de las obligaciones contractuales y normativas que estaban a su cargo desde
el primer momento en que se afili6 ANA JAHEL NIETO VARGAS vy a lo largo de toda su estancia
hospitalaria. Maxime, cuando en el ambito de su actividad de aseguramiento autorizé el suministro
y cobertura de los servicios de salud requeridos por la paciente de forma adecuada y ajustada a su

condicién clinica sin imponer barreras administrativas.
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INEXISTENCIA DE FALLA MEDICA Y DE RESPONSABILIDAD COMO CONSECUENCIA
DE LA PRESTACION Y TRATAMIENTO ADECUADO, DILIGENTE, CUIDADOSO
CARENTE DE CULPA Y REALIZADO POR EL EXTREMO PASIVO.

Es de advertir al Despacho que toda la atencion brindada por parte de la CRUZ ROJA
COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA, estuvo revestida de total diligencia
y cuidado, en donde se intervino a la paciente bajo los criterios valorativos de los profesionales de
la medicina adscritos a dicha IPS, sin que le sea dable a la parte actora sin los fundamentos técnicos
indispensables para hacer un juicio de valor, refutar la técnica o las atenciones médico asistenciales
promovidas, partiendo de supuestos que no evidencian una conducta culposa. Maxime cuando para
el 7y 8 de mayo de 2014 la sefiora Jahel Nieto no presentaba signos de preclamsia, por lo que no
puede atribuirse un error de diagndstico y mucho menos imputar las afecciones de salud del menor
Juan José Bonilla Nieto al actuar de los galenos, pues su condicion obedece a una condicién

congénita.

La responsabilidad médica es una institucién juridica que le permite al paciente y a los familiares
reclamar el resarcimiento de perjuicios causados como consecuencia de un acto médico culposo,
producido por parte de una entidad prestadora de servicios de salud. Por tanto, para obtener una
declaratoria de responsabilidad de esta indole, es necesario que el demandante pruebe la
existencia de un acto médico producido con culpa y la presencia de un dafio que tenga un nexo
causal con dicho acto médico. No obstante, se debe tener en cuenta que el régimen de
responsabilidad médica, se le permite al presunto causante del dafio enervar dicha pretension que
busca la declaratoria de responsabilidad, mediante la acreditacion de un actuar diligente y
cuidadoso durante los procedimientos suministrados a los pacientes. Es decir, si la entidad
prestadora de servicios de salud logra probar el curso de un proceso judicial que su actuar fue

diligente, enervara la responsabilidad que el demandante busca declarar en contra suya.

El anterior argumento ha sido recogido en una diversidad de providencias provenientes de las altas
Cortes. En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al ser las
obligaciones de los médicos obligaciones de medio, el hecho de demostrar debida diligencia en los
servicios de salud suministrados los exonera de cualquier pretensién indemnizatoria. Es importante
tener en cuenta la siguiente sentencia de la Corte Constitucional, en donde se expone lo dicho de

la siguiente forma:

“La comunicacion de que la obligacion médica es de medio y no de resultado,

es juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el
derecho a la vida de la paciente al hacérsele saber cual es la responsabilidad

médica”.® — (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

8 Corte Constitucional, sentencia T-313 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero.
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Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia en fallo reciente se pronuncio de la siguiente forma:

“(...) El médico tan soélo se obliga a poner en actividad todos los medios que tenga
a su alcance para curar al enfermo; de suerte que, en caso de reclamacion, éste
debera probar la culpa del médico, sin que sea suficiente demostrar ausencia de

curacion™ — (Subrayado y negrilla por fuera de texto).

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas
alto tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccion Ordinaria en su
especialidad civil, existe un criterio undnime que explica que la regla general es que las obligaciones
de los médicos son de medio y no de resultado. Teniendo en cuenta lo anterior, resulta pertinente
ilustrar cdmo las mas altas cortes de Colombia han explicado que una declaratoria de
responsabilidad médica puede ser enervada a partir de la prueba de la debida diligencia del

demandado. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha sido claro en establecer:

“De esa manera, si el galeno fija un objetivo especifico, lo cual ocurre con
intervenciones estéticas, esto es, en un cuerpo sano, sin desconocer su grado de
aleatoriedad, asi sea minimo o exiguo, se entiende que todo lo tiene bajo su
control y por ello cumplira la prestacion prometida. Pero si el compromiso se
reduce a entregar su sapiencia profesional y cientifica, dirigida a curar o a
aminorar las dolencias del paciente, basta para el efecto la diligencia y cuidado,
pues al fin de cuentas, el resultado se encuentra supeditado a factores externos
gue, como tales, escapan a su dominio, verbi gratia, la etiologia y gravedad de la
enfermedad, la evolucion de las mismas o las condiciones propias del afectado,

entre otros.

(...

El criterio de normalidad esté insito en la lex artis, y permite inferir ese caracter
antijuridico cuando supera ese criterio, cuando la lesion excede el pardmetro de
normalidad, en cuanto en todo momento el médico debe actuar con la diligencia
debida. En consecuencia, se exige por parte del demandante o del paciente
afectado que demuestre, en definitiva, tanto la lesion, como la imprudencia del
facultativo en la pericia, en tanto constituye infraccion de la idoneidad ordinaria o
del criterio de la normalidad previsto en la Lex Artis, las pautas de la ciencia, de la

ley o del reglamento médico”. - (Subrayado y negrilla por fuera de texto).1°

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 15 de septiembre de 2016.
10 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC7110-2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona
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En los mismos términos, en reciente pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia reiter6 la
naturaleza de la prestacion del servicio médico y la obligacion recae en el demandante para

acreditar la culpa:

“Suficientemente es conocido, en el campo contractual, la responsabilidad médica
descansa en el principio general de la culpa probada, salvo cuando en virtud de
las “estipulaciones especiales de las partes” articulo 1604, in fine, del Cdodigo
Civil), se asumen, por ejemplo, obligaciones de resultado, ahora mucho mas,
cuando en el ordenamiento patrio, el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011, ubica

la relacion obligatoria médico-paciente como de medios.

La conceptualizacion es de capital importancia con miras a atribuir las cargas
probatorias de los supuestos de hecho controvertidos y establecer las
consecuencias de su incumplimiento. Asi, tratandose de obligaciones de medio,
es al demandante a quien le incumbe acreditar la negligencia o impericia del

médico, mientras que en las de resultado, ese elemento subjetivo se presume”.!

Previo al andlisis que se realizara respecto de la diligencia de los profesionales de la CRUZ ROJA
COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA, es menester precisar el contenido
obligacional al que estan sometidos los médicos y el régimen juridico que de este se desprende.
Esto es, la sujecion a una obligacion de medios en la préctica de los actos médicos y el régimen
subjetivo de responsabilidad que le es aplicable en consecuencia. Asi se encuentra en el articulo
26 de la ley 1164 de 2007, el fundamento legal de la obligacién de medios del médico en los

siguientes términos:

“ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. Es
el conjunto de acciones orientadas a la atencion integral de salud, aplicadas por
el profesional autorizado legalmente para ejercerlas. El acto profesional se
caracteriza por la autonomia profesional y la relacién entre el profesional de la
salud y el usuario. Esta relacién de asistencia en salud genera una obligacién de
medio, basada en la competencia profesional.” - (Subrayado y negrilla por fuera

de texto).

Dado lo anterior, en el presente caso se vuelve obligatoria la acreditacion de la falla o negligencia
médica por la parte activa para configurar responsabilidad de la Institucibn médica. Puesto que la
obligacion en la prestacion del servicio de salud es de medios, en virtud de la norma precitada.
Aunado a ello, la parte debe demostrar la configuracion de los tres elementos sine qua non para
determinar la responsabilidad, esto es (i) La falla, (i) El dafio antijuridico y (iii) El nexo de causalidad

entre la primera y la segunda. Sin embargo, lejos de probar el error médico y los tres aspectos

11 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. SC7110-2017. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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anotados con anterioridad, de la documentacion que conforma el expediente se puede observar
que la CRUZ ROJA COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA se sujeto a los
mas altos estandares médicos al momento de proporcionar un servicio de salud a la sefiora ANA
JAHEL NIETO VARGAS. Dicho lo anterior, debe advertirse desde ya, que al extremo pasivo no le
es atribuible responsabilidad médica, ni de ningun tipo en este caso concreto. En efecto, podemos

sefalar, de manera general lo siguiente:

¢ Ingreso aurgencias del S.A.M.U La alqueria de la Cruz Roja Colombiana:

Al momento de ingresar al area de urgencias, la sefiora Ana Nieto Vargas no tenia criterios que
permitieran encausar el diagnéstico hacia una preeclampsia, ya que si bien refirié tener hinchazén
en las piernas y dolor de cabeza, dentro de su valoracion no se encontraron signos de alarma que
constituyeran un riesgo para la vida de la madre y del feto, conforme se extrae de la valoracion

médica que se le realizo ese dia:

NIT 200588343
Cruz Roja Colombiana CENTRO DE ATENCION :  SAMU LA ALQUERIA -

Scucioed L mdirommarca v Bopoth SUR

I CRUZ ROJA COLOMBIANA SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA UT

REPORTE DE TRIAGE

MIETO VARGAS ANA JAHEL |i|f_'nn firmado |_| Paciente Ausente

Centro Atencion: 52494439 N Triage: 404875 Fecha del Triage: 07052014 05:32:12 pm

Documento: 52454439 Paciente: NIETO VARGAS ANA JAHEL Edad: 35 Afios

Entidad: COMPENSAREPS

Munmicipioc  BOGOTA Departamente BOGOTA D.C.

Especialidad: ENFERMERD Conducta: Ninguna Clasificacidn: TRIAGE 111 -
PRIORITARIA

SIGNOS VITALES

Tensidn Arterial: 1 5096 Frecuencia Cardiaca: 62 Frecuencia Respiratoria: 20 Temperatura: |

5002: 97 Estado de Conciencia: Alerta Peso (kg): 00 D,u,mm a Alcohol

Mouotive Consulta: PACIENTE QUE REFIERE INFLAMACION DEPIES Y MANOS DESDE LA NOCHE ANTERIOR, DOLOR DE
CABEZA | CANSANCIO, MALESTAR GEMERAL, SIENTE MOLESTIA AL ORINAR Y REFIERE QUE HA
SDIMINUIDO LA ORINAY VA CONSTANTEMENTE A ORINAR

Observaciones:

Hallazgos positives al examen :

=1 wsted es clasihcado como!
Triage | - 11 - ARP -SANITAS - SOAT
Dhrijase a recepestn de urgencias con este docurmento, entréguel y espere el llamado del médieo E %? é ’
Triage 111 ——

INrijase a recepeatn de consulls pricritaria domde se encargaran de auloricar su consults v le

indicaran lagar de atencidn. Usted asume plenamente la responsabilicdad de so inasisiencia.

ISAZA MUNOZ LUZ STELLA

Triage IV ENFERMERQ
Par favor llame a su EPS v soleite eita de consula externa R.M. 51701889
Pagina 1/1 viermes, 13 de junio de 2014 07:2% a.m. Usuario Impresidn: 1032374630

Documento: Consulta de Triage del 7 de mayo de 2014.

Cabe mencionar que en el servicio de urgencias, el personal de la salud realiza la distincion de
triage a todas y cada una de las personas que ingresan requiriendo atencion médica, con el objetivo
de establecer si los padecimientos que manifiestan constituyen un serio riesgo para su vida,
situacion en la que, en dependencia a la necesidad inmediata de acceder a servicios médicos, se
establece si la persona requiere la atencién cuanto antes, o si por el contrario puede realizarse a

través de una consulta de caracter prioritario, situacidn que se establecio para la sefiora Ana Nieto,
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toda vez que conforme a la sintomatologia presentada por ella, se logré evidenciar que no existia
una situacion de riesgo que requiriera intervencién médica inmediata. De hecho, la calificacién
realizada por el personal de la salud adscrito al centro hospitalario fue precisa y oportuna, toda vez
que, aunque ni la madre ni su feto se encontrasen en un grave peligro, se establecid que era

procedente realizar una consulta de caracter prioritario, la cual fue agendada para el dia siguiente.

e Consulta prioritaria del 8 de mayo de 2014
En la consulta prioritaria realizada la sefiora Ana Nieto Vargas el 8 de mayo de 2014 en la misma
instalacion médica, la entonces paciente fue diagnosticada por un profesional de la salud, quien
contrario a lo establecido en la demanda, si toma sus signos vitales, y procede a realizar las
siguientes consignas, que se extraen tanto de lo que logra apreciar el galeno, como lo que
manifiesta la sefiora Nieto:

SIGNOS VITALES:

TA: J110/70  mm,Hg FC: 69 X min. FR: 16 X Min. T: 364  °C, TALLA: 157,00 Cm, PESO: 70,0 Kg,IMC: 2840
SAT O2: % al ambiente, SAT 02 0,0000 % con 02 por GLASGOW: /15

Cabeza y Cuello: Clinicamente Normal sI Observaciones:

Térax: Clinicamente Normal s1 Observaciones:

TORAX: SIMETRICO, EXPANSION PULMONAR MNORMAL, NO SE OBSERVAN TIRAJES, MURMULLO VESICULAR PRESENTE, PULMOMNES CLAROS BIEN
VENTILADOS, SIN AGREGADOS. RUIDOS CARDIACOS RITMICOS, APEX EN 5TO. ESPACION INTERCOSTAL IZQUIERDO, NO SE AUSCULTAN SOPLOS.
Abdomen: Clinicamente Normal 81 Observaciones:

ABDOMEN : PERISTALSIS (+),. BLANDO DEPRESIBLE NO DOLOROSO COM LA PALP.gCICIN PROFUNDA, RUIDOS INTESTINALES NORMALES, NO SE PALPAN
MASAS, NO SIGNOS DE IRRITACION PERITONEAL EM EL MOMENTO DE LA VALORACION, MURPHY (-)

Genitorurinario: Clinicamente Normal sl Obsarvaciones:
UTERD GRAVIDO ALTURA UTERINA 26CM, FCF 155 XM , MOVIENTIOS UTERIOS NORMLES, MO SNAGRADO VAGINAL NO COMNTRACCIONES UTERIAS
Extremidades: Clinicamente Noermal 81 Observaciones:

EXTREMIDADES SIMETRICAS, NO EDEMA, PULSOS PERIFERICOS: ROTS ++++/++++. LLENADD CAPILAR ADECUADO , PERFUSION MORMAL, LEWWE
DOLOR ALA PALAPICON EN PIELN CIRCULACION MOR AL NO EDEMAS
Neurolbgico: Clinicamente Normal =1 Observaciones:

SMC: ORIENTADO EN LAS 3 ESFERAS, PARES CRANEALES SIN ALTERACIONES, FUERZA MUSCULAR 3/5, REFLEIOS OSTEQTENDINOSOS: ++++/++++.
ROMBERG NEGATIVO, CINCINATI O

Piel: Clinicamente Normal s1 Observaciones:

Otros: 81 Observaciones:
MUCOSAS HUMEDAS

Documento: Consulta médica 8 de mayo de 2014.

“Térax: Clinicamente Normal

TORAX: SIMETRICO, EXPANSION PULMONAR NORMAL, NO SE OBSERVAN
TIRAJES, MURMULLO VESICULAR PRESENTE, PULMONES CLAROS BIEN
VENTILADOS, SIN AGREGADOS. RUIDOS CARDIACOS RITMICOS, APEX EN
5TO. ESPACION INTERCOSTAL IZQUIERDO, NO SE AUSCULTAN SOPLOS.

Abdomen: Clinicamente Normal

ABDOMEN: PERISTALSIS (+),. BLANDO DEPRESIBLE NO DOLOROSO CON
LA PALPACION PROFUNDA, RUIDOS INTESTINALES NORMALES, NO SE
PALPAN MASAS, NO SIGNOS DE IRRITACION PERITONEAL EN EL
MOMENTO DE LA VALORACION, MURPHY (-)
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Genitorurinario: Clinicamente Normal

UTERO GRAVIDO ALTURA UTERINA 26CM, FCF 155 XM , MOVIENTIOS
UTERIOS NORMLES, NO SNAGRADO VAGINAL NO COMNTRACCIONES
UTERIAS

Extremidades: Clinicamente Normal

EXTREMIDADES SIMETRICAS, NO EDEMA, PULSOS PERIFERICOS: ROTS
++++/++++, LLENADO CAPILAR ADECUADO , PERFUSION NORMAL, LEVVE
DOLOR ALA PALAPICON EN PIELN CIRCULACION NOR AL NO EDEMAS

Neurolégico: Clinicamente Normal

SNC: ORIENTADO EN LAS 3 ESFERAS, PARES CRANEALES SIN
ALTERACIONES, FUERZA MUSCULAR 5/5, REFLEJOS OSTEOTENDINOSOS:
++++/++++. ROMBERG NEGATIVO, CINCINATI

Piel: Clinicamente Normal”

Es decir, al momento de realizar la consulta médica, el tratante de la salud encuentra que la sefiora
Ana Nieto ostenta condiciones normales de salud, toda vez que su presion arterial se establece
sobre 110 sobre 70, lo cual es considerado entre los estdndares de normalidad. Asimismo, se reitera
que el profesional de la salud cuestion6 a la sefiora Ana Nieto sobre variados sintomas que se
pudieran relacionar, entre otras cosas, a un posible cuadro de preeclampsia; no obstante, las
respuestas negativas por parte de la entonces paciente, junto con las demas observaciones
realizadas por el médico que se constituyeron en la normalidad, no pudieron permitir que el

profesional llegara a la conclusion de un cuadro de preclampsia.

Se evidencia entonces que no existié en ningln momento negligencia por parte de los galenos de
las IPS, sino que por el contrario, intentaron establecer tratamientos adecuados contra el cuadro
sintomatolégico presentado por ANA JAHEL NIETO VARGAS. Contrario a lo alegado por la parte
demandante, las pruebas obrantes en el expediente demuestran inequivocamente la diligencia de
los médicos tratantes de la CRUZ ROJA COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y
BOGOTA y de los profesionales adscritos al SAMU de La Alqueria.

i. No existio error médico en el diagnéstico de artralgias en los pies realizado por el galeno
el 8 de mayo de 2014, puesto que la paciente ANA JAHEL NIETO VARGAS presentd
todos los sintomas correspondientes a un cuadro sintomatolégico de tal magnitud, sin

presentar signos médicos que permitieran conceptuar un cuadro de preeclampsia.
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il Tampoco existié un proceder inadecuado en la calificacién de triage realizada a la sefiora
Ana Nieto, toda vez que, si bien manifesté haber presentado inflamaciéon en pies y
manos, y la presioén arterial se encontraba moderadamente elevada sobre los estandares
médicos, lo mismo no constituia un riesgo de vital importancia que tuviera que ser
atendido inmediatamente, de modo que otorgar una cita para el proximo dia fue el

procedimiento idéneo que requiere los estdndares de la medicina.

Lo anterior, refleja de manera clara que en ningln caso podria atribuirsele responsabilidad a las
IPS puesto que en el plenario del proceso obra prueba suficiente para determinar que lejos de
presentar algun tipo de negligencia médica, el personal médico de la CRUZ ROJA COLOMBIANA
— SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA y la FUNDACION HOSPITAL DE LA
MISERICORDIA se esforz6 en brindarle a la paciente una atencién oportuna y adecuada durante el
tiempo que permanecio en las instalaciones. Acogiéndose en todo momento a lo indicado por la
literatura médica y la lex artis, demostrando una eficiente prestacion de los servicios médicos. Por
lo tanto, es incoherente que los actores manifiesten no haber recibido la prestacién de los servicios

de salud, situacion que se aleja de la realidad tal y como fue argumentado en lineas previas.

En conclusién, de todo lo alegado resulta evidente que la CRUZ ROJA COLOMBIANA -
SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA y la FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA
obraron con la debida diligencia, oportunidad e idoneidad frente a la atencién en salud prestada a
la sefiora ANA JAHEL NIETO VARGAS, puesto que se encuentra totalmente probado que los
tratantes desplegaron conductas tendientes a darle manejo adecuado al cuadro clinico de la
paciente, quien pese a ello evolucioné de manera imprevisible al momento de ser valorada, de modo

gue evoluciond sin posibilidad de ser advertido por el personal médico, a un cuadro de eclampsia.

Solicito respetuosamente sefior Juez, tener como probada esta excepcion.

4. INEXISTENCIA DE RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE EL DANO O PERJUICIO
ALEGADO POR LA PARTE ACTORA Y LA ACTUACION DEL EXTREMO PASIVO

Téngase en cuenta que el cuadro de eclampsia de la sefiora ANA JAHEL NIETO VARGAS no
guarda relacién (nexo causal) con las conductas desplegadas por los médicos que intervinieron en
su atencién, por cuanto la sintomatologia presentada al ingreso de la paciente no era la de una
preeclampsia, sino que esta fue variando y avanzando. Ademas la condicién medica del menor Juan
José Bonilla no obedece a un nacimiento prematuro o a la eclampsia sino que corresponde a
cuestiones genéticas que no son atribuibles al actuar médico. Por todo lo dicho, es evidente la
diligencia de la EPS y las IPS que le prestaron los servicios de salud a la entonces paciente, de tal
manera que su diagnéstico final fue la consecuencia natural de la evolucion intempestiva de la
patologia desarrollada por la paciente, y en ninguna medida puede ser atribuida como

responsabilidad del extremo pasivo. Adicionalmente,
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Ahora bien, recuérdese que, en materia de responsabilidad, la teoria de la causalidad aplicada en
Colombia es la causalidad adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en
la que simplemente basta aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el
hecho final se hubiere 0 no presentado o no con determinada actuacion. La teoria de la causa
adecuada exige un filtro adicional, en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar
en el mundo fenomenoldgico que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo
aquellas de las que fuera previsible el resultado. La teoria de la causa adecuada ha sido la elegida

por la Corte Suprema de Justicia como la teoria aplicable en Colombia ha sido definida asi:

“Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del
mismo y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accién
u omision) del agente generador. El nexo causal se entiende como la relacién
necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafo y el dafio probado. La
jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una
persona y declararla responsable como consecuencia de su accidon u omision, es
indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relacién de causa-
efecto. Si no es posible encontrar esa relacion mencionada, no tendra sentido
alguno continuar el juicio de responsabilidad.”d (Subrayado y negrilla fuera del

texto original).

Teniendo en cuenta la definicion jurisprudencial del nexo de causalidad, resulta claro que no se
configura este elemento de la responsabilidad, comoquiera que no existe prueba alguna en el
plenario que acredite una relacién de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacion
de los profesionales de la CRUZ ROJA COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y
BOGOTA. Por ende, es evidente que no existe una relacion de causalidad y la falencia de ese
requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un cargo de
responsabilidad civil contra el extremo pasivo. Siguiendo esa misma linea argumentativa, la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha sido clara al determinar que cuando existen
diferentes causas de un dafo, el compromiso de responsabilidad sélo se podra predicar respecto
de quien genera la condicion o causa que efectivamente lo produce. Por eso, la responsabilidad
profesional médica no puede deducirse sino cuando proviene y se demuestra que fue generada por

el extremo demandado.

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa totas las entidades tanto la EPS como las IPS cumplieron
con sus obligaciones legales de prestar a cabalidad los servicios médicos y administrativos para los

cuales fueron encomendados.
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Asi mismo, como consta en la historia clinica, frente a la valoracion realizada el 7 de mayo de 2014,
la sefiora Nieto Vargas fue remitida a una consulta de medicina prioritaria el fin de salvaguardar la
salud de ella, emitiendo las respectivas autorizaciones, prestando sus instalaciones de mayor
calidad posible para tratar a la paciente. De modo que, COMPENSAR E.P.S. no s6lo suministro a
la hoy demandante instituciones médicas de altas calidades como la CRUZ ROJA COLOMBIANA
— SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA para la prestacion de los servicios requeridos, sino
gue ademas realiz6 la emision de la autorizacién con el fin de obtener la consulta prioritaria al dia
siguiente. Por tanto, no hay un nexo causal entre el actuar de la EPS y la lesion organica, pues
como se ha resefiado COMPENSAR E.P.S. autorizd e incluso prest6 todos los servicios médicos

requeridos.

Finalmente, la CRUZ ROJA COLOMBIANA — SECCIONAL CUNDINAMARCA Y BOGOTA presto6
todos los servicios requeridos por la paciente, en atencién a los signos clinicos y los sintomas
referidos por la paciente. De modo que los médicos tratantes desempefiaron su funcién con plena
diligencia, oportunidad y profesionalismo. Asi las cosas, es evidente la inexistencia del nexo causal
y, en consecuencia, ante la falta de una conducta que pueda ser atribuible a los comportamientos
desplegados por los profesionales de las IPS, no puede haber lugar a declaratoria de

responsabilidad en perjuicio de estas.

En conclusién, no existe relacion de causalidad entre la eclampsia manifestada intempestivamente
presentada por la paciente y el actuar del extremo pasivo. Toda vez que dicha condicion fue la
consecuencia natural de una enfermedad cuyos efectos se fueron agudizando a medida que pasaba
el tiempo, y que no pudiese ser advertida en las valoraciones realizadas el 7 y 8 de mayo de 2014.
Asi mismo, no existe relacién de causalidad en la medida que COMPENSAR E.P.S. autorizé e
incluso prestd todos los servicios médicos requeridos por la sefiora Nieto. Finalmente, de acuerdo
con las pruebas que obran en el plenario, tanto la EPS como las IPS realizaron todas las gestiones
médicas necesarias para atender y tratar la sintomatologia presentada por la sefiora Nieto Vargas.
Por tanto, como lo acredita la Historia Clinica de la paciente, la causa de su eclampsia, asi como
de las afectaciones a la salud del menor Juan José Bonilla Nieto no fue consecuencia de la falta de
prestacion de un servicio médico ni por la negligencia en la prestacién de éste, sino a la evolucion
rapida y térpida de la patologia padecida por su madre, lo que desencadené el cuadro clinico actual

del menor.

Solicito respetuosamente sefior Juez, tener como probada esta excepcion.

5. INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS QUE TRATA EL ARTICULO 167 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO. NO SE ACREDITA QUE LA CONDICION DEL MENOR
BONILLA NIETO OBEDEZCA A LA ECLAMPSIA DE SU MADRE Y NACIMIENTO
PREMATURO
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En los hechos y las pretensiones de la demanda, los demandantes pretenden endilgarle una
responsabilidad al extremo pasivo puesto que, segun su dicho, la condicion médica actual del menor
JUAN JOSE BONILLA NIETO atendi6 al parto prematuro producto de la eclampsia padecida por la
madre, condicion esta que tuvo su origen por un supuesto actuar negligente de la EPS y las IPS.
Sin embargo, dichas alegaciones no tienen sustento probatorio alguno en el plenario del proceso,
pues no se aporta ninguna prueba adicional a la Historia Clinica de la cual se desprende que las
IPS actuaron en cumplimiento de la lex artis médica y la EPS garantizé la continuidad del servicio
de manera diligente, oportuna y eficaz sin someterlo a barreras administrativas; asi como tampoco
se logra comprobar que el complejo estado clinico del menor Bonilla Nieto sea consecuencia directa
del parto prematuro causado por la supuesta eclampsia de la madre, toda vez que no es el Unico
origen a su patologia.

Asi las cosas, para el caso concreto no podria endilgarse ningun tipo de responsabilidad al extremo
pasivo, puesto gue en ningln momento se ha demostrado mediante prueba o elemento de juicio
suficiente, que el presunto dafio sufrido por el menor Bonilla Nieto haya sido con ocasién del parto
prematuro en que incurri6 ANA JAHEL con ocasién del deceso de la menor SUSAN BRILLIT
SANCHEZ VARGAS (Q.E.P.D.) tenga como hecho generador alguna conducta de la entidad
promotora de salud o de las IPS. Ello por cuanto es claro que la carga de la prueba relativa a los
elementos de la responsabilidad recae sobre los demandantes, por cuanto su mero dicho no
constituye medio de prueba que demuestre las circunstancias referidas en su libelo demandatorio.
Asi lo ha confirmado la Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades, especificamente en
sentencia del 01 de junio de 2016 en la que dispuso:

“Planteadas asi las cosas, debe decirse que no es cierto lo manifestado por el
recurrente en el sentido de que en este asunto la parte actora estaba relevada por
completo de la carga de la prueba, habida cuenta que es sabido que quien
pretende un derecho tiene la carga de alegar y probar los hechos que lo producen,

pues «De antafio se ha considerado como principio universal en cuestion de

la carga probatoria, que guien afirma una cosa es guien esta obligado a

probarla, obligando a quien pretende o demanda un derecho, que lo aleqgue

y demuestre los hechos que lo gestan o aquellos en que se funda,

desplazédndose la carga de la prueba a la parte contraria cuando se opone o
excepciona aduciendo en su defensa hechos que requieren igualmente de su
comprobacion, debiendo desvirtuar la prueba que el actor haya aportado como
soporte de los supuestos facticos propios de la tutela juridica efectiva del derecho

reclamado™? - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Laboral. M.P. Gerardo Botero Zuluaga. SL11325-2016, sentencia del 01

de junio de 2016.
Cali - Av. A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075
Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 41|75




[€]HERRERA

ABOGADOQOS & ASOCIADOS

De modo que, ante la ausencia de prueba de este elemento esencial que se encontraba en cabeza
del actor, no procede declaratoria de responsabilidad alguna contra el extremo pasivo. Pues es claro
gue no podra entenderse probada la responsabilidad con el mero dicho de los demandantes, sin
gue medie ninguna prueba que acredite fehacientemente que el dafio que alegan en este proceso
haya acaecido como consecuencia de accién u omisién de las demandadas. Lo anterior ha sido
decantado por la Corte Suprema de Justicia en distintas ocasiones, tal como lo rememor6 el Tribunal

Superior de Bogota en sentencia del 18 de mayo de 2011, en la que expuso:

“La Corporacion recordd que es necesario que se alleque el material

respectivo, sin que las afirmaciones que se realicen por el interesado, sean

suficientes para ello, pues, con arreglo al principio universal de que nadie

puede hacerse su propia prueba, una decision no puede fundarse

exclusivamente en lo gue una de las partes afirma a tono con sus

aspiraciones. Seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un
proceso se tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral
gue se tenga. De ahi que la Corte Suprema de Justicia haya dicho en un
importante nUmero de veces que es principio general de derecho probatorio y de
profundo contenido I6gico, que la parte no puede crearse a su favor su propia
prueba. Quien afirma un hecho en un proceso tiene la carga procesal de
demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar el
convencimiento del Juez. Esa carga... que se expresa con el aforismo onus
probandi incumbit actori no existiria, si al demandante le bastara afirmar el
supuesto de hecho de las normas y con eso no mas quedar convencido el Juez™®

- (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

Asi las cosas, para el caso concreto no podria endilgarse ningun tipo de responsabilidad al extremo
pasivo, puesto que en ningin momento se ha demostrado mediante prueba o elemento de juicio
suficiente, que el dafio que alegan los actores en este proceso haya acaecido como consecuencia
de accién u omision de la demandada. Por el contrario, pretende que se reconozca una
responsabilidad basada en sus meras afirmaciones que no se encuentran soportadas en ningun
caso, por cuanto al plenario no se aporto6 siquiera prueba documental diferente a la Historia Clinica,
gue permita acreditar que las circunstancias en que se produjo el fallecimiento de la paciente

ocurrieran bajo las condiciones que exponen los accionantes.

En conclusién, debera tenerse como probada esta excepcion, teniendo en cuenta que en este caso
concreto no existe ninguna prueba que acredite el dicho de la parte demandante, es decir, (i) que
la condicién actual del menor Juan José Bonilla sea producto del parto prematuro originado en la

eclampsia de la madre; y (ii) que el diagndstico de eclampsia haya sido por una conducta culposa

13 Tribunal Superior de Bogota Sala Civil. Expediente 11001 31 03 034 2005 00293 de 2011.
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de la CRUZ ROJA COLOMBIANA y COMPENSAR EPS; lo que de contera implica que resulte
imposible juridicamente declarar la responsabilidad en cabeza del extremo pasivo, pues no existe
prueba de tal circunstancia. En ese sentido, al no existir prueba del hecho generador, no es dable

endilgar ningun tipo de responsabilidad a la demandada.

Por lo anterior, solicito sefior Juez tenga como probada esta excepcion.

6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y TASACION EXCESVA DEL DANO
EMERGENTE.

En este caso es completamente improcedente reconocimiento alguno a titulo de dafio emergente,
por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite las sumas solicitadas por el
Demandante. Es claro que la parte Demandante tenia entre sus mandatos como parte actora, toda
la carga probatoria sobre los perjuicios deprecados en la demanda. Por lo tanto, la cuantia de los
dafios por los cuales se esti exigiendo una indemnizacion deberan estar claramente probados a
través de los medios idGneos que la ley consagra en estos casos, situacion que no se avizora en el
plenario. Igualmente, en caso de encontrarse acreditados, los mismos estan cuantificados de forma
totalmente exuberante, superando en gran medida lo dispuesto por el 6rgano de cierre en la materia.

La honorable Corte suprema de justicia ha definido el dafio emergente en los siguientes términos:

La honorable Corte suprema de justicia ha definido el dafio emergente en los siguientes términos:

“De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de
elementos patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que
en el futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por
los hechos de los cuales se trata de deducirse la responsabilidad. Dicho
en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccién de un valor que ya existia en
el patrimonio del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a
aumentarlo, corresponde a nuevas utilidades que la victima
presumiblemente hubiera conseguido de no haber sucedido el hecho

ilicito o el incumplimiento.'*

Con fundamento de lo anterior, podemos concluir que el dafio emergente comprende la pérdida de
elementos patrimoniales, causada por los hechos de los cuales se trata de deducirse la
responsabilidad. Ahora bien, la parte Demandante manifiesta que con ocasion a la futura necesidad
del Menor Juan José Bonilla Nieto de tener un cuidador permanente, asi como de los presuntos

gastos por concepto de “consultas médicas tradicionales y de medicina alternativa, medicamentos,

14 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco. SC20448-2017
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examenes diagndsticos, terapias personalizadas, entre otros” Sin embargo, no obran en el
expediente elementos demostrativos que permitan determinar que dichos emolumentos
corresponden a una suma razonable de insumos que requiera el menor Juan José. Por el contrario,
lo que se vislumbra son un total de sumas totalmente antojadizas e infundadas, las cuales hacen
que se tenga por cierto que el menor requerira de dichos emolumentos permanentemente, situacion

gue tampoco se ha demostrado.

Adicionalmente, su despacho era tener en cuenta que los valores o conceptos pretendidos en el
numeral 6 de la demanda son exactamente los mismos emolumentos que la parte demandante ha
consignado en su pretension niumero 16, de modo que en un acto que va en contra de Los criterios
basicos de tasacion de perjuicios utilizados por la jurisprudencia, la parte demandante esta
exigiendo dos veces el pago de un mismo concepto, toda vez que en ambos solicitas una presunta
indemnizacion Futura, en todo caso que no se encuentra demostrada, respecto de consultas
médicas "consultas médicas, medicamentos, examenes diagndésticos, transporte, cuidadora,

terapias particulares, entre otros, para garantizar el mejor estado de salud y bienestar de su hijo".

Respecto del dafio emergente consolidado a favor de los padres del menor, que se pretenden bajo
juramento estimatorio en el numeral 15 de la demanda, es fundamental que el Despacho tome en
consideracion que NO existe prueba alguna en el plenario con la que se pueda acreditar un dafio
emergente, de modo que no indican de forma alguna los gastos gastos en que haya incurrido los
Demandantes como consecuencia de la condicion médica del menor Bonilla Nieto. De manera que
no se debe perder de vista que la carga de la prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside
Unica y exclusivamente en cabeza de la parte Demandante. En este sentido, si dicha parte no
cumple con su carga, y en tal virtud, no acredita debida y suficientemente sus aparentes dafios, es
juridicamente improcedente reconocer cualquier suma por dicho concepto. Esta teoria ha sido
ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, debido a que sobre este particular, ha

establecido lo siguiente:

“(...) aun cuando en la accién de incumplimiento contractual es dable
reclamar el reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacién de
dafio emergente y lucro cesante, no lo es menos que para ello resulta
ineludible que el perjuicio reclamado tenga como causa eficiente aquel

incumplimiento, y gue los mismosS sean ciertos y concretos vy no

meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la carga

de su demostracion, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de

manera reiterada.”® (Subrayado fuera del texto original)

15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita Cabello
Blanco. EXP: 2007-0299
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En conclusidn, en relacion a la carga probatoria que recae en este caso en la parte demandante,
se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones
estimadas en $189.802.000 en que supuestamente incurrié el Demandante con ocasion al estado

de salud del menor Bonilla Nieto.

En efecto, la consecuencia juridica a la falta al deber probatorio en cabeza del Demandante es sin

lugar a dudas la hegacion de la pretension.

7. INEXISTENCIA DE PRUEBA E IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL LUCRO
CESANTE.

En el caso del menor Juan José Bonilla Nieto, la falta de evidencia concluyente sobre su futura
dependencia médica y la incapacidad de ser autosuficiente hace improcedente cualquier reclamo
por lucro cesante. Por tanto, las sumas solicitadas por los demandantes carecen de fundamento
debido a la ausencia de pruebas claras y suficientes que acrediten el supuesto dafio patrimonial,
gue este tipo de dafio no puede basarse en hipoétesis o conjeturas, sino en circunstancias concretas

y actuales que demuestren la probabilidad razonable de la pérdida de ingresos.

Para empezar, debe hacerse remembranza sobre los aspectos fundamentales que configuran el
lucro cesante. Este se ha entendido como una categoria de perjuicio material, de naturaleza
econdmica, de contenido pecuniario. Es decir, que puede cuantificarse en una suma de dinero, y
gue consiste en la afectacion o menoscabo de un derecho material o patrimonial, reflejado en la
ganancia o ingreso que se ha dejado de percibir y que no ingresara al patrimonio de la persona. En
otras palabras, se deja de recibir cuando se sufre un dafio y puede ser percibido a titulo de
indemnizacioén por las victimas directas o indirectas cuando se imputa al causante del perjuicio la

obligacion de reparar.

No obstante, para indemnizar un dafio, ademas de su existencia cierta, actual o futura, es necesaria
su plena demostracion en el proceso con elementos probatorios fidedignos e idéneos, como lo son
aquellos medios permitidos en el ordenamiento juridico. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia

ha sostenido lo siguiente:

(...) en_cuanto perjuicio, el lucro cesante debe ser cierto, es decir, gue

supone una existencia real, tangible, no meramente hipotética o eventual.

(...) Vale decir que el lucro cesante ha de ser indemnizado cuando se afinca

en una situacién real, existente al momento del evento dafioso, condiciones

estas que, justamente, permiten inferir, razonablemente, que las ganancias

0 ventajas que se percibian o se aspiraba razonablemente a captar dejaran

de ingresar al patrimonio fatal o muy probablemente (...) Por ditimo estan

fodos aquellos “suefios de ganancia”, como suele calificarlos la doctrina
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especializada, que no son mas que conjeturas o eventuales perjuicios que tienen
como apoyatura meras hipétesis, sin anclaje en la realidad que rodea la causacion
del dafo, los cuales, por obvias razones, no son indemnizables.”13 (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)*®

Este pronunciamiento entonces excluye posibilidad alguna de que se reconozca lucro cesante a
favor del menor Juan José Bonilla Nieto, lo anterior teniendo en cuenta que, de las pruebas
aportadas al proceso por la parte demandante, no se logra confirmar que el menor sea una persona
absolutamente dependiente en el futuro, por cuanto no existe concepto idéneo que permita
confirmar, sin lugar a dudas, que producto de su condicién médica, existiria la imposibilidad de

evolucionar hasta tal punto de ser una persona autosuficiente.

Bajo estos derroteros, en el caso particular es completamente improcedente reconocimiento alguno
a titulo de lucro cesante, por cuanto no existe prueba cierta, clara y suficiente que acredite una
afectacion en el patrimonio de los demandantes, asi como ingresos dejados de percibir, en tanto no
prueba la existencia del supuesto dafio. Asi las cosas, las sumas solicitadas por el extremo actor

no tienen sustento alguno.

En conclusion, la ausencia de pruebas concluyentes sobre la futura dependencia médica y la
incapacidad de autosuficiencia del menor Juan José Bonilla Nieto hace improcedente cualquier
reclamo por lucro cesante. Este tipo de perjuicio, que debe basarse en pérdidas econémicas reales
y tangibles, no puede fundamentarse en hip6tesis o conjeturas, pues no se cumple lo establecido
por la Corte Suprema de Justicia, corporacion que ha establecido que solo se debe indemnizar el
lucro cesante cuando se demuestre con evidencia clara y suficiente la existencia de un dafio
patrimonial cierto. En este caso, la falta de pruebas idoneas que acrediten una afectaciéon
patrimonial justifica la negacion de las sumas solicitadas por los demandantes, ya que no se ha

logrado probar de manera razonable la existencia del supuesto dafio.

En virtud de lo anterior, solicito al sefior juez declarar probada esta excepcién.

8. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y TASACION EXORBITANTE DEL DANO
MORAL.

No hay lugar a reconocimiento alguno por concepto de dafios morales, dado que no existe
responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del presente asunto. Ademas, tampoco es
juridicamente viable imponer condena alguna tendiente al pago por concepto de esta tipologia de
perjuicio cuando no se encuentra probada la responsabilidad y mucho menos por sumas

exorbitantes como las pedidas. Aunado a ello, sin que lo aqui expuesto constituya aceptacion alguna

16 Corte Suprema de Justicia, Sentencia RAD. 2000-01141 de 24 de junio de 2008
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de responsabilidad, es inviable el reconocimiento del dafio moral en la suma pretendida por la parte
demandante, por cuanto la tasacion propuesta desconoce los baremos indemnizatorios incluso en

eventos catastroficos como la muerte.

En términos generales, existe un criterio unanime que explica que la reparacién de los dafios
causados como consecuencia de un hecho dafioso tiene un caracter exclusivamente indemnizatorio
y no puede ser fuente de enriquecimiento para la parte demandante. En otras palabras, no existe
duda alguna que la reparacién de los perjuicios tiene la finalidad de llevar a la victima al estado
anterior, esto es, al estado previo a la causacion del dafio, sin que esto signifique que la parte actora
pueda enriquecerse por el reconocimiento de dicha indemnizacion. Al respecto, la Corte Suprema

de Justicia se ha pronunciado en los mismos términos al establecer:

“Ciertamente puede decirse cuando el articulo 2341 del Codigo Civil prescribe que
el que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, se adopta, en armonia con el inciso 2 del articulo 1649 del Codigo
Civil, el principio segun el cual la prestacion de la obligacion resarcitoria llamada
indemnizacion, tiene como limite cuantitativo aquel que, segun su funcion de dejar
indemne (sin dafo), alcance a reparar directa o indirectamente el perjuicio
ocasionado, para el restablecimiento, en sus diferentes formas, de la misma

situacién patrimonial anterior (...)"™"

En otras palabras, es improcedente juridicamente conceder una indemnizacién que no solo tenga
la finalidad de llevar a la victima al estado anterior al acaecimiento del hecho dafioso, sino que
también tenga el propdsito de enriquecer a la parte actora. Lo anterior, por cuanto como se ha
explicado, la indemnizacion de perjuicios no puede ser utilizada como herramienta para enriguecer
a la victima, sino para repararle efectivamente los dafios que haya padecido. Renglon seguido, la
estimacion que realizan los demandantes por concepto de dafio moral por la suma de 200 SMLMV
para cada uno, significa un enriquecimiento injustificado en beneficio de estos. Lo anterior,
considerando que al plenario no fueron aportadas pruebas que lograran comprobar la
responsabilidad de las demandadas y, en consecuencia, su obligacién de indemnizar a los

accionantes por los presuntos perjuicios inmateriales presuntamente padecidos.

Ahora, en el hipotético e improbable caso que dicho perjuicio deba ser reconocido, debe tenerse en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia a través de sus multiples pronunciamientos ha dejado
decantados los limites maximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en el caso del dafio
moral. En tal sentido, es importante sefalar que los perjuicios morales solicitados por la parte
demandante resultan equivocados y exorbitantes. Puesto que, siguiendo con los lineamientos
jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia para la tasaciéon de los

perjuicios morales en casos analogos de fallecimiento, la Corte ha fijjado como baremo

17 Corte Suprema de Justicia, sentencia del nueve de julio de dos mil doce. M.P. Ariel Salazar Ramirez

Cali - Av. A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 47 | 75



[€]HERRERA

ABOGADOQOS & ASOCIADOS

indemnizatorio el tope de SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($60.000.000) para los

familiares en primer grado de consanguinidad y afinidad, tal y como se muestra a continuacion:

“Atendiendo las pautas jurisprudenciales establecidas por esta Corporacion de
cara a las tragicas e inesperadas circunstancias en que acontecié la muerte del
sefior Ramirez Zuluaga, se fija en la suma de sesenta millones de pesos
($60.000.000) el monto de los perjuicios morales que deberan ser resarcidos a la
demandante en su calidad de conyuge de la victima™? - (Subrayado y negrilla por

fuera de texto)

En conclusién, no esta acreditada de ninguna forma la obligacién de indemnizar, en el entendido
gue la suma solicitada por la parte demandante por concepto de dafio moral y su reconocimiento
significa un enriquecimiento injustificado en beneficio de la misma. Lo previamente expuesto, por
cuanto no se ha probado que el extremo pasivo le haya generado algun tipo de perjuicio moral a la
parte demandante, por lo que no tendria razén para resultar condenado a pagar un perjuicio que no
caus0. De contera que solo en el improbable caso que el Juez considere que se debe reconocer
esta tipologia de dafio, correspondera al arbitrio del mismo determinar el valor del dafio moral,
teniendo en cuenta los elementos probatorios que reposan en el expediente. Ademas, teniendo
como parametro y limite los baremos dispuestos por la Corte Suprema de Justicia. Por todo lo

anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

9. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA VIDA EN RELACION.

Con relacion al dafio a la vida en relacién, debe mencionarse que el mismo no esta probado en
tanto no esta acreditada la responsabilidad del extremo pasivo. Adicionalmente, no es procedente
el reconocimiento de dicho concepto de dafio, comoquiera que la jurisprudencia ha sido enfatica en
establecer que la indemnizacién del dafio a la vida de relacion esta sujeta a lo probado en el

proceso, Unica y exclusivamente para la victima directa.

En ese orden de ideas y dado que en el caso que nos ocupa la victima directa no son los
demandantes, no hay lugar a ningun tipo de indemnizacién por esta tipologia de dafio. Lo anterior,
ha sido reafirmado por la Corte Suprema de Justicia en reiterada jurisprudencia, en la que se ha
indicado que no resulta viable condenar al pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida de relacién
a una persona diferente a la victima. Como se lee en la Sentencia del 29 de marzo de 2017 proferida

por dicha Corporacion, en la que se indico:

“b) Dafio a la vida de relacién: Este rubro se concede tnicamente a la

victima directa del menoscabo a la integridad psicofisica como medida de

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 07/03/2019. MP Octavio Augusto Tejeiro Dugque,

Rad: 05001 31 03 016 2009-00005-01.
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compensacion por la pérdida del bien superior a la salud, que le impedira
tener una vida de relacion en condiciones normales”.*® - (Subrayado y

negrilla por fuera de texto)

De lo anterior se colige que la etiologia de dicho perjuicio esta estructurada para ser declarado
Unicamente en cabeza de la victima directa. De modo que cualquier otra reclamacion en cabeza de
persona distinta de la victima directa del dafio esta llamada a fracasar. Asi las cosas, se observa
que en el caso particular la presunta victima directa es el menor JUAN JOSE BONILLA NIETO. De
tal suerte que es improcedente cualquier tipo de reconocimiento por esta tipologia de perjuicios para
los padres del menor por cuanto la naturaleza del perjuicio es exclusiva para la victima directa del
dafio y bajo esa premisa queda claro que no puede pagarse suma alguna a ningln otro reclamante

por este concepto, puesto que ello implicaria transgredir la naturaleza misma del perjuicio.

En sintesis, no serd procedente el reconocimiento del dafio a la vida en relacién para persona
distinta del menor JUAN JOSE BONILLA NIETO en tanto seria ella la victima directa del dafio que
se discute en el presente litigio. De manera que siendo indiscutible que este perjuicio Gnicamente
es predicable respecto de la victima directa del dafio, es claro que no es juridicamente procedente
el reconocimiento de este perjuicio a favor de los demandantes. Dicho de otro modo, es evidente la
improcedencia de reconocimiento de suma alguna por concepto de dafio a la vida de relacion, como
guiera que este perjuicio se reconoce, de ser probado Unicamente a la victima directa quien en el

caso concreto perecid, haciendo improcedente tal reconocimiento.

En conclusion, en este caso no procede el reconocimiento pretendido en el libelo de la demanda,
como quiera que es inviable el reconocimiento por dafio a la vida en relacién para los demandantes,
dado que mediante jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia, se ha logrado
establecer que dicho perjuicio Unicamente podria proceder respecto de quien es la victima directa
del dafio. En ese sentido, queda claro que no podra ser reconocida ninguna suma por dafio a la

vida en relacion para la parte actora enunciada.

Ruego sefior Juez tener probada esta excepcion.

10. IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DEL DANO A DERECHOS
FUNDAMENTALES CONSTITUCIONALMENTE PROTEGIDOS.

Sin que esto constituya reconocimiento alguno de responsabilidad, debe decirse que el
demandante no tiene claro el concepto de dicho perjuicio, pues realiza una estimacién sobre este,
lo cual a todas luces no es procedente en virtud de que el reconocimiento de estos perjuicios tiene

como objeto, resarcir no solo la dignidad humana de la victima y la de su ndcleo familiar, sino en

19 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 29 de marzo de 2017.
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general resarcir a la sociedad y al Estado, por ello esta tipologia esta encaminada directamente a
restablecer a la victima en el ejercicio de sus derechos y para ello se imponen medidas de
reparacion y garantias de no repeticién, es decir, no medidas de caracter pecuniario o
indemnizatorio como lo pretende la parte actora en el presente caso. En ese sentido, es claro que
la parte demandante esté efectuando una peticion desconociendo el fundamento y origen juridico
establecido por la jurisprudencia?®, razén por la cual, la suma solicitada no puede ser reconocida,
incluso, en el remoto evento en que se llegase a demostrar la presunta responsabilidad endilgada

al extremo pasivo.

Es evidente que la naturaleza de la reparacion de esta tipologia de dafio es equivocadamente
entendida por la parte Demandante, toda vez, que esta tipologia de perjuicio esta encaminada
directamente a restaurar plenamente los bienes o derechos constitucionales y convencionales que
se ven afectados y que se reparan principalmente a través de medidas de caracter no pecuniario.
A fin de reparar no solamente a la victima directa, sino a su familia, a la Sociedad y al Estado. Al

respecto, la Corte Suprema de justicia ha establecido qué:

“Al referirse a la liquidacion en concreto de un dafio de esta naturaleza, esa
Corporacion citdé una sentencia de unificacion de 28 de agosto de 2014, en la que
se establece dicho criterio, a saber, la trasgresion a bienes constitucionalmente
protegidos configura un tipo de dafio inmaterial autbnomo, el cual debe resarcirse
preferiblemente a través de medidas de reparacion simbdlica. Sobre este

especifico tema indic6 la decision unificadora:

El dafio a bienes o derechos convencional y constitucionalmente amparados tiene
las siguientes caracteristicas: i) Es un dafio inmaterial que proviene de la
vulneracion o afectacion a derechos contenidos en fuentes normativas diversas:
sus causas emanan de vulneraciones o afectaciones a bienes o derechos
constitucionales y convencionales. Por lo tanto, es una nueva categoria de dafio
inmaterial. ii) Se trata de vulneraciones o afectaciones relevantes, las cuales
producen un efecto dafioso, negativo y antijuridico a bienes o derechos
constitucionales y convencionales. iii) Es un dafio autbnomo (...) iv) La vulneracion

o afectacion relevante puede ser temporal o definitiva (...). (i) El_objetivo de

reparar este dafio es el de restablecer plenamente ala victima en el ejercicio

de sus derechos”?!(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Con respecto a esta reparacion, en el mismo pronunciamiento expuso lo fundamentado por el
Consejo de Estado con respecto a esta tipologia de perjuicio, en lo relacionado con los fines de la

reparacion de este tipo de dafio:

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil en sentencia del 07 de marzo de 2019. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque
2L Corte Suprema de Justicia SP6029-2017. Radicacion 36784. Sentencia del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando Alberto Castro Caballero.
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“La reparacion de la victima esta orientada a (a) restaurar plenamente los bienes o
derechos constitucionales y convencionales, de manera individual y colectiva; (b)
Lograr no solo que desaparezcan las causas originarias de la lesividad, sino
también que la victima, de acuerdo con las posibilidades juridicas y facticas, pueda
volver a disfrutar de sus derechos, en lo posible en similares condiciones en las
gue estuvo antes de que ocurriera el dafio; (c) propender para que el futuro, la
vulneracion o afectacion a bienes o derechos constitucionales y convencionales no

tengan lugar; y (d) buscar la realizacion efectiva de la igualdad sustancial.”?

Para los fines del precitado, la Corte Suprema de Justicia en cita al Consejo de Estado ha indicado
gue se deben adoptar medidas de reparacion integral que operen con el propésito de reconocer la
dignidad de las victimas, reprobar las violaciones a los derechos humanos y concretar la garantia
de verdad, justicia, reparacion, no repeticién y las demas definidas por el derecho internacional. Lo
anterior, confirma lo dicho en lineas precedentes sobre la errénea interpretacion que le ha dado la
Parte Demandante a esta categoria de dafio inmaterial, a fin de entenderla bajo su conveniencia,

cuando es claro que en este caso no se ha materializado dafio a este tipo de derechos.

En segundo lugar, es preciso indicar que ademas de que es claro que en este caso no se causaron
tales perjuicios, los mismos no se encuentran en ningln caso acreditados mediante prueba o
elemento de juicio suficiente que permita demostrar su consumacion. Puesto que es evidente que
no basta con enunciar y solicitar un perjuicio para que el mismo sea reconocido, sino que debe
acreditarse suficientemente dentro del proceso. Méaxime cuando est4d establecido
jurisprudencialmente que para que un perjuicio de esta tipologia sea concedido, deben confluir dos
factores segun los términos de la jurisprudencia del asunto, a saber: (i) Debe encontrarse
acreditada dentro del proceso su concrecion, y (ii) Debe precisarse su reparacion integral. Como

se lee:

“En cuanto al dafio inmaterial por afectaciéon relevante a bienes o derechos
convencional y constitucionalmente amparados se ha establecido que se
reconocera, aun de oficio, la vulneracién relevante de bienes o derechos
convencional y constitucionalmente amparados. Procedera siempre y cuando, se
encuentra acreditada dentro del proceso su concrecion y se precise su reparacion

integral’®®

Como en el caso concreto no obra prueba ni elemento de juicio que permita determinar la
concrecion de este tipo de dafios, es apenas légico que el Despacho proceda a desestimar esta

pretensiéon. Mas aun, cuando lo que solicita la Parte Demandante es una indemnizacion econémica

2 Corte Suprema de Justicia SP6029-2017. Radicacion 36784. Sentencia del 03 de mayo de 2017. M.P. Fernando Alberto Castro Caballero.
23 1
Ibidem.
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tasada a su arbitrio, cuando la jurisprudencia ha sido clara en establecer que una vez acreditado

este dafio, su reconocimiento se da a través de medidas reparatorias de caracter no pecuniario.

En tercer lugar, es importante resaltarle al Despacho que en el improbable evento en que se
encontraran consumados estos perjuicios, de todas maneras, no hay lugar al reconocimiento
solicitado por la parte Demandante por estos conceptos, toda vez que este es considerado como
un dafo que se repara principalmente a través de medidas de caracter no pecuniario. En tal virtud,
lo que se imponen ante su reconocimiento son medidas de restitucion, rehabilitacidn, satisfaccion
y garantias de no repeticién. Lejos de lo pretendido por el Demandante en la pretension principal y
subsidiaria nimero 11, en la que se solicita indemnizacion econdémica tasada a su arbitrio, sin
considerar que el desarrollo jurisprudencial ha establecido claramente que este tipo de perjuicios
se repara mediante medidas reparatorias que no son de caracter pecuniario. Es en casos
excepcionales, cuando las medidas de satisfaccion no son suficientes o posibles para consolidar la
reparacion integral, en los que el juez otorga una indemnizacién econémica Unica y exclusivamente

a la victima directa.

De manera qué en este caso es posible concluir (i) Que no procede reconocimiento por dafio a
bienes y derechos constitucionalmente protegidos por cuanto no se presenta la vulneracién alegada
y (i) Que en caso de que procediera, tal reconocimiento deriva en medidas reparatorias y no de
caracter pecuniario salvo decision excepcional del juez. Por todo lo expuesto anteriormente, es
evidente que no existe en este caso consumacion alguna de este tipo de dafio, y como

consecuencia, no habria lugar a reconocimiento de indemnizacion alguna por estos perjuicios.

Solicito al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

11. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacion alguna a cargo de las entidades
demandadas y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacion indemnizatoria,
ello en atencion a lo reglado por el articulo 282 del Cédigo General del Proceso. Por todo lo anterior

solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion

CAPITULO Il
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

I FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

AL HECHO 1: Es cierto que, entre la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR COMPENSAR —
COMPENSAR E.P.S. y mi representada se concert6 la Pdliza de Seguro Responsabilidad Civil

Cali - Av. A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 52| 75



ABOGADOQOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

Profesional Clinicas y Hospitales No. AA198548, para la vigencia contenida desde el 25 de
septiembre de 2021 hasta el 31 de diciembre de 2022. No obstante, desde este momento el
Despacho debera tener en cuenta que esta no podra ser afectada por los hechos que se debaten
en este litigio, por cuanto, para que opere la obligacion indemnizatoria de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES 0O.C., es totalmente necesario que se acredite la realizacion del riesgo asegurado en
la Poliza No. AA198548, circunstancia que en este caso no ha sucedido de acuerdo a lo dispuesto

en la contestacion de la demanda

AL HECHO 2: Es cierto, por cuanto este hecho solo corresponde a la modalidad de cobertura
Claims Made de la Pdliza de Seguro Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No.
AA198548, con un periodo de retroactividad desde el 30 de noviembre de 2006.

AL HECHO 3: Es cierto. en cuanto solo menciona a la EPS Compensar como tomadora de la

mentada péliza.

AL HECHO 4: Es cierto, por cuanto este hecho solo establece la modalidad de cobertura de la

poliza.

AL HECHO 5: No le consta a mi mandante si | 30 de septiembre de 2021 fue la primera vez que la
EPS Compensar conocio del reclamo que le estaba efectuando los hoy demandantes. Sin embargo,
es cierto que en dicha calenda a la llamante en garantia le fue entregada la citacion a la audiencia

de conciliacién extra judicial.

AL HECHO 6: Es cierto, por cuanto este hecho solo anuncia la existencia del aviso de siniestro por

parte del llamante a mi representada.

AL HECHO 7: Es cierto, por cuanto este hecho solo anuncia la recepcion por parte de mi

representada.

AL HECHO 8: No es cierto. Debe considerarse que el documentos del 29 de septiembre de 2023
no tuvo la virtualidad de interrumpir la prescripcién, porgue lo cierto es que esa posibilidad tal como
dispone el articulo 94 del CGP implica realizar una solicitud concreta al asegurador sobre
determinada prestacion. Sin embargo, en dicha misiva Unicamente se expuso los hechos y
pretensiones de la solicitud de conciliacion del afio 2021 frente a la atencion de la sefiora Nieto
Vargas, ademas de indicar que con dicha comunicacién entendia interrumpido el termino
prescriptivo, sin embargo dicha misiva no tiene los efectos de interrumpir la prescripcion, por lo
tanto, desde el 30 de septiembre de 2021 cuando Compensar EPS recibié el reclamo de los hoy
demandante empez06 a contar el termino bienal del prescripcion previsto en el articulo 1081 del
C.Co. y el mismo feneci6 el 30 de septiembre de 2023, razén por la cual cuando la asegurada radicé

el llamamiento en garantia el 19 de octubre de 2023, el fendmeno extintivo ya se habia consolidado.
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AL HECHO 9: Se observa que lo aqui expuesto es cierto de acuerdo con las pruebas documentales

aportadas al proceso.

AL HECHO 10: Se observa que lo aqui expuesto es cierto de acuerdo con las pruebas

documentales aportadas al proceso.

AL HECHO 11: No es cierto. Tal como fue dispuesto, la precitada péliza no podra afectarse en el
caso de marras, en la medida que: (i) Las acciones derivadas del contrato de seguro se encuentran
prescritas a la luz de los articulos 1081 y 1131 del Cddigo de Comercio, comoquiera que
transcurrieron mas de dos afios desde la fecha en la que Compensar EPS conoci6 del reclamo del
los demandantes hasta la fecha en la que se radicé el llamamiento en garantia (19 de octubre de
2023), y (ii) No se ha realizado el riesgo asegurado en la medida en que no existié error de
diagnéstico en la atencién de la sefiora Nieto Vargas, su eclampsia y el retardo en el desarrollo del

menor Juan José Bonilla Nieto no tiene relacién causal con la atencién médica.

I. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

FRENTE A LA PRETENSION 1: En efecto, ME OPONGO a la pretension elevada por la llamante
en garantia debido a que la misma no tiene vocacidn de prosperidad, por cuanto al encontrarse
prescritas las acciones derivadas del contrato de seguro y al no haberse realizado el riesgo
asegurado, no hay lugar a que sea afectada la Péliza No. AA198548 y en consecuencia que nazca
obligacion indemnizatoria en cabeza de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO.

FRENTE A LA PRETENSION 2: ME OPONGO a esta pretension por sustraccion de materia, en
tanto que resulta consecuencial a la primera pretensién, y al ser improcedente, esta también debe
ser desestimada frente a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

FRENTE A LA PRETENSION 3: ME OPONGO porque si bien es cierto que la Pdliza de seguro en
mencién comprende la cobertura de gastos de defensa, se pone de presente que cualquier solicitud
en este sentido resulta improcedente, en tanto que este no es el objeto del litigio por el cual se llama
en garantia a mi procurada. Para pretender cualquier tipo de reconocimiento por la sefalada
asistencia juridica tiene que adelantarse dicha pretension a través de un proceso judicial distinto al
gue nos ocupa, el cual se insiste es de responsabilidad civil extracontractual y nada tiene que ver
con el reembolso de gastos por defensa judicial. Se reitera, no puede el llamante en garantia valerse
de este proceso judicial, para intentar resolver en el mismo litigio controversias que definitivamente
serian propias de otro tramite. Recuérdese que la figura del lamamiento en garantia se circunscribe
a exigir de otro la indemnizacion que se sufra o el reembolso del pago que tuviere que hacer. Sin

embargo, es claro que la parte demandante no esta mencionando en sus pretensiones ninguna
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cobertura por gastos de defensa, razén por la que claramente no puede, por sustraccion de materia,
la entidad de salud exigir esa cobertura via llamamiento en garantia, pues excede de lo permitido

por el articulo 64 del Codigo General del Proceso.

M. EXCEPCIONES AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. NO EXISTE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C., TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO
EN LA POLIZA AA198548.

Para el caso concreto la compafiia aseguradora se obligé a indemnizar los perjuicios que cause el
asegurado con motivo de determinada responsabilidad civil profesional, es decir Gnica y
exclusivamente en la eventualidad de demostrarse la responsabilidad civilde COMPENSAR E.P.S.
Pese a ello para el caso de marras no se estructuré la responsabilidad comoquiera que (i) ho existio
un error de diagndstico en las atenciones del 7 y 8 de mayo de 2017 pues en dicha calenda la
sefiora Nieto Vargas no presentaba signos de preclamsia, (ii) las lamentables afecciones cognitivas
del menor Juan José Bonilla Nieto no son consecuencia de la eclampsia que afecté a la gestante y
mucho menos del nacimiento prematuro, sino que obedecen a situaciones congénitas. Lo anterior
implica que como nunca existi6 una mala praxis por parte de los galenos que atendieron a la
gestante y por ende el riesgo asegurado no se ha realizado y la Pdéliza No. AA198548 en virtud de

la cual se vincula a mi representada no puede hacerse efectiva.

Es fundamental que el Honorable Despacho tome en consideracion que en el ambito de libertad
contractual que les asiste a las partes en el contrato de seguro, la Compafiia Aseguradora en virtud
de la facultad que se consagra en el articulo 1056 del Codigo de Comercio, puede asumir a su
arbitrio todos o algunos de los riesgos a que estan expuestos el interés asegurado. Es de esta forma
como se explica que al suscribir el contrato aseguraticio respectivo, la aseguradora decide otorgar
determinados amparos supeditados al cumplimiento de ciertas condiciones generales y particulares

estipuladas en el mismo.

De tal manera que su obligacién condicional solo sera exigible si se cumplen con los presupuestos
gue hayan sido pactados por las partes. En otras palabras, las comparfias aseguradoras tienen la
libertad de escoger cudles son los riesgos que le son transferidos y en este sentido, solo se ven
obligadas al pago de la indemnizacién en el evento que sean estos riesgos los que acontezcan
durante el desarrollo de la relacién contractual. La Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al
resaltar que las compafiias aseguradoras pueden, a su arbitrio, asumir los riesgos que consideren

pertinentes:
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“(...) como requisito ineludible para la plena eficacia de cualquier pdliza de
seguros, la individualizacion de los riesgos que el asegurador toma sobre si
(CLVIIl, pag. 176), y ha extraido, con soporte en el articulo 1056 del Cédigo
de Comercio, la vigencia en nuestro ordenamiento “de un principio comun
aplicable a toda clase de seguros de dafnos y de personas, en virtud del cual

se otorga al aseqgurador lafacultad de asumir, a su arbitrio pero teniendo

en cuentalas restricciones legales, todos o algunos de los riesgos ague

estan expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la

persona del asequrado.

Sin perder de vista la prevalencia del principio de libertad contractual que
impera en la materia, no absoluto, segln se anuncio en lineas pretéritas, se
tiene, de conformidad con las consideraciones precedentes, que es en el
contenido de la péliza y sus anexos donde el intérprete debe auscultar,
inicialmente, en orden a identificar los riesgos cubiertos con el respectivo
contrato aseguraticio. Lo anterior por cuanto, de suyo, la pdliza ha de
contener una descripcion de los riesgos materia de amparo (n. 9, art. 1047,
C. de Co.), en la que, como reflejo de la voluntad de los contratantes, la
determinacion de los eventos amparados puede darse, ya porque de estos
hayan sido individualizados en razén de la mencién especifica que de ellos
se haga (sistema de los riesgos nombrados) (...)".?* (Subrayado y negrilla por

fuera de texto).”

De conformidad con la facultad otorgada por el articulo 1056 del Codigo de Comercio, las entidades
aseguradoras pueden asumir a su arbitrio con la salvedad que dispone la ley, los riesgos que le
sean puestos a su consideracion, pudiendo establecer las condiciones bajo las cuales asumen los
mismos. Asi las cosas, se evidencia que la cobertura principal de la Péliza de Responsabilidad Civil
Profesional Clinicas No. AA198548 es amparar la responsabilidad civil imputable al asegurado
como consecuencia de las acciones u omisiones profesionales, tal y como se expone a

continuacion:

‘INTERES ASEGURADO: Indemnizar los perjuicios que cause el asegurado

con motivo de determinada responsabilidad civil profesional en que

incurra con relacién a terceros, de acuerdo con la ley a consecuencia de

un servicio médico, quirdrgico, dental, de enfermeria, laboratorio, o
asimilados, prestado dentro de los predios asegurados, asi como en los

predios de las IPS propias o con los cuales COMPENSAR tiene convenio

24 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia del 17 de septiembre de 2017. M.P. Ariel Salazar
Ramirez.
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para prestar servicios médicos a pacientes Unica y exclusivamente de
COMPENSAR” (énfasis afiadido)

En tal virtud, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. se comprometi6 a amparar la
responsabilidad civil atribuible a COMPENSAR E.P.S. cuando ella deba asumir un perjuicio que
cause a un tercero con ocasion de determinada responsabilidad civil profesional que de acuerdo
con la ley incurra, como consecuencia de un servicio médico, quirargico, dental, de enfermeria,
laboratorio o0 asimilados, prestado dentro de los predios del asegurado, predios de las IPS propias
0 con las cuales la asegurada tenga convenio. Ahora bien, en el presente caso dicha situacién no
se ha originado, puesto que de conformidad con las pruebas obrantes en el litigio que nos atafie,
se demuestra que no se reunen los presupuestos facticos y juridicos exigidos para la declaracion
de responsabilidad en cabeza de la EPS. Lo que quiere decir, que tampoco ha nacido la obligacion
indemnizatoria en cabeza de la Compafia de Seguros, al no haberse realizado el riesgo

contractualmente asegurado.

Es menester reiterar que por parte de COMPENSAR E.P.S. existi6 una debida diligencia en la
prestacion al servicio médico porque se garantizé a la sefiora ANA JAHEL NIETO VARGAS, el
acceso pertinente, no hubo demoras ni obstrucciones administrativas en la atencion que recibio la
paciente. De tal suerte que se puede sintetizar que la garantia de servicios por parte de la EPS fue
adecuada y que la prestacion del servicio por parte de la Cruz Roja en donde fue atendida la

paciente tambien estuvo dentro del marco de la lex artis, veamos:

(1) La sefiora Nieto Vargas fue recibida el 7 de mayo de 2014 en la sede de urgencias de la IPS
S.A.M.U La Algueria Sur, en donde fue recibida por el personal médico, y se procedi6 a
realizar la calificacion de triage, procedimiento llevado a cabo por el personal idoneo para
tal fin, a través del cual se concluy6 que los sintomas presentados por la sefiora Nieto no
constituian un riesgo vital para su vida ni para el estado del feto, razén por la que se procedio
a agendar consulta de caracter prioritaria agendada para el dia siguiente. Aqui debe
resaltarse que si los signos vitales del paciente reflejan una estabilidad se descarta la
necesidad de atencion inmediata como afirma el apoderado de los demandantes, pues en
efecto lo primero que se realizé fue corroborar que los signos vitales estuvieran dentro de
los rangos de normalidad, luego la presion arterial elevada no es un signo de preclamsia

que requiriera una atencion de caracter urgente como manifiesta el apoderado.

(i) En la consulta médica del 8 de mayo de 2014, se puede apreciar del historial médico que el
galeno tratante realizé la toma de signos vitales a la sefiora Nieto, contrario a lo que se
establece en la demanda, y procedi6 a realizar un diagnostico conforme el estado en el que
se presentaba la entonces paciente, descartando la existencia de edemas, y dolor en la
parte superior derecha del abdomen, asi como tampoco presentd dolor de cabeza, vision

borrosa, problemas para respirar, ndusea o vomito, y se registr6 una frecuencia fetal
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cardiaca de 155 latidos por minuto, lo cual se encuentra dentro de los estandares normales
en la gestacién. Ante la ausencia de sintomatologia que pudiera dar indicios sobre la
existencia de preeclampsia en la sefiora Nieto, el médico tratante realizé un diagnéstico
adecuado conforme no solo a la examinacion fisica que pudo realizar, sino también frente a

anamnesis realizada:

SIGNOS VITALES:

TA:  J1/70  mm,Hg FC: 69 X min. FR: 16 X Min.T: 354 °C, TALLA: 157,00 €m, PESO: 700 Kg,IMC: 2840
SAT 02: % al ambiente, SAT 02  0,0000 %a con 02 por GLASGOW: /15
Cabeza y Cuello: Clinicamente Mormal 51 Observaciones:

Tarax: Clinicamente Normal SI Observaciones:

TORAX: SIMETRICO, EXPANSION PULMONAR MORMAL, MO SE OBSERVAN TIRAJES, MURMULLO VESICULAR PRESENTE, PULMONES CLAROS BIEN
VENTILADOS, SIN AGREGADOS. RUIDOS CARDIACOS RITMICOS, APEX EN 5TO. ESPACION INTERCOSTAL [ZQUIERDO, NO SE AUSCULTAN SOPLOS.
Abdomen: Clinicamente Normal SI Observaciones:

ABDOMEN : PERISTALSIS (+),. BLANDO DEPRESIBLE MO DOLOROSO CON LA PALPA_.C[C‘!N PROFUNDA, RUIDOS INTESTINALES NORMALES, NO SE PALPAN
MASAS, NO SIGNOS DE IRRITACION PERITONEAL EN EL MOMENTO DE LA VALORACION, MURPHY (-}

Genitorurinario: Clinicamente Normal 5L Observaciones:

UTERO GRAVIDO ALTURA UTERINA 26CM, FCF 155 XM, MOVIENTIOS UTERIOS NORMLES, NO SNAGRADO VAGINAL NO COMNTRACCIONES UTERIAS
Extremidades: Clinicamente Normal SL Observaciones:

EXTREMIDADES SIMETRICAS, MO EDEMA, PULSOS PERIFERICOS: ROTS 4444 4444, LLENADD CAPILAR ADECUADD , PERFUSION NORMAL, LEVVE
DIOLOR ALA PALAPICON EN PIELA CIRCULACION NOR AL NO EDEMAS

Meurolégico: Clinicamente Normal i Observaciones:

SNC: ORIENTADO EN LAS 3 ESFERAS, PARES CRANEALES SIN ALTERACIONES, FUERZA MUSCULAR 5/5, REFLENDS OSTEOTENDINOSOS: 444 4/4 444,
ROMBERG NEGATIVO, CINCINATI O

Piel: Clinicamente Normal SI Observaciones:

Otros: SI Observaciones:
MUCOSAS HUMEDAS

Documento: Consulta médica del 8 de mayo de 2014

Por lo anterior, se evidencia que los signos vitales de la sefiora Nieto para el 8 de mayo de 2014
eran normales, no habia dolor abdominal ni edema por ende para ese preciso momento no existian
signos de preclamsia que el galeno hubiese pasado por alto, por ende como para dicha fecha no
se evidenciaban signos de preclamsia no puede afirmarse que existié un error de diagndéstico, pues
la eclampsia posterior que sufrié la demandante no es una suerte de prediccidon que pueda realizar
el personal médico, sino que aquel se cifie exclusivamente a aquello que evidencia en la paciente
y Si no existian signos de alarma para considerar una preclamsia no podria exigirse del galeno una
conducta distinta pues el diagnostico de eclampsia fue posterior y se desarrollé en los dias
subsiguientes a la atencion médica, cuando evidentemente la sefiora Nieto no estaba cursando por

un cuadro de preeclampsia.

(iii) El retardo en el desarrollo del menor Juan José Bonilla Nieto no guarda nexo causal con
el nacimiento prematuro pues aquel presenta lisencefalia, fenotipo inusual, agenesia de
cuerpo calloso, todas estas particularidades estan relacionadas con una malformacion
de origen congénita que no tienen ninguna relacion causal con el nacimiento prematuro,
gue sea dicho de paso era la Unica opcién para procurar la salud de la gestante ante el

cuadro de eclampsia.

Por lo anterior se extrae que en las atenciones del 7 y 8 de mayo de 2014 la sefiora Jahel Nieto no
presentaba signos de preeclampsia, para el 11 de mayo de 2014 cuando la paciente consulto al
servicio médico de urgencias su cuadro clinico habia variado al que inicialmente presenté el 7y 8
de mayo anteriores, por ende, cuando en efecto se evidencid que la paciente tenia eclampsia se

procedié a desembarazar como exige el protocolo médico. Asi las cosas, el nacimiento prematuro
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del menor debido a la preclamsia no es un evento atribuible a los demandados y mucho menos el
retardo en el desarrollo que presenta Juan José Bonilla, toda vez que de las atenciones médicas de
aquel se deja en evidencia que sus afecciones tienen un origen congénito, aspecto que no tiene

relacion causal con el nacimiento prematuro.

En este estado de las cosas, se hace imprescindible destacar que la obligacion del asegurador no
nace en cuanto no se cumple la condicion pactada de la que pende su surgimiento, condicién esa
gue es la realizacion del riesgo asegurado o siniestro. Es decir, que el evento en cuestion
efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una exclusion
de amparo u otra causa convencional o legal que la exonere de responsabilidad. Por ende, la
eventual obligacién indemnizatoria estéa supeditada al contenido de Pdliza de Responsabilidad Civil
Profesional Clinicas y Hospitales No. AA198548. Las diversas condiciones, al ambito de los
amparos, a la definicién contractual de su alcance o extension, a los limites asegurados para cada
riesgo tomado. Al respecto, siempre se deberan atender los riesgos asumidos por Aseguradora en
virtud del articulo 1056 del Codigo de Comercio, los valores asegurados para cada uno de los
amparos y demas condiciones pactadas en el contrato de seguros.

Todo lo anterior implica que de conformidad con la expresa estipulacién contenida en la Pdéliza No.
AA198548, podemos concluir que el riesgo asegurado no se realizd, por cuanto se estipulé que la
Aseguradora cubre los perjuicios que cause el asegurado (COMPENSAR E.P.S.) con motivo de
determinada responsabilidad civil profesional en que incurra con relacion a terceros, de acuerdo
con la ley a consecuencia de un servicio médico, quirtrgico, dental, de enfermeria, laboratorio, o
asimilados, prestado dentro de los predios asegurados o IPS propias o con las cuales se tenga
convenio. Sin embargo, en este caso encontramos que no se encuentra probado la existencia de
una falla o negligencia médica en la atencion de la sefiora ANA JAHEL NIETO VARGAS debido a
gue de ninguna forma puede ser predicable la existencia de responsabilidad a cargo de la pasiva
por el nacimiento prematuro de Juan José Bonilla ni por el retardo global del desarrollo que presenta
el menor, puesto que aquel responde a malformaciones congénitas que no se relacionan con el
nacimiento prematuro . Asi las cosas, en este evento no existe prueba de una presunta falla médica

y en ese orden de ideas es indudable que el riesgo asegurado no se ha realizado.

Por todo lo anterior, solicito comedidamente al Despacho declarar probada la presente excepcion.

2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL CLINICAS Y HOSPITALES No. AA198548.

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar que los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que se excluyen de amparo, en cuyo caso de acaecimiento, eximen al asegurador de la

obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas figuran expresamente en las
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condiciones generales y particulares de la Poliza. En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia, se

refirié a las exclusiones de la siguiente manera:

“En efecto, no en vano los articulos 105623 y 1120 del Cédigo de Comercio,
permiten al asegurador, con las restricciones legales, escoger los riesgos que
a su arbitrio tenga a bien en amparar y estipular las exclusiones expresas de
riesgos inherentes a dicha actividad. Por lo demas, debe la empresa de
seguros tener presentes que, en la delimitacién del riesgo, no debe vaciar de
contenido ese que asume pues tal postura conllevaria a un remedo de
amparo sin traslacion efectiva de riesgos, sucesos que originan pérdidas vy,

en suma, desembolsos econémicos”.?®

En tal sentido, la Corte Suprema de Justicia definié la inexistencia de responsabilidad del

asegurador cuando el riesgo se encuentra expresamente excluido, asi:

“Este principio de la universalidad que informa al seguro de transporte, entre
otros mas, justifica las precisas diferencias que, en lo pertinente, existen con

las demas clases de seguros, Asi, por via de ejemplo, en lo tocante con la

delimitacidon del riesgo, mientras el articulo 1056 del Cédigo de Comercio

permite que el asegurador, a su arbitrio, asuma ‘todos o algunos de los
riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio
o la persona del asegurado”, el art. 1120 ib. preceptua que el seguro de
transporte “comprende todos los riesgos inherentes al transporte, salvo el
deterioro por el simple transcurso del tiempo y los riesgos expresamente

excluidos” (Se subraya), luego, en _este Ultimo negocio_aseguraticio, el

asegurador es responsable cuando la pérdida sea ocasionada por uno

de los “riesqos inherentes al transporte”, salvo que el riesgo se

encuentre expresa e inequivocamente excluido por las partes %

(Subrayado y negrilla fuera del texto del texto original).

Bajo esa misma interpretativa, la Corte Suprema de Justicia mediante sentencia del 13 de diciembre
de 2018, indic6 que las exclusiones de tipo convencional estipuladas en los contratos de seguro, no
comprometen la responsabilidad del asegurador, en virtud de la facultad prevista en el articulo 1056

del Cédigo de Comercio:

“Las exclusiones de tipo convencional deben entenderse, como es apenas

obvio, como aquellas pactadas por las partes o, cuando menos, en las gue

2 Dice el precepto: “Con las restricciones legales, el asegurador podra, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los
riesgos a que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia del 31 de enero de 2007. Magistrado Ponente: Carlos
Ignacio Jaramillo.
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existe consentimiento respecto _de las indicadas en el clausulado

prestablecido, en los denominados acuerdos de adhesién y que, siendo

origen del siniestro o consecuencia del mismo, no comprometen la

responsabilidad del asegurador.

Esas clausulas son validas, inicialmente, en tanto se sustentan en el principio
de la libre autonomia de las partes, cuyos limites son el orden publico y las
buenas costumbres; de ahi que el articulo 1056 consagre la posibilidad del
asegurador de, «a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que
estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona

del asegurado’®’

En otras palabras, las compariias aseguradoras tienen la libertad de escoger cuéles son los riesgos
gue le son transferidos y en este sentido, solo se ven obligadas al pago de la indemnizacién en el
evento que sean estos riesgos los que acontezcan durante el desarrollo de la relacion contractual.
De forma que, en el caso de la ocurrencia de riesgos excluidos, no nace a la vida juridica la
obligacion indemnizatoria del asegurador y en ese orden de ideas, no hay lugar a que su
responsabilidad se vea comprometida. Asi las cosas, segun la jurisprudencia previamente expuesta,
se evidencia como se exhorta a los jueces para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones
contenidas en los Contratos de Seguro. Razoén por la cual, es necesario sefialar que en la Pdliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas No. AA195705., Equidad Seguros Generales O.C. en sus
condiciones generales sefialen una serie de exclusiones, que en caso de configurarse alguna de

ellas, no podra condenarse mi prohijada.

En conclusién, de configurarse alguna de las exclusiones previamente mencionadas o las que
constan en el clausulado general de la pdliza, no podra existir responsabilidad en cabeza de La
Equidad Seguros Generales O.C. Por cuanto el juez no podra ordenar la afectacién del Contrato de
Seguro, pues las partes acordaron expresamente pactar tales exclusiones. En consecuencia, si se
evidencia dentro del proceso alguna de ellas, la Pdliza no cubriria ninguna solicitud de

indemnizacion por lo que deberan denegarse las pretensiones de la demanda.

3. SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO
DE SEGURO, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROQOS.

Es preciso sefalar que de acuerdo con lo contemplado en el articulo 1044 del Cédigo de Comercio,
LA EQUIDAD SEGUROS GENENRALES O.C., podra proponer a los beneficiarios, la excepciones
gue pueda alegar en contra del tomador y el asegurado cuando son personas distintas, por tanto,

en caso de un fallo en contra este deberé ajustarse de acuerdo con las condiciones pactadas dentro

27 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 13 diciembre 13 2018.
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del contrato de seguro, y dicha condena no podra exceder los pardmetros acordados por los

contratantes.

Por lo tanto, en caso de que prosperen las pretensiones de responsabilidad civil del demandante
contra la demandada, tal relacion debera estar de acuerdo con el contrato de seguro denominado
Péliza No. AA198548, con vigencia desde el 25/09/2021 hasta el 31/12/2022, teniendo en cuenta la

retroactividad, prorrogas y renovaciones de la péliza.

4. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafios, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el
patrimonio de una persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo, de modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios, y en
general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia
alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacién, es decir no puede nunca
pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. En este caso debe decirse en
primera medida que como no esta demostrada la responsabilidad de la demandada no podria
ordenarse una indemnizacion, pero al margen de ello tampoco podria ordenarse algin pago a favor
de la parte demandante porque no se encuentra probada la causacion del dafio emergente, del
lucro cesante y mucho menos de los perjuicios inmateriales. De tal suerte que si se ordenara por
parte del despacho algun tipo de pago el mismo constituiria un enriquecimiento sin causa en

desmedro del principio meramente indemnizatorio.

Debe recordarse que tal como se expuso en el capitulo de contestacion de la demanda, y sin que
signifigue aceptacion de responsabilidad alguna, los perjuicios alegados por el extremo actor no
fueron soportados con medios de prueba, por cuanto no fue allegado con el acervo probatorio,
documento alguno que lograra demostrar el presunto detrimento patrimonial de los demandantes,

mas alla de la sola afirmaciéon de haber sufrido dicho dafio.

Respecto a la estimacion que realiza la parte demandante por concepto de dafio moral en igual
medida es improcedente, y su reconocimiento significa un enriquecimiento injustificado en beneficio
de la misma, por cuanto: (i) no existe responsabilidad en cabeza de la parte pasiva dentro del
presente asunto, (ii) en el plenario de este proceso no se observa ni una sola prueba que indique si
quiera sumariamente la existencia de un perjuicio moral que haya sufrido el demandante. Asi
mismo, resulta inviable el reconocimiento de dafio a la vida en relacion, por cuanto esta sujeto no
solo a lo probado en el proceso, sino que también este se reconoce Unica y exclusivamente para la

victima directa, calidad que no ostentan los actores.
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En conclusién, el caso de marras no es viable el reconocimiento y pago de suma alguna, por cuanto
no esta demostrada la ocurrencia del riesgo amparado, responsabilidad civil profesional médica.
Razon por la cual, de pagar suma alguna que no esté debidamente acreditada por la parte
accionante, se estaria contraviniendo el citado principio de mera indemnizaciéon del contrato de

seguro, y eventualmente enriqueciendo a los accionantes.

Por todo lo anterior, debera declararse probada la presente excepcién, y asi evitar la contravencion
del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y evitar un enriguecimiento sin justa causa en

beneficio de la parte actora.

5. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cddigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismo hechos dicho valor se disminuir4 en esos importes, siendo que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habra lugar a cobertura alguna.

6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Péliza que hoy nos ocupa
si presta cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realiz6 el riesgo asegurado y que
en este sentido si ha nacido a la vida juridica la obligaciéon condicional de LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. Exclusivamente bajo esta hipétesis, el Juzgado deberd tener en cuenta
entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada,
incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafos reclamados son superiores. Por supuesto,
sin que esta consideracién constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi

representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta formay de conformidad con el articulo 1079 del C6digo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE
LA SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no
hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el

inciso segundo del articulo 1074”.
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La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo

gue tiene que ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado,

tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el

articulo 1089 del Cadigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites
indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningun caso,
del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario,
regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion
del siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la
aseguradora, por causa de su realizacion™® - (Subrayado y negrilla por fuera

de texto).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacién superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcion de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcién de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la Aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Péliza,

asi:

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

. VALOR DEDUCIBLE DEDUCIBLE PRIMA
DESCRIPCION ASEGURADO Yo VALOR
Respansabilidad Givil Glinicas Hospitales $2.,000,000,000.00 12.50% 95,700,000.00 Pasos 500
Predics Labores ¥ Operacicnes. Si 12.50% 95,700,000.00 Pasos £00
Respenzabilidad Civil Profesional Madica S 12.50% 95,700,000.00 Pesos £00
Responsabilidad Givil Estudiantes en Practica v Estudiantes en Espedalizacion Si 12 50% 95,700,000.00 Pesos 500
Respensabilidad Givil del Personal Paramédics 3 12.50% 95,700,000,00  Pesos £00
Uso de Equipos y Tratamientos Médicos ] 12.50% 95,700,000.00 Pesos £00
IMateriales Meédicos, Quirirgices, Dentales, Drogas o Medicamentos Si 12.50% 95,700,000.00 Pasos $.UO
Gastos de Defensa Judisial v Extrajudisial ] 10.00% 6,500,000.00 Pesos £00

LIMITE ASEGURADC: COF 1.000.000,000 por evento vy COF 2.000.000,000 vigencia anual

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion que
sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el Contrato

de Seguro no presta cobertura por las razones previamente anotadas. En todo caso, dicha pdliza

28 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio
Castillo Rugeles. EXP 5952.
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contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por el Juzgado en

el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

7. EN TODO CASO, DEBERA TENERSE EN CUENTA EL DEDUCIBLE PACTADO EN LA
POLIZA DE SEGURO POR VALOR DE $95.700.000.

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo del escrito y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna por parte
de mi representada. En el improbable evento en el que el honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacién de pagar indemnizacion alguna, resulta fundamental que tenga
en cuenta el deducible pactado en el contrato de seguro que para el caso concreto corresponde al

doce punto cinco por ciento (12.5%) de la perdida, minimo $95.700.000.

DEDUGIBLE S Gastos de Defensa: 10% del valor de |a pérdida, minimo SOP
6.800.000. Aplica paratoday cada pérdida

Demas Coberturas: 12.5% de la pérdida, minimoe COPAS 700, 000
todas v cada perdida, pero para reclamos mayores 4 COPSS.700.000 v menores a COP235.200.000 COMPENSAR pagara e 50% v &l
reasegurador e otro 50%.

Fara reclamos mayores a COP230.200.00 aplicara el deducible original (12.9% de la pérdida, minimo COPIS.700.000 todas)

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el Despacho tome en consideracién que,
tanto la definicién del deducible como su forma de aplicacién, ha sido ampliamente desarrollada por
la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos, como el que se expone a

continuacion:

“Una de tales modalidades, |la denominada deducible, se traduce en la

suma gue el asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la

indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro

no indemniza el valor total de la pérdida, sino a partir de un determinado

monto o de una proporcién de la suma asegurada, con el objeto de dejar una
parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El deducible, que puede
consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacién de ambos,
se estipula con el propésito de concientizar al asegurado de la vigilancia y

buen manejo del bien o riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro
determinar el porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a
titulo de deducible, condicion que se enmarcaria dentro de las sefialadas por

el numeral 11 del articulo 1047 del Codigo de Comercio al referirse a “Las
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demas condiciones particulares que acuerden los contratantes™® -

(Subrayado y negrilla por fuera de texto)

Asi las cosas, en el improbable y remoto evento en que el Despacho decidiera desconocer todo lo
anteriormente indicado respecto de las razones por las cuales resulta juridicamente improcedente
afectar la pdliza de Seguro. Debera tener en cuenta, los porcentajes de deducible plasmados en la
imagen anterior, tomada de la caratula de la pdliza de seguro, en la que se indica con precision que,
para la cobertura de responsabilidad civil profesional médica, el deducible sera el doce punto cinco
por ciento (12.5%) de la perdida, minimo $95.700.000.

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

8. PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Sin perjuicio de las anteriores excepciones, solicito respetuosamente al Despacho declare que se
configurd la prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro toda vez que, desde el
momento en que la llamante en garantia conocié del primer reclamo que le estaba efectuando la
victima, es decir los hoy demandantes, y que tuvo lugar el 30 de septiembre de 2021 con la
recepcion de la citaciéon a la audiencia de conciliacion extrajudicial, desde esa calenda empezé a
correr el fenébmeno prescriptivo, por ende los dos afios para promover el llamamiento en garantia
fenecieron el 30 de septiembre de 2023, mientras que el llamamiento se radico hasta el 19 de
octubre de 2023. Ahora bien, el escrito del 29 de septiembre de 2023 con el cual la EPS pretendié
interrumpir la prescripcion segun lo dispuesto en el dltimo inciso del articulo 94 del Cadigo General
del Proceso, no puede surtir esos efectos, pues en realidad dicho requerimiento segun la norma
procesal implica realizar una solicitud concreta de determinada prestacién y no basta con el solo
hecho de que en el documento se indique que tiene el fin de interrumpir la prescripcion, por esa
razon dicha misiva no tiene la virtualidad de interrumpir la prescripcion y lo cierto es que para el
momento en que se radicé el llamamiento en garantia han transcurrido mas de dos afios, operando

asi el fendmeno extintivo del cual habla el articulo 1081 del Cédigo de Comercio.

En ese sentido, es dable manifestar que el Codigo de Comercio consagra un régimen especial de
prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no sélo en relacién
con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fenbmeno extintivo, sino también
respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse. Dicho precepto establece lo

siguiente:

29 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 2016118318-001 del 29 de noviembre de 2016. SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL, DEDUCIBLE.
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“ARTICULO 1081. PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcién de
las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones
gue lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcidon ordinaria serd de dos afios v empezara a correr

desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener

conocimiento del hecho gue da base a la accidn.

La prescripcién extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda
clase de personas y empezara a contarse desde el momento en que nace
el respectivo derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las

partes.” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

Por otro lado, en lo atinente a los seguros de responsabilidad, para evaluar la prescripcion derivada

del contrato de seguro es necesario analizar el articulo 1131 del Cédigo de Comercio que establece:

“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el sequro de

responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que

acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual

correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello

ocurrird desde cuando la victima le formula la peticiéon judicial o

extrajudicial.” - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

Asi, debera en los seguros de responsabilidad entenderse ocurrido el siniestro en el momento en

gue acaezca el externo imputable al asegurado. Al respecto ha precisado la Corte Suprema de

Justicia:

‘Rememobrese que, segun el articulo 1131 del Coédigo de Comercio,
modificado por la ley 45 de 1990, en los seguros por responsabilidad se
entiende «ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el hecho
externo imputable al asegurado...», momento que, ademas de ser el jalén
para el comienzo del término prescriptivo, debe estar incluido en el plazo de

vigencia de la pdliza respectiva.”.

(--)

“Para sefialar, por ejemplo, el debate del gobierno del articulo 1131 del
Cdédigo de Comercio, en materia de prescripcion por las imprecisiones que
pudo presentar al aprobarse o ponerse en vigencia en 1971 el Cédigo de
Comercio Nacional vigente, al distinguir la fecha del siniestro para el

asegurado y la victima como factores detonantes de la prescripcion, con la
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Ley 45 quedaron zanjadas todas las dudas o diferencias, en relacién con los
arts. 1081 del C. de Co. y 2536 del C.C., desapareciendo todo desequilibrio
entre victima, asegurado y aseguradora en el punto prescriptivo.”°

(Subrayado y negrilla por fuera de texto)

En distinto pronunciamiento, la misma corporacion indicé que el término prescriptivo del llamado en
garantia debera empezar a contarse a partir de la fecha en que se realiza la reclamacién judicial o

extrajudicial al asegurado:

“Del contenido de ese mandato refulge, sin duda, que en los seguros de
responsabilidad civil, especie a la que atafie el concertado entre Flota
Occidental S.A. y Axa Colpatria Seguros S.A., subsisten dos sub-reglas cuyo
miramiento resulta cardinal para arbitrar cualquier trifulca de esa naturaleza.
La primera, consistente en que el término de prescripcion de las acciones que
puede ejercer el agredido contra el ofensor corre desde la ocurrencia del

‘riesgo asegurado” (siniestro). Y la sequnda, que indica que para la

asequradora dicho término inicia su conteo a partir de que se le plantea

la peticion judicial o extrajudicial de indemnizacidn por la situacién o

circunstancia lesiva al tercero, no antes ni después de uno de tales

acontecimientos, lo que revela el error del censurado que percibié cosa

diversa.

Ello es asi, sobre todo porque si la aseguradora no fue perseguida mediante
accién directa, sino que acudié a la lid en virtud del llamamiento en garantia
que le hizo Flota Occidental S.A. (demandada) para que le reintegrara lo que
tuviera que sufragar de llegar a ser vencida, era infalible aplicar el precepto
1081 ib., en armonia con lo consagrado en el articulo 1131 ib. a efectos de

constatar si la intimacion se le hizo o no de forma tempestiva.

De lo antelado se infiere, con certeza, que en este evento, al estar de por

medio un sequro de responsabilidad civil, pues fue en virtud de ese

pacto _gue Flota Occidental requirid6 _a Axa Colpatria Sequros S.A.

(llamada en garantia), era, pues, impostergable establecer, con base en

la citada disposiciéon (art. 1131 ib.), desde cuando empez0 _a correr el

término de prescripcion bienal o quinquenal de las acciones

contractuales que podia ejercer la transportadora frente a la

asequradora, valga decir, si desde gque los causahabientes de los

fallecidos le reclamaron por via extrajudicial ora judicialmente; ello con

el fin de conocer la suerte de la excepcion de prescripcién que Axa

30 Corte Suprema de Justicia, SC 130-180 del 12 de febrero de 2018, M.P. Arold Wilson Quiroz Monsalvo
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Colpatria Seguros S.A., enarbol6 con miras a fraguar el llamado que le hizo
Flota Occidental S.A., (asegurada), por ser esa, y no otra la directiva indicada

para sortear tal incognita.

Para reforzar lo dicho, es preciso sefialar que en el ramo de los seguros de
responsabilidad civil la ley no exige que el productor del menoscabo primero
sea declarado responsable para que pueda repetir contra el asegurador, pues
basta con que al menos se la haya formulado una reclamacién (judicial o
extrajudicial), ya que a partir de ese hito podra dirigirse contra la aseguradora
en virtud del contrato de seguro; luego, siendo ello asi, como en efecto lo es,
mal se haria al computarle la prescripcion de las acciones que puede
promover contra su garante desde época anterior al instante en que el
perjudicado le reclama a él como presunto infractor.”! - (Subrayado y negrilla

por fuera de texto)

En esa misma determinacion y siguiendo la misma linea respecto del momento en que debe

empezar a contarse el término prescriptivo, hizo ver que:

“(...) La demanda judicial o extrajudicial de la indemnizacién de la victima al
asegurado, la toma el citado precepto como hecho minimo para la exigibilidad
de la responsabilidad que pueda reclamar el asegurado frente al asegurador
[...] Luego si solo desde ese instante puede reclamarse la responsabilidad al
asegurador por parte del asegurado, mal puede hacerse el computo de la
prescripcion desde época anterior (CSJ SC de 18 de may. de 1994, Rad.
4106).”%? - (Subrayado y negrilla por fuera de texto)

De modo que resulta claro, que el término bienal para que opere la prescripcion de la accion
derivada del contrato de seguro debera empezar a contarse desde el momento en que la victima
hace la reclamacién al asegurado, pues es alli cuando nace la obligacion condicional de esta. Asi
lo ha expuesto la Corte y lo ha confirmado en diversos planteamientos jurisprudenciales que dan
cuenta de gue es la fecha de la reclamacion extrajudicial la que marca el hito temporal a partir del
cual debera empezar a contarse el término bienal de prescripcion de la accion derivada del contrato
de seguro.

Segun lo informado por la llamante en garantia en los hechos del llamamiento, aquel conoci6é por
primera vez la reclamacién de los demandantes el 30 de septiembre de 2021 cuando recibi6 la
convocatoria a la audiencia de conciliacion, la cual se pone de presente al Despacho se llevo a cabo

el 21 de octubre de 2021 en el Centro de Conciliacion de la Procuraduria General de la Nacién y la

31 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SCT13948-2019 M.P Octavio Augusto Tejeiro
32 |bidem
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cual fue reprogramada, posterior diligencia en la que la conciliacion fue fallida por ausencia de animo

conciliatorio.

8 compersa

Bogota D.C., 04 de octubre de 2021

Senores

WILLIS TOWERS WATSON CORREDORES DE SEGURO 5.A
Aln, Sres SANDRA ACOSTA - EDGAR MORENO
Sandra.acosta@willistowerswatson.com

Edgar. moreno@willistowerswatson.com
E. = D.

Ref: AWVISO DE SINIESTRO ANA JAHEL NIETO VARGAS - CC 52494439
Estimados Sefiores:
Reciban un cordial v atento saludo.

Me dirijo a ustedes con el fin de poner en su conocimiento, la solicitud de conciliacion
extrajudicial remitida el 30 de septiembre de 2021 por el sefior Ivan Sinesio Gomez
apoderado de Jorge Alberto Bonilla Gutiérrez y Ana Jahel Nieto Vargas, quienes achian en
nombre propio v en representacion de su hijo menor deredad Juan José Bonilla Nieto.

Segiin lo manifestado en el escrito de solicitud, el dia 07 de mayo de 2014 la convocante
Ana Jahel Mieto ingresd por urgencias a la CRUZ ROJA COLOMBIANA, SECCIONAL
CUNDINAMARCA Y BOGOTA (S.AMU. LA ALQUERIA - SUR) al presentar sintomas
como inflamacién de pies y manos, dolor de cabeza, cansancio, malestar gemeral,
problemas para orinar, entre atros. Los convocantes aducen que en esta [P5 la urgencia de
la paciente es calificada como Triage Il y por tanto, se le indicd que no podia ser atendida
v debia solicitar cita prioritaria por medicina externa. Posteriormente, la sefiora Ana Nieto
ingresa nuevamente al SAMU. La Alqueria - SUR, a consulta prioritaria de medicina
general por persistencia de los sintomas mencionados, v en esta oportunidad se le indica
que presenta artralgias. S5in embargo, los convocantes manifiestan que no se realizd
exiamenes adicionales y por tanto, no hubo una correcta valoracion de los sintomas y su

evolucion.

Documento: Aviso de siniestro de Compensar EPS

Parte esencial: “(...) Me dirijo a ustedes con el fin de poner en su
conocimiento, la solicitud de conciliacion extrajudicial remitida el 30 de
septiembre de 2021 por el sefior lvan Sinesio Gomez apoderado de Jorge
Alberto Bonilla Gutiérrez y Ana Jahel Nieto Vargas, quienes actlan en
nombre propio y en representacion de su hijo menor de edad Juan José

Bonilla Nieto.
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Como se deja en evidencia con el aviso de siniestro, la EPS Compensar desde el 30 de septiembre
de 2021 conoci6 de la reclamacién que le estaba formulando la parte demandante, por lo que hasta
el 30 de septiembre de 2023 debia ejercer la accion en contra del asegurador. Ahora bien, el 29 de
septiembre de 2023 la asegurada envié a mi representada un documento denominado "solicitud de
interrupcioén de la prescripcion" pretendiendo interrumpir el término en el marco del precitado articulo
94 del CGP, pasando por alto que la norma es clara al determinar que el requerimiento debe tener
una pretensién concreta, pese a ello, en el documento Unicamente se hace alusién a los hechos y
pretensiones de la solicitud de conciliacion que se habia surtido en el afio 2021 con ocasién a la
atencion de la sefiora Jahel Nieto Vargas, pero en ninguna medida se requirié del asegurador una
prestacion concreta, razén por la que dicha misiva no tiene los efectos de interrumpir el termino

bienal de prescripcion.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro
opera dentro de los dos afos siguientes a la formulacién de reclamacion de la victima a la
asegurada, no hay lugar a dudas que la accién se encuentra totalmente prescrita. Lo anterior, toda
vez que como se evidencio en lineas precedentes, la victima formulé reclamaciéon mediante la
peticion extrajudicial de celebracion de audiencia de conciliacion y de la que Compensar EPS
conocié el 30 de septiembre de 2021, mientras que el llamamiento en garantia a LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. fue formulado hasta el dia 19 de octubre de 2023, es decir, mas de
dos afos después de la formulacion de reclamacion de la victima a la asegurada via extrajudicial,

por lo cual es evidente que en el presente caso oper6 el fendémeno juridico de la prescripcion.

CONTESTACION A LA DEMANDA Y LLAMAMIENTOS EN GARANTIA COMPENSAR EPS
EXP 11001310305620230006300

MARIA CATALINA PACHON VALDERRAMA <MCPACHONV@compensarsalud.com=>
Jue 19/10/2023 14:09 |

ParaJuzgada 56 Ciwil Circuito - Bogota - Bogota DL <j5ecctobt@cendoj.ramajudicial gov.co >
CCGOMEZ MORAD ASCCIADOS <notificacionesgomezmarad@outiook.com:

! 4 archivos adjuntos (55 ME)

Contestacion Compensar.pdf, PE. HC Juan Jose - HUSLzip; Llamamiento La Equidad pdf; Lamamiento Cruz Roja.pdf
Respetados Doctores, buena tarde.

En mi calidad de apoderada de COMPENSAR EPS, entidad demandada dentro del proceso verbal de
responsabilidad civil promovido por los sefiores DIANA CAROLINA OSORIO OROZCO Y OTROS y que
cursa en el Despacho bajo el radicado ndmero 11001310305620230006300, me permito allegar por
este medio:

De lo anterior se colige que la asegurada debia haber ejercido las acciones en contra de la
aseguradora a mas tardar el 30 de septiembre de 2023, pero como aquello no ocurrid, es evidente

gue en el presente caso operé el fendémeno juridico de la prescripcion.
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En conclusion, no existe duda alguna que ha operado la prescripcién de la accion derivada del
contrato de seguro que se encuentra en cabeza de la asegurada en los términos de los articulos
1081 y 1131 del Cédigo de Comercio. Por cuanto, (i) es claro que el término prescriptivo fenecio
con creces, al haber transcurrido més de dos afios desde la peticion de resarcimiento efectuada por
la victima a la asegurada (30 de septiembre de 2021), y hasta que se radico el llamamiento en
garantia en contra de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. (19 de octubre de 2023), (ii) la
misiva del 29 de septiembre de 2023 no interrumpio6 el termino prescriptivo de conformidad con el
articulo 94 del CGP porque no tiene una solicitud de una prestacion concreta, Unicamente se limita
a exponer los hechos y pretensiones de la solicitud de conciliacion surtida en el afio 2021 con
ocasion a la atencion de la sefiora Jahel Nieto, por ende, la sola denominacion del documento como
“solicitud de interrupcién de la prescripcion” no es apta para lograr dicho fenémeno, razén por la
cual para el momento en que Compensar EPS radicé el llamamiento en garantia ya habia
transcurrido el termino bienal de prescripcidn para el ejercicio de las acciones derivadas del contrato

de seguro.

Por todo lo anterior, se solicita al Despacho tener por probada esta excepcion.

9. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS

En atencion al mandato contenido en el articulo 282 del CGP, solicito a usted Sefior Juez, decretar
cualquier otra excepcién de fondo que resulte probada en curso del proceso, y que pueda corroborar
gue no existe obligacién alguna a cargo de mi procurada y que pueda configurar otra causal que la
exima de toda obligacién indemnizatoria, incluyendo la de prescripcion de las acciones derivadas

del contrato de seguro (articulo 1081 del Cédigo de Comercio).

CAPITULO llI
MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. AA198548

con su respectivo clausulado.
2. INTERROGATORIO DE PARTE
2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora ANA

JAHEL NIETO VARGAS en su calidad de demandante, a fin de que conteste el cuestionario

gue se le formulara frente a los hechos de la demanda, del llamamiento en garantia, de las
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contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en
este litigio. La sefiora NIETO VARGAS podra ser citada en la direccion de notificacién

relacionada en la demanda.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior JORGE
ALBERTO BONILLA GUTIERREZ, en su calidad de demandante, a fin de que conteste el
cuestionario que se le formulara frente a los hechos de la demanda, del llamamiento en
garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de
derecho expuestos en este litigio. El sefior BONILLA GUTIERREZ podra ser citado en la

direcciéon de notificacion relacionada en la demanda.

3. DECLARACION DE PARTE

3.1.

Al tenor de lo preceptuado en el articulo 198 del Cédigo General del Proceso,
respetuosamente solicito ordenar la citacion del Representante Legal de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C. para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos
referidos en la contestacion de la demanda, del lamamiento en garantia y, especialmente,
para exponer y aclarar los amparos, exclusiones, términos y condiciones de la Pdliza de

Seguro de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. AA198548.

4. TESTIMONIALES

4.1.

4.2.

Solicito se sirva citar a la enfermera LUZ STELLA ISAZA MUNOZ, enfermera adscrita al
SAMU La Alqueria, quien suscribié el informe de triage realizado a la sefiora ANA JAHEL
NIETO VARGAS el 7 de mayo de 2014, con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos
de la demanda, del llamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos

los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho sobre las
condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. La testigo podra ser citada en el correo

electrénico compensarepsjuridica@compensarsalud.com.

Solicito se sirva citar al médico JIMMY ALBERTO JACOME RODRIGUEZ, médico general
gue atendio a la sefiora ANA JAHEL NIETO VARGAS en la consulta prioritaria del 8 de mayo
de 2014, con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos de la demanda, del llamamiento
en garantia, de las contestaciones, y en general, de todos los argumentos de hecho y de
derecho expuestos en este litigio, particularmente sobre las condiciones de salud que

presentaba la sefiora Nieto en esa fecha y su exclusion con signos de preeclampsia.
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Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al Despacho sobre las
condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. La testigo podra ser citada en el correo

electrénico compensarepsjuridica@compensarsalud.com.

Solicito se sirva citar al médico ANA MARIA ZARANTE BAHAMON, quien en su condicion
de médico especialista en genética podra declarar sobre la atencion brindada al menor Juan
José Bonilla Nieto en el Instituto Roosvelt, con el objeto de que se pronuncie sobre los
hechos de la demanda, del lamamiento en garantia, de las contestaciones, y en general, de
todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio, especialmente para
gue pueda ilustrar al despacho si existe alguna relacion causal entre las afecciones de salud
del menor y la atencion médica o si por el contrario aquellas obedecen a condiciones

genéticas ajenas a la atencion de los galenos.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho sobre las
condiciones bajo las cuales fue atendida la paciente. La testigo podra ser citada en el correo

electrénico compensarepsjuridica@compensarsalud.com.

Solicito se sirva citar a la doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesora externa de mi
representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en el llamamiento
en garantia, asi como de los fundamentos de hecho y derecho sobre la Pdéliza de Seguro.
Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares
y generales de la Pdliza, y en general, sobre las excepciones propuestas frente al

llamamiento.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho acerca
de las caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, entre otros,
del Contrato de Seguro objeto del presente litigio. El testigo podra ser citado en la Carrera
72 C No. 22 A — 24, Conjunto Residencial Los Cerros de la ciudad de Bogota D.C. o en el

correo electrénico camilaortiz27 @gmail.com

5. DICTAMEN PERICIAL EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 227 DEL C.G.P.

Manifiesto respetuosamente que me valdré de Dictamen Pericial médico, el cual tiene como
finalidad acreditar la debida valoracion a la sefiora Nieto en las consultas del 7 y 8 de mayo
de 2014, asi como la falta de nexo causal entre la eclampsia padecida por la sefiora ANA
JAHEL NIETO VARGAS vy la condicion médica actual del menor JUAN JOSE BONILLA
NIETO.
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En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente, Util y necesario
para el litigio, pues con esta prueba se acreditara que no existe nexo causal entre el actuar
de Compensar EPS, su red prestadora de salud y la condicion actual del menor JUAN JOSE
BONILLA NIETO.

Por lo anterior, solicito comedidamente al despacho que se conceda un término prudente
para aportar la experticia que anuncio en los términos del articulo 227 del CGP, toda vez
gue el término de traslado de la demanda fue insuficiente para aportarlo debido a la

complejidad que reviste el desarrollo de la experticia en el campo médico.

ANEXOS

Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
0.C., expedido por la Camara de Comercio.

Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C., expedido por la Superintendencia Financiera.

Certificado de existencia y representacion legal de GHERRERA ASOCIADSO ABOGADOS

SAS, expedido por la Camara de Comercio.

NOTIFICACIONES

La parte actora y los demandados en el lugar indicado en sus respectivos libelos.

Mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. en la Carrera 9 A No. 99 — 07, Torr
3 Piso14, en la ciudad de Bogota D.C.,

Correo electrénico: notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop

Al suscrito en la AV 6 A Bis No. 35N-100 oficina 212 en la ciudad de Cali o en la direccion electronica:

notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

GUSTA RTO HERRERA AVILA
Cg N° 19.395.114 de Bogota
T.P.N°39.116 del C. S. de la J.

Cali - Av. A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 75|75



mailto:notificaciones@gha.com.co

	CAPÍTULO I
	CONTESTACIÓN A LA DEMANDA
	I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS
	II. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES
	III. OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO
	IV. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA
	1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULÓ EL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA A MI REPRESENTADA.

	2. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD DE LA CAJA DE COMPENSACIÓN FAMILIAR COMPENSAR – COMPENSAR E.P.S., COMO CONSECUENCIA DEL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES LEGALES QUE LE CORRESPONDEN COMO ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD.
	3. INEXISTENCIA DE FALLA MÉDICA Y DE RESPONSABILIDAD COMO CONSECUENCIA DE LA PRESTACIÓN Y TRATAMIENTO ADECUADO, DILIGENTE, CUIDADOSO CARENTE DE CULPA Y REALIZADO POR EL EXTREMO PASIVO.
	4. INEXISTENCIA DE RELACIÓN DE CAUSALIDAD ENTRE EL DAÑO O PERJUICIO ALEGADO POR LA PARTE ACTORA Y LA ACTUACIÓN DEL EXTREMO PASIVO
	5. INCUMPLIMIENTO DE LAS CARGAS QUE TRATA EL ARTICULO 167 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO. NO SE ACREDITA QUE LA CONDICIÓN DEL MENOR BONILLA NIETO OBEDEZCA A LA ECLAMPSIA DE SU MADRE Y NACIMIENTO PREMATURO
	6. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y TASACIÓN EXCESVA DEL DAÑO EMERGENTE.
	7. INEXISTENCIA DE PRUEBA E IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL LUCRO CESANTE.
	8. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO Y TASACIÓN EXORBITANTE DEL DAÑO MORAL.
	9. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DAÑO A LA VIDA EN RELACIÓN.
	10. IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DEL DAÑO A DERECHOS FUNDAMENTALES CONSTITUCIONALMENTE PROTEGIDOS.
	11. GENÉRICA O INNOMINADA.

	CAPÍTULO III
	CONTESTACIÓN AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
	I. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA
	II. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA
	III. EXCEPCIONES AL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA
	1. NO EXISTE OBLIGACIÓN INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO EN LA PÓLIZA AA198548.
	2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA PÓLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL CLÍNICAS Y HOSPITALES No. AA198548.
	3. SUJECIÓN A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL CONTRATO DE SEGURO, EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS.
	4. CARÁCTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO
	5. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.
	6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRÁ EXCEDER EL LÍMITE DEL VALOR ASEGURADO.
	7. EN TODO CASO, DEBERÁ TENERSE EN CUENTA EL DEDUCIBLE PACTADO EN LA PÓLIZA DE SEGURO POR VALOR DE $95.700.000.
	8. PRESCRIPCIÓN DE LA ACCIÓN DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO.
	9. GENÉRICA O INNOMINADA Y OTRAS

	CAPÍTULO III
	MEDIOS DE PRUEBA
	ANEXOS
	NOTIFICACIONES

