
  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

SEÑOR. 
JUEZ CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO) 
E.   S.       D. 
 
 
    
 

 
 
 
  
 

 
CONRADO ARNULFO LIZARAZO PEREZ.; identificado con la cédula de ciudadanía No. 
6.776.323 de Tunja, abogado en ejercicio inscrito con la Tarjeta Profesional No. 79.859 DEL 
C.S.J. domiciliado y residenciado en la ciudad de Bogotá; me permito manifestar a ustedes 
que, de conformidad con las facultades a mi conferidas de representación judicial por 
CRISTIAN CAMILO CAMILO CARVAJA CUTIVA, persona mayor de quien se identifica con 
la C.C. No. 107522207; ADRIANA XIMENA CARVAJA CUTIVA, quien se identifica con la 
C.C No 67.031.001; me permito manifestar a usted señor juez, que instauro DEMANDA 
ORDINARIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRA CONTRACTUAL en contra de 
ARACELY VIDAL IBARRA, persona mayor de edad, identificada con la C.C. No 48.571.623; 
propietaria del automotor de placas zap 957; TURBO TRANSPORTES AV, ' persona 
jurídica de carácter particular debidamente constituida, registrada en la Cámara de 
Comercio con el NIT 9007459045 -  ALLIANZ SEGUOS S.A,  persona jurídica de carácter 
particular, debidamente constituida con domicilio en la Ciudad de Bogotá, registrada en la 
Cámara de Comercio con el NIT 860026182-5 representado legalmente por Rafael Eduardo 
Cifuentes Andrade o quien haga sus veces; para que previo el trámite correspondiente se 
hagan las declaraciones y condenas que en su parte respectiva formulare de conformidad 
con los siguientes: 
 

 
HECHOS. 

 
1. La señora LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), el día 19 de agosto de 2020 se 

desplazaba en su motocicleta junto con su hija a la altura de la Calle 17 No 137 A 15 en 
Bogotá D.C cuando fue arrollada por el automotor de placas ZAP 957 de la empresa 
TURBO TRANSPORTES V.A S.A.S. 
 

2. De acuerdo con el informe del Accidente de Tránsito, la causa de la muerte se generó 
por un maniobrar de forma imprudente, del conductor del vehículo ZAP 957. 
 

3. Como consecuencia del accidente producido por el vehículo de placas ZAP 957, LUZ 
STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), sufre una serie de politraumatismos en su 
integridad, como trauma craneoencefálico, trauma cerrado de tórax, los cuales le 
ocasionaron la muerte. 

 
4. De acuerdo con el informe de transito, la calzada en donde ocurrió el homicidio en 

accidente de transito de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), es una calzada 
que va de occidente a oriente, que posee tres carriles los cuales no se encuentran 
demarcados. 

 

Referencia. Verbal de Responsabilidad Civil 

demandante. CRISTIAN CAMILO CAMILO CARVAJAL CUTIVA Y OTRO 

Demandada. ARACELY VIDLA IBARRA y Otros.   



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

5. El informe de transito que registra el homicidio de LUZ STELLA CUTIVA GUITERREZ 
(q.e.p.d), se encontraba con señalización vertical SP -23 y sr 30 (50 kmh), la vía está 
construida en asfalto y se encontraba en regular estado de conservación, con baches. 

 
6. El sitio en donde ocurrió el homicidio en accidente de transito de LUZ STELLA CUTIVA 

GUTIERREZ (q.e.p.d) es una curva plana, con perfecta visibilidad y al momento se 
encontraba seca. 

 
7. En el informe de transito se consigna que al momento de la inspección del lugar del 

accidente se encuentra una huella de frenado, frente al cual se encuentra un hueco. 
 

8. También en el informe de transito, del homicidio de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ 
(q.e.p.d) se consigna que fue hallado una huella de arrastre que se prolongo 
segmentada hasta la ubicación de la motocicleta de placas NMT32A. 

 
9. De la misma manera en el informe del accidente de tránsito en donde perdió la vida  

LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) se consigno se que hallo una huella de 
arrastre corporal correspondiente a la occisa. 

 
10. También se consigna en el informe de accidente de transito levantado por causa de la 

muerte de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) que se hallo una huella de 
frenado que se prolonga en forma segmentada hasta la posición final del camión; y una 
huella de frenado doble dejada por las llantas posteriores del mismo vehículo. 

 
11. El vehículo con el que se le causó la muerte a LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ, es 

un camión de placas ZAP 957 Marca Chevrolet, modelo 2015 
 

12. Dentro del mismo accidente resulto lesionada ADRLIANA XIMENA CARVAJAL 
CUTIVA, quien conducía la motocicleta de placas  NWT32A. 

 
13. Las lesiones personales ocasionadas a ADRINA XIMENA CUTIVA CARVAJAL en el 

accidente de transito con el automotor  ZAP 957, trauma en hombro, codo, muñeca, 
mano izquierda, trauma de fémur, trauma de rodilla izquierda; lesión en región lumbar 
glútea izquierda; al ingresar a la IPS MEDICENTRO FAMISANAR se registra que 
ingresa para realización de procedimiento de sacroiletis bilateral traumática, quien 
requiere de manejo invasivo del dolor, con bloqueo simpático regional secundario, 
contusión de la región lumbosacra y de la pelvis. 

 
14. Las imágenes que muestran los videos recolectados por el ente investigador muestran 

que LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) y ADRIANA XIMENA CARVAL 
CUTIVA, antes del accidente de tránsito, iban adelante del tracto camión que les 
ocasiono la muerte y las lesiones personales de carácter permanente. 

 
15.  Estas Las imágenes que muestran los videos recolectados por el ente investigador, 

dejan ver con claridad que el tracto camión de placas ZAP 957 alcanza a LUZ STELLA 
CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) y ADRIANA XIMENA CARVAL CUTIVA, y la sobre 
pasarlas hace contacto con la moto de la placa NWT32A. 

 
16. los videos recolectados por el ente investigador, muestran como el tracto camión al 

hacer contacto con la motocicleta de placas NWT32A, la arrastra arrojando a sus 
ocupantes en la vía. 

 
17. Al accidente en donde perdió la vida LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) llega  

la Unidad Móvil de Criminalística Omega Uno, conformada por el entonces sub teniente 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

RAMIREZ VILLAMIL OSCAR, quien funge como topógrafo, la patrullera Erika Vanessa  
Rodríguez Muñoz, la patrullera Ana Milena Bueno Capera, y el funcionario Coordinador 
Ányelo González Castillo 

 

18. Previo al arribo de la Unidad Móvil de Criminalística al lugar en donde perdió la vida LUZ 
STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), ya había llegado el patrullero Elmer Jovani 
Murcia Cepeda, quien actuó como primer responsable. 

 
19. El Patrullero Elmer Jovani Murcia Cepeda hace entrega del formato FGJ4 en dos folios, 

en donde se relatan los pormenores del accidente, y entrega la cadena de custodia para 
el cuerpo sin vida de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d). 

 
20. También al lugar en donde ocurrió el  accidente, en el que perdió la vida LUZ STELLA 

CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) se encontraba el intendente Pedro Guzmán González 
adscrito a la seccional de Policía de Transito de Bogotá, quien realizo el IPAT No 
A001180536, codificando la hipótesis para el conductor del tracto camión de placas ZAP 
957; la 157 que establece, no estar atento a los demás usuarios de la vía. 

 
21. El tracto camión de placas ZAP 957 junto con la motocicleta NWT32A fueron enviados 

a los patios de la Fiscalía en Álamos. 
 

22. Al momento de la presentación de esta demanda no ha sido posible la entrega de la 
motocicleta de placas NWT32A, a la familia CARVAJAL CUTIVA. 

 
23.  La Unidad Móvil de Criminalista Omega Uno, al realizar su informe de investigación de 

campo FPJ 11; en la inspección del lugar de los hechos y la inspección del cavador 
toman 79 fotografías digitales de las cuales utilizaron 77 para el respectivo informe, de 
las cuales se allega copia como elementos de prueba.  

 
24. La investigación criminal por el Homicidio en Accidente de transito de LUZ STELLA 

CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) le correspondió por reparto a la Fiscalía Seccional 
Treinta y Tres de la Unidad de Vida de Paloquemao en Bogotá. Con NUT 
1100160000282020002106. 

 
25. De acuerdo con el Informe del accidente de tránsito,  en donde perdió la vida LUZ 

STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) el conductor del tracto camión de placas ZAP 
957,  responde al nombre de JORGE ENRIQUE VARGAS OCAMPO, identificado con 
la C.C. No 80.229.380, dados que coinciden con el arraigo realizado para el proceso 
penal. 

 
26. El conductor JORGE ENRIQUE VARGAS OCAMPO, para el momento del homicidio en 

accidente de transito era portador de la licencia de conducción No 80229380, de 
conformidad con la prueba allegas en el Informe de Accidente de Tránsito. 

 
27.  En la tarjeta de Propiedad No 10008040509, del vehículo de placas ZAP 957 aparece 

como propietaria de este ARACELY VIDAL identificada con la C.C No 48.571.623 
 

28. El tracto camión con el cual se le ocasionó la mujer a LUZ STELLA CUTIVA 
GUITERREZ (q.e.p.d) es un vehículo de marca CHEVROLET, línea FTR de servicio 
público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-658899 

 
29. El automotor al momento del homicidio en accidente de transito se encontraba amparo 

por responsabilidad civil extra contractual con póliza no 022264748 tomada con la 
compañía ALIANZ SEGUROS S.A 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

 
30. En igual sentido el tracto camión de placas ZAP 957 se encontraba afiliado a la empresa 

de transportes Turbo Transportes AV S.A.S. 
 

31. Ante la empresa TURBO TRANSPORTES AV SA.S, la ASEGURADORA ALIANZ 
SEGUROS S.A, y propietaria del tracto camión de placas ZAP 957, la señora ARACELY 
VIDAL  se elevó solicitud de reclamación de la indemnización por el siniestro ocurrió en 
la humanidad de LUZ STELLA CUTIVA GUTIEREZ. 

 
32. LA ASEGURADORA ALIANZ SEGUROS S.A, ARECELY VIDAL y la empresa TURBO 

TRANSPORTES AV S.AS. se ha negado al reconocimiento y pago del amparo. 
 

33. Ante la Procuraduría Delegada para Asuntos Civiles, se formuló solicitud de conciliación 
por separado para CRISTIAN CAMILO CARVAJAL CUTIVA, y ADRIANA XIMENA 
CARVAJAL CUTIVA, las cuales se dieron por fracasadas por que no hubo propuesta 
de conciliación alguna por parte de las convocadas. 

 
34. Al momento del accidente de tránsito LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), 

gozaba de una perfecta salud fisca y mental 
 

35. La muerte violenta sufrida por LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), ha afectado 
gravemente el aspecto emocional de su hija ADRIANA XIMENA CARVAJAL  CUTIVA. 

 
36. La muerte violenta sufrida por LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d), ha afectado 

gravemente el aspecto emocional de su hijo CRISTIAN CAMILO CARVAJAL CUTIVA. 
 

37. Que al ser el vehículo de PLACAS ZAP 957 el directo responsable del accidente de 
tránsito, su propietario está en la obligación civil de resarcir de manera integral los 
perjuicios materiales e inmateriales ocasionados con la muerte de LUZ STELLA 
CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) y las lesiones personales sufridas por ADRIANA 
XIMENA CARVAJAL. 

 
38. El accidente de tránsito en donde perdió la vida LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ 

(q.e.p.d) y se le causaron lesiones personales a ADRIANA CARVAJAL CUTIVA, es un 
hecho que altera la normalidad y el orden de la vida de la familia CARVAJAL CUTIVA. 

 
39. Las secuelas de carácter físico y psicológico que dejaron el accidente en la humanidad 

de ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA, son irreversibles. 
 

40. La señora LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ, era la madre de ADRIANA XIMENA 
CARVAJAL CUTIVA y CRISTIAN CAMILO CARVAJAL CUTIVA. 

 
41. La señora LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ, a la fecha del accidente de tránsito que 

le quito la vida contaba con 54 años de edad 
 

42. La señora LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ, a la fecha del accidente de tránsito se 
encontraba laborando como independiente en el área de las artes gráficas, publicidad, 
de la cual dependía su sustento y el de su familia. 

 

43. ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA, al momento del accidente en el que se le 
causaron las lesiones personales labora de manera formal en la empresa como analista 
de calidad. 

 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

44. Como consecuencia de las incapacidades médicas, citas y controles médicos, 
ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA, pierde el trabajo. 

 
45. De conformidad con el informe de Transito el automotor de servicio público de placas 

ZAP 957 fue el responsable del accidente de tránsito que le causo muerte a LUZ 
STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d). 

 
46. Que al ser el vehículo de PLACAS ZAP 957 el directo responsable del accidente de 

tránsito, es LA ASEGURADORA ALIANZ SEGUROS S.A, ARECELY VIDAL y la 
empresa TURBO TRANSPORTES AV S.A 

 
47. La muerte de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) genera en el conductor,  LA 

ASEGURADORA ALIANZ SEGUROS S.A, ARECELY VIDAL y la empresa TURBO 
TRANSPORTES AV S.AS solidariamente su administrador una responsabilidad de 
contravencional, responsabilidad civil y responsabilidad penal. 

 
48. De acuerdo con el informe del accidente de tránsito queda establecido claramente que 

el automotor ZAP 957 estaba en movimiento al momento de ocasionarle el accidente a 
LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) 
 

49. La empresa TURBO TRANSPORTES AV S.AS es una unidad de explotación 
económica permanente, con equipos, instalaciones, y órganos de administración 
adecuados para efectuar el acarreo bienes de un lugar a otro. 

 
50. La empresa TURBO TRANSPORTES AV S.AS esta legalmente constituida cuyo objeto 

social principal prestar servicios administrativos a empresas relacionadas con el 
transporte de personas. 

 
51. La empresa TURBO TRANSPORTES AV S.AS es una sociedad debidamente 

autorizada por el Ministerio de Transporte para realizar la actividad del servicio público 
de transporte de pasajeros 

 
52. De la misma manera empresa TURBO TRANSPORTES AV S.AS está  habilitada, tiene 

vigilancia, control y cuidado de los vehículos automotores que utilizan para el transporte 
de personas y de cosas, sobre los cuales ejercen un control efectivo y tienen un poder 
de dirección. 

 
53. La empresa TURBO TRANSPORTES AV S.AS es la guardia del automotor ZAP 957, 

por estar legalmente afiliado a ella. 
 

54. La empresa TURBO TRANSPORTES AV S.AS, es responsable solidariamente frente a 
la víctima por los perjuicios que le hayan ocasionado. 

 
55. Independientemente de la conducta del conductor del automotor  empresa TURBO 

TRANSPORTES AV S.AS. era quien ejercía la dirección control y manejo, vigilancia, 
supervisión y asumía la responsabilidad del vehículo ZAP 957. 

 
56. Por ser TURBO TRANSPORTES AV S.AS una empresa autorizada legalmente para el 

transporte de carga esta cuenta con una estructura orientada a la optimización del 
servicio un reglamento de trabajo y selección del recurso humano. 

 
57. La responsabilidad en un accidente de tránsito es la deuda u obligación de pagar los 

daños ocasionados en un accidente mediante el patrimonio propio o de un tercero. Son 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

producidas por los hechos, actos y conductas de las personas y sus consecuencias 
podrán afectar el patrimonio o la libertad de una persona. 

 
58. La muerte de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) genera en el conductor y su 

propietario una responsabilidad de contravencional, responsabilidad civil y 
responsabilidad penal. 

 
59. La conducción de vehículos, principal causa de los accidentes de tránsito, es una de las 

llamadas actividades peligrosas, entendidas éstas como las que, siendo lícitas, 
requieren del agente un especial cuidado en su realización, dada su alta probabilidad 
de causar daño. 
 

60. El solo hecho de haberse encontrado el vehículo ZAP 957 en movimiento o en su uso 
ordinario, constituye este un peligro potencial; es criterio aceptado y reconocido 
uniformemente tanto por la doctrina como por la jurisprudencia, que se entiende por 
actividades peligrosas aquellas realizadas por medio de transporte. 

 
61. Esta actividad de conducir vehículos automotores ha sido calificada hace tiempo por la 

jurisprudencia nacional como peligrosa; como forma de incurrir en responsabilidad civil 
cuando con ocasión de su ejercicio se causa daño.  

 
62. Existe una presunción legal de culpa por el mero ejercicio de una actividad peligrosa. 

 
63. No existe eximente de responsabilidad alguno que permita enervar la relación de 

causalidad entre la actividad peligrosa o HECHO DAÑOSO y el daño mismo, ya que fue 
el propio TERCERO quien con su conducta culposa provocó el accidente de tránsito en 
donde perdió la vida LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ y resultó lesionada ADRIANA 
XIMENA CARVAJAL CUTIVA. 

 
64. Es evidente que la única causa del accidente de tránsito fue la imprudencia, negligencia 

y la impericia del conductor en la ejecución de la actividad peligrosa, situación que 
generó el daño descrito en el sub acápite anterior. 

 
65. CRISTIAN CAMILO CARVAJAL Y ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA me han 

otorgado poder especial para adelantar esta acción judicial. 
 

 
 

PRETENSIONES. 
 
 
PRIMERA. DECLARAR que ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 
48.571.623, propietaria del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de 
servicio público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-
658899; TURBO TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado; 
y la compañía de seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 860026182-5; son civil y extracontractualmente responsables de 
forma solidaria, por la muerte en accidente de tránsito de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ (q.e.p.d) y por las Lesiones Personales sufridas por ADRIANA XIMENA 
CARVAJAL CUTIVA. 
 
SEGUNDA. DECLARAR que consecuencia de la responsabilidad civil y extracontractual  
ARACELY VIDAL IBARRA, la empresa TURBO TRANSPORTES AV y ALIANZ SEGUROS 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

S.A;  deben resarcir los PERJUICIOS MATERIALES a mis mandantes, ocasionados por la 
muerte en accidente de tránsito de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d) y por las 
Lesiones Personales sufridas por ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA así: 
 
 
1. LUCRO CESANTE POR LA MUERTE DE LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ:   

 
PERIODO PARA LOS AÑOS ADICIONALES. ES DECIR  22 AÑOS.   
SALARIO MINIMO - 25% (DE GASTOS) 
P= $1.000.000 -  25% (porcentaje adicional de gastos) = $ 750.000 
P= R (1 + I) n -1/ I (1 + i) n. 
 
 
2. LUCRO CESANTE POR LAS LESIONES PERSONALES DE ADRIANA  XIMENA 

CARVAJAL CUTIVA:   
 
SALARIO DEVENGADO. $877.803 
VALOR DEL DIA DE TRABAJO. $29.260. 
DIAS DEJADO DE DEVENGAR POR TERMINAICON DEL CONTRATO LABORAL 
POR  INCAPACIDAD. 240 
VALOR DE LOS DIAS DEJADOS DE DEVENGAR $7.022.424 
 
 

TERCERA. DECLARAR que consecuencia de la responsabilidad civil y extracontractual  
ARACELY VIDAL IBARRA, la empresa TURBO TRANSPORTES AV y ALIANZ SEGUROS 
S.A;  deben resarcir los PERJUICIOS MORALES a mis mandantes, ocasionados por la 
muerte en accidente de tránsito de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ así: 
 
  
1. La suma de cien salarios mínimos legales mensuales vigentes a favor ADRIANA 

XIMENA CARVAJAL  CUTIVA en calidad de hija legítima de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ. 
 

2. La suma de cien salarios mínimos legales mensuales vigentes a favor ADRIANA 
XIMENA CARVAJAL  CUTIVA en calidad de hija legítima de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ. 
 

 
CUARTA. DECLARAR que consecuencia de la responsabilidad civil y extracontractual  
ARACELY VIDAL IBARRA, la empresa TURBO TRANSPORTES AV y ALIANZ SEGUROS 
S.A;  deben resarcir LOS DAÑOS DE VIDA EN RELACION a mi mandante ADRIANA 
XIMENA CARVAJAL CUTIVA, por las lesiones personales y por la muerte en accidente de 
tránsito de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ así: 
 
 
1. La suma de cien salarios mínimos legales mensuales vigentes a favor ADRIANA 

XIMENA CARVAJAL  CUTIVA en calidad de hija legítima de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ y por las lesiones ocasionadas con el accidente de tránsito en su 
humanidad. 

 
QUINTA. DECLARAR que consecuencia de la responsabilidad civil y extracontractual  
ARACELY VIDAL IBARRA, la empresa TURBO TRANSPORTES AV y ALIANZ SEGUROS 
S.A;  deben reconocer los intereses moratorios que se causan desde la fecha de 
ejecutoria de la  sentencia hasta cuando se produzca el pago total de  esta, la cual se 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

liquidara a la tasa moratoria más alta fijada por la Superintendencia Financiera de 
Colombia. 
 
SEXTA. DECLARAR que consecuencia de la responsabilidad civil y extracontractual  
ARACELY VIDAL IBARRA, la empresa TURBO TRANSPORTES AV y ALIANZ SEGUROS 
S.A; deben reconocer las costas y agencias en derecho. 
 
SEPTIMA. DECLARAR que el monto de las indemnizaciones deberá ser actualizado 
al ejecutoriarse la sentencia, según la variación porcentual del Índice de Precios al 
Consumidor - IPC, para compensar la pérdida del valor adquisitivo de la moneda, 
además de la aplicación de la fórmula de matemáticas financieras aceptada por la H. 
Corte Suprema de Justicia, teniendo en cuenta la indemnización debida o consolidada 
y la futura. 

 
 
 

CONDENAS. 
 
 
PRIMERA. CONDENAR a ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 
48.571.623 propietaria del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de 
servicio público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-
658899; TURBO TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado 
y la compañía de seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 860026182-5; como responsables civil extracontractual y 
solidariamente por la muerte en accidente de tránsito de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ y las lesiones personales sufridas por ADRIANA XIMENA CARVAJAL 
CUTIVA. 
 
 
SEGUNDA. CONDENAR a ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 
48.571.623 propietaria del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de 
servicio público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-
658899; TURBO TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado 
y la compañía de seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 860026182-5; como responsables civil extracontractual y 
solidariamente a reconocer y pagar los PERJUICIOS MATERIALES por muerte en 
accidente de tránsito de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ y las lesiones personales 
sufridas por ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA así: 
 
 
1 LUCRO CESANTE POR LA MUERTE DE LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ:   

 
PERIODO PARA LOS AÑOS ADICIONALES. ES DECIR  22 AÑOS.   
SALARIO MINIMO - 25% (DE GASTOS) 
P= $1.000.000 -  25% (porcentaje adicional de gastos) = $ 750.000 
P= R (1 + I) n -1/ I (1 + i) n. 
 
2 LUCRO CESANTE POR LAS LESIONES PERSONALES DE ADRIANA  XIMENA 

CARVAJAL CUTIVA:   
 
SALARIO DEVENGADO. $877.803 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

VALOR DEL DIA DE TRABAJO. $29.260. 
DIAS DEJADO DE DEVENGAR POR TERMINAICON DEL CONTRATO LABORAL 
POR  INCAPACIDAD. 240 
VALOR DE LOS DIAS DEJADOS DE DEVENGAR $7.022.424 

 
 
TERCERA. CONDENAR a ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 
48.571.623 propietaria del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de 
servicio público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-
658899; TURBO TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado 
y la compañía de seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular 
identificada con el NIT 860026182-5; como responsables civil extracontractual y 
solidariamente a reconocer y pagar los PERJUICIO MORALES por muerte en accidente de 
tránsito de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ y las lesiones personales sufridas por 
ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA así: 
 
 
1 La suma de cien salarios mínimos legales mensuales vigentes a favor ADRIANA 

XIMENA CARVAJAL  CUTIVA en calidad de hija legítima de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ. 
 

2 La suma de cien salarios mínimos legales mensuales vigentes a favor ADRIANA 
XIMENA CARVAJAL  CUTIVA en calidad de hija legítima de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ 

 
 
CUARTA. CONDENAR ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 48.571.623 
propietaria del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de servicio 
público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-658899; 
TURBO TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular identificada con 
el NIT 900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado y la compañía 
de seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular identificada 
con el NIT 860026182-5; como responsables civil extracontractual y solidariamente a 
reconocer y pagar los DAÑOS DE VIDA EN RELACION por muerte en accidente de tránsito 
de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ y las lesiones personales sufridas por ADRIANA 
XIMENA CARVAJAL CUTIVA mi mandante así: 
 
1. La suma de cien salarios mínimos legales mensuales vigentes a favor ADRIANA 

XIMENA CARVAJAL  CUTIVA en calidad de hija legítima de LUZ STELLA CUTIVA 
GUTIERREZ y por las lesiones ocasionadas con el accidente de tránsito en su 
humanidad. 

 
QUINTA. CONDENAR como consecuencia de la Responsabilidad Civil y Extra 
Contractual a ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 48.571.623 propietaria 
del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de servicio público, color 
blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-658899; TURBO 
TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular identificada con el NIT 
900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado y la compañía de 
seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular identificada con el 
NIT 860026182-5; a reconocer los intereses moratorios que se causan desde la fecha 
de ejecutoria de la  sentencia hasta cuando se produzca el pago total de  esta, la cual 
se liquidara a la tasa moratoria más alta fijada por la Superintendencia Financiera de 
Colombia. 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

 
SEXTA. CONDENAR a ARACELY VIDAL IBARRA, identificada con la C.C No 48.571.623 
propietaria del automotor de placas ZP 957 marca CHEVROLET, línea FTR de servicio 
público, color blanco, modelo 2015, , tipo camión, con numero de motor BHK1-658899; 
TURBO TRANSPORTES AV S.A.S, Persona jurídica de carácter particular identificada con 
el NIT 900745904-5 empresa de transportes a la cual se encuentra afiliado y la compañía 
de seguros  ALIANZ SEGUROS S.A, Persona jurídica de carácter particular identificada 
con el NIT 860026182-5; a reconocer las costas y agencias en derecho. 
 
SEPTIMA. CONDENAR a los demandados, que el monto de las indemnizaciones 
deberá ser actualizado al ejecutoriarse la sentencia, según la variación porcentual del 
Índice de Precios al Consumidor - IPC, para compensar la pérdida del valor adquisitivo 
de la moneda, además de la aplicación de la fórmula de matemáticas financieras 
aceptada por la H. Corte Suprema de Justicia, teniendo en cuenta la indemnización 
debida o consolidada y la futura. 
 
 

 
PRUEBAS 

 
 

Téngase como pruebas con los cuales sustento los hechos y las pretensiones antes 
enunciadas los siguientes medios de prueba: 
 
 
Documentales  
 
 
1. Copia del registro de defunción de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ. 
2. Copia del acta de inspección técnica del cadáver FPJ 10 
3. Copia del informe de investigador de campo FPJ 11 ( 33 FOLIOS). 
4. Copia del acta de compromiso del indiciado Jorge Enrique Vargas O. 
5. Copia del acta de arraigo de Jorge Enrique Vargas Ocampo. 
6. Copia del Acta de Consentimiento FPJ 28 
7. Copia de la reseña fotográfica de Jorge Enrique Vargas Ocampo. 
8. Copia del interrogatorio del indiciado FPJ 27 
9. Copia de la solicitud de análisis EMP Y EF – FPJ -12 
10. Copia del informe del vehículo de placas ZAP 957. 
11. Copia del informe investigador de laboratorio documentología y grafología forense ditra 

mebog. 
12. Copia del agotamiento del requisito de procedibilidad ante la Procuraduría Delegada 

para asuntos civiles. 
13. Fotocopia de la cedula y licencia de conducción de Jorge Enrique Vargas. 
14. Fotocopia de la tarjeta de propiedad del automotor de placas ZAP 957. 
15. Fotocopia del informe pericial de necropsia del cadáver de LUZ STELLA CUTIVA 

GUTIERREZ 
16. Registros civiles de nacimiento de ADRIANA XIMENA y CRISTIAN CAMILO CARVAJAL 

CUTIVA. 
17. Copia del Informe pericial de necropsia N. 2020010111001002352 
18. Fotocopia de la Historia clínica de ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA. 
19. Copia de la tarjeta de propiedad del automotor de placas NWT32A 
20. Certificado de existencia y representación de ALIANZ SEGUROS S.A. 
21. Certificado de existencia y representación de TURBO TRANSPORTES AV S.A.S 
22. Copia del ofrecimiento realizado por  INVERFUTURO LTDA en representación de 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

ALLIANZ SEGUROS S.A a ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA. 
23. Copia del ofrecimiento realizado por  INVERFUTURO LTDA en representación de 

ALLIANZ SEGUROS S.A a // CAMILO CARVAJAL CUTIVA. 
24. Copia del certificado de Tradición del vehículo ZAP 957. 
25. Copia del derecho de petición radicado ante la Fiscalía 33 Seccional de la Unidad de 

Vida Delegada ante los Jueces del Circuito de Conocimiento de Bogotá en donde se 
solicita la expedición de copias integrales y autenticas del proceso penal. NUN 
110016000028202002166, en donde figurado como indiciado JORGE ENRIQUE 
VARGAS OCAMPO y victima LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ. 

26. Copia del certificado de matrícula mercantil de establecimiento de comercio en estado 
CANCELADO. 

27. Copia del video recolectado en donde se graba la ocurrencia del accidente de tránsito. 
 LINK VIDEO: 

https://drive.google.com/file/d/1blGSBvNAvhDLDcYhhj3nC0hyXmFr_8wh/view?usp=drive

_link 

 

PRUEBAS DOCUMENTALES EN PODER DE LA PARTE DEMANDADA. 

 

De conformidad con lo preceptuado en el   Código General del Proceso solicito se tenga 
como pruebas documentales en poder de la parte demandada las cuales solicito se ordene 
el arrimo al proceso al momento de la contestación de la demanda: 

1. Copia de la póliza de Seguro de responsabilidad extracontractual tomada para el 
vehículo de placas ZAP 957. 

 
 

INTERROGATORIO DE PARTE.  
 
De la manera más formal y comedida me permiso solicitar se sirva ordenar la práctica del 
interrogatorio de parte a ARACELY VIDAL IBARRA, al Representante Legal de TURBO 
TRANSPORTES AV SA.S y al Representante Legal de ALLIANZ SEGUROS S.A. el cual 
formulare por escrito el día y la hora señalada por su despacho, el que allegare en sobre 
sellado en su debida oportunidad.  

 

TESTIMONIALES. 

 

TESTIMONIOS TECNICOS. 

Sírvase señor juez ordenar la concurrencia a su despacho de las personas que enunciare 
a continuación, quienes haré comparecer personalmente para que declaren en audiencia 
pública y bajo la gravedad del juramento lo que sea de su constancia respecto de las 
circunstancias de modo tiempo y lugar sobre el informe policial y pericial que rindieron con 
ocasión del fallecimiento de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ para lo cual usted 
designara fecha y hora; Son ellos:  

 

1) ANYELO GONZALEZ CASTILLO identificado con la C.C. No 79.968.816, Policía 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

Judicial Paloquemao Bogotá D.C anyelo.gonzalez@correo.policia.gov.co 
 

2) OSCAR ALEXANDER RAMIREZ VILLAMIL identificado con la C.C. No 93.089.537, 
Policía Judicial Paloquemao Bogotá D.C oscar.ramirez9537@correo.policia.gov.co 

 
3) ERIKA VANESSA RODRIGUEZ MUÑOZ identificada con la C.C. No 1.116.260466, 

Policía Judicial Paloquemao Bogotá D.C ev.rodriguez@correo.policia.gov.co 
 

4) ANA MILENA BUENO CAPERA identificada con la C.C. No 1.012.377.288, Policía 
Judicial Paloquemao Bogotá D.C ana.bueno@correo.policia.gov.co 
 
 

OTRAS TESTIMONIALES 

Esta prueba se invoca con la finalidad de aclarar las circunstancias personales laborales y 
familiares de la señora ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA y la fallecida LUZ STELLA 
CUTIVA GUTIERREZ; el impacto que tuvo en el seno de la familia el homicidio en accidente 
de tránsito y las lesiones personales; quienes haré comparecer personalmente para que 
declaren en audiencia pública y bajo la gravedad del juramento lo que sea de su constancia 
respecto de las consecuencias psicológicas y familiares que se generaron en el seno de la 
familia CARVAJAL CUTIVA originadas por la muerte de LUZ STELLA CUTIVA GUTIERREZ 
(Q.E.P.D); para lo cual usted designara fecha y hora. Son ellos: 1) JUAN BENITO NUÑEZ 
HURTADO identificado con la C.C. 94.295.458 Domiciliado en la CALL 15 No 16 -31 barrio 
la Favorita en Bogotá; 2) ARMANDO CUNDUMI SANCHEZ identificado con C.C. No 
13.108.119 domiciliado en la Carrera 16 No 78 45 en Bogotá; 3) EMER GUERRERO 
PERLAZA, identificado con la C.C. No 12.795.979 domiciliado en la carrera 15 No 33 a- 41 
apartamento 301 en Bogotá.  

 

COINTERROGATORIO DE PARTE 

 
De conformidad con lo preceptuado en los articulo 191 y 198 del Código General del 
Proceso, solicito se fije fecha y hora para que CRISTIAN CAMILIO CARVAJAL CUTIVA y 
ADRIANA XIMENA CARVAJAL CUTIVA, declare sobre los hechos de la demanda, la 
contestación y demás circunstancias relevantes con esta acción. 
 
Esta prueba es pertinente toda vez que las personas mencionadas conocen los pormenores 
de la condición y las diversas circunstancias que se generaron a raíz de la muerte de LUZ 
STELLA CUTIVA GUTIERREZ (q.e.p.d.) 
 
PRUEBA PERICIAL. 

Ruego a su despacho se decrete la práctica de la sustentación de la prueba pericial rendida 
por ANYELO GONZALEZ CASTILLO identificado con la C.C. No 79.968.816, quien realizo 
el informe Policial de Accidente de Tránsito. 

Esta prueba es pertinente, necesaria y útil para efectos de conocer de las condiciones en 
que la mencionada patrullera se percató del accidente, explique las anotaciones realizadas 
en el respectivo informe. 

 

PRUEBA POR INFORME. 

mailto:anyelo.gonzalez@correo.policia.gov.co
mailto:oscar.ramirez9537@correo.policia.gov.co
mailto:ev.rodriguez@correo.policia.gov.co
mailto:ana.bueno@correo.policia.gov.co


  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

Ruego al despacho se sirva oficiar a la FISCALIA SECCIONAL TREINTEA Y TRES DE LA 
UNIDAD DE VIDA DELEGADA ANTE LOS JUECES DE CONOCIMIENTO DEL CIRCUITO 
DE BOGOTA, para que envíen con destino a este proceso copia integral y autentica de las 
piezas procesales que se han recaudado dentro del NUN 110016000028202002166, en 
donde figurado como indiciado JORGE ENRIQUE VARGAS OCAMPO y victima LUZ 
STELLA CUTIVA GUTIERREZ. 

Esta prueba es necesaria y pertinente para efectos de conocer de forma integral, cada uno 
de los elementos probatorios que reposan en ese despacho y que son fundamentales, tanto 
por su contenido, como por el requisito de autenticidad para proferir una decisión de fondo. 

 

 

PRUEBA INDICIARIA 

 

Que se tomen como indicios, los hechos debidamente expuestos y probados en la 
demanda. Para ello hay que tener en cuenta el fallo de junio quince (15) de dos mil (2000) 
anteriormente citado, el cual menciona: 

 

“El hematoma subdural que se encontró en la necropsia, según dicho del 
médico testigo, fue relativamente extenso en altura, en longitud, pero no en 
espesor, que es este último el que más deterioro produce. Se constituye en 
indicio grave en contra del demandado el hecho relativo a que el transcurso 
del tiempo en el paciente, con trauma craneoencefálico, sin recibir atención, 
la “evolución de la comprensión que a mayor sea el tiempo mayor 
complicaciones va a ocasionar” y  eleva el riesgo; así lo indicó el declarante 
médico. Es hecho indicador de que el paciente cuando llegó no estaba en 
estado severo; el paciente con el paso del tiempo, en manos del demandado, 
se deterioró sin que éste hubiese adoptado conductas diligentes. Por lo tanto 
para la Sala el nexo de causalidad se estableció de manera indirecta, con 
indicios.1”(Subrayo) 

 

 

IV.- FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

De los hechos antes mencionados se desprende claramente la responsabilidad patrimonial 
de los demandados por el daño ocasionado a mi mandante y sus familiares; hechos que 
encuentran respaldo legal y jurisprudencial en los siguientes enunciados. 

Es asunto averiguado que quien causa un daño debe resarcirlo, y que, si éste se origina en 
el ejercicio de una actividad peligrosa, a la víctima le basta acreditar el perjuicio que se le 
ocasionó y su nexo causal con la conducta desplegada por su demandado, para que se 

                                                           
 

 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

abra paso la pretensión indemnizatoria, toda vez que, en esa hipótesis, debe presumirse la 
culpa por un daño que es imputable a la negligencia de otra persona. Así lo establecen los 
artículos 2341 y 2356 del Código Civil. 

Los fundamentos de nuestras pretensiones son del orden: normativo y   jurisprudencial - 
doctrinal. 

Artículo 29.- De la responsabilidad civil 

La responsabilidad civil derivada de los accidentes de tránsito causados por vehículos 
automotores es objetiva, de conformidad con lo establecido en el Código Civil. El conductor, 
el propietario del vehículo y, de ser el caso, el prestador del servicio de transporte terrestre 
es solidariamente responsables por los daños y perjuicios causados. 

Artículo 2356 del Código Civil colombiano. Por regla general todo daño que pueda 
imputarse a malicia o negligencia de otra persona, debe ser reparado por ésta.  
   
En palabras de (Velásquez Posada, 2009, pág. 518) la teoría de la responsabilidad civil por 
el ejercicio de actividades peligrosas cuyo desarrollo jurisprudencial es de vieja data, se 
reconoce, para la mayoría de los doctrinantes como iniciada en el año 1938, cuando se 
empiezan a proferir las sentencias que generaron la honda discusión que subsiste hasta 
nuestros días sobre la presunción que pesa sobre quienes ponen en marcha alguna acción 
que implique un riesgo desmedido para los demás, sin embargo, en su obra, refiere 
antecedentes más antiguos al plantear que en Colombia ya se había abordado este tema 
con la tesis sostenida del riesgo creado, por parte del Tribunal de Cartagena en 1918. 

La Corte en varias oportunidades, ha designado a la actividad peligrosa como “toda 
actividad que, una vez desplegada, su estructura o su comportamiento generan más 
probabilidades de daño de las que normalmente está en capacidad de soportar por sí solo 
un hombre común y corriente. Esta peligrosidad surge porque los efectos de la actividad se 
vuelven incontrolables o imprevisibles debido a la multiplicación de energía y movimiento, 
a la incertidumbre de los efectos del fenómeno o a la capacidad de destrozo que tienen sus 
elementos 

Responsabilidad Civil Extracontractual 
 
 

SEGUNDA FUENTE DE LAS OBLIGACIONES LOS HECHOS ILICITOS 
 
 
LOS HECHOS ILICITOS: Los clasificamos en Delitos y ciertas Culpas Civiles que 
ocasionan un daño, lo que en la época del Derecho Romano llamaron los Cuasidelitos. 
Ciertas conductas de las personas, ciertos hechos en que incurren las personas que 
ocasionan daños, ambos engendran la responsabilidad Civil Extracontractual, tanto los 
delitos como las culpas civiles (negligencia, impericia e imprudencia) producen daños 
 
En materia de responsabilidad Civil extracontractual, no nos interesa que la conducta de la 
persona sea sancionada desde el punto de vista del derecho penal. Ese es un problema 
del derecho Penal, de la jurisdicción lograr sancionar la conducta, en materia de derecho 
Civil lo que nos interesa es que la conducta que produce ese daño sea reparada tal y como 
lo pregona el Art. 2341 del C.C 
 
ART. 2341. El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido daño a otro, es obligado 
a la indemnización, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el 
delito cometido 

http://blog.pucp.edu.pe/item/131853/responsabilidad-civil-extracontractual


  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

 
En materia de derecho Civil lo que nos interesa es la reparación del perjuicio, una cosa es 
la sanción Penal y otra es la reparación del perjuicio, el perjuicio se materializa con la 
probanza del daño sufrido, que se den circunstancias, como la justificación del hecho, 
legítima defensa, estado de necesidad y otras no tiene en materia de reparación del 
perjuicio la misma trascendencia que materia penal. Todo daño debe ser reparado, es la 
invariable premisa de la cual hay que partir en materia de responsabilidad civil 
extracontractual, quien mata a otro en legítima defensa, causa un daño igual a quien lo hace 
planeando el crimen, se dispuso de la vida de una persona, hay un perjuicio si reclama su 
pago debe repararse 
 
Al derecho Civil lo que interesa es que no haya daño sobre la tierra que no encuentre una 
indemnización en el patrimonio del causante del daño. El problema es encontrar el 
patrimonio que debe reparar el daño y además que este en capacidad de hacerlo, es decir 
tenga el respaldo económico necesario 
 
El problema de si el hecho generador es un Delito o es una Culpa Civil sólo se tiene en 
cuenta para efectos de determinar el término para intentar la acción de reparación en uno 
o en otro caso 
 
El Contrato de Transporte es el único caso en que uno puede demandar por 
Responsabilidad contractual deriva del contrato de Transporte y por responsabilidad Civil 
Extracontractual, si hay culpa del transportador. Ejemplo: Un bus de transporte de pasajeros 
tiene un percance, se lesionan las personas, la ley mercantil establece unas 
indemnizaciones a favor de los pasajeros lesionados, ellas son Contractuales, pero si se 
prueba además que hubo culpa del conductor se generará una responsabilidad civil 
extracontractual. 
 
 
¿Quiénes tienen derecho a exigir la indemnización? 
 
Siempre será la víctima, quien ha sufrido el daño, a quien el hecho (delito o culpa) le haya 
atropellado en su persona o su patrimonio, es decir el titular del bien jurídico que ha 
soportado el daño. Puede ser que el titular del derecho fallezca sin que se repare su daño, 
la Ley entonces permite que sus herederos reclamen el pago del daño, lo cual es de lógica, 
la indemnización integraría el Patrimonio del difunto y a su muerte se traslada su patrimonio 
a sus herederos. 
El art. 2342 del Código dispone “Puede pedir esta indemnización no sólo el que es dueño 
o poseedor de la cosa sobre la cual ha recaído el daño o su heredero, sino el usufructuario, 
el habitador, o el usuario, si el daño irroga perjuicio a su derecho de usufructo, habitación o 
uso. Puede también pedirla, en otros casos, el que tiene la cosa, con obligación de 
responder de ella; pero sólo en ausencia del dueño.” Para los efectos con base en el anterior 
precepto legal de determinar el titular del derecho para reclamar los perjuicios debe ubicarse 
cualquiera en el escenario del daño, establecer su radio de acción y todo derecho que en 
la órbita del daño haya sido tocado está en legal derecho de reclamar el pago de la 
reparación del perjuicio. 
 
¿Quién debe ser demandado en responsabilidad Civil Extracontractual?  
Contra la persona que incurrió en la conducta que produce el daño porque la sentencia que 
nosotros vamos a obtener es una sentencia de contenido patrimonial que va a imponer una 
obligación pecuniaria, indemnizar los perjuicios ocasionados como consecuencia de esa 
conducta. Muchas veces la persona que ocasiona el daño fallece en la situación que da 
lugar al perjuicio entonces la demanda se dirige contra sus herederos porque se trata de 
una responsabilidad de carácter patrimonial. Cuando a la persona fallece su patrimonio se 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

traslada a sus herederos. Siempre vamos a encontrar un patrimonio que responde por el 
perjuicio ocasionado 
 
La responsabilidad civil extracontractual es de dos formas 

a) Directa 
b) Indirecta, Es decir, una persona diferente a la que ocasionó el daño es responsable 

patrimonialmente de los perjuicios cuando incurre en la llamada culpa en la 
vigilancia o el cuidado de la persona que produce el daño. Ej.: E: C.C. establece que 
los padres son solidariamente responsables por los daños ocasionados por los hijos 
menores de edad que están bajo su cuidado, esta responsabilidad es de carácter 
patrimonial para nada se les va a tocar en relación con el delito. Esta es una 
excepción en la responsabilidad civil extracontractual, la responsabilidad siempre 
recae sobre la persona que comete el hecho. 
 
Los padres que responden por la conducta de los hijos menores de edad, es la 
excepción R.C. Extracontractual Indirecta. 
 
La segunda situación establecida por la ley, los establecimientos educativos 
responden por los daños ocasionados por sus alumnos siempre y cuando que se 
produzcan dentro del centro educativo. Yo no puedo demandar a una persona 
jurídica por una conducta yo la demando para el pago de los perjuicios que sean 
consecuencia de la conducta de uno de los miembros de ella. Ej.: Cuando un policía 
mata a alguien, lo detienen, pero se le impone la responsabilidad de indemnizar los 
perjuicios a la policía nacional, ella no es sindicada sólo responde patrimonialmente. 
 
La responsabilidad que tienen les guardadores que cuidan de la persona del 
incapaz, no los administradores de bienes, el curador del demente que debe cuidar 
de la persona ellos son responsables patrimonialmente por el daño ocasionado por 
la conducta de estas personas que están bajo su vigilancia. 
 
Lo que la ley pretende es buscar un patrimonio que de seguridad de la 
indemnización del perjuicio y si tenemos uno o dos patrimonios respecto de los 
cuales podemos perseguir la reparación del perjuicio es mucho mejor. Estas 
responsabilidades siempre son de carácter solidario. Ej. Cuando un daño es 
cometido por muchas personas cada uno y todos son responsables por la totalidad 
del daño se trata de una obligación de carácter solidario. 
 
El que demandemos está obligado a pagar la totalidad del perjuicio, si los 
demandamos a todos, todos y cada uno están obligados a demandar la totalidad del 
perjuicio. En la responsabilidad civil extracontractual hay unos requisitos que 
siempre podrán acreditarse para poder probarlos que son: La conducta, el daño y la 
relación de causalidad entre la conducta y el dañó. 
 
A quien ocasionó el daño hay que probarle que la conducta en la cual incurrió 
produjo el daño y que ese daño o el daño que sufrió esa persona, este perjuicio 
debe ser cuantificado, nosotros no debemos decir me dañó el carro sino el daño y 
valor del daño. 
 
Si el daño es sobre la persona el valor del tratamiento, debe condenarse al sindicado 
de la responsabilidad civil extracontractual debe ser cuantificado el perjuicio detallar 
el monto, muchas veces no se pone sólo el valor del daño sino el lucro cesante como 
consecuencia de ese daño, teniendo en cuenta el nivel profesional de esa persona. 
La relación de causalidad entre la conducta y el daño es probar que el daño es 
consecuencia directa de la conducta, hay daños que no van a surgir como 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

consecuencia de la conducta de esa persona, sino que son daños circunstanciales, 
eventuales que no tienen una relación de causalidad directa. Ej.: El herido va dentro 
de la ambulancia y se estrella y muere esa responsabilidad muchas veces no le 
cabe al que le produjo la herida otras sí. Todas esas circunstancias de relación de 
causalidad hay que probarlas, aquí surge la defensa del sindicado por 
responsabilidad civil extracontractual, él tiene que probar que el daño no es 
consecuencia de su conducta surge por una situación diferente. Ej.: Fuerza mayor, 
caso fortuito o por que la víctima se expuso imprudentemente al daño. ¿Cómo se 
defiende el sindicado de la responsabilidad civil extracontractual? 
  
Demostrando que la conducta de él no fue suficiente para ocasionar el daño que la 
conducta de él es circunstancial. 
 
Responsabilidad civil derivada de actividades peligrosas, en cualquier momento se 
puede producir un daño. Ej.; El transporte, ser policía, la construcción. En las 
actividades peligrosas no hay que probarle nada a la persona de que incurrió en una 
determinada conducta que fue. negligente hay que probar solamente que el daño 
es consecuencia de una actividad peligrosa y que esa persona desempeña la 
actividad peligrosa o se beneficia de la cosa que constituye una actividad peligrosa 
  
El criterio es objetivo. Esa responsabilidad civil extracontractual con criterio subjetiva 
quedará relegado a los delitos en los cuales incurre una persona, pero las culpas 
civiles apuntan a las actividades peligrosas por qué? 
Art. 2356 (Leer) que es del año 1853 señaló tres actividades peligrosas y dispuso: 
i)” el que dispara imprudentemente un arma de fuego” hoy en día no es necesario 
probar que la persona disparó imprudentemente: o sea el que hace algo pero confía 
en que no se va a producir un determinado resultado. Ej. El que los ojos vendados 
atraviesa la cuadra conduciendo, por muy despacio que venga es imprudente su 
actuación. Sin embargo, no podemos decir. de alguien que dispara prudentemente 
un arma su apunta al blanco que está persiguiendo. Puede darle por mucha 
prudencia y puntería que tenga al blanco pretendido o cualquiera otra cosa o 
persona 

 
i) El que dispara un arma de fuego en cualquier momento puede producir un daño, en esa 
época las armas de fuego no estaban tan propagadas como ahora y estaban hechas para 
personas autorizadas como policía, guardianes 
 
ii) El que remueve las losas de una acequia o cañería o las descubre en calles o caminos 
sin las precauciones necesarias para que no caigan los que transitan par allí de día o de 
noche. Hoy en día llegamos a una conclusión por mucha previsión que haya por parte de 
un constructor, ellos pueden poner todos los avisos necesarios pero eso no impide que una 
persona pueda caer, si no sabe leer si se encuentra borracho y cae no se puede decir que 
él expuso imprudentemente al daño por cuanto estaba en estado de beodez. 
Para los Abogados la Responsabilidad Civil Extracontractual es una muy buena fuente de 
ingresos. Si nosotros sabemos quién incurrió en la conducta que ocasionó el daño mucho 
mejor si encontramos el patrimonio responsable, siempre vamos a obtener ' la 
indemnización de los perjuicios y los jueces son benévolos en este sentido hacen unas 
condenas muy buenas 
 
iii)” El que obligado a la construcción o reparación de un acueducto o puente que atraviesa 
un camino lo tiene en estado de causar daño a los que transitan por el camino “es decir son 
actividades peligrosísimas, hoy en día está bastante propagada la construcción todo el 
mundo está construyendo 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

 
En la Responsabilidad Civil Extracontractual objetiva ya no debemos no debemos 
demostrarle a la persona que incurrió en una conducta que produjo un daño y que hay una 
relación de causalidad entre la conducta y el daño, hay que decir usted explota una actividad 
peligrosa el daño es consecuencia de una actividad peligrosa entonces está obligado a la 
indemnización de los perjuicios, hoy en día hay un criterio objetivo para determinar esta 
circunstancia derivada de la responsabilidad civil extracontractual. 
 
El problema surge cuando hay la colisión de dos actividades peligrosas, choque de carros, 
una bicicleta con un carro. Aquí es donde surge la verdadera aplicación del criterio subjetivo 
de la responsabilidad civil extracontractual cuando el daño es consecuencia de dos 
actividades peligrosas entonces hay que entrar a determinar cuál de las dos actividades 
tuvo la culpa. El criterio objetivo se cambia por el subjetivo establecer cuál de las dos 
actividades pel1igcosas tuvo la culpa, cual fue imprudente 
 
Resumiendo, en la R.C. Extracontractual tenemos que aceptar dos criterios, el criterio 
generalizado de la Responsabilidad civil Extracontractual con criterio subjetivo y el criterio 
actual de la objetividad derivada de actividades peligrosas 
 
Nuestra responsabilidad en un proceso de Responsabilidad. civil Extracontractual debe ir 
encaminada a demostrar que la actividad que produjo el daño es peligrosa, Ej. las condenas 
que se imponen hoy en día contra las empresas transportadora. Como el transporte de bus 
es un servicio público y no le daban el carácter de una actividad peligrosa por eso el 
transportador se defendía diciendo: El que atravesó imprudentemente la calle es el peatón 
y por eso lo arrollé eso le va a servir para lograr una menor condena de carácter penal pero 
no le va a servir para eludir la obligación de indemnizar el perjuicio hay una cosa objetiva si 
los buses no existieran la gente caminara tranquilamente por la calle, el transporte le sirve 
a la gente pero constituye una actividad peligrosa. 
 
En materia penal hay personas que se acercan y dicen el juez dijo que eso era un caso 
fortuito me voy a quedar sin indemnización esa persona a debe ir a la jurisdicción y entablar 
la demanda por Responsabilidad Civil Extracontractual en materia civil, a nosotros no nos 
interesa que haya matado en legítima defensa nos interesa que hay un muerto y que hay 
un patrimonio que debe responder por los daños ocasionados a la familia de ese muerto y 
nos vamos a la jurisdicción civil a buscar la indemnización. 
 
El C. Civil en los Arts. 2350 a 2355 establece o las reglas relativas a daños ocasionados a 
otra persona. Cuando el daño es ocasionado por una cosa la 
responsabilidad es del dueño, pero la responsabilidad del dueño cesa si hay una persona 
responsable de la cosa o sea la tiene a cualquier título. Ej. a título del arrendamiento o 
préstamo etc. entonces responderá, pero la responsabilidad en principio es del dueño, es 
decir, si quien se sirve de la cosa, quien utiliza la cosa no tiene el respaldo patrimonial 
necesario para la indemnización del perjuicio la responsabilidad será del dueño de la cosa. 
Nosotros siempre respondemos del daño ocasionado por las cosas que son de nuestra 
propiedad, apenas que nosotros. hayamos entregado el cuidado, la vigilancia el manejo de 
la cosa a otra persona que lo haga bajo su propia responsabilidad, pero si esa persona no 
tiene respaldo patrimonial no cesa la del dueño. Art..1350 C.C. (leerlo) 
Responsabilidad por los daños ocasionados por un edificio. 
 
Un edificio es cualquier tipo de construcción, en madera, cemento, etc. Un daño ocasionado 
proveniente por la ruina del edificio, entendemos por ruina cualquier deterioro consecuencia 
de haber omitido las reparaciones necesarias. 
En el caso de que la edificación pertenezca proindiviso a dos o más personas se dividirá la 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

indemnización prorrata de las cuotas que cada uno tenga sobre la edificación, se divide 
entre ellas la indemnización. 
 
En cuanto a la ruina del edificio, si ella ocasiona el daño por omisión de las reparaciones 
necesarias y el edificio está arrendado, el arrendatario de un determinado bien debe hacer 
las reparaciones cuando son necesarias y se las cobra al dueño si se prueba que de alguna 
manera hubo culpa, la responsabilidad quedará radicada en cabeza del arrendatario de ese 
inmueble, de esa edificación que ocasiona el daño. El podrá repetirla contra el propietario 
JOSE FERNANDO BUITRAGO, pero la responsabilidad le cabe a él de manera directa, el 
daño causado por la ruina de un e5ificio que proviniere de un vicio de construcción tendrá 
lugar la responsabilidad prescrita en la regla tercera del arto 2060 C.C. 
 
ART. 2351. Si el daño causado por la ruina de un edificio proviniere de un vicio de 
construcción, tendrá lugar la responsabilidad prescrita en la regla 3ª del artículo 2060. Si el 
deterioro de un edificio o el daño ocasionado por el edificio consecuencia de un vicio de 
construcción hay que tener en cuenta cuando la responsabilidad le cabe al dueño o cuando 
la responsabilidad le cabe al constructor, nosotros sabemos que uno contrata a una persona 
con la finalidad que le construya el edificio y le paga por hacerla en este caso la 
responsabilidad se traslada del dueño al constructor, cuando contratamos al constructor y 
le suministramos los materiales para llevar a cabo la edificación entonces la responsabilidad 
es del dueño. 
 
Hoy en día hay normas precisas de parte Gobierno nacional en el caso de viviendas que se 
adquieren nuevas, hay la obligación de constituir una póliza de garantía de estabilidad de 
la obra para responder por los perjuicios. 
 
Las actividades peligrosas se han propagado tanto en la vida diaria, ya legislativamente se 
han establecido unos mecanismos que aseguran el pago de indemnización de perjuicios, 
así como existe el seguro obligatorio en materia de vehículo automotores, así existe la 
llamada póliza de estabilidad de garantía de las construcciones nuevas. 
 
Hoy se ha propagado el seguro con la finalidad de que no haya daño que quede sin 
reparación de ninguna clase, el dueño de un animal es responsable de los daños 
ocasionados por ese animal aunque se haya soltado o extraviado, salvo que la soltura, 
extravío o daño no puedan imputarse a culpa del dueño o del dependiente encargado de la 
guarda o del servicio del animal, lo que se dice del dueño se aplica a toda persona que se 
sirva de un animal ajeno, salva su acción contra el dueño si el daño ha sobrevenido por un 
defecto o vicio del animal que el dueño con mediano cuidado o prudencia debió conocer y 
prever y del que no le dio conocimiento entonces, respondemos por el daño ocasionado por 
el animal que nos pertenece. 
 
La obligación de indemnizar el perjuicio por parte del dueño cesa (Art.2353) cuando el 
dueño ha trasladado la vigilancia o el cuidado del animal a otra persona en este caso la 
responsabilidad es de quien se sirve del animal de quien lo cuida, quien lo tiene a su servicio 
a menos que el daño sea consecuencia de un vicio del animal que no haya sido dado a 
conocer por el propietario JOSE FERNANDO BUITRAGO a quien lo usa Ej.: hay animales 
que con un ruido se espantan. si yo eso no lo manifiesto, tengo responsabilidad. 
 
El propietario JOSE FERNANDO BUITRAGO de un animal fiero siempre responde 
objetivamente, no tiene excusa alguna para liberarse del pago de la indemnización por los 
daños. 
 
PERJUICIO MORAL 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

Respecto del dolor moral la Corte Suprema de Justicia ha establecido que el daño 
indemnizable puede ser de carácter material,   

 

“y de carácter puramente moral, reservados estos últimos para ‘aquellas 
personas que, por sus estrechas vinculaciones de familia con la víctima 
directa del accidente, se hallan en situación que por lo regular permite 
presumir, con la certeza que requiere todo daño resarcible, la intensa aflicción 
que les causa la pérdida del cónyuge o de un pariente próximo’ (G.J. Tomo 
CXIX, pág. 259)” (Cas. Civil. del 10 de marzo de 1994)2.  (subrayado fuera de 
texto) 

En concordancia con la Corte Suprema, y para precisar el aspecto resaltado, el Consejo de 
Estado ha indicado que: 

 

“Para que haya lugar a la reparación del perjuicio basta que el padecimiento 
sea fundado, sin que se requiera acreditar ningún requisito adicional. Le 
corresponde al juez tasar discrecionalmente la cuantía de su reparación 
teniendo en cuenta las condiciones particulares de la víctima y la gravedad 
objetiva de la lesión. La intensidad del daño es apreciable por sus 
manifestaciones externas, por esto se admite para su demostración cualquier 
tipo se prueba. Sin embargo, la jurisprudencia presume su existencia en casos 
como el de la muerte del pariente más allegados”3 

 

DAÑO EN LA VIDA DE RELACIÓN O ALTERACIONES EN LAS CONDICIONES DE 
EXISTENCIA: 

La Corte Suprema de Justicia ha reiterado el derecho que tienen las víctimas de un hecho 
dañoso a solicitar la indemnización del daño en la vida de relación, caracterizándolo como 
una de las modalidades de daño a la persona, pero estableciendo una clara diferenciación 
de este tipo de perjuicio respecto del daño moral: 

“El primero de tales conceptos corresponde a las nociones de daño 
emergente y lucro cesante que, se itera, constituyen expresiones 
características del perjuicio que reviste naturaleza eminentemente 
patrimonial, en los términos en que han sido descritos por los artículos 1613 
y 1614 del Código Civil.   El segundo se identifica con la noción de daño moral, 
que incide o se proyecta en la esfera afectiva o interior de la persona, al 
generar sensaciones de aflicción, congoja, desilusión, tristeza, pesar, etc.   Y 
el tercero, es el denominado daño a la vida de relación, que se traduce en 
afectaciones que inciden en forma negativa sobre su vida exterior, 
concretamente, alrededor de su “… actividad social no patrimonial …”, como 
se lee también en el citado fallo.    

                                                           
2 Corte Suprema de Justicia – Sala de Casación Civil – Magistrado Ponente: Jaime Arrubla Paucar – 
exp. 14415, de dieciocho de mayo de dos mil cinco. 
3 Consejo De Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Tercera, Consejero Ponente: 

Dr. Ricardo Hoyos Duque, Radicación Número 11892. 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

(…) 

“Como se observa, a diferencia del daño moral, que corresponde a la órbita 
subjetiva, íntima o interna del individuo, el daño a la vida de relación constituye 
una afectación a la esfera exterior de la persona, que puede verse alterada, 
en mayor o menor grado, a causa de una lesión infligida a los bienes de la 
personalidad o a otro tipo de intereses jurídicos, en desmedro de lo que la 
Corte en su momento denominó “actividad social no patrimonial”.  

“Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede evidenciarse en la 
disminución o deterioro de la calidad de vida de la víctima, en la pérdida o 
dificultad de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas, en 
orden a disfrutar de una existencia corriente, como también en la privación 
que padece el afectado para desplegar las más elementales conductas que 
en forma cotidiana o habitual marcan su realidad. 

(…) 

“En este orden de ideas, la Corte, a manera de compendio, puntualiza que el 
daño a la vida de relación se distingue por las siguientes características o 
particularidades: a) tiene naturaleza extramatrimonial o inmaterial, en tanto 
que incide o se proyecta sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciación 
es económicamente inasible, por lo que no es dable efectuar una mensura 
que alcance a reparar en términos absolutos la intensidad del daño causado; 
b) adquiere trascendencia o se refleja sobre la esfera externa del individuo, 
situación que también lo diferencia del perjuicio moral propiamente dicho; c) 
en las situaciones de la vida práctica o en el desenvolvimiento que el afectado 
tiene en el entorno personal, familiar o social se manifiesta en impedimentos, 
exigencias, dificultades, privaciones, vicisitudes, limitaciones o alteraciones, 
temporales o definitivas, de mayor o menor grado, que él debe soportar o 
padecer, las cuales, en todo caso, no poseen un significado o contenido 
monetario, productivo o económico; d) no sólo puede tener origen en lesiones 
o trastornos de tipo físico, corporal o psíquico, sino también en la afectación 
de otros bienes intangibles de la personalidad o derechos fundamentales, e 
incluso en la de otro tipo de intereses legítimos; e) según las circunstancias 
de cada caso, puede ser sufrido por la víctima directa de la lesión o por 
terceros que igualmente resulten afectados, como, verbigracia, el cónyuge, el 
compañero o la compañera permanente, los parientes cercanos o los amigos, 
o por aquélla y éstos; f) su reconocimiento persigue una finalidad 
marcadamente satisfactoria, enderezada a atemperar, lenificar o aminorar, en 
cuanto sea factible, los efectos negativos que de él se derivan; y g)  es una 
noción que debe ser entendida dentro de los precisos límites y perfiles 
enunciados, como un daño autónomo que se refleja en la afectación de la 
actividad social no patrimonial de la persona, vista en sentido amplio, sin que 
pueda pensarse que se trata de una categoría que absorbe, excluye o 
descarta el reconocimiento de otras clases de daño - patrimonial o 
extramatrimonial - que posean alcance y contenido disímil, ni confundirlo con 
éstos, como si se tratara de una inaceptable amalgama de conceptos, puesto 
que una indebida interpretación conduciría a que no pudiera cumplirse con la 
reparación integral ordenada por la ley y la equidad, como infortunadamente 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

ha ocurrido en algunos casos, en franco desmedro de los derechos que en 
todo momento han de asistir a las víctimas”4. 

(Subrayado fuera de texto). 

 

TERMINO DE CADUCIDAD. 

 
La demanda se presenta dentro del término legal para ella de acuerdo con lo estipulado por 
el Art. 2536 del Código Civil. 
 

 
COMPETENCIA 

 
 
Es usted competente, teniendo en cuenta el factor objetivo debido a la cuantía del asunto y 
el factor territorial, puesto que la intervención médica, el domicilio de los demandantes y 
demandados es la ciudad de Bogotá. 
 

ESTIMACIÓN DE LA CUANTÍA 

 

Es procedente que La señora juez civil del circuito de Bogotá conozca de esta acción en 
razón de la cuantía la cual se estima en la suma de doscientos cincuenta y cinco millones 
seiscientos mil pesos (“255.600.000,00) que se deducen de los perjuicios materiales 
mencionados en el acápite respectivos; los que fueron liquidados de conformidad con los 
Criterios Unificados de la Jurisprudencia de la Honorable Sala Civil de la Corte Suprema de 
Justicia 

 
JURAMENTO ESTIMATORIO 

 

En mi calidad de apoderado judicial declaro bajo la gravedad del juramento el cual se 
entiende prestado con la firma de esta demanda que la cuantía aquí mencionada atiende 
de forma clara y puntual a los perjuicios materiales (LUCRO CESANTE), conformidad con 
las solicitudes de condena formuladas en el acápite respectivo de las pretensiones, y se 
encuentra totalmente ajustado a lo estipulado en el artículo 206 del Código General del 
Proceso. 

Que esta se ha deducido de conformidad con los lineamientos jurisprudenciales de la Corte 
Suprema de Justicia. 

 
 
 
 
 

                                                           
4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil. Sentencia de 13 de mayo de 2008. Exp. 11001-
3103-006-1997-09327-01. M.P. César Julio Valencia Copete 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

IX.- ANEXOS 
 

 
1. Poderes 
2. Los descritos en el acápite de “Pruebas”. 
3. Copia de la demanda para el archivo del Despacho. 
4. Copia de la demanda para el traslado. 

 
 

X. NOTIFICACIONES 
 

 

1. A los demandados ARACELY VIDAL IBARRA en la calle 45 No 2-49 en Cali – Valle. 
Correo electrónico aravi47@hotmail.com 

 
2. A la demandada ALLIANZ SEGUROS S.A en la carrera 13ª No 29 -24  en Bogotá D.C 

correo electrónico notificacionesjudiales@allianz.co 
 

3. A la demandada TURBO TRANSPORTES AV en la calle 45 No 94 B 00 manzanares 
en el correo electrónico turbotransportesavsas@gmail.com 

 
4. Al  suscrito en la secretaria del Despacho o en la carrera 11 No 71 -41 oficina 207 en 

Bogotá o el correo electrónico direccionjuridica@lizarazoyalvarez.com. 
 

5. A mi Mandante en la CALLE 19 No. 81 – 6 Sur, en Bogotá D.C. 
 

 

Cordialmente,  

 

 

CONRADO ARNULFO LIZARAZO PEREZ. 
C.C. No 6.776.323 DE TUNJA  
T.P. No 79.859 del C.S. de la J 

  

 

 

 

 

mailto:aravi47@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiales@allianz.co
mailto:turbotransportesavsas@gmail.com
mailto:direccionjuridica@lizarazoyalvarez.com


  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 

MEDIDAS CAUTELARES 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

 
SEÑOR. 
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO) 
E.   S.       D. 
 
 
 

 
 
 
 
  

 
 
 
CONRADO ARNULFO LIZARAZO PEREZ.; identificado con la cédula de ciudadanía No. 
6.776.323 de Tunja, abogado en ejercicio inscrito con la Tarjeta Profesional No. 79.859 DEL 
C.S.J. domiciliado y residenciado en la ciudad de Bogotá; me permito manifestar a ustedes 
que, de conformidad con las facultades a mi conferidas de representación judicial por 
CRISTIAN CAMILO CARVAJA CUTIVA, persona mayor de quien se identifica con la C.C. 
No. 107522207; ADRIANA XIMENA CARVAJA CUTIVA, quien se identifica con la C.C No 
67.031.001; dentro de la demanda ORDINARIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRA 
CONTRACTUAL instaurada en contra de ARACELY VIDAL IBARRA, persona mayor de 
edad, identificada con la C.C. No 48.571.623; propietaria del automotor de placas ZAP 957; 
TURBO TRANSPORTES AV, ' persona jurídica de carácter particular debidamente 
constituida, registrada en la Cámara de Comercio con el NIT 9007459045 -  ALLIANZ 
SEGUOS S.A,  persona jurídica de carácter particular, debidamente constituida con 
domicilio en la Ciudad de Bogotá, registrada en la Cámara de Comercio con el NIT 
860026182-5 representado legalmente por Rafael Eduardo Cifuentes Andrade o quien haga 
sus veces; en virtud de las atribuciones a mi otorgadas, con el propósito de que la acción 
promovida dentro del proceso de la referencia no quede inocua, de manera comedida y 
mediante el presente escrito procedo a solicitar a su Despacho que ordene las MEDIDAS 
CAUTELARES que a continuación describo sobre los bienes de los demandaos, los cuales 
denuncio de su propiedad bajo la gravedad del juramento: 
 
1. Al tenor de la regla sexta del art. 599 del CGP, solicito que en el mismo auto admisorio 

de este libelo, se ordene el embarco para ser anotado en el folio de matrícula del 
automotor de placas ZAP 957. para lo cual deberá oficiarse a la autoridad de tránsito y 
transporte de Bogotá. en debida forma. 
 

2. Verificada la inscripción anterior, la Oficina de Transito, deberá dar respuesta a su oficio 
y remitir al juzgado la constancia respectiva. 

 
3. De la misma manera solicita al señor juez se sirva ordena la inscripción de la demanda 

en el Cámara de Comercio de Bogotá en el respectivo Certificado de existencia y 
representación de la empresa ALLIANZ SEGUROS S.A. identificada con el NIT  
860026182-5 y No de Matricula Mercantil 00387380 del 6 de octubre de 1.989.  
 

4. Verificada la inscripción anterior, la Cámara de Comercio de Bogotá, deberá dar 
respuesta a su oficio y remitir al juzgado la constancia respectiva 

 
5. En igual forma solcito al señor juez se sirva ordenar la inscripción de la demanda en la 

Cámara de Comercio de Bogotá en el respectivo Certificado de existencia y 
representación de la empresa URBO TRANSPORTES AV, ' persona jurídica de carácter 

Referencia. Verbal de Responsabilidad Civil 

demandante. CRISTIAN CAMILO CARVAJAL CUTIVA Y OTRO 

Demandada. ARACELY VIDLA IBARRA y Otros.   



  
 
 
 
 
 
 
  

 
 
 
 
 

particular debidamente constituida, registrada en la Cámara de Comercio con el NIT 
9007459045 No de Matricula Mercantil 0008169 del 23 DE MARZO DE 1.972. 
 

6. De la misma forma solicito al señor juez Sírvase señor juez decretar y practicar el 
EMBARGO Y SECUESTRO PREVIOS, de los siguientes bienes de ARACELY VIDAL 
IBARRA, persona mayor de edad, identificada con la C.C. No 48.571.623 

 
7. Los dineros depositados en las cuentas de ahorros, cuentas corrientes, títulos valores, 

CDTS, y demás contratos bancarios en donde aparezca como titular o beneficiaria 
HIDROLAB COLOMBIA LTDA, empresa que se identifica con el NIT No. NIT 
800038601, en las siguientes entidades bancarias: Banco Agrario, Banco de Bogotá, 
Bancolombia, Banco Davivienda, Banco Caja Social, Banco ITAU, Banco de Occidente, 
Banco Colpatria, Banco Av. Villas, Banco Popular, Banco BBVA, Banco GNB 
Sudameris, Banco Corpbanca, Banco Helm Trust S.A., Bolsa de Valores.  
 

8. Sírvase señor Juez, librar oficios de embargo a las entidades bancarias antes 
mencionadas, para que procedan a su registro, consignando las sumas 
correspondientes a órdenes de este Despacho judicial en la oficina de depósitos 
judiciales del Banco Agrario de esta ciudad, so pena de responder por la omisión a tal 
orden judicial. 

 
 
Manifestó que me reservo el derecho de denunciar nuevos bienes que surjan en el 
transcurso de este proceso. En derecho fundamento esta solicitud en las disposiciones 
contenidas en el del artículo 599 del código de General del Proceso. 

 

 

Del señor Juez, 
 
 
 
 
 
Atentamente 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
CONRADO ARNULFO LIZARAZO PÉREZ 
C.C. No. 6.776.323 de Tunja 
T.P.  No. 79.859 del C.S.J. 
 

 
 




















































































































































































































































































































































