PROCESO: .
GESTION DOCUMENTAL CODISE CRCE DN o“"'“; —
o %
. . Rama Judicial L4 e %
% Consejo Superior de la Judicatura ACUSE DE RECIBIDO: 2 ‘ E
U Repobioacs calmbia ACUSE DE RECIBIDO PARA LOS DOCUMENTOS VERSION: 2 ° 4
ENTRANTES PARA LOS DESPACHOS St

Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia - Manizales
En Apoyo alos Juzgados Laborales del Circuito de Manizales

Acuse de Recibido

FECHA: Viernes 18 de Agosto del 2023
HORA: 4:36:23 pm

Se ha registrado en el sistema, la carga de 1 archivo suscrito a nombre de; Felipe Gallo
Chavarriaga, con el radicado; 202300179, correo electronico registrado;
felipegalloch@gmail.com, dirigido al JUZGADO 1 LABORAL DEL CIRCUITO.

Si necesita comunicarse con el Centro de Servicios, puede hacerlo dentro de los
horarios establecidos al teléfono de atencién al usuario, (606) 8879620 ext. 11611

Archivo Cargado
CONTESTACIONDEMANDA202300179.pdf

CODIGO DE RECIBIDO: AR-17001-20230818163703-RJC-20517

Palacio de Justicia 'Fany Gonzales Franco'
Carrera 23 # 21-48 Oficina 108 Manizales - Caldas
csjcfma@cendoj.ramajudicial.gov.co

8879620 ext. 11600




Gmail - CONTESTACION DEMANDA-17001310500120230017900 https://mail.google.com/mail/u/5/?1k=9619694307 & view=pt&search=a...

N' G ma || Felipe Gallo Chavarriaga <mmaabogado10@gmail.com>

CONTESTACION DEMANDA-17001310500120230017900

1 mensaje

Felipe Gallo Chavarriaga <mmaabogado10@gmail.com> 18 de agosto de 2023, 16:33
Para: je.ss142008@hotmail.com, procesosjudiciales@colfondos.com.co, accioneslegales@proteccion.com.co,
notificacionesjudiciales@porvenir.com.co

Honorable Juez
JUEZ 001 LABORAL DEL CIRCUITO DE MANIZALES
E. S. D.

Demandante: NESTOR GIRALDO RAMIREZ C.C. 10233441
Demandada: LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y OTRO

Radicado: 17001310500120230017900
Ref.: PROCESO LABORAL ORDINARIO

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

FELIPE GALLO CHAVARRIAGA, mayor de edad, domiciliado y residente en Bogotd D.C., identificado con la
cédula No. 71.367.718 expedida en Medellin, abogado en ejercicio, titular de la tarjeta profesional No.
200.949 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial sustituto
de la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES-, conforme a la sustitucion otorgada por
EL Doctor SANTIAGO MUNOZ MEDINA, mayor de edad, vecino y residente en Cali-Valle, identificado con la
Cédula de Ciudadania No.16.915.453 expedida en Cali, obrando en mi condicién de representante legal
suplente de la sociedad MUNOZ MEDINA ABOGADOS S.A.S. sociedad legalmente constituida en ejercicio
del PODER GENERAL otorgado mediante escritura publica No. 3365 de 2019, por la Administradora
Colombiana de Pensiones “COLPENSIONES”, identificada con NIT 900.336.004-7. En mi condicién de
abogado externo, cordialmente solicito al Despacho reconocerme personeria para actuar, y estando
dentro del término legal de manera respetuosa me permito dar contestacién a la demanda ordinaria
laboral del proceso instaurado por NESTOR GIRALDO RAMIREZ en los siguientes términos.

Muchas gracias

FELIPE GALLO CHAVARRIAGA

C.C.71.367.718 de Medellin

T.P. 200.949 del CSJ

Apoderado Judicial de la Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
Firma Mufioz Medina Abogados

Tel. 3003674362

Correo: mmaabogado10@gmail.co, felipegalloch@gmail.com
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Honorable Juez
JUEZ 001 LABORAL DEL CIRCUITO DE MANIZALES
E. S. D.

Demandante: NESTOR GIRALDO RAMIREZ C.C. 10233441

Demandada: LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y
OTRO

Radicado: 17001310500120230017900

Ref.: PROCESO LABORAL ORDINARIO

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

FELIPE GALLO CHAVARRIAGA, mayor de edad, domiciliado y residente en Bogotd
D.C., identificado con la cédula No. 71.367.718 expedida en Medellin, abogado en
ejercicio, titular de la tarjeta profesional No. 200.949 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial sustituto de la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES-, conforme a la sustitucion otorgada por
EL Doctor SANTIAGO MUNOZ MEDINA, mayor de edad, vecino y residente en Cali-
Valle, identificado con la Cédula de Ciudadania No.16.915.453 expedida en Cali,
obrando en mi condicién de representante legal suplente de la sociedad MUNOZ
MEDINA ABOGADOS S.A.S. sociedad legalmente constituida en ejercicio del PODER
GENERAL otorgado mediante escrifura publica No. 3365 de 2019, por la
Administradora Colombiana de Pensiones “"COLPENSIONES”, identificada con NIT
900.336.004-7. En mi condicion de abogado externo, cordialmente solicito al
Despacho reconocerme personeria para actuar, y estando dentro del término legal
de manera respetuosa me permito dar contestacion a la demanda ordinaria laboral
del proceso instaurado por NESTOR GIRALDO RAMIREZ en los siguientes términos:

I NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACION
LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES '- es una empresa
industrial y comercial del estado del orden nacional, organizada como entidad
financiera de cardcter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, cuyo objeto consiste
en la administracion estatal del régimen de prima media con prestacion definida
incluyendo la administracion de los beneficios econdmicos periddicos de que trata el
Acto Legislativo 01 de 2005 modificatorio del articulo 48 de la Constitucién Politica, de
acuerdo con lo que establezca la ley que los desarrolle.

La representacion legal la ejerce el Doctor JAIME DUSSAN CALDERON identificado con
la C.C. 12.102.957 o quien haga sus veces y quien obra en su calidad de presidente
segun consta en el Acuerdo No. 012 del 23 de noviembre del 2022.

El domicilio principal es la ciudad de Bogotd D.C., en la Carrera 10 No. 72-33 Torre B
piso 6, nUmero telefonico 2170100.

! Creada mediante Ley 1151 de 2007 en su articulo 155; Decreto-Ley 4121 de 2011: Por el cual se cambia la naturaleza juridica de la
Administradora Colombiana de Pensiones, Colpensiones, Decreto 2013 de 28 de septiembre de 2012: Por el cual se suprime el Instituto
de Seguros Sociales, ISS, se ordena su liquidacion, y se dictan otras disposiciones. Decreto Reglamentario 2011 de 2012: Por el cual se
determina y reglamenta la entrada en operacion de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, y se dictan otras
disposiciones.
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Il A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Por ser susceptible de ello, la parte demandante deberd probar todos y cada uno de
los elementos fdcticos sobre los cuales edifica las pretensiones del libelo
demandatorio, por los medios probatorios idéneos y pedidos en la oportunidad
procesal respectiva, con las formalidades previstas en la ley y cuando se trata de
documentos, estos deben ser expedidos o autenticados por funcionarios
competentes. En virtud de lo anteriormente expuesto, de conformidad con el articulo
31 numeral 3 del CPTy de la SS me permito pronunciarme respecto a los hechos de la
siguiente manera, con el fin de que se fije el litigo con los hechos que no son ciertos y
no le consta a mirepresentada y teniendo en cuenta que son puntos de derecho, lo
gue aqui se responda como cierto no constituye confesion?, lo cual se procede asi:

AL HECHO 1: Es cierto
AL HECHO 2: No me consta, me atendré a lo probado y acreditado en la historia

laboral de actor expedida por Colpensiones, conforme a lo preceptuado en el
articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 3: No me consta, me atendré a lo probado y acreditado en la historia
laboral de actor expedida por Colpensiones, conforme a lo preceptuado en el
articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 4: No me consta, me atendré a lo probado y acreditado en la historia
laboral de actor expedida por Colpensiones, conforme a lo preceptuado en el
articulo 167 del C.G.P.

AL HECHO 5: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré a
lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete
probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 6: No me consta, el hecho descrito, me atendré alo probado, conforme a
lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete probar a la parte que
alega un supuesto factico de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

AL HECHO 7: No me consta, el hecho descrito respecto de situaciones propias para su
traslado al RAIS, es ajeno a mi defendida me aftendré a lo probado, conforme a lo
preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete probar a la parte que
alega un supuesto factico de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

AL HECHO 8: No me consta, el hecho descrito respecto de situaciones propias para su
traslado al RAIS, es ajeno a mi defendida me atendré a lo probado, conforme a lo
preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete probar a la parte que
alega un supuesto factico de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

AL HECHO 9: No me consta, el hecho descrito respecto de informacion recibida en
situaciones propias para su fraslado, es ajeno a mi defendida me atendré a lo
probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete
probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 10: No me consta, el hecho descrito respecto de informacidon recibida en
situaciones propias para su fraslado, es adjeno a mi defendida me atendré a lo
probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete
probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 11: No me consta, el hecho descrito respecto de informacidon recibida en
situaciones propias para su fraslado, es ajeno a mi defendida me atendré a lo
probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete

2 C.G.P Articulo 195. Declaraciones de los representantes de personas juridicas de derecho publico. No valdra la confesion
de los representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que
estén sometidas.
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probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 12: No me consta, el hecho descrito respecto de informacion recibida ya
que son situaciones propias para su traslado y mi defendida no participo en dicho
acto, es adjeno a mi defendida me atendré alo probado, conforme alo preceptuado
en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete probar a la parte que alega un supuesto
factico de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 13: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 14: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 15: No me consta, el hecho descrito respecto de aseorias brindada o no, o
de situaciones propias para su traslado al RAIS, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 16: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 17: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 18: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 19: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 20: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 21: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 22: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 23: No es cierto, conforme su historia laboral acredita en Colpensiones un
total de 24,29 semanas

AL HECHO 24: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 25: No me consta, el hecho descrito, me atendré a lo probado, conforme
a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete probar a la parte que
alega un supuesto factico de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

AL HECHO 26: No me consta, el hecho descrito, me atendré a lo probado, conforme
a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le compete probar a la parte que
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alega un supuesto factico de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

AL HECHO 27: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 28: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 29: Es cierto

AL HECHO 30: Es cierto

AL HECHO 31: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 32: Es parcialmente cierto, cierto respecto de la administradora del RPM
pero por los demds habla de situaciones futuras inciertas y que estdn condicionadas
a un fallo judicial.

AL HECHO 33: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

AL HECHO 34: No me consta, el hecho descrito, es ajeno a mi defendida me atendré
a lo probado, conforme a lo preceptuado en el articulo 167 del C.G.P, pues le
compete probar a la parte que alega un supuesto factico de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

. A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones tanto declarativas como
condenatorias de la parte demandante y en consecuencia solicito se absuelva a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - de todas y cada
una de las peticiones que en su contra se formulan, por las razones que se esgrimen
en el capitulo de la oposicion, hechos y razones de la defensa y fundamentos de Ias
excepciones que se formulan.

PRETENSIONES

A LA PRETENSION 1: Me opongo la parte demandante suscribié formulario de traslado
de manera libre y voluntaria, por lo anterior resulta evidente que asumiera las
consecuencias legales de tales decisiones, que no fue ofra que regirse por las normas,
procedimientos y requisitos establecidos para el Régimen de Ahorro Individual con
Solidaridad. De modo que no es procedente alegar después de dicho periodo que
fue enganado, solo por el hecho de observar sus expectativas fallidas, esto significa
que la vinculacion a esta Administradora se ajustd a la ley y goza de plena y total
validez. Dentro del expediente no obra prueba alguna de que efectivamente a la
parte accionante se le hubiese hecho incurrido en error (falta al deber de
informacién) por parte de la AFP, o de que se estd en presencia de algun vicio del
consentimiento (error, fuerza o dolo), asi mismo no se evidencia dentro de las
solicitudes nota de protesto o anotacién alguna que permita inferir con probabilidad
de certeza que hubo una inconformidad por parte de la parte DEMANDANTE, al
contrario se observa que las documentales se encuentra sujetas a derecho, y que se
hizo de manera libre y voluntaria, sin dejar observaciones sobre consfrenimientos o
presiones indebidas, igualmente en el presente caso, la parte DEMANDANTE no
cumple con los requisitos de la sentencia SU-062 de 2010; no procederia el fraslado de
régimen pensional de conformidad con el articulo 2 de la ley 797 de 2003, el cual
modificé el literal E del articulo 13 de la ley 100 de 1993 el cual reza, “"Después de un (1)
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ano de la vigencia de la presente ley, el dfiliado no podrd trasladarse de régimen
cuando le faltaren diez (10) anos o menos para cumplir la edad para tener derecho a
la pensidon de vejez”.

A LA PRETENSION 2: A LA PRETENSION 3: Me opongo dentro del expediente no obra
prueba alguna de que efectivamente el demandante se le hubiese hecho incurrido
en error (falta al deber de informacion) por parte de la AFP, o de que se estd en
presencia de algin vicio del consentimiento (error, fuerza o dolo), asi mismo no se
evidencia dentro de las solicitudes nota de protesto o anotacion alguna que permita
inferir con probabilidad de certeza que hubo una inconformidad por parte de la parte
DEMANDANTE, al contrario se observa que las documentales se encuentra sujetas a
derecho, y que se hizo de manera libre y voluntaria, sin dejar observaciones sobre
constrenimientos o presiones indebidas, no procederia el traslado de régimen
pensional de conformidad con el articulo 2 de la ley 797 de 2003, el cual modifico el
literal E del articulo 13 de la ley 100 de 1993 el cual reza, "Después de un (1) ano de la
vigencia de la presente ley, el dfliado no podrd frasladarse de régimen cuando le
faltaren diez (10) anos 0 menos para cumplir la edad para tener derecho a la pensidon
de vejez”.

A LA PRETENSION 4: Me opongo a que se condene en costas y agencias en derecho
del proceso a mi representada, toda vez que Colpensiones ha actuado en estricto
cumplimiento del orden legal y teniendo en cuenta, el articulo 483 inciso 5 de la
Constitucioén Politica, y articulo 365 numeral 5 del C.G.P,, mds aun cuando no participo
en el negocio juridico de traslado de régimen o la asesoria brindada, por fanto nos e
le puede predicar falta al deber de informacién a mi defendida.

5

V. HECHOS, RAZONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

En el presente caso, la parte actora pretende que se declare la ineficacia del
traslado que realizd del régimen de prima media con prestacion definida (RPM) al
RAIS, y en su defecto se ordene a la Administradora Colombiana de Pensiones admitir
al RPM, junto con el traslado de todos los aportes, rendimientos, frutos, gastos de
administracién entre otros conceptos, causados en su cuenta de ahorro individua.

e Es preciso indicar que consultado certificado de dfiliacion, se logra evidenciar
gue NESTOR GIRALDO RAMIREZ estuvo afiliado al Régimen de Prima Media con
Prestacion Definida (RPM) administrado por la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES vy su estado es TRASLADADO A OTRO FONDO.

e NESTOR GIRALDO RAMIREZ indica en su demanda que efectud traslado de
régimen pensional por parte de la AFP A.F.P SANTANDER hoy PROTECCION S.A,
y simultdneamente a la AFP HORIZONTES hoy PORVENIR S.A. para el mes de
julio de 1995 figurando en los dos fondos de pensiones para ese periodo, fecha
que se trasladd del RPM al RAIS.

e Posteriormente presenta fraslado Horizontal en el RAIS a la AFP COLFONDQOS
SA, siendo su fondo de pension actual.

Conforme lo contemplado en el Articulo 13, literal e). de la ley 100 de mi 1993 en cual
reza:

CARACTERISTICAS DEL SISTEMA GENERAL DE PENSIONES. El Sistema General de
Pensiones tendrd las siguientes caracteristicas:

(...)

e) Los afiliados al Sistema General de Pensiones podrdn escoger el régimen de
pensiones que prefieran. Una vez efectuada la seleccidon inicial, estos sélo
podrdn trasladarse de régimen por una sola vez cada cinco (5) anos, contados
a partir de la seleccion inicial. Después de un (1) ano de la vigencia de la
presente ley, el afiliado no podrd trasladarse de régimen cuando le faltaren

3 Ver Constitucion Politica articulo 48, La Seguridad Social podra ser prestada por entidades publicas o privadas, de
conformidad con la ley. No se podran destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la Seguridad Social para
fines diferentes a ella.
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diez (10) anos o menos para cumplir la edad para tener derecho a la pension
de vejez;”

6

La demandante haciendo uso del articulo 13 de la Ley 100 de 1993, escogid por su
propia voluntad y liboremente el régimen al cual queria estar afiliado.

Ahora, para la fecha en la cual la parte demandante solicité ante Colpensiones su
traslado o retorno al RPM, se encontraba dentro de una prohibicién legal, conforme
al 2 de la Ley 797 de 2003, la cual modificé el articulo 13 de la Ley 100 de 1993:
“después de un (1) ano de vigencia de la presente ley, el dfiliado no podrd
trasladarse de régimen cuando le faltaren diez (10) anos o menos para cumplir la
edad para tener derecho a la pensidon”, y tampoco cumple los requisitos senalados
en las sentencias SU-062 DE 2010 y SU-130 de 2013, para tfrasladarse en cualquier
tiempo.

Asi mismo, tenemos que accionante NESTOR GIRALDO RAMIREZ a la fecha de entrada
en vigencia de laley 100 de 1993, esto es, al 1° de abril de 1994 no cumplia el requisito
de edad, ni con los 15 anos de cotizacién, razdn por la cual no es beneficiario del
régimen de transiciéon referido en el articulo 36 de la Ley mencionada anteriormente,
ni contaba con ninguna expectativa legitima ni derecho adquirido en el RPM, razén
por lo cual no es de recibo que pretenda regresar al Régimen de Prima Media con
Prestacion Definida como asi lo solicita.

También se observa que la accionante en su momento, no hizo uso de los derechos
de los afiliados, esto es, el retracto, el cual le da al afiliado la posibilidad de dejar sin
efecto su eleccion, ya sea del régimen pensional o de administradora dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en la cual aquél haya manifestado por
escrito la correspondiente seleccion.

De ofro lado, es pertinente manifestar que al momento de la afiliaciéon al RAIS se
encontraba frente a una mera expectativa, pues tal como se desprende los hechos
y de las pruebas documentales, para la fecha de enfrada en vigencia de la Ley 100
de 1993, esto es, al 1° de abril de 1994, no tenia el requisito de las semanas o tiempo
de servicio, para querer regresar al RPM en cualquier tiempo.

Frente al topico de las expectativas legitimas la Corte Constitucional en las sentencias
C-789 de 2002 denomind sobre la existencia de una posicion juridica llamada
expectativa legitima que otorga a sus beneficiarios una particular proteccion frente
a cambios normativos que menos cavan las fundadas aspiraciones que estdn
proximos a reunir los requisitos de reconocimiento de un derecho subjetivo.

De ofro lado, la Jurisprudencia de esta corporacion ha sefalado que:

1. Las meras expectativas carecen de amparo en la resolucidon de casos
concretos.

2. Los derechos adquiridos gozan de una poderosa salvaguarda por haber
ingresado al patrimonio del titular, y

3. Las expectativas legitimas son merecedoras de una proteccion intermedia
atendiendo a los factores relevantes del asunto especifico y los criterios de
razonabilidad y proporcionalidad”.

De igual manera, por:

1-. Por no reunir los requisitos legales para regresar al régimen de prima media con
prestacion definida.

La parte demandante NESTOR GIRALDO RAMIREZ en atencién a su edad, se
encuenfre inmerso en la prohibicion legal para frasladarse entre regimenes
pensionales del articulo 2 de la Ley 797 de 2003 y actualmente no estd amparado
por el régimen de fransicion y por tanto no puede regresar al régimen de prima media
con prestacion definida en cualquier tiempo, debidé hacerlo cuando le faltaran mds
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de 10 anos para cumplir con el requisito de la edad para adquirir su derecho a la
pensidon, pero como la solicitud la elevo cuando ya se encontraba en la prohibicion
legal y por ende ya no puede regresar al régimen administrado por COLPENSIONES.

7

Alrespecto tenemos que, para la conservacion del régimen de transicion en los casos
de tfraslado de régimen de ahorro individual con solidaridad al régimen de prima
media con prestacion definida, se debe observar lo establecido en sentencia C-789
de 2002, en concordancia con el Decreto 692 de 1.994, el Decreto 3995 de 2008, y
especialmente la sentencia su 062 de 2010, razén por lo que debe exigirse:

a.) Haber cotizado durante 15 anos o mds al entrar en vigencia el sistema
general de pensiones, es decir 1 de abril de 1.994, la anterior fecha puede
variar a 30 de junio de 1.995, o a la fecha de entrada en vigencia de la entidad
territorial, segin corresponda, en caso de servidores publicos del orden
territorial.

b.) Se traslade al régimen de prima media todo el ahorro que el asegurado
habia efectuado al régimen de ahorro individual con solidaridad incluidos los
rendimientos obtenidos en el RAIS.

c.) En el traslado de los recursos del RAIS, se deberd incluir el porcentaje
correspondiente al fondo de garantia de pension minima del RAIS.

d.) Dicho ahorro no serd inferior al monto total del aporte legal
correspondiente al fondo de garantia de pension minima del RAIS.

Es requisito fundamental acreditar 15 anos de cotizaciones al 1° de abril de 1994, para
conservar el régimen de transicion, previsto en el articulo 36 de laley 100 de 1.993, de
suerte que solo los dfiliados con mds de 15 anos cotizados al 1° de abril de 1994 no
pierden los beneficios del régimen de fransicion al trasladarse al régimen de ahorro
individual y, por lo tanto, pueden regresar en cualquier tiempo al régimen de prima
media para hacer efectivo tal beneficio.

De otro lado, en la sentencia de unificacién de jurisprudencia, la corte constitucional
senald que los interesados deberdn trasladar a este régimen la totalidad del ahorro
depositado en la respectiva cuenta individual, la cual no podrd ser inferior al monto
total del aporte legal, en caso de que hubieren permanecido en el régimen de prima
media.

Si esta equivalencia no es posible, conforme quedd definido en la sentencia C-062
del 2010, el afiliado tiene la opcidn de aportar el dinero que haga falta para cumplir
el requisito.

La corporacion determind que la medida no aplica para quienes son beneficiarios
del régimen de transicién por edad (35 anos o mds para las mujeres y 40 anos o mas
para los hombres, al 1° de abril de 1994). A la entrada en vigencia de la ley 100 de
1993, es decir, al 1° de abril de 1994.

En esta categoria de dfiliados, el traslado genera la pérdida automdatica del régimen
de transicion. Ademds, en caso de que deseen retornar al régimen de prima media,
por considerar que les resulta mds favorable a sus expectativas de pensidn, no
podrdn hacerlo siles faltan 10 afnos 0 menos para cumplir la edad para tener derecho
a la pension de vejez, en virtud la exequibilidad condicionada del articulo 13 de la
ley 100 de 1993, declarada en la sentencia C-1024 del 2004. (Corte Constitucional,
sentencia SU -130, Mar. 13/13, Gabriel Eduardo Mendoza).

En conclusién, y para el caso en concreto, la parte demandante no redne los
requisitos para ser beneficiario del régimen de transicion y poder regresar al régimen
de prima media en cualguier momento, asi como tampoco puede hacerlo por
cuanto ala fecha en que solicito la nulidad y/o ineficacia de la afiliacion cuando ya
cumplia se encontraba en prohibicién legal, en caso de que deseen retornar al
régimen de prima media, por considerar que les resulta mdas favorable a sus
expectativas de pension, no podrdn hacerlo si les faltan 10 anos o menos para
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cumplir la edad para tener derecho a la pension de vejez, en virtud la exequibilidad
condicionada del articulo 13 de laley 100 de 1993, declarada en la sentencia C-1024
del 2004. (Corte Constitucional, sentencia SU -130, Mar. 13/13, Gabriel Eduardo
Mendoza).

2-. Por no adolecer la dfiliacion de causal de nulidad.

El articulo 1508 del Codigo Civil dispone que los vicios del consentimiento son el error,
la fuerza y el dolo.

En sentido estricto, el error se puede definir diciendo que es la falsa nocién de la
realidad o en la discrepancia entre una idea y la realidad que esta pretende
representar y por tanto debe determinarse con absoluta claridad si al momento de
la afiliacién al réegimen de ahorro individual con solidaridad, al demandante se le
indujo en error para que suscribiera los documentos necesarios para el traslado del
régimen al que venia afiliado y, si dicho error conforme al Cédigo Civil es generador
de nulidad, toda vez que no todo error que cometan los agentes repercute sobre la
eficacia de los actos juridicos, sino solamente aquel, que real o presuntamente,
llegue a convertirse en el moévil determinante de la voluntad, o sea, en la causa de
la prestacion de dicha voluntad, pues segun al articulo 1524 del mismo ordenamiento
senala que no puede haber obligacion sin causa real y licita.

Vistos los hechos de la demanda fdcil es concluir que en el presente asunto no se da
el vicio del consentimiento alegado por error, toda vez que el mismo no tiene la fuerza
legal para repercutir sobre la eficacia juridica del acto juridico celebrado entre la
demandante y la AFP administradora del RAIS, por no tratarse de un error dirimente o
error nulidad, que es aquel que, por esencial, afecta la validez del acto y lo condena
a su anulacion o rescision judicial.

Conforme a lo anterior no estamos frente a lo consagrado en el articulo 1740 del
Codigo Civil, el cual establece que es nulo fodo acto o confrato al que le falta alguno
de los requisitos que la ley prescribe para el valor del mismo, en este caso el
consentimiento, pues la falta de informacidn no es un vicio en el consentimiento y por
ende no puede declararse la ineficacia del traslado de régimen.

No obstante, la nulidad no se alegd dentro del término a que se refiere el articulo 1750
del Codigo Civil, norma que senala que el plazo para pedir la rescision durara cuatro
anos, los cuales se contardn, en el caso de error o de dolo desde el dia de la
celebracion del acto o contrato vy, si el traslado del régimen se hizo en el afno de 1995,
segun se desprende de los documentos acompanados con la demanda, la nulidad
debid haberse pedido antes del aio 2000.

Debe igualmente el despacho tener en cuenta que si existié la nulidad alegada la
misma fue saneada en los términos del articulo 1752 del Cédigo Civil, el cual dispone
que la ratificacién expresa o tdcita puede sanear el vicio del contrato y, en el
presenta asunto la demandante saned la nulidad por la ratificacion tacita que
autoriza el articulo 1754 ibidem, al ejecutar de manera voluntaria lo acordado en el
contrato que autorizo el traslado de régimen en su momento, ello si se fiene en
cuenta que la accionante durante todo este tiempo (diligenciamiento del formulario
de cambio de régimen, hasta la fecha de presentaciéon de la demanda), ha
consentido en que se le hagan los descuentos respetivos con destino al ahorro
individual.

Ahora bien, en cuanto a la viabilidad de declaratoria de la nulidad del traslado
cuando las administradoras de los fondos de pensiones faltan a su deber de
informacion de manera completa respecto de los riesgos de un cambio de régimen,
la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Laboral, en las sentencias Nos. 31989
del 9 de septiembre 2008, 33083 del 22 de noviembre y 31314 del é de diciembre de
2011, se ha pronunciado al respecto que en los casos decididos por el érgano de
cierre, en favor de los alli demandantes, se analizaron situaciones referentes a
personas trasladadas cuyo perjuicio frente a los beneficios del régimen de fransicion
eran palmarios.
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En los anteriores términos, se pueden concluir que, para dicha persona, un cambio
de régimen resultaba supremamente gravoso, puesto que eran beneficiarios de
transiciéon y estaban muy cercanos a cumplir el requisito faltante para obtener la
pension, por lo que era innegable el deber de la AFP de presentar informacion no
sélo correcta, sino también suficiente, sin embargo, para el caso en concreto no se
encuentra inmerso en una de las situaciones anteriormente mencionado y de otfro
lado tampoco cuenta con una expectativa legitima segun lo explicado por la
jurisprudencia mencionada anteriormente, razén por la cual la posible falta de
informacion en que pudo incurrir el fondo de pensiones no logra tener la identidad
suficiente para configurar el engano que a la postre invalide el cambio de régimen.

9

3.- Respecto de la carga de la prueba.

En cuanto a la carga de la prueba tenemos que existe una errdnea e indebida
aplicacién del articulo 1604 del codigo civil, dejando de lado lo estipulado en el
articulo 167 del C.G.P, reza del siguiente tenor:

“Articulo 167: Carga de la Prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagra el efecto juridico que ellas persiguen.”

En este sentfido el Honorable tribunal en varios pronunciamientos ha puesto de
presente este articulo, como en la sentencia con ponencia del Magistrado Carlos
Andrés Vargas del pasado 10 de octubre de 2017 proceso 19-2015-0915, frente a la
carga de la prueba en este tipo de proceso manifesto:

“Los vicios de error fuerza y dolo deben ser demostrados por las partes que las
alegan y de manera alguna pueden trasladarse a la entidad la carga de
demostrar que no actud con dolo lo anterior de conformidad con el articulo
167 del CGP las partes tienen la obligacion de probar los supuestos facticos en
que fundan sus alegaciones segun el extremo que ocupan.”

Dicha apreciacion quiebra la logica de las cargas probatorias en este tipo de
procesos, toda vez, que la responsabilidad objetiva exige que la esfera de control
sea exclusiva de quien causa el dano. Este aspecto no aplica en casos de traslado
de régimen, dado que los potenciales pensionados, cuentan con el deber de
asesorarse de conformidad al articulo 4 del decreto 2241 de 2010.

En el mismo sentido la sentencia con radicado 07-2015-00822-01 con fecha del 25 de
octubre de 2017 del Tribunal Superior de Bogotd Con ponencia del Magistrado
Manuel Serrano Baguero en la que manifestod:

“Sobre vicios del consentimiento que ella presto al suscribir el traslado de
régimen por error inducido o por dolo, estima la sala que no se aportaron
pruebas pertinentes y suficientes por quien tenia la carga procesal; la parte
demandante al tenor de lo dispuesto en el articulo 167 del Codigo General del
Proceso, se debe recordar ademds frente a los argumentos expuestos en esta
audiencia que las consecuencias del traslado del regimen las definid la ley 100
claramente y por ello cualquier duda interpretativa de las normas constituia
un error de derecho que no tenia alcance para viciar el consentimiento seguin
los dispone la articulo 1509 del Cédigo Civil, menos aln para personas como
la DEMANDANTE que efectuaron traslados sucesivos en el RAIS en diferentes
administradores de fondos de pensiones, de este Ultimo hecho da cuenta el
documento de folio 64".

Conforme la jurisprudencia atrds citada la compete al aqui demandante demostrar
el o los vicios del consentimiento alegado, no bastando para ello la siempre
afirmacion de la DEMANDANTE.

Cabe advertir que resulta desproporcional, colocar la carga de la prueba en las AFP
en el caso en particular en Colpensiones, que en los casos que se ha declarado la
nulidad, es la mds afecta en lo atinente a los sostenibilidad del sistema pensional,
mdaxime cuando la dfiliacién se dio el 1995 queriendo decir esto que ha trascurrido
aproximadamente mas de 27 aios a la fecha, configurédndose imposible probar las
circunstancias que rodearon la suscripcion del traslado fecha para la cual no era
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obligatorio dejar un registro documental de la misma, por lo cual es completamente
aplicable a estos casos el principio que reza “nadie estd obligado a lo imposible.

Luego entonces al haber fundado la actora su pretension en el hecho de haber sido
enganado por los asesores de la A.F.P. del Fondos Privado al cuales ha estado
afiliada, en conformidad con lo expuesto en articulo 1516 del C.C.y el 167 del C.G.P.,
le correspondia la carga de probar dicha afirmacién, lo que brilla por su ausencia en
el presente caso Centrdndonos en los hechos y las pretensiones de la demandante,
se tiene que estas no estdn llamadas a prosperar por cuanto carece de la reunidon
total de las exigencias y rigurosidades que establece la ley para retornar del RAIS al
RPM, Y que entendidas estas mds alld del capricho del legislador se debe precisar
gue son de estricto cumplimiento y al realizar un andlisis acucioso de dichos
elementos tanto facticos como probatorios, no nace bajo ningun escenario este
Derecho a la parte demandante.

4. Descapitalizacion del Sistema General de Pensiones.

La Corte Constitucional en la sentencia C-1024 del 2004 cuyo contenido reprodujo en
lo pertinente en la sentencia C-062 del ano 2010; en esta sentencia la corte
claramente dijo lo siguiente:

(...)el objetivo perseguido con el senalamiento del periodo de carencia en la
norma acusada, consiste en evitar la descapitalizacién del fondo comun del
Régimen Solidario de Prima Media con Prestaciéon Definida, que se produciria
si se permitiera que las personas que no han contribuido al fondo comun y que,
por lo mismo, no fueron tenidas en consideraciéon en la realizacion del cdiculo
actuarial para determinar las sumas que representardn en el futuro el pago de
sUs pensiones y su reajuste periddico; pudiesen trasladarse de régimen, cuando
llegasen a estar préoximos al cumplimiento de los requisitos para acceder a la
pensidon de vejez, lo que conftribuiria a desfinanciar el sistema vy, por ende, a
poner en riesgo la garantia del derecho irenunciable a la pensidn del resto de
cotizantes (...)

Desde esta perspectiva si dicho régimen se sostiene sobre las cotizaciones
efectivamente realizadas en la vida laboral de los afiliados, para que una vez
cumplidos los requisitos de edad y nUmero de semanas, puedan obtener una pension
minima independientemente de las sumas efectivamente cotizadas. Permitir que una
persona proxima a la edad de pensionarse se beneficie y resulte subsidiada por las
cotizaciones de los demds, resulta contrario no sélo al concepto constitucional de
equidad (C.P. art. 95), sino también al principio de eficiencia pensional, cuyo
propdsito consiste en obtener la mejor utilizacion econdmica de los recursos
administrativos y financieros disponibles para asegurar el reconocimiento y pago en
forma adecuada, oportuna vy suficiente de los beneficios a que da derecho la
seguridad social {...)"

Por ofra parte, también debe tenerse en cuenta lo manifestado en la Aclaraciéon de
Voto del Magistrado Carlos Quiroz Alemdn quien en la misma sentencia previamente
enunciada manifestd que “Entre las deficiencias que puede afectar la validez del
acto de traslado, existen, como quedd expuesto, unas susceptibles de saneamiento,
de manera que no todos los defectos en la formacion del acto juridico dardn lugar a
la nulidad del mismo, pues en cada caso en particular habrd que determinarse si
hubo o no saneamiento del defecto en la decisidn, de manera que no pueden
generarse expectativas ni reglas generales de nulidad de fraslado™.

De lo citado, se extrae que no cualquier afimacidén de lo acaecido en el acto de
traslado tiene el efecto y potencial de generar la nulidad del mismo, pues existen
unos que pueden sanearse bien por el paso del tiempo o por actos positivos de
convalidacion del dfiliado como lo es el hecho de efectuar traslados entre AFP,
simulaciones o proyecciones pensional o Reasesorias.

Siguiendo la misma linea de lo expuesto previamente, la misma corporacién en
Sentencia SL 413 de 2018 con ponencia de Clara Cecilia Duenas Quevedo indicd
que:
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“Por esta misma razdn, en casos como en el presente, donde se discute la
materializacion del acto juridico de la dfiliacion o fraslado, es relevante tener
en cuenta los aportes al sistema, no como un requisito ad substantiom actus
de la dfiliacion, como lo sostuvo el Tribunal, sino como una senal nitida de la
voluntad del trabajador cuando existen dudas razonables sobre su genuino
deseo de cambiarse de régimen. Desde luego que, para la tesis que ahora
sostiene la Sala, la presencia o no de cotizaciones consistente con el formato
de vinculacién no es la Unica expresidon de esa voluntad, pueden existir otras,
tales como solicitudes de informacion de saldos, actualizacion de datos,
asignacion u cambio de claves, por mencionar algunos actos de
relacionamiento con la entidad que pueden denotar el compromiso serio de
pertenecer a ella.

Lo importante es que exista correspondencia entre voluntad y accion, es decir,
que larealidad sea un reflejo de lo que aparece firmado, de modo tal que no
qguede duda del deseo del frabajador de pertenecer a un régimen pensional
determinado”. Finalmente, la peticidon de anulacién de traslado de Régimen
Pensional de aquellos afiliados que se encuentran en la prohibicidon de traslado
del arficulo 2 de la Ley 797 de 2003, conforme a lo indicado en la Sentencia SU
062 de 2010, atenta contra la Sostenibilidad Financiera del Sistema en el
entendido que “el objetivo perseguido con el senalamiento del periodo de
carencia en la norma acusada, consiste en evitar la descapitalizacion del
fondo comun del Régimen Solidario de Prima Media con Prestacion Definida,
que se produciria si se permitiera que las personas que no han contribuido al
fondo comun y que, por lo mismo, no fueron tenidas en consideracion en la
realizacion del cdiculo actuarial para determinar las sumas que representardn
en el futuro el pago de sus pensiones y su reajuste periddico; pudiesen
trasladarse de régimen, cuando llegasen a estar proximos al cumplimiento de
los requisitos para acceder a la pension de vejez, lo que contribuiria a
desfinanciar el sistema 'y, por ende, a poner en riesgo la garantia del derecho
irenunciable a la pensidn del resto de cotizantes |...).

La cita anterior se evidencia que un traslado de régimen por fuera de los paramentos
legales (articulo 2 de la Ley 797 de 2003), esto es dentro de los 10 anos de prohibicién
legal en la cual estd inmersa la parte actora, generaria una afectacion al patrimonio
publico y al principio de sostenibilidad financiera del sistema pensional, pues
conllevaria una carga econémica por parte del RPM para pagar las pensiones a su
cargo.

En definitiva, conforme los argumentos juridicos y teniendo en cuenta que la parte
demandante NESTOR GIRALDO RAMIREZ se encuentra dentro de una prohibicion
legal, conforme al 2 de la Ley 797 de 2003, la cual modificd el articulo 13 de la Ley
100 de 1993: “después de un (1) ano de vigencia de la presente ley, el dfiliado no
podrd trasladarse de régimen cuando le faltaren diez (10) anos o menos para cumplir
la edad para tener derecho ala pensidon”, y tampoco cumple los requisitos senalados
en las sentencias SU-062 DE 2010 y SU-130 de 2013, para tfrasladarse en cualquier
tiempo.

En atencidon a los argumentos facticos vy juridicos expuestos respetuosamente solicito
se NIEGUEN las pretensiones de la demanda, acogiéndome para tal efecto a las
anteriormente razones de la defensa.

V. EXCEPCIONES DE MERITO

Pido su Senoria se sirva declarar probadas las siguientes excepciones a favor de la
parte demandada:

1. ERRONEA E INDEBIDA APLICACION DEL ARTICULO 1604 DEL CODIGO CIVIL
El articulo 1604 del Cédigo Civil, senala:

“"ARTICULO 1604. <RESPONSABILIDAD DEL DEUDOR>. El deudor no es
responsable sino de la culpa lata en los contratos que por su naturaleza solo
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son Utiles al acreedor; es responsable de laleve en los contratos que se hacen
para beneficio reciproco de las partes; y de la levisima en los confratos en
que el deudor es el Unico que reporta beneficio.

El deudor no es responsable del caso fortuito, a menos que se haya
constituido en mora (siendo el caso fortuito de aquellos que no hubieran
danado a la cosa debida, si hubiese sido entregado al acreedor), o que el
caso fortuito haya sobrevenido por su culpa.

La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo;
la prueba del caso fortuito al que lo alega.

Todo lo cual, sin embargo, se entiende sin perjuicio de las disposiciones
especiales de las leyes, y de las estipulaciones expresas de las partes.”

Dentro de los fallos relacionados con traslado de Régimen, la interpretacion del
articulo 1604 del Codigo Civil que realiza la Corte hace que la responsabilidad en
cabeza de los fondos se convierta en objetiva, toda vez que no exige al demandante
aportar soporte alguno que demuestre la existencia de un vicio, fuerza o dolo al
momento de dfiliarse al RAIS; pero si obliga a que toda la carga probatoria recaiga
exclusivamente en el fondo, sin que exista un menor esfuerzo procesal en cabeza de
la parte demandante.

Dicha apreciacion quiebra la l6gica de las cargas probatorias en este tipo de
procesos, toda vez, que la responsabilidad objetiva exige que la esfera de control
sea exclusiva de quien causa el dano. Este aspecto no aplica en casos de
traslado de régimen, dado que los potenciales pensionados, cuentan con el
deber de asesorarse. Vedmoslo:

i). Obligaciones Legales de la parte demandante segun el Decreto 2241 de
2010 y en virtud de las obligaciones reciprocas del contrato de dfiliacion.

En este sentido el Decreto 2241 de 2010 que establece el Régimen de
Proteccién al Consumidor Financiero determina las obligaciones en cabeza
de los afiliados que pertenecen al Sistema General de Pensiones:

Articulo 4°. Deberes. Los consumidores financieros del Sistema General de
Pensiones tendrdn los siguientes deberes, en lo que les sea pertinente:

1. Informarse adecuadamente de las condiciones del Sistema General de
Pensiones, del nuevo sistema de administracion de multifondos y de las
diferentes modalidades de pension.

2. Aprovechar los mecanismos de divulgacion de informacion y de
capacitacion para conocer el funcionamiento del Sistema General de
Pensiones y los derechos y obligaciones que les corresponden.

3. Emplear la adecuada atencion y cuidado al momento de tomar
decisiones, como son entre otras, la dfiliacion, el traslado de administradora
o de régimen, la seleccion de modalidad de pensiéon y de entidad
aseguradora que le otorgue la renta vitalicia o la eleccién de tipo de fondo
dentfro del esquema de "Multifondos”, segun sea el En todo caso, toda
decision por parte del consumidor financiero deberd contener la
manifestacion expresa de haber recibido la capacitacion e informacion
requerida para entender las consecuencias de la misma o en su defecto la
manifestacion de haberse negado a recibirla.

4. Leer y revisar los términos y condiciones de los formatos de dfiliacién, asi
como diligenciar y firmar los mismos y cualquier otro documento que se
requiera dentro del Sistema General de Pensiones, sin perjuicio de lo
establecido en el articulo 25 del Decreto 692 de 1994 y las normas que lo
modifiquen o sustituyan.

5. Las decisiones que se tomen dentro del Sistema General de Pensiones,
manifestadas a través de documentos firmados o de ofros medios iddneos
autorizados para ello, implicardn la aceptacion de los efectos legales, costos,
restricciones y demds consecuencias derivadas de las mismas. En tal sentido,
cuando de conformidad con la normatividad aplicable el silencio o la no
foma de decision por parte de los consumidores financieros de lugar a la
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aplicacion de reglas supletivas establecidas en ella con impacto en sus
cuentas de ahorro pensional, se entenderd dicho silencio como la toma de
una decision consciente con los efectos legales, costos, restricciones y
demds consecuencias que ello conlleve.

6. Mantener actualizada la informacidn que requieren las administradoras del
Sistema General de Pensiones de conformidad con la normatividad
aplicable.
7. Informarse sobre los drganos y medios que la administradora ha puesto a
su disposicion para la presentacion de peticiones, solicitudes, quejas o
reclamos.

8. Propender por el uso de los mecanismos que las administradoras del
Sistema General de Pensiones pongan a disposicion de los consumidores
financieros para la educacion financiera y previsional, asi como para el
suministro de informacion.
De conformidad con la anterior normatividad existen unos deberes minimos en
cabeza de los dfiliados al sistema general de pensiones, destacdndose que el
SILENCIO en el transcurso del tiempo se entenderd como una decisidn consciente de
permanecer en el Régimen seleccionado. La Unica manera de desvirtuar esta regla
legal es demostrando la preexistencia de una fuerza que hubiere viciado el
consentimiento.

Es importante precisar que la Corte Suprema, dentro de los fallos relativos a nulidad o
inexistencia del fraslado de régimen, fundamenta parte de su decision en el coédigo
Civil (articulo 1604) pero desconoce ofras normas del mismo estatuto que establecen
correlativamente obligaciones en relacién con la parte demandante. Asi pues, en lo
que atane al vinculo que genera el contrato de afiliacion el Art. 1495 del aludido
codigo civil dispone:

“Articulo 1495. Definicion de contrato o convencién. Contrato o convencidn

es un acto por el cual una parte se obliga para con ofra a dar, hacer o no

hacer alguna cosa. Cada parte puede ser de una o de muchas personas”.

De esta manera no es dable que, atendiendo exclusivamente a las obligaciones de
la AFP, se invierta la carga de la prueba bajo un criterio de responsabilidad objetiva,
desconociendo con ello las obligaciones paralelas en cabeza del cotizante, y
desplazando las propias circunstancias del caso.

Respecto a la presuncidén legal juris ignorantia non prodest consagrada en el articulo
1509 del C.C. y el arficulo 9 ibidem, relativa a que la ignorancia de la ley no sirve de
excusa, la Corte Constitucional en la sentencia C 993 de 2006, senald “...que el error
de derecho no da lugar a la declaracién judicial de nulidad del negocio juridico y
que, por tanto, la parte de éste que lo cometié debe asumir todas las consecuencias
de su celebracioén, precisamente porque el articulo 36 de la ley 100 de 1993, es claro
en senalar que el traslado al RPM ocasiona la pérdida del régimen de transicion.

2. INEXISTENCIA DEL DERECHO Y DE LA OBLIGACION POR FALTA DE REUNIR LOS
REQUISITOS LEGALES

Taly como se demuestra en el plenario, lo pretendido carece de todo asidero juridico
toda vez que, su reclamacién va en contravia de las normas dispuestas para ser
acreedor de la nulidad de tfraslado, mds aun, cuando deberd probarse que dicho
traslado se realizdé bajo algun vicio que pudiese invalidar el traslado, teniendo en
cuenta en el presente caso, segun nuestro érgano natural de cierre debe ser
estudiada y valorada bajo la figura de la ineficacia y no la nulidad evidencidndose
que con el paso del tiempo la parte actora no ha realizado actos que sugieran su no
intencién y/o inconformidad de pertenecer a la AFP, pues a la fecha se tiene una
densidad considerable de anos que no denota que las alegadas falencias, engano,
falta de informacién fueron sujetas de perfeccionamiento, pues no se puede concluir
bajo las mdximas de la experiencia que exista un acto ineficaz homogéneo sucesivo
cuantificable en décadas y percatarse de ellos solo hasta estar ad portas de la
causacion de la pensidon de vejez.

En ese orden de ideas se entiendo que en el presente caso operd una ratificaciéon
expresa que frata el articulo 898 del C.Co que reza: “La ratificacion expresa de las
partes dando cumplimiento a las solemnidades pertinentes perfeccionard el acto
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inexistente en la fecha de tal ratificacion, sin perjuicio de terceros de buena fe exenta
de culpa. Serd inexistente el negocio juridico cuando se haya celebrado sin las
solemnidades sustanciales que la ley exija para su formacion, en razéon del acto o
contrato y cuando falte alguno de sus elementos esenciales.” (CSJ Sentencia de
fecha 8 de mayo de 2019 SL1688-2019. M.P. Clara Cecilia Duenas.)

Tenemos que el articulo 13 de la ley 100 de 1993, en su literal b consagro que:

“b. La seleccion de uno cualquiera de los regimenes previstos por el articulo
anterior es libre y voluntaria por parte del dfiliado, quien para tal efecto
manifestard por escrito su eleccion al momento de la vinculacion o del
fraslado. El empleador o cualquier persona natural o juridica que
desconozca este derecho en cualquier forma, se hard acreedor a las
sanciones de que trata el inciso 1o. del articulo 271 de la presente ley.”

Conforme el articulo anterior y tal como se manifestd en las razones y fundamentos
de derecho la demandante, se encuentra en la prohibicion legal del articulo 2 de la
ley 797 de 2003, tampoco estd dentro de las excepciones consagradas en las
sentencias C-789 de 2002 y C-1024 de 2004, SU 062 de 20130 y SU 130 de 2013, atras
citadas. , por lo cual no relne los requisitos legales para regresar al régimen de prima
media con prestacion definida administrado por COLPENSIONES, ello por cuanto no
estd cobijado por el régimen de fransicion y por tanto no puede regresar al régimen
de prima media con prestacién definida en cualquier tiempo, debié hacerlo cuando
le faltaba mds de 10 anos para cumplir con el requisito de la edad para adquirir su
derecho ala pensidon, pero como la solicitud la elevo cuando eran menos de 10 anos
para cumplir con el requisito de la edad ya no puede regresar al régimen
administrado por mi representada.

3. PRESCRIPCION Y CADUCIDAD.
Se propone la presente excepcion para que tenga todos los efectos de rigor, pero sin
gue signifique que se esté reconociendo alguna obligacién a cargo de Colpensiones,
pues opera el fendbmeno de la prescripcion de acuerdo a los articulos 488 del codigo
sustantivo del frabajo y 151 del codigo procesal del trabajo, por no haber sido
reclamados los derechos que hoy se alegan dentro de la oportunidad alli establecida.

En sentencia del Honorable Tribunal Superior de Bogotd, con ponencia del Magistrado
Diego Roberto Montoya Millédn sala 4 de decision a saber:

Sentencia del 28 de febrero de 2018, dentro del proceso ordinario proveniente
del juzgado 18 radicacion 2016-712 en la que respecto al tema de la
prescripcion manifestd: “Enfonces si como se enuncio el 11 de febrero de 2011
se le comunico a la demandante la negativa a sus solicitud de traslado fue ese
hecho el que la habilito para exigir el derecho ante la jurisdiccion lo cual llevo
a cabo a efecto el 5 de diciembre de 2016 (folio 20) es decir ya superado el
termino trienal al gue hemos hecho referencia pues atendiendo la fecha de la
respuesta emitida por Porvenir la demandante tenia hasta el 11 de febrero de
2014 para acudir a la jurisdiccion, hecho que como quedo visto acaecid
mucho después de dicha calenda razén por la cual se encuentra probada la
excepcion de prescripcion frente a la ineficacia del traslado del régimen lo
que derivada como consecuencia la absolucion de las demandadas, pero por
estas circunstancias”

En efecto, afirma la actora haber solicitado a COLPENSIONES el traslado de régimen,
esto es, de ahorro individual con solidaridad al de prima media con prestaciéon
definida, peticion que le fue denegada, bajo la consideracién de que se encuentra
a 10 anos o0 menos del requisito de tiempo para pensionarse vy, si la solicitud a la
Administradora de Pensiones y Cesantias la radico anos después, estando el derecho
extinguido por el franscurso del tiempo.

Sobre este punto su senoria valga fraer a colaciéon lo manifestado por las altas cortes
del pais frente a la prescripcion del derecho pensional en la cual se tiene que:



MUNOZ MEDINA .

A B O G A D O S

N

“La jurisprudencia de esta Corporacion ha senalado reiteradamente que el

derecho a la pensién es imprescriptible. Con sustento en el cardcter

irenunciable del derecho a la seguridad social consignado en el articulo 48

de la Constitucion, y conforme al principio de solidaridad, a la especial

proteccion que debe el Estado a las personas de tercera edad y al principio

de vida digna, ha construido una sdlida linea jurisprudencial que sostiene que

el DERECHO A LA PENSION NO SE EXTINGUE CON EL PASO DEL TIEMPO".
Frente a este tema de la imprescriptibilidad del derecho pensional que no es de
debate tenemos que en el presente caso no estamos frente a un derecho pensional
ensi, sino frente a una accién tendiente a conseguir una nulidad, con el fin de obtener
una mejor mesada pensional por parte de la DEMANDANTE, bajo este entendido este
tiene incélume su derecho pensional en el Fondo de Administradora en el cual
actualmente se encuentra afilado, pues ahora bien no se siente satisfecho su cuantia.

Al respecto vale la pena traer a colaciéon dos sentencias del Honorables Tribunal
Superior de Bogotd, Con ponencia del Magistrado Diego Roberto Montoya Millan sala
4 de decision a saber:

Sentencia del 28 de febrero de 2018, dentro del proceso ordinario proveniente del
Juzgado 18 radicaciéon 2016-712 en la que respecto al tema de la prescripcion
manifesto:
“Entonces si como se enuncio el 11 de febrero de 2011 se le comunico a el
DEMANDANTE la negativa a sus solicitud de traslado fue ese hecho el que la
habilito para exigir el derecho ante la jurisdiccion lo cual llevo a cabo a
efecto el 5 de diciembre de 2016 (folio 20) es decir ya superado el termino
trienal al que hemos hecho referencia pues atendiendo la fecha de la
respuesta emitida por Porvenir el DEMANDANTE tenia hasta el 11 de febrero
de 2014 para acudir a la jurisdiccion, hecho que como quedo visto acaecid
mucho después de dicha calenda razén por la cual se encuentra probada
la excepcion de prescripcion frente a la ineficacia del traslado del régimen
lo que derivada como consecuencia la absolucién de las demandadas,
pero por estas circunstancias”

En el mismo sentido en sentencia del 02 de mayo de 2018 dentro del proceso ordinario

laboral proveniente del juzgado 21 radicaciéon 2015-1016 en la que reitero:
“Entonces si como se enuncio el 23 de julio de 2004 se le informo a el
DEMANDANTE las consecuencias del traslado del régimen pensional, fue ese
hecho el que la habilito para exigir el derecho ante la jurisdiccion, lo cual
llevo a cabo el 3 de diciembre de 2015 (folio 92), es decir ya superado el
termino frienal al que hemos hecho referencia; pues tenia hasta el 23 de julio
de 2007 para acudir a la jurisdiccion, hecho que como quedo visto acaecid
mucho después de dicha calenda, razdn por la cual se encuentra probada
la excepcion de prescripcién frente a la ineficacia del traslado del régimen
lo que derivada como consecuencia la absolucion de las demandadas por
cuanto las pretensiones relacionadas con el reconocimiento del derecho
pensional en aplicaciéon al acuerdo 049 del 90 derivaban directamente de la
declaracion de ineficacia de traslado a efectos de que el actor recuperara
el régimen de transicion”

Es por lo anterior que se debe declarar la prescripcion frente a la nulidad alegada,
teniendo en cuenta, que, en materia laboral, se tiene que prescriben las mesadas
pensionales, los intereses moratorios, los incrementos pensionales, y demds derecho
gue se derivan de una pension, y aqui lo que en el fondo se debate es una cuantia
mas no el derecho pensional en si.

Ahora respecto de la CADUCIDAD, en lo referente al concepto de esta figura valga
la pena traer la definicién dada por la H. Corte suprema de justicia al manifestar que:
“la caducidad es una institucion juridico procesal a través de la cual, el legislador, en
uso de su potestad de configuracion normativa, limita en el tiempo el derecho que
tiene foda persona de ACCEDER A LA JURISDICCION con el fin de obtener pronta y
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cumplida justicia. Su fundamento se halla en la necesidad por parte del
conglomerado social de obtener SEGURIDAD JURIDICA, para evitar la paralizacién del
trafico juridico. En esta medida, la caducidad no concede derechos subjetivos, sino
que por el contrario apunta a la protecciéon de un interés general. La misma es una
figura de orden publico lo que explica su cardcter irrenunciable, y la posibilidad de
declaracioén de oficio por parte del juez
Se hace conisistir la excepcidén en el hecho que la nulidad no se alegd dentro del
término a que se refiere el articulo 1750 del Cédigo Civil, norma que sefala que el
plazo para pedir la rescision durara cuatro anos, los cuales se contardn, en el caso de
error o de dolo desde el dia de la celebracion del acto o contrato. Es necesario
aclarar su senoria que si bien la legislacion laboral no trae regulacion que estipule la
caducidad, se fiene que estamos frente a un negocio juridico celebrado entre
particulares, como lo es la AFP del RAIS y la parte DEMANDANTE, situaciéon que es
regulada por disposiciones civiles como lo es el cddigo civil, encuadrando
perfectamente en la norma arriba citada. Su senoria no se debe pasar por alto que
mediante este medio exceptivo se protege la seguridad juridica, es por ello que el
legislador regula en diferentes materias esta figura, como en materia Civil, Penadl,
Disciplinaria, Administrativa, por o cual no se debe descartar de plano que en lo
laboral no aplique estd mds alld de los términos prescriptibles que establece la norma
especial que regula estas relaciones.

4. IMPOSIBILIDAD JURIDICA PARA RECONOCER Y PAGAR DERECHOS POR FUERA DEL

ORDENAMIENTO LEGAL

A COLPENSIONES le resulta juridicamente imposible reconocer derechos violando la
normatividad juridica, pues los requisitos legalmente exigidos no pueden
desconocerse sino por el contrario cumplirse rigurosamente. De acuerdo con lo
anterior y teniendo en cuanta que Colpensiones en todas sus actuaciones tiene que
someterse alimperio de la constitucion Nacional y de la Ley, es claro que no se puede
reconocer derecho que no se encuentre dentro del ordenamiento legal vigente.

Lo anterior con ocasion alo expuesto en el acdpite de la defensa; por tanto no puede
regresar al régimen de prima media con prestaciéon definida en cualquier tiempo,
pues debid hacerlo cuando le faltaba mds de 10 anos para cumplir con el requisito
de la edad para adquirir su derecho a la pensidn, pero como la solicitud la elevo
cuando eran menos de 10 anos para cumplir con el requisito de la edad ya no puede
regresar al régimen administrado por mi representada.

El error que se alega en la presente demanda no es otra que la contenida en el
articulo 1509 del codigo civil que expresa que el error sobre un punto de derecho no
vicia el consentimiento concordante con el articulo 9 que expresa la ignorancia de
las leyes no sirve de excusa, se debe entender que no existe el vicio alegado por la
parte demandante.

En sentencia proferida el de marzo de 2017 proceso 07-2015-1140 Magistrada ponente
Angela Lucia Murillo:
“En consecuencia, la sala no encuentra afectado el acto voluntario y libre del
traslado del régimen de prima media al régimen de ahorro individual realizado por
la demandante; primero, porque con el traslado no se incurrid en ninguna
prohibicion legal que lo impidiera; segundo, a la fecha del traslado el
demandante no tenia derechos adquiridos entendidos como aquellos que se
consolidan una vez se ha cumplido todos los presupuestos normativos exigidos
bajo el imperio de una ley; tercero, porque el error de derecho no es causal de
nulidad de los actos que generan derechos y obligaciones; cuarto, porla voluntad
de permanencia en el regimen de ahorro individual, que se reafirma con el gran
numero de semanas cotizadas con posterioridad a su dfiliacion.”
5. BUENA FE
La excepcidn de buena fe propuesta se refiere a que la entidad que represento
siempre ha actuado dentro de los pardmetros legales y constitucionales, amparado
en el principio de la BUENA FE tanto de esta entidad, como de las entidades y
personas que acuden a ella en calidad de usuarios o afiliados y en desarrollo de lo
expresado en nuestra Carta Magna articulo 83 que indica que “las actuaciones de
los particulares y de las autoridades publicas deberdn cenirse a los postulados de la
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buena fe la cual se presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten ante
estas”.

La buena fe en la labor misional de COLPENSIONES surge precisamente de la estricta
aplicacién de la Constitucion, la Ley el precedente jurisprudencial que permite
conceder a negar prestaciones ajustadas a derecho, por lo cual, existiendo la
presuncion de legalidad del acto que garantiza seguridad juridica en la decision
prestacional, tal circunstancia permite revestir ademads bajo la égida de la buena fe
el reconocimiento o negacién pensional por lo que es de carga exclusiva de Ia
demandante controvertir tanto la presuncién legal del acto como la buena fe en la
decision.
6. IMPOSIBILIDAD DE CONDENA EN COSTAS

Se debe presumir la BUENA FE, a menos que se demuestre lo contrario, situacion que
lleva alaimposibilidad de condenar en costas con base en lo siguiente: El articulo 365
del Codigo General del Proceso, e igualmente aplicable al procedimiento laboral
atendiendo al articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo, faculta al juez para
condena en costas a la parte vencida teniendo en consideracion la conducta
asumida por ésta, que es una norma de cardcter procesal de vigencia inmediata de
acuerdo con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, y la reiterada jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia.

Ahora sin que de manera alguna pueda considerarse aceptacion de lo demandado,
se pone a consideraciéon de su senoria esta excepcion bajo los siguientes pardmetros
legales, que permiten al fallador de instancia abstenerse de este tipo de condena,
para lo cual principalmente acudiré al articulo 48 de la Constitucidon Nacional de
Colombia que estipula:
Articulo 48. La Seguridad Social es un servicio publico de cardcter obligatorio que se
prestard bajo la direccién, coordinacién y control del Estado, en sujecién a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los términos que establezca la
Ley.
Se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable a la Seguridad
Social.
El Estado, con la participacion de los particulares, ampliard progresivamente la
cobertura de la Seguridad Social que comprenderd la prestaciéon de los servicios
en la forma que determine la Ley.
La Seguridad Social podrd ser prestada por entidades publicas o privadas, de
conformidad con la ley.
No se podrdan destinar ni utilizar los recursos de las instituciones de la Seguridad
Social para fines diferentes a ella.
La ley definird los medios para que los recursos destinados a pensiones
mantengan su poder adquisitivo constante. (negrilla y subraya fuera de texto)

En este punto resalto el inciso 4 de este articulo en el que se refiera que no se podrdn
destinar los recurso de mi representada para fines diferentes a ella, por lo cual es
dable interpretar, que el pago de Costas y agencias en derecho serian contrarios a
esta preceptiva constitucional.

Por lo que solicito respetuosamente a su Senoria que se abstenga de condenar en
costas a mirepresentada, toda vez que como se ha demostrado siempre ha actuado
conforme a los mandatos legales y constitucionales.
7. INNOMINADA O GENERICA.

Solicito senora Juez que si halla probados hechos que constituyan una excepcidn se
sirva reconocerla de oficio de conformidad con lo dispuesto en el articulo 282 del
C.G.P aplicado por via remisoria en lo laboral segun lo dispuesto por el articulo 145
del CPTSS.

VI. PRUEBAS

Solicito se tfengan como tales, todos los documentos que se aportan con la presente
contestacion de la demanda, los cuales son los Unicos con los que cuenta mi
representada.

1. DOCUMENTALES.
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* Expediente Administrativo en medio magnético.

El cual se allega conforme las normas técnicas de gestion documental, y tablas
de retencion documental (TRD), y los estndares, asi como los cédigos utilizados
en la digitalizacion de documentos por parte de la Administradora Colombiana
de Pensiones Colpensiones.

SE INFORMA RESPETUOSAMENTE SENORA JUEZ Y A LAS PARTES QUE EL EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO SERA APORTADO EN LOS PROXIMOS DiAS, EN ESCRITO
SEPARADO EN TANTO AUN NO ES ENVIADO POR EL AREA CORRESPONDIENTE,
AGRADECIENDO LA ATENCION

2. INTERROGATORIO DE PARTE

* En los términos del articulo 198 del Coddigo General del Proceso,
comedidamente solicito el interrogatorio de parte a la parte demandante, con
el fin que por medio del cuestionario no mayor a 20 preguntas que se formule
en audiencia, manifieste las circunstancias de tiempo, modo vy lugar, en las
cuales se presentd su dfiliacion al fondo o fondos administradores de pensiones.

3. OTRAS PRUEBAS OFICIOSAS*
*Se solicita su senoria se oficie a la Universidad de Caldas para que certifique los

tiempos cotizados o en su defecto se allegue la Certificacion Electronica de
Tiempos Laborados — Cetil expedida por la Oficina de Bonos Pensiona les del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico (OBP).

VII.  ANEXOS

Poder general (Escritura Publical)

Sustitucién de poder.

Il NOTIFICACIONES

¢ Lo demandada:

Carrera 10 No. 72-33 Torre B piso 11, Bogotd.

e FEl suscrito:
Email: mmaabogadol0@gmail.com vy felipegalloch@gmail.com

Teléfono: 3003674362

Atentamente,

FELIPE GALLO CHAVARRIAGA

Abogado Externo de Colpensiones.

Firma Munoz Medina Abogados

C.C.71.367.718 de Medellin

T.P. 200.949 del C.S. de la J.

Teléfono: 3003674362

Email: mmaabogadol0@gmail.com v felipegalloch@gmail.com

4 SL-514-2020 “(..)la Sala en sentencia CSJ SL9766-2016 recordé que los jueces deben, con ocasion de su
investidura, «tener iniciativa en la averiguacion de la verdad real, para lo cual debe procurar, de oficio, acopiar los
elementos de juicio idoneos que le permitan eliminar las dudas fundadas que tenga en torno a los supuestos facticos
del proceso, esclarecer espacios oscuros del pleito y constatar la veracidad de los hechos sometidos a su
consideracion»”
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Honorable Juez
JUEZ 001 LABORAL DEL CIRCUITO DE MANIZALES
E. S. D.

Demandante: NESTOR GIRALDO RAMIREZ C.C. 10233441
Demandada: LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRO

Radicado: 17001310500120230017900

Ref.: PROCESO LABORAL ORDINARIO

ASUNTO :PODER DE SUSTITUCION

SANTIAGO MUNOZ MEDINA, mayor de edad, vecino y residente en Cali-Valle, identificado con la
Cédula de Ciudadania No0.16.915.453 expedida en Cali, obrando en mi condicién de representante
legal suplente de la sociedad MUNOZ MEDINA ABOGADOS S.A.S. sociedad legalmente constituida
mediante documento privado del 25 de abril de 2.015, inscrita en la Camara de Comercio de Cali bajo
el registro No 6.064 del Libro IX, identificada con NIT. No. 900.847.273-4, segun consta en el
certificado de Existencia y Representacion legal, expedido por la Camara de Comercio de Cali, en
ejercicio del PODER GENERAL otorgado mediante escritura publica No. 3365 de 2019, por la
Administradora Colombiana de Pensiones “COLPENSIONES”, identificada con NIT 900.336.004-
7, parte demandada dentro del proceso de la referencia, con todo respeto, muy comedidamente
manifiesto por medio del presente escrito que SUSTITUYO el Poder a mi conferido con todas sus
facultades inherentes a él, a favor del doctor FELIPE GALLO CHAVARRIAGA, mayor de edad,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 71.367.718 de Medellin, abogado inscrito con Tarjeta
profesional 200.949 del CSJ conforme lo dispuesto en el Articulo 77 del C.G.P

Sirvase Sefior Juez, aceptar la sustitucion y reconocer personeria.

Atentamente, Acepto,

SANTIAGO MUNOZ MEDINA FELIPE GALLO CHAVARRIAGA
C.C.N0.16.915.453 de Cali C.C. No. 71.367.718 de Medellin
T.P.N0.150.960 C.S.J. T.P. No. 200.949 del C.S.J.

Recibiré notificaciones al correo electronico: felipegalloch@gmail.com y mmaabogadol0@gmail.com

Cr. 101A # 17-45 Cali - Colombia - PBX: (2)3450513 + contacto@munozmedinaabogados.com -
www.munozmedinaabogados.com
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NOTARIA NOVENA (9) DEL CIRCleoiéVO A

g \. ESCRITURA PUBLICA NUMERO: 3365
A5 TRES MiL TF}ESCIENTOS SESENTA Y CINCO
FECHA DE OTORGAMIENTO:
“ DOS (2) DE SEPTIEMBRE,

DEL ANO DOS MIL DIECINUEVE (2.019), ‘ K
i S : b

i
NATURALEZA JURiD|CI.\ DEL ACTO .
¥\~ cooiGo ESPECIFICACION VALOR ACTO
409 3 PODER GENERAL SIN CUANTIA
\ '.’ N EREXE] -
PERSONAS QUE INTERVIENEN——, : IDENTIFICACION
PODERDANTE: i ,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - Colpansiones ————
NIT; 900.336.004-7 .
APODERADO: ' :
MURNOZ MEDINA ABOGADOS S.A.S : — NIT. 900.847.273-4

ciecnna \

En Bogota, Distrito Capital, Oepartamento de Cuﬁdinamarca’. Republica de
_ Colombia, a los DOS (2) DIAS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL ANO.DOS MIL
DIECINUEVE (2019); anle el Despacho de la NOTARIA NOVENA (8) DEL
CiRCULP DE BOGOTA 'D.C. cuya Notaria litular es ‘la Doctora ELSA
VILLALOBOS S‘ARMIENTO. se otorgd escritura publica que se consigna en los

siguientes términos: - f

\ eocrnves

COMPARECIERON CO\N MINUTA ESCRITA Y ENVIADA: L N .
"; Ct')mpareck’) el Doctor JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA, mayor de edad} de

[nacloqahdad colombiano, identificAddo con cédula de cmdadanld numero

Hn 37P2 expedida en Bogota, con domicilio ¥ residencia en qL)golé en su
ucpndlcn.‘m de Represenlanﬁa Legal Suplenie de la ADMINISTRADORA

.
W ‘COLOMBIANA DE PENSIONES - qupensnonu EICE, con NIT. 900 335 OOV‘?‘II;H

. ’.'e( netarial para uso excluwibe en la --u(n". publiem

Jauueogwe) Yjim pauuess

“'calldéd que acredita el Certificado de Exnslencua y Representacién Lega. expedldot !
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pof Ia Supennlendencia Financiera de Colombia" que se prolocoliza a través de la
presenle escnlura para que haga parte de la misma, so,dedad legalmente
conslituida mediante Acuerdo No 2 del 01 de Octubre de 2008, manifestd que en
*raplicaciéon de los adiculos 440 y 832 del Codigo de Comercio y la Circular basica
\ Jundlca Caputulo M| Tilulo I Parte 1, confiero poder general, ampllo y suficienle a la
sociedad MUROZ MEDINA ABOGADQS'S.A.S identificada con NIT 900.847.273-
4, legalmente constituida mediante documento privado del 25 de abril de 2015, inscrila el
04 de Mayo 'de 2015 con el No. 6064 del libro X, segin consta en k3 Car!rﬁado de
existencia y Reprasentacnbn iegal Camara de Comercio de Cal, documenlo que se '
protocoliza con el pfesente insirumento pubhco./ . para que en nombre 'y
rapresenlacibn de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Golpensiones NIT: 900.336.004-7, celebre y ejécute Ps siguientes actos.
CLAUSULA PRII\AERA ‘Obmndo en la condiclén rldlcada y con el fid de
garanlizar Ié adecuada repreunt:cnbn judicial y extra]udml de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - Colpensiones EICE,
olorgé por el presente instumento publicc PODER GENERAL a Partir d; la
suscripcion de la presente escritura a la socb,dad MUNOZ MEDINA ABbGADOS
S.A.S con NIT 9'00.347.273_-4,. para que \t\:jerza. la repraéenlacién judicial y
extfaiudiclall leﬁdiénle a la adecuada defensa de los intereses de Ila
ADIQINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES Colpensiones EICE ante
Ia Rama Judicial y el Minislerio! Publico, realizando todos ‘los lrémﬂes, acl‘os y |

demés gestiones requeridas en los procesos o-procedimientos \en los cuales la
admlmstrqdora intervenga como parte PASIVA, y que se adelanten en cualquier
lugar del ternlorlo 7a¢:|onal facultad esta que se e]eweni en todas las etapas

procesales y diligencias que se requieran atender anle las mentadas auloridades,

|nc|u|das las audiencias de concnllécwn judicial y enra;udncual -
El poder -oonlmuaré vigenta en caso de mi ausencia temporal o definitiva oomo
lRepresentanle Legal Suplente de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA‘]DE
PENSIQNES Colpensionas EICE, con NIT. 900.336.004-7, de oonformndad con :
e!‘mclso 6 del anlculo 76 del Cédigo General del Proceso, el cual eslablece que .'?TA
“tampoco, fenmna al podpr por ia cesacion de las funciones de qu:sn Io mr(ﬁnd
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como rmsonf‘lnfe de una.persona nafural o ]ur.d:ca mienlras no sea revocado

| por quien com_-sponda =R
\ / (CLAUSULA SEGUNDA. El representante legatde la socledad MUNOZ MED|NAV
ABDGADOS S.KS con NIT 900.847.273-4, queda eupresamenie autonzado de
conformidad yon el arﬂqulo 75 del Cqdigo General del Proceso, pard sustitulr
5 poder conferido dentro de los paramé!ros estableciqos en el ‘articulo 77 del COdiéq»
General del Proceso teniendo con ello facultad el apoderado sustituto para ejercer
representacibn Judn:Jal y extrajudicial, de tal modo que en nlngun caso la Entidad
poderdante se quede sin reprasenlacmn judicial y exlra]uac]al ¥ en ganeral para
Aue asuma la representacnén juditial y extrajudicial de ‘la ADM!NISTRADOR{\
COLOMBIANA DE PENSIONES Colpensionos EICE.

La representacion que se ejerza en las concnllamones solo podra adelantarse con

sujecion a las dlrectnces del Cornnte de Conciliacitn Yy Defensa Judicial de Ja
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES Colpensiones EICE.——
! CLAUSULA TERCERA. - Ni el represenlante legalrde la sociedad MUNOZ
- MEDINA ABOGADOS S5.A.S con NIT 900.847.273-4, ni los abogados que a‘cl:.':en

en su nombre podran recibir sumas de dinero en efectivo o en consignaciones por
' :
f 7 |

B i S ——

ningun concepto.
Queda expresamente prohibida la disposicion de los derechos litigiosos de [a,

ADMINISTRADORAL COLOMBIANA DE PENSIONES - Cr;lpcnsiones EICE por
parte del Rapres.entan!e legal y de los abqgados sustitutos que actien en nombre
; de la 1a sociedad MUNOZ MEDINA ABOE;ADQS S.A.S con NIT 900.847.273-4,
sin la amc;lzadén previa, escrita y expresa del representapte tegal pn'nc_iphr o
suplenie de la ADMINISTRADORA CDLOMB’]ANA DE PENSIONES =
Colpensjones EICE ylo /del Comité de C.:on'ciliacién y Defensa Judicial de

AVL P UV v~
Prarel samwtoal 20T L0e indeache be wmu e b

\

Colpensnones o
CLAUSULA CUARTA. — Al Representante Iegal y a los abogados SLIIIIIL'IIO! que
aduen en nombre de la sociedad MUNOZ MEDINA ABOGADOS S.A.S con ﬁIT

’900.!41 2734, tes queda expresamente prohibido el recibo o reﬂfo de las
de la

adenes..de pago de depositos judiciales que se encuentren a, favor

/ ,Jf Aoulmsmoom COLOIIB!ANA Dé PENSIONES - Cnlpanslonu EICE M‘Iq
‘.. h,'

e \" HASTA AQU' LA MINLUTA ENVIADA Y ESCRITA **- ! & L
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ADVERTENCIA NOTARIAL I \

El notari;.u responde de la regularidad formal del instrumento que autoriza, pero
no de la veracidad de las declaraciones de los interesados, tampoco responde
de la capacidad o aplitud legal de éstos para celsbrar el\.ac!o o confrato
respeactivo. Lola“nter'ior de conformidad corll lo dispuesld en el Artieulo 9° qe!

Decrelo Ley 960"de 1970.

T

BASES DE DATOS ;
Dé acuerdo a la previsto en'la Ley 1581 de 2012 Régimen General de Proteccién
de Datos Personales y su Decreto Reglamentario. 1377 de 2013 se informa a los
compdrecientes que dentro del protocolo de seguridad adoptado por esta Notaria
se ha implementado la Ato\r.na Fe huellas e iﬁ‘l'agglan-dlgilal de los olbrganles a través
dellsislama biométrico que se recoge por parte de la Notaria al momaento del
otarggmiento del presente Instrumento previa manifestacion expresa de” |a
voluntad de aceptacién por parte de los intervinientes, conociendo que dicho
sistema;)de control implementado por la Notaria’tiene por objeto prevenir posibles
suplan!aclor;es salvaguardar los inslrumegtoa y la eficacia de'los negocios

-

Juridlcos‘\celebrados
El Notario advirtié a los compareclentes: -

1) Que las declaraciones emitidas por ellés deben obedecer a la verdad.
2) Que son rasponsables penal y\civilmenle en el avenlo en que se utllice este

instrumento con fines fraudulentos o ilegales. ‘
3) Que es cbligacién de los comparecientes leer y verlﬂclr ﬁ:uldadosamenle\ al
contenido del p}'nn(o Instrumento; los nombres l:ompla!on los

y documentos ds identificacién, os nun':aros de la matricula Inmabillaria,
/cédula calnéral linderos y demis datos consignados en este Instrumento. 'S /
ComP coniacuancia de esta adveﬂencm el suscrilo Notario deja constancla: qua,fl
" los hcnn]gureclentes 'DECLARAN QUE TODAS LAS INFORMACI Eg’
CQNSIGNADAS EN EL PRESENTE INSTRUMENTO SON CORRECTAS“""E‘N [y
“\EOAQISFCGENCIA ASUMEN TODA LA RESPONSABILIDAD QUE' S‘E"ngh

o vt .."

i

or:*cuALEmER INEXACT{FUD EN LAS MléMAS' E! Notario, por lo ante"rlnr -

I ——
T — { W

- ——— .
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T ; . Camara de Comerclo_de Cali : é
X Fan

2 CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACI N L L
Camarade

i h edicldn: 27 de Agoslo de 2019 12:15:25 PM!

i Comercio de EechaleRpecichigiceinyes

. iCali. .
| i Recibo No. 7329643, valor: $5.800

'J' % ! CODIGO DE VERIFICACISN: 0819BWIWIE

L}
Vtrlflquu el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.cec.org.
ite el reapectivo cédigo, para que viaualice la imagen generada al momanto de
ciébn. La verificacién se pueda realizar dea manera ilimitada, durxante 60 df
ario, contados a partir de la fecha de su expedicién

FUNDMEN‘I;O EN LA MATRICULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL REG&STRO MERCANTIL,
AHAR.A DE COMERCIO CERTIFICA:

I' * NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO L 3

!-n sdcial:MUROZ MEDINA ABOGADOS 5.A.5. : )
it! :900847273-4
cs.lio principal:Cali

b e K 4

{ ! . MATRICULA

icula No.: 925773-16

a de matricula : 04 de Mayo de 2015 -
aflo renovado:2019 J Y

ec de renovacién:12 de Marzo de 2019

) NIIF:Grupo 2

Te

¥ ' .
% i ' UBICACION

.L:;cciérl' dal domicilio principal: CRA.101A No. 17 45
nlcipio:Cali-Valle

r#eo alectrénico:munoimedinaabogadoalgmail com
1$fono comercial 1:345051)

1§fono comercial 2:3217006296

elafono co-xclo’ 3:No reporté

(O
g%:nccion para notificaciédn judicial:CRA.101A No. 17 45
u

ngciplo:Cali-valle
ﬁm:t.o electrénice de notificacidn: muna:mdxn.-haqldul!gmil cam
Taléfono para notificacién 1:345051)
'l;alétono para notificacién 2:3217006296
"elefono para notificacién J:No repartéd

< /
I.;..l peraona jux.ldlcn MUROZ MEDINA ABOGADOS S§.A.5. 51 sautorizé pixa recibi
ar..lficnclonea personales a8 través de carreo electrénico, de conformidad con 1¢
entablucido an el articulo 67 del cédigo Ha Procedimianto Administrativo y de 1«
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Cémara de Comerdio de Cak
CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REPRESENTAC 10N LE
Facha expediclon 27 de Agoslo de 2018 12 1525 P

|
=<
)

i Camara de
+ Comerclo de
Cali

' ]
|
CONSTITUCION 4
Por Documento privado del 25 de Abril de 2015 de Cali ,inscrito en !
. ¢ t
) ‘Comercio al 04 da Mayo de 2015 con el No. 6064 del Libro IX ,Se cnnlt.l.t:y:‘-;hg.z [
MEDINA ABOGADOS S.A.S. - F
|

It

: ’ TERMINO DE DURACION \ L]
YIGENCIA: INDEFINIDO ; ]

iV
B ' :
OBJETO SOCIAL o

[
|

'OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO SOCIAL PRINCIPAL LA ASESORIA LEGAL )
'INTEGRAL A PERSONAS NATURALES Y JURIDICAS, PUBLICAS O PRIVADAS, EM LAS DIFEAENTES |
[LSPECIALIDADES DEL DERECHO. DS IGUAL FORMA, LA SOCIEDAD PRESTARA, A TRAVES DE 5US |
|PROFESIONALES VINCULADOS, LOS SERVICIOS DE REPRESENTACION JUOICIAL Y EXTRAJUDICTAL. )
iLA SOCIEDAD PODRA PARTICIPAR EN TODA CLASE DE CONVOCATORIAS PARA CELZBRAR ACTOS O |
o
|
"
P

iCONTIATOS CON ENTIDADES PUBLICAS Y PRIVADAS. [
%

i

N

LA SOCIEDAD PODRA ADMINISTRAR PARA SI MISMA O PARA TERCEROS TODA CLASE oz BIENES
HzGoc:los QUE LE SEAN ENTREGADOS O ENCOMENDADOS.

‘LA SOCIEDAD PODRA REALIZAR CUALQUIER ACTIVIDAD Conzlcnu, 0 CIVIL l.tcxn TANTO E
COLOMBIA COMO EN EL EXTRANJERO. .
PARA EL DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL LA SOCIEDAD PODRA: A) INTERVENIR COMO ACREEDORA |
|0 COMO DEUDORA EN TODA CLASE DE OPERACIONES DE CREDITO RECIBIENOG O DANDO LAS GARANTIAS
DEL CAS0 CUANDO HAYA LUGAR A ELLAS. B) GIRAR, ACEPTAR, ENDOSAR, ASEGURAR, COBRAR} |
DESCONTAR, Y NEGOCIAR EN GENERAL TODA CLASE DE T1TULOS VALOAES Y CUALQUIER CLASE DE |
CREDITOS. C) CELEBRAR CON ESTABLECIMIENTOS DE CREDITO TODA CLASE DE GPERACIONES COMO
DEPOSITOS, PRESTAMOS, DESCUENTOS, GIROS, ETC. D} CELEBRAR CON COMPARIAS ASEGUMADORAS
[CUALESQUIERA OPERACIONES RELACIONADAS CON LA PROTECCION DE 5US BIENES NEGOCIOS
IPERSONAL DE SERVICIOS, E) TRANSFORMARSE EN O OTRO TIPO LEGAL DE SOCIEDAD, ESCINDIRSE O
‘IFUSTONARSE CON OTRAS SOCIEDADES. F) CELEBRAR CONTRATOS DE CUENTAS EN PARTICIPACION, SEA
COMO PARTICIPE ACTIVA O PARTICIPE INACTIVA. G) FORMAR PARTE DE .OTRAS SOCIEDADES QUE lz
PROPONG AN ACTIVIDADES SEMEJANTES, COMPLEMENTARIAS O ACCESORIAS A ELLAS O ABSQRBER ru.
|CLASE DE EMPRESAS. H) TRANSIGIR, O DESISTIR, O SOMETERSE A DECISIONES DE ARB
]u’muus COMPONEDORES EN LOS ASUNTOS EN LOS CUALES TENGA INTERES FRENTE A Ik
|LOS SOCIOS, A LOS ADMINISTRADORES Y DEMAS FUNCIONARJIOS O TRABAJADORES Ds).h
2 I) LA REALTZACION DE INVERSIONES EN LA MOOALIDAD DE RENTA FIJA O ¥
ADMINISTRAR Y/0 GERENCIAR Y¥/O REPRESENTAR A CUALQUIER TIPO DE PERSONA
DERECHO PRIVADO. K] CELEBRAR Y BJECUTAR EN GENERAL, TODOS LOS A oo
PREPARATORIOS COMPLEMENTARIOS Y ACCIDENTALES DE LOS ANTERIORES Y L}

|
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\ *CAPITAL AUTORIZADO*

.
N o
\ ‘valor: ., §300.000.000
No. de acoione’s: 30.000
5 Valor norp!ln-‘l'i . $10.000 .
0t ..

l
| g “CAPITAL SUSCRITO®

‘ vuosfl " .$270.000.000

e i i No.\i -}rtclonel. 27.000 .

} 1) yaor nomina¥i ‘= $10.000 -

v N
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Rasohscdn 0801 ded 24 Ge enerc de 2019, modificads pof a Resclucon 1002 del 31 do unmo de

informa que toda cofrecciébn o aclaraclén postertss toNZacBn de es!e !

instrumento, requlere el otorgamlento de una nueva Escntura publica con el Ileno

de lodas Ias formalidades legales, la cual generara costos adicionales que deben :L
5

ser asumidps por los o!organtes conforme lo dnsponel'\ los articulos 102, 103 y 104
del Decreto 960 de 1970

. 1

OTORGAMIENTO — C
Confaorme al articulo 35 del Decreto 860 He 1.970, el presente instrumento es leida

por jos comparecientes quienes lo aprueban por encontrarlo conforme y en sefial
de asentimienlo mas adelante lo firman con elfa suscrita(o] Notaria{o). Los|
comparecientes declaran que son responsables del conleinido y de la vigencié de'(‘
los dbcumenlo's' presemad’os y\.protocollzados para la celebracion de’ este.acto "
juridico. - :
AUTORIZACION I

" Canforme al anlculo 40 del Decreto 960 de 1 970 la (el) Notaria(o) da fe de que i

las manrfeslacnones consignadas en este lnsm.lmenlu pttlica fueron suscritas por |
los compareuenles segun la Ley y que dan cumplimiento a todos log requisitos
legalesi, que se proto'coli,zaron comprobantes presentados por elles y en

. —_— /
consecuencia autoriza con su firma la presente escritura publica.

Esta escritura se extendid en las hojas de p'apel natahial de deguridad idennﬁcada:\
SC0216090451, SCO016090452, SCOB16090453.

Derechos Notanales: $ 58.400 ’
Retenctn en la Fuente $ -0

VA - ' $ 24.499— ; :
Recaudos para la Supemlender'nﬂl $ 6.200—=

Recaudos Fondo Esp N - $ 6200

20119 de s Superviendenca ge Hotanadao y Registra

mnmmunn
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. | Pooerpante

f | JAVIER EDUARbO GUZMAN SILVA
! Actuande como representante legal Suplents de Ia ADMINISTRADORA GOLOMBIANA ‘DE
PENSIONES - Colpsnslones EICE, con NIT. 900.336.004-7
| | cc No.79.333.752 *

| Teléfono 6 Celular. 2170100 ext 2458 o,

' E-MAIL: podereswd:clale;@ lgggmgnes gov_co
Actividad Econémica: Administradora de Peusior}es ’ R
Dlreccmn Carrerh 10 No. 72 -33 {Ione 8, Piso 10  Ciudad: Bogota D. C

FIRMA FUERA DEL DEPACHO ARTICULOZ.2.6.1.2.1.5 DECRETO 1089 DE 2015
|
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' 5 o Cémara de Comerclo de Cali
‘Cam arade CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL " . f
v
‘ “Comercia de Fecha expedicion: 27 de Agosto de 2019 124525 PNO 3 3

y Cali ' - . !
i ":

g - *CAPITAL PAGADO*

(vugr: . $270.000.000

lNa‘ De accionma: 27.000

t nomipal: §10.000

REPRESENTACION LEGAL

QDH!NISTRRCIﬁN DE LA EOCIEDAD: LA SOCIEDAD TENORA UM GEHI}NT!‘: YR UPLE'N ' DEL G
U;N SE ENCARGARA DE REEMPLAZAR AL GERENTE EN 3US FALTAS \TEMPORAJALS, ABSOLUT
> s

DENTALES.

Avaioil

TE Y SUPLENTE DEL GERENTE LA S0CIEDAD TENDRA UMW GERENTE QUE SERA ADEMAS n|.|
SENTANTE LEGAL DE LA ,soc:zmn
-

/
FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL

mnss DEL GERENTE: EL GOBIERNO, ADMINISTRACION Y REPRESENTACION LEGAL DE LA'

EDAD ESTARAN A CARGO DEL 'GERENTE, QUIEN POORA CELEPRAR O EJECUTAR TODDS LUS ACTOS 1,

GONF'RATDS COMPRENDIDDS EN EL OBJETO SQCIAL O QUE SE RELACIONEN OIRECTAMENTE CON LA,

TENCIA ¥ EL TUNCIONAMIENTO OE LA SOCIEDAD., SE ENTENDERA INVESTIDO DE LOS MAS |

MPLIOS PODERES PARA ACTUAR EN TODAS LAS CIRCUMSTANCIAS EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD COMO,

wiu Las s1cuiENTES:

Imn;enzs:qnn A LA SOCIEDAD FRENTE A LOS ACCIONISTAS, ANTE TERCEROS Y ANTE TODA SUERTE]
~AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS O JURISDICCIONALLS, DENTRO DE ESTRADOS O FOR FUERA nz'
s;

)'lz'gzcu'rn TODOS LOS ACTOS T OFERACIONES PREVISTOS EN EL OBJETO SOCIAL, DE courosmmm.

oK) LO ‘PREVISTO EN LAS LEYES Y ESTOS ESTATDTOS: - l

UTORIZAR CON SU FIRMA TODOS LOS5 DOCUMENTOS PQBLICOS © PRIVADOS QUE \DEBAN OTORGARSE,

ESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES SOCIALES O EN INTERES DE LA SOCIEDAD:

FRESENTAR A LA ASAMBLEA DE MCCIONISTAS EL TWFORME DE GESTION, EL BALANCE GENWERAL o;.

[CE EJERCICIO, EL DETALLE DEL ESTAOO DE RESULTADOS Y UN PROYECTO DE DISTRIBUCION DE

ES:

'qug::’m Y REMOVER LOS EMPLEADOS DE LA SOCIEDAD CUYO NOMBRAMIENTO Y REMOCION NO SEA

PETENCIA DE LA ASAMBLEA DE ACCLONISTAS;

".fOMAR TODAS LAS MEDIDAS TERDIENTES A CONSERVAR LOS ACTIVOS SOCIALES)

convo&n A LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS CUANDO LO JUZGUE CONVENIENTE O NECESARIQ, Y

ER LAS CONVOCATORIAS ORDENAOAS FOR LA LEY O DE LA MANERA COMO S PREVE EN zs-ro‘s

ga:::f:'us ORDERES € INSTRUCCIONES QUE LE JMEARTA. LA ASAMBLEA DE ACCIOMNISTAS.

Y) CYMELIR Y HACER CUMPLIR TODAS LAS EXIGERCIAS QUE LA LEY LE IMPONE PARA EL Di:snnox.w

'AF GMFO PRIMERO; SUPLENTE DEL GERENTE. EL SUPLENTE DEL GEAENTE TENDRA LAS HISHAS
CULTADBS DEL‘GERENTS o
T
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3 Camara de Comercio de Call \_~
CERTIFICADO DE EXISTENCIA ¥ REFRESEMTACION LS

Camara de fecha on: 27 da Agosio 08 2019 12 1529 Vi
| " Comerclo de =

Cali
NOMBRAMIENTOS

& : REPRESENTANTES LEGALES )

i 018, de la Asamblea De Accionieltas, inscrilto enr
Por Acta No. 1 del 135 de febrero de 2 .
i.ltl cémars de Comaracio el 22 de fabrero de 2018 No. 2688 dal Libro IX, se designé s

\

'Icnso HOMBRE IDENTIFICAC SN 4

\REPRESENTANTE LEGAL NATALIA LOPEZ REYLS €C. 1107011005 {
IPRINCIPAL

REPRESENTANTE LEGAL SANTIAGO MURCI MEDINA C.C.16913432 i

SUPLENTE . |

L

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION M

De conformidad con lo establecido en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo i
Contenciose Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos adeinlatrativos de registro,
‘quadan en firme dentro de los disz (18) dias habiles siguisntes & la fecha de
inscripclén, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos afectos, se informa que
para la Cimara de Comercio de Cali. los sibados NO son dias hébiles. '

Una vai laterpuestos lea recursos,; loa actos adainistrativos recurridos quedan en

afectn suspenalvo, hmsta tanto los miamos ssan resuelios, conferms lo prevd el axl.l.:uluf
)

79 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo

el
J N -t
'

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - City

I
\

~:-nnr..1.v£d.ad principal cédigo CIIU: 691D
|Actividad secundaria cddiga CIIU: 6820
!(‘M:tas actividades codiga CIIU: 8291} = ,

CERTIFICA

Este certificado refleja la aituvaci6én juridica del inscrito hasta la fecha-
expedlicidn,

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen tatal o parcialmente el presente
certificado.

|

| Da conlgrntdad con lo establecido el el Cédigo de Procedimiento Adminjistrativo y de lo
Cor‘Itlnc_iolo Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, loa actos administrativos de

jregistro aqul certificados quedan en firme diex (10| dias habiles despuéa de la fecha |

ide ipacripeidn, slempre que no sean cbjeto de recursas: el sibado no se tiene como dia

!mAbil paza esate contec. > !

s . -

) L.

\ i

! il - ,

f 5 = .: . p '.\\]

!ph }:ﬂngllmhnto de loa requisitos =ohre la valide: juridica 'y ‘probatoria de los

inedsajed de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y demés normas complementarias.: la

: - N

i -
Sy \

- — = e d B _‘:'.J




Camara de Comerclo de Call
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL." [

Ccamarade "Fecha expedicion: 27 de Agosio d¢ 2019 12:15:25 PM s
"Comercio de :

cali \"U 3 o
: NV
firma digital de los certificados generades electrénicamente se .ncu.-ntrl raapaldada.

por una entidad de certificacién digital abierta acraditada por el organiamo naclonnll
#a ‘acreditacién (onac) y sélo pusde ser verificada en ese formato. \

Calil a3 los 27. GIAS DEL MES DE AGDSTU DEL ARO 2019 HORA: 12: 15; i?}?g
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i.< .“| 'Ce.ri:nenao Generado con el Pin No: 9189798624603525
‘ v N Genersdo al 20 de agosio da 2010 & ks 113518 v . A
i ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL og LA Enm‘:}@ 3 3
r ' 3 .

. . HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION {

‘ EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC
i En ajarcfclu de las facullades y, en a'speclal, de la previsla en ef numeral 10 dal articula 11,2.1.4.59

1848 dal 15 de noviembre del 2016, sn concordancla con el aricufo 1° de la Rasakicidn 17|
epllembre de 2010, emanada de la Superintendencla Financlera de Colombla.
o

(it . CERTIFICA
AN SOCIAL: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENS

: A
NATURALEZA JURIDICA: Empresa Industrial y Comercial del Estado organ@?@f‘/co"io ealidad ﬁnqng’:ie)d"c‘&

racler especial, vinculada al Minislerio de Trabajo.. Entidad somelida al cag rol' y, vigitancia ‘por pacts’
uperiniendencia financiera de Colombia. . fardo / T
$ % A g P sy o

ﬁONS'TITUCION Y REFORMAS: Acuerdo No 2 del 01 da octubryfae 2009 Se crea‘bajo: h:ﬂ,“)minaclén
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - CO'LP'E&STONES Colpensiones, {gne’su domicilia
grincipal en la ciudad de Bogala, D.C. La Administradora Cglgthblana de Penslones, Colpensiones | se crea

mo una Empresa Industrial y comercial del Estado del ordep paglonal, vinculada al Minlsterlo de la Pr 14
w=d 3ocisl, dotada de personeria jurfdica, autonomia adminlsl_rfdyn y patrimonio Independiente.

Acuerdn No 9 del 22 de ‘diciembre de 2011 La Adminlafra¥iora Colamblana ds Penslones - COLPENSIONES,
448 una Empresa Industrial y Comerrial del Eslado p{ganizada como entldad financlera de cardcler aspaclal,
dnculada al Ministeric del ‘Frabs]u, con ia finalidaghfla otorgar los derschos y beneficics establacidos por el
slslema generai ds seguridad soclal consagrado gfvel articulo 48 de la Conslitucion Polllica da Colombla.

-

1 - ’
\ ;’1 (’ﬂcla Na 2012082076 dei 28 de uplierri:ra‘ﬁh 2012 . la Superintendencia Financlers ds Calompla no
dncuenlra objecion pars que Colpensiones Trilcie operaciones como Adminlslradora del Régimen de Prima
F fedia con praslacién dafinida o o
|
b _fublicagin de! prasenta decrelo. I8 Administradora Colomblana de Pensiones - Colpansionas Inicla
! aparaclonea coma administradora de@’Régimen de Prima Media con Prestacién Definida. Aniculo 2. Continuidad
" dn el Régimen de Prima Media:ebn Preslaclén Definida da los fillados y pensionagos en Colpensionas. Los
) Seguras  Sociales (15S), nlendra su condicion en (a Adminisiradora Colombiana de Pensiones -
Q@olpensiones, asl coma Herachos y obligaciones qua tiane &l mlama rdgimen. Laa afiliados dal RAgimen da
BrAima Media con Pfa__s\_lggdn Definida administrada por ta Caja da Prevision Social de Comunicaciones -
n,“ Bgimen de Slale@!; General de Pensiones. Articulo 5 Pensipnes Causadas. Las penslones da los aflladas a la
E_ (aja de Praylﬁlan Social de Comunicaciones -Caprecom, causadas anies de |a snirada en vigenclia del
|y p
o

Gaprecom, mantandsdn su condlcddn, derechos y ohligaciones que tlenen, an el glmen sdmin!
por Admintistradoqa Zclombiana de Penslones - Calpansiones, sin que elio implique uns selecddn o Iraslado dae

ecrela No 2011 del 28 de lepuom!?aﬁiau 2012 Arlcuo 1. Iniclo de oparacionea. A partir de la facha r.'in
=\ gfiiadcs y pensionados del iman de Prima Medla con Prestacidn Definida administrado por el Inslilulo da
yesente deprkio, serin reconocidas y pagadas par esia ‘snlidad, hasta lanta {a Unidad de Gestidn Panslonal y

Gonliribucigrbs Parafiscales de la Protegcion Social - UGPP y Fondo de Penslonas Pohllcas dal Nival Naclonal
FOPEQ}.‘IlumM dichat compalanclas. |
N

Lv?
& . y
A'&TORIZACION DE FUNCIOH&MIENT&: Oecrelo 2011 dal 28 de septismbrs ds 2012

’ %

] REPRESENTACION LEGAL: La administracion de la Adminisiradora Colomblana ds Panllo‘nes -
{Colpensjonas). esld a cargo del Presidenle quien serd su repraseniania legal. Las ausenclas lemparaies o
"| . definkivan del Presldenia serdn suplidag por el Jefe de la Oficina Asesora da Asunlos Lagales a por pualqulera
| dalos VITeprn_lgpnln da la anlidad, slempre que cumplan con loa requlsilos del cargo. (Acuardg 145 del 10 d

w = W “tifl - >
Cl[h 7 Ne; W= l;‘)h;g.nllzoég. e
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', Pproyecioa para ai relacionamienio con los dileranles grupos de inlerds de'COL

/la Junta Direcliva, para ocupar :
de 2017). toros |
e ;’j % . . |
Callg T No. é-48-Bogold D L. A m p
o ilatior: (871 5 B4 02 00 —5 9402 01 m Elempre ur:'m.lml_c: L 'y
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SUPERINTENDT R A FIMANGHE 2, T M

3
M oy Ganeredo ol 20 de agosio da 2019 a Lea 14:35 19

Ty
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACIO B
N ACTUAL DE LA ENTIDAD
HABTA LA FECHA Y HORA DE 5U EXPEDICION :

Cerilticado Ganarado con al Pin Na: 9189798624601525 ;
|
'

diclembre de 201B). F y
Adminisiradota Cnll)ml:)hﬁ??;:lzgm?fiénrf E—CSBDLEPP:ELESIgSES:ur}ad:H:};;::;Lr "1’“3‘.’,;;" pm’é?enlg.,?;ml?
conliolar y eval i ¥ : ., COOND )
Inharanlnyal da‘n‘:'rl::loe!ieju:llz?gloyd?g Ill.’glé;'glg:lég’ ;uh'l':os‘ polilicas, planes, programas 'bﬂ':yaclns
madiante cortesponsales o cualquler otrg mecanisma e mel;:le. B e R T
servicio, axpldiendo los acios sdininistialivos qua se rauul:'rJ:n p::’:lal T.Ylm ;ﬂdnncla by !
s Emprasa. 3. Delegar o constiiuir apoderadas especial ; o Calcar T iac “E,.I
e COLPENSIONES. 48 Do o Tomm: hpods peclales para la represenia MHudI 14Lylo adminisirativa
da o inlormacidn y Il.comqunlcauan s n y sjecuclon de polilicas y eslrategias relacid inadas. con el maneja
rma y orgsnizacional. 5. Dirgir as gnllll:u:.}gronrnmu. planea y
de los objalivos Insliludonales. &, Didgk la geslién comerclal de la Em, resaE ‘%DN :Y.‘ °?"3 Irir':lenéo
ml:lcadeo. la divulgacién y capacitacion, ia afiiacién de nuevas personas ypla p nls|lrr;\::|6‘:|c'y.n;nllx::l6‘:l d:
k !;S:Lnt:‘:;;;‘r:’ua:rlr::r!:;u:::s, :A Dlnglrdla gaﬂldn Integrel de sarvicio al «/idAte an caminada & la slencidn
slackva, aus nacenidades. 8. Imparlt Hrechicat pars o diehs aoriemenacen fel Stiems do
Adminisiraclén Integral da Rieagos, de acuardo a Ia r\orrnltlv:iad :IO.?&-":"::D a;nenlnic‘lson TEI Sus;anr;ﬂ g‘
la Junta Directiva. 9. Dirigir (as politicas que an materia da Goblern;gQBl:mallvz a$1:cotP.lE:dK’5':6;JES 15 :
Somslar a conskdsracién y apscbacidn de 16 Junia Directiva el praydclo anual de es\nj uasia, los praysctos de
edicldn y Iraslados presupuestales, con arregio a las ulswslclonqsfﬁrgtnlcal l!pTlm!F:'\Ilflll‘ 5 I.wnef 1“': Dtsﬂa ‘
11. Pressniar para aprobacién de ta Junta Directiva los eslatflot de COLPENSIONES, sus m%dinc:c‘xw:s 5
las condiclones generales de cardcler salarial y pre:llc‘nnujb loa trabajadores oliclales da C()LPIENSIONES“r
12. Presentar a consideracion de la Junla Olreclivaly pars sprobacion del Goblerno Naclonal las
madificaciones a la esiructura y a la plania de personake COLPENSIONES. 13. Someler 8 consideracion y
:np:.'(:::z!‘g:dd:.j:‘ JI‘::I:\ Dr::‘ullu Ioslesl-:!:s gn-ncl ea‘y las operaciones da crédiio de COLPENSIONES, de
Cédigo de Etica y Buet:ﬂ G.t:bI:I?n.;:\n e::s-l chozg‘rcfgnaz!f.;ﬁlud:::? :t’frsudn:wha Jl::'.dls;o.sca.rma!l .’
legalas y reglamenlatias aplicables, disponetio Pedlnenle para su conocimiento y aplicacién al Inlerior de
COLPENSIONES. 15. Desarrollar y xLllgIr el® o de las dedsi y scuerdos de la Junla Diractivd, |
sjecularias y rendir los Informes que e 68" solicHados. 16. Dirigir la ejecuckn presupuesial, compromeder y I
ordanar ol gasio, suscriblr los aclos, y{€lebrar los conlratos y convenios que se requieran para al normal |
funcionamienia de COLPENSIONES.€17 Nombrar y temover al personal de la Empresa qua no comesponda a
oira auloridad, dirigir los procuosm‘p‘uiacclﬁn de peraonal, asl como expeda los aclos relacionados con la |
adminlsiracién dsl mismo élales‘c_ﬁ.ﬂo 1a distribucidn de personal, la suscripcion y terminacién de los contralos |
de lrabaio, 1a expedicidn del Atal de funciones y da compelenclas laboral 56 la ion o supreskin de
grupos Internos de trabajo) incadaclén de los Vicepresidentes y los Jefes de Oficina de la Empresa debera
conlar con la aprobacld E!.avla de la Junia Directiva. 18. Proponer para aprobacién de la Junia Directiva, |
previo ssiudio lécnico, eacién, supresién o fusion de Gerenclas, Direccionss, Subdltecciones y Direcclones !
Regionales qua se re§uisran para sl cumplimliento de 1as funciones de la Empresa. 19. Crear, modificar o ,i
suprimir punios d Bncitn y comesponsales que se requlera para e| cumpljmiento del cbjelo soclal. 20.
Recomendar a la\hunla Directiva la aceplacion de ceslones y subjogaclones con Empresas Publicas. 21. [
Presentar pamgxoblddn de la Junta Direcllva el manual de contratacién, con sujecién a la previsio en la Ley.'
!
f
b

cién de control discipiinario-ntarna en los términos de la Lay 724 de 2002 o en las normas que

22, Ejercer s
In rmlcﬂﬂuu ¥ adicionen a susliiyan. 23. Dirgir.las pollticas pata el fortalecimienta y mantenlmienio de la”
cullura avloconirol, y la implementacién, manlenimienta y mejora del Sislems Inlegrado de Gesiidn.

Insilt . 24. Dirigir las palilicas de conlrol da n‘as?ros de lavato de Bclivos y financiacion del lerrorismo y
damdc® actividades ilicias, aprobadas pos la Junla Diractiva de Colpensiones que sean necesarias para el
SIImIanlo de la Empresa. 25. Rendir informes sobicitados por las enlidades de Inspeccidn, control .y-
ilancia y las demas sulordades a las cuaies se !e= deba reporiar informacitn. 26. Las demas Inherenles ala |
naiuraieza da la dependencia, las eslablecidas por 1a Ley, los reglamenios o los estalutos. PARAGRAFQ
TRANSITORIQ. Facultar ai Presidente de COLPENSIONES por inica vez, para escoger y coplralar de los |
servidores publicos que hoy ocupan Cargos de xtoopfuldegl:r ’Ad D:;ﬁcx:;;:y%fﬁn:m '::rcr% 2821 ’;:;;n:' s
los sel 1 propl a o 3dos &
ermanente, que surlieron fos cargos de vw-Jdmln y Jefes de Oficina. (Acuerdo 106 ‘!'mi.'.?":,&"‘f’? :
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| personas 4

\ NOMBRE ' IDENTIFICACION CARGO &
Juan Miguel Vilia Lora C( - 12433763 Presidenis \/c’
Facha da inicio del cargo: 0171172018 e
W Jorge Alberto Siiva Acera CC - 18459141 Suplenia del Pre
411212017 perjuicio de lo on ol
I} Fecha da Iniclo dal carga: 14/1 i s de
Comarcly, dormacion
radicada gdael numero
20190Q133 (-000 dei dis 8 de
enarg b 2019, la entidad nforra
I que documenio del 17 de
b it rbwe de 2018 ranunced al
go de Suplenie del
T S T
- 1 ‘\ Junia Dweciva an Acla 01-2019
=i B {  del11daenaro de 2019. Lo
= Q9 anierior de condosmidad con loa
= ' Q} elecios esiabincdon por ta
- . Senlancia C-621dapia 29 de
: " 2001 de la Conslitucional) >
9 Osgar Eduardo Marena Enrdquez CC{Q?’AMTZ! Suplants de! Prasidents D
| ‘  Fecha de Inicio del cargo: 11/07/2019 "N = : '/; S
| Marla Ellsa Moron Baule €L - 49790026 Supienie del Presidenis * :
~~
M §  Fecha de Inicio del cargo: 210372019, = A o
- Javier Eduardo Guzman Sikva ¥ €C-79333752 Supiente del Presidents .. rald
T i Fecha da Inicio del cargo: 2111230,% v’ W
3 s ¥ ’
2 &
- o —
- # I c!’
~ jose HERALDO LEACKGUDELO
® SECRETARIO GE»{;R’AL AD-HOC
2R il
e conformigdd con el articuio 12 del Decreto 21 1 y
5 fenc plena Yplidez pars lodos ios electos '::r;:‘? 50 de 1995, la fema mecinica que aparece en esto texio
;" i 2 : e
"\ .:'\\'

b’
<
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Calla ¥ Nob:l -49 Bagetd D.C,
Conmulador: {571) 5 94 02 o0 — Isd 0101
www.tupsrfinanciera.gov.co
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- - P Ee TR SANRICY el

% Certilicado Generado con el Pin No: 9189798624803523

Mdﬂﬁw. 2010 ales 110410
"RTIFICADO REFLEJA LA BITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
! ELEG HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

Que ﬂql.;lﬂ posesionados y an consecuencls, ejercen la repregentacion legal de s entbied. les
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" “\ REPUBLICA DE COLOMBIA
— 2 DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

- S
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ES PRIMERA (1*) COPIA DE LA ESCRITURA PUBLICA
NUMERO 3.365 DE FECHA o2 DE SEPTIEMBRE DE
2.019, TOMADA DE SU ORIGINAL QUE SE EXPIDE EN
NUEVE (09) HOJAS DEBIDAMENTE RUBRICADAS EN.SUS
MARGENES, CONFORME-AL ARTICULO 79 DEL DECRETO
960 DE 1970. '

CON' DESTINO A: LOS IN’I'ERESADOS -

)

SE EXPIDE EN BOGOTA D C.,a los'oz de Septlembre de4

2, 019 = ! N 5 3 ’. |
%@%u;»:; ]

b

ELSA VILLALOBOS SARMIENTO

Woivis & (£ O CO20TA

rEn

i

NOTARIA NOVENA (9) DEL CIRCULO DE BOGOTA,., % \
WOTE Ousl A EA wwoummﬂmwtnmﬂ“nﬂlﬂ"‘lnlmv z 2 " b
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ELSA VILLALOBOS SARMJENTO

NOTARIA 9 DEL CIRCULO DE BOGOTA - Notaria.

CERTIFICADO NUMERO 304-2019
COMQ NCTARIA NOVENA (9%) DEL CIRCULO DE BOGOTA D. C

CERTIFICO:,

Qué por medio de la escrilura publiGa nimero TRES MIL TRESCIENTOS
SESENTA Y CINCO (3.385) de fecha ﬁOS (02) DE SEPTIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE (2.019) otorgada en esia Notarla, comparecid el{la)
sefior(a) JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA, identificado(a) con la cédula de
ciudadanl/a nimero 79.331.752 de Bogota, en su condicion de Reprasentante
Legal Suplente de {a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
Colpensiones EICE, confirié PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, a la
sociedad MUNOZ MEDINA ABOGADOS 5.A.S, para que en su nombre y

represenlacion, celebre y ejecute las facultades y atribucionas alll cansignadas.

Ademas CERTIFICO que a la fecha el PODER anierior se presume vigente, por
cuanto en su original o escritura matriz NO aparece nola alguna que indique haber

sida reformado o revocade parcial o tatalmente.

Esta cerificacion de vigencia de poder NO sustituye la presenlaciﬁn fisica de la

ascritura ptblica qua contiene el poder

Esle certificado se expide con destlno al INTERESADD '
Bogota D.C., Qos (02) de Sepliembre de dos mil diecinuave (20189)
Etsbasndo pa- By Jr{l(u . !

' ELSA VILLALOBOS SARMIENTO .
NOTARIA NOVENA (9) DEL CIRCULO DE BOGOTAD.C.©

L" o HOTM nm_mnll Tl NI O S OB CaC 1O QU 3 R L KO BOBRE ENTAD COMAE K1 ILEOAL
Rlid 4B EE UM DELITO QUE CAULS S40C 10N FAAAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
315360 RAMA JUDICIAL
C ONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO

Prosidemte Consejo Superior de la Judicatura
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