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Señor

Apoderado de Néstor Giraldo Ramírez,

Adjuntamos escrito de contestación de la demanda por parte de Porvenir S.A, junto con los correspondientes anexos.

Demandante: Néstor Giraldo Ramírez.

Demandado: Porvenir S.A.  y otras.

Radicado: 17001310500120230017900.

Agradecemos acusar recibido.

-- 
Sebastián Ramírez V.
TOUS ABOGADOS ASOCIADOS
Calle 14 No. 23-153.
Tel.: (57) (6) 3210666.
Pereira-Colombia
www.tousabogados.com
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El presente mensaje se ajusta a lo establecido en la Ley 1581 de 2012 de la República de Colombia y sus normas complementarias.

Finalidades de tratamiento de los datos personales por parte de TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. NIT. 900.411.483-2:
(i)    llevar a cabo evaluaciones cualitativas y cuantitativas de los niveles de bienes/servicios recibidos por contratos de trabajo y de prestación de servicios;
(ii)   seleccionar proveedores potenciales para adquirir bienes/ servicios;
(iii)  ejercer control y registro contable de las obligaciones contraídas por TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.;
(iv)   cumplir de aspectos fiscales y legales con entidades de gobierno y regulatorias; (v) controlar y pagar por los bienes/servicios recibidos;
(vi)   comunicar las políticas y procedimientos de TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.;
(vii)  consultar, auditar y revisar aspectos derivados de la relación jurídica que existe entre el titular de la información y TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S., y;
(viii) en general, cualquier otra actividad necesaria para el efectivo cumplimiento del objeto social de TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.
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Cdelab. 4625. 

 

 

Señores: 

Juzgado Primero Laboral del Circuito. 
Dra. Martha Lucía Narváez Marín. 

Manizales, Caldas. 

 

 

Ref: Proceso:  Ordinario Laboral. 

 Demandante:  Néstor Giraldo Ramírez. 

 Demandado:  Porvenir S.A. y otras. 
 Radicado:  2023-0179. 
 Asunto:  Contestación de la demanda. 

 

 

TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S., sociedad apoderada de PORVENIR S.A., 

contesto la demanda en la forma establecida en el artículo 31 del C.P.T. y S.S. 

 

 

1. DEMANDADA: 
 

Nombre: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y 

CESANTÍAS PORVENIR S.A. (en adelante “PORVENIR”). 
Domicilio principal: Bogotá. 
Dirección: Carrera 13 N. 26 A – 65. 
Correo electrónico notificaciones judiciales: notificacionesjudiciales@porvenir.com.co 

Representante legal y judicial: TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 
Abogado inscrito: SEBASTIÁN RAMÍREZ VALLEJO. 

Correo electrónico: administracion@tousabogados.com 

 

Nos notificaremos en su Secretaría, o en la calle 14 No. 23 -153 Los Álamos, Pereira. 
 

 

2. A LOS HECHOS: 

 

2.1. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLPENSIONES, que no nos consta. El señor Néstor Giraldo Ramírez (en adelante el 

“Demandante”), no es afiliado activo de PORVENIR, desde el 28 de febrero de 1997, 

razón por la cual esta AFP no se encuentra habilitada para consultar la historia laboral 

oficial de aquél. 
 

2.2. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLPENSIONES, que no nos consta. El Demandante, no es afiliado activo de 

PORVENIR, desde el 28 de febrero de 1997, razón por la cual esta AFP no se encuentra 

habilitada para consultar la historia laboral oficial de aquél. 

 

2.3. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLPENSIONES, que no nos consta. El Demandante, no es afiliado activo de 

PORVENIR, desde el 28 de febrero de 1997, razón por la cual esta AFP no se encuentra 

habilitada para consultar la historia laboral oficial de aquél. 
 

2.4. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLFONDOS, que no nos consta. 
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2.5. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con terceros, que no nos 

consta. 

 

2.6. Se admite de conformidad con la prueba documental aportada con la demanda. 

 

2.7. Se admite en relación a PORVENIR. En cuanto a la AFP PROTECCIÓN, no 

nos consta. 

 

2.8. Se admite. 

 

2.9. Se admite en relación a PORVENIR. 

 

2.10. Se niega. HORIZONTE le informó al Demandante, que una de las 

características del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (en adelante el 

“RAIS”) es que la edad no es un factor generador del derecho a pensionarse por vejez, 

contrario a lo que sucede en Régimen de Prima Media con Prestación Definida (en 

adelante el “RPM”), pues lo que genera el derecho es el capital efectivamente 

depositado en la cuenta de ahorro individual del afiliado, en los términos estipulados 

en el artículo 64 de la Ley 100 de 1993. 

 

2.11. Se niega como está redactado. HORIZONTE le explicó al Demandante la 

imposibilidad de determinar a priori el monto de la mesada pensional en el RAIS, 

debido a que el mismo depende de una serie de variables, a saber: Monto efectivamente 

ahorrado, valor del bono pensional (en caso de haber lugar al mismo), composición del 

núcleo familiar del afiliado y expectativas de vida de cada uno, modalidad de pensión 

seleccionada (retiro programado, renta vitalicia, etc), comportamiento de la economía, 

que incide en las tasas de rentabilidad de los Fondos. 

 

No obstante lo anterior, sí era cierto que para la época en la cual el Demandante se 

trasladó de régimen, las mesadas pensionales proyectadas en el RAIS eran 

significativamente superiores a las proyectadas en el RPM, debido a las altísimas tasas 

de interés, que incidían de forma positiva en las tasas de rentabilidad ofrecidas por los 

Fondos de Pensiones. 

 

En el caso concreto del Demandante, en el período comprendido entre el 1 de enero y 

el 30 de junio de 1995, HORIZONTE ofrecía una tasa de rentabilidad promedio 

equivalente al 38.43%, contra una rentabilidad mínima obligatoria del 38.43%. 

 

Del 30 de abril de 2019 al 30 de abril de 2023, la rentabilidad mínima obligatoria 

promedio fue del 4.45%, en los portafolios moderados de todas las administradoras de 

fondos de pensiones. Ver link: https://www.superfinanciera.gov.co/jsp/9122. 

 

2.12. Se niega como está redactado. Es un hecho notorio que desde el año 1990 el 

I.S.S. comenzó su proceso liquidatorio, el cual culminó en el año 2012.  

 

2.13. Se niega. Es completamente falso lo afirmado en este hecho. De conformidad 

con el historial de vinculaciones del Demandante aportado por COLFONDOS, puede 

denotarse que hubo una primera vinculación a HORIZONTE, luego a COLFONDOS, 

seguido de SANTANDER y finalmente retornando a COLFONDOS. 

 

2.14. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

PROTECCIÓN, que no nos consta. 

 

2.15. Se niega. HORIZONTE informó de manera amplia y suficiente al Demandante, 

acerca de las características propias de RAIS, sus diferencias frente al RPM, y las 

consecuencias derivadas del traslado de régimen. 

https://www.superfinanciera.gov.co/jsp/9122


 
 
 
 
 
 

 

2.16. Se admite. De conformidad con lo expuesto en la contestación a los hechos 

anteriores de la demanda, lo mencionado son características propias del RAIS, y para 

la calenda del traslado de régimen, se ofrecía altas rentabilidades. 

 

2.17. Se niega. El Demandante suscribió formulario de solicitud de vinculación al 

Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por HORIZONTE, el 30 de junio de 

1995. 

 

2.18. Se niega con base en los mismos argumentos esgrimidos en la contestación al 

hecho “DÉCIMO TERCERO” de la demanda. 

 

2.19. Se niega en relación a PORVENIR. Para la calenda en que el Demandante 

cumplió los 52 años de edad, ya no era afiliado activo de PORVENIR. 

 

2.20. Se admite que la parte actora suscribió petición ante PORVENIR, a cuyo tenor 

íntegro y literal nos atenemos. 

 

2.21. No se trata de un hecho, sino de una apreciación subjetiva efectuada por la parte 

actora, frente a la cual no nos asiste el deber legal de pronunciarnos. 

 

2.22. No se trata de un hecho, sino de una apreciación subjetiva efectuada por la parte 

actora, frente a la cual no nos asiste el deber legal de pronunciarnos. 

 

2.23. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLPENSIONES, que no nos consta. El Demandante, no es afiliado activo de 

PORVENIR, desde el 28 de febrero de 1997, razón por la cual esta AFP no se encuentra 

habilitada para consultar la historia laboral oficial de aquél. 

 

2.24. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLFONDOS, que no nos consta. 

 

2.25. Se admite. 

 

2.26. No se trata de un hecho, sino de una apreciación subjetiva efectuada por la parte 

actora, frente a la cual no nos asiste el deber legal de pronunciarnos. 

 

2.27. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con un tercero, que no 

nos consta. 

 

2.28. No se trata de un hecho, sino de una apreciación subjetiva efectuada por la parte 

actora, frente a la cual no nos asiste el deber legal de pronunciarnos. 

 

2.29. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLPENSIONES, que no nos consta. 

 

2.30.  Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLPENSIONES, que no nos consta. 

 

2.31. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

COLFONDOS, que no nos consta. 

 

2.32. No se trata de un hecho, sino de una apreciación subjetiva efectuada por la parte 

actora, frente a la cual no nos asiste el deber legal de pronunciarnos. 

 



 
 
 
 
 
 

2.33. Se admite que la parte actora suscribió petición ante PORVENIR, a cuy tenor 

íntegro y literal nos atenemos. 

 

2.34. Se trata de un hecho ajeno a PORVENIR, relacionado con la codemandada 

PROTECCIÓN, que no nos consta. 
 
 

3. A LAS PRETENSIONES: 

 

3.1. Nos oponemos, por cuanto no se presentó ninguna causal legal de ineficacia del 

acto jurídico de afiliación del Demandante al Fondo de Pensiones Obligatorias 

administrado por HORIZONTE. 

 

En este punto es importante advertir que para la fecha en la cual el Demandante se 

trasladó de régimen, las AFPS del RAIS no tenían la obligación legal de realizar 

proyecciones financieras de las mesadas pensionales de los potenciales afiliados, ni 

mucho menos, mantener constancia escrita de las asesorías suministradas. 

 

Adicionalmente, es preciso anotar que las mesadas pensionales proyectadas en el 

RAIS, para el momento en el cual el Demandante se trasladó del RPM, eran 

significativamente superiores a las proyectadas en la actualidad, debido a las altas tasas 

de rentabilidad ofrecidas por las administradoras de fondos de pensiones y cesantías 

para ese entonces. 

 

Las tasas de rentabilidad dependen del comportamiento de la economía nacional e 

internacional y no de la voluntad de las AFPS. 

 

Es por dicha razón, que el hecho de que las mesadas pensionales proyectadas en la 

actualidad en el RAIS sean inferiores a las proyectadas hace 28 años, no significa que 

la información brindada por HORIZONTE hubiese sido engañosa, falsa o insuficiente. 

 

Como ya se dijo, precisamente una de las características de las mesadas pensionales en 

el RAIS es la imposibilidad de determinar, al momento de la afiliación, el monto de la 

misma, pues éste depende de una serie de variables externas al Fondo.  

 

La inconveniencia económica de un negocio jurídico no le resta eficacia desde el punto 

de vista legal. 

 

3.2. Nos oponemos. En primer lugar, porque la afiliación del Demandante al RAIS, 

es completamente válida, desde el punto de vista legal y se encuentra vigente. En 

segundo lugar, porque el Demandante no puede retornar, en la actualidad, al RPM, de 

conformidad con la prohibición establecida en el literal e) del artículo 2 de la Ley 797 

de 2003, que modificó el literal e) del artículo 13 de la Ley 100 de 1993, debido a que 

ya cumplió con la edad requerida para pensionarse en el RPM, y no es beneficiario del 

régimen de transición, puesto que al 1 de abril de 1994, no había cotizado al menos 15 

años de servicios, ni contaba con 40 años de edad. 

 

3.3. Nos oponemos por las mismas razones aducidas con respecto a las pretensiones 

anteriores. Sin perjuicio de lo anterior, en el evento hipotético en el cual el Despacho 

declarare la ineficacia o nulidad de la afiliación del Demandante en el RAIS, no deberá 

ordenar el traslado de las mencionadas sumas de dinero en virtud de lo dispuesto en el 

artículo 1746 del Código Civil. 

 

Como la consecuencia lógica de la declaratoria de ineficacia, es crear la ficción jurídica 

de que la parte actora nunca estuvo afiliada en el régimen de ahorro individual y en su 

lugar, se tiene como que la misma siempre estuvo vinculada en RPM, se puede 



 
 
 
 
 
 

compartir la idea de que todos los aportes realizados por el afiliado, deban ser 

trasladados a COLPENSIONES. Sin embargo no debe pasar lo mismo en relación 

con los rendimientos financieros de la cuenta de ahorro individual, pues si la 

consecuencia de la declaratoria de ineficacia es que aquél nunca estuvo afiliado al 

RAIS, los rendimientos que debería girar la AFP serían los rendimientos que 

dichos aportes hubieran generado en el RPM; esto es, los rendimientos del RISS. 

 

3.4. Nos oponemos en relación a PORVENIR. Esta AFP debe ser exonerada de la 

condena de costas procesales, debido a que su actuar y el de HORIZONTE, se han 

ceñido en todo momento, a la Ley y a la buena fe. 

 

 

4. HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA 

DEFENSA: 

 

4.1.  El 30 de junio de 1995 el Demandante suscribió formulario de solicitud de 

vinculación al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por HORIZONTE como 

traslado de régimen. Dicho traslado surtió efectos a partir del 1 de julio de ese mismo 

año. 

 

4.2. El 27 de enero de 1997 el Demandante suscribió formulario de solicitud de 

vinculación al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por COLFONDOS como 

traslado de HORIZONTE. Dicho traslado surtió efectos a partir del 1 de marzo de ese 

mismo año. 

 

4.3. El 29 de junio de 2004 el Demandante suscribió formulario de solicitud de 

vinculación al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por SANTANDER como 

traslado de COLFONDOS. Dicho traslado surtió efectos a partir del 1 de agosto de ese 

mismo año. 

 

4.4. El 25 de septiembre de 2005 el Demandante suscribió formulario de solicitud 

de vinculación al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por COLFONDOS 

como traslado de SANTANDER. Dicho traslado surtió efectos a partir del 1 de 

noviembre de ese mismo año. 

 

4.5. La vinculación del Demandante al Fondo de Pensiones Obligatorias 

administrado por HORIZONTE, fue completamente válida desde el punto de vista 

legal. 

 

4.6. En efecto, el formulario de solicitud de vinculación suscrito por el Demandante 

al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por HORIZONTE, contiene los 

requisitos mínimos contemplados en el artículo 11 del Decreto 692 de 1994, y 

corresponde a la proforma adoptada por la Superintendencia Financiera a través de las 

Circulares 034 y 037 de 1994, lo cual hace que para dicha época, tal formulario gozara 

de absoluta validez. 

 

En este punto, hay que resaltar que, en la medida en que la selección de régimen y de 

administradora, es un acto que concierne exclusivamente a la voluntad libre y 

espontánea del trabajador e implica la renuncia de ciertos derechos o el conocimiento 

de las diferencias que presentan los regímenes pensionales en Colombia, se consagró 

como requisito que dentro de los respectivos formularios se dejara una manifestación 

expresa sobre tales condiciones, la cual se respalda con la firma del afiliado dentro de 

los mismos. 

 

4.7. Frente a la información que deben brindar las AFP a sus potenciales afiliados, 

la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia, con ponencia de la 



 
 
 
 
 
 

Magistrada Clara Cecilia Dueñas Quevedo, ha manifestado lo siguiente, en sentencias 

como la SL1452 del 3 de abril de 2019 (radicación No. 68852) y la SL1689 del 8 de 

mayo de 2019 (radicación No. 65791): 
 

“La evolución normativa del deber de información a cargo de las 

administradoras de pensiones podría, a grandes rasgos, sintetizarse 

así: 
 

Etapa 

acumulativa 
Normas que 

obligan a las 

administradoras 

de pensiones a dar 

información 

Contenido mínimo 

y alcance del deber 

de información 

Deber de 

información 

Arts. 13 literal b), 

271 y 272 de la Ley 

100 de 1993, Art. 

97, numeral 1 del 

Decreto 663 de 

1993, modificado 

por el artículo 23 de 

la Ley 797 de 2003. 

Disposiciones 

constitucionales 

relativas al derecho 

a la información, no 

menoscabo de 

derechos laborales 

y autonomía 

personal. 

Ilustración de las 

características, 

condiciones, acceso, 

efectos y riesgos de 

cada uno de los 

regímenes 

pensionales, lo que 

incluye dar a conocer 

la existencia de un 

régimen de transición 

y la eventual pérdida 

de beneficios 

pensionales. 

Deber de 

información 

asesoría y 

buen consejo 

Artículo 3, literal c) 

de la Ley 1328 de 

2009 
Decreto 2241 de 

2010. 

Implica el análisis 

previo, calificado y 

global de los 

antecedentes del 

afiliado y los 

pormenores de los 

regímenes 

pensionales, a fin de 

que el asesor o 

promotor pueda 

emitir un consejo, 

sugerencia o 

recomendación al 

afiliado, acerca de lo 

que más le conviene, 

y por tanto, lo que 

podría perjudicarle. 

Deber de 

información 

asesoría, 

buen consejo 

y doble 

asesoría 

Ley 1748 de 2014 

Artículo 3 del 

Decreto 2071 de 

2015. Circular 

externa No. 016 de 

2016 

Junto con lo anterior, 

lleva inmerso el 

derecho a obtener 

asesoría de los 

representantes de 

ambos regímenes 

pensionales. 

 

(…) Según se pudo advertir del anterior recuento, las AFP, desde su 

creación, tenían el deber de brindar información a los afiliados o 



 
 
 
 
 
 

usuarios del sistema pensional a fin de que estos pudiesen adoptar 

una decisión consciente y realmente libre sobre su futuro pensional. 

Desde luego que con el transcurrir del tiempo, el grado de intensidad 

de esta exigencia cambió para acumular más obligaciones, pasando 

de un deber de información necesaria al de asesoría y buen consejo, 

y finalmente al de doble asesoría. Lo anterior es relevante, pues 

implica la necesidad, por parte de los jueces, de evaluar el 

cumplimiento del deber de información de acuerdo con el 

momento histórico en que debía cumplirse, pero sin perder de 

vista que este desde un inicio ha existido” (negrilla y subrayas 

fuera de texto original). 

 

4.8. Por consiguiente, para el momento histórico en el cual el Demandante se 

vinculó al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por HORIZONTE, 

encontramos que dicha AFP ya tenía establecido un procedimiento de capacitación 

dirigido a los asesores comerciales, el cual consiste en darles todas las herramientas e 

información necesarias para que entiendan y trasmitan la información sobre las 

características propias del RAIS a los posibles afiliados y las diferencias, ventajas y 

desventajas frente al RPM. 
 

4.9. En virtud de lo anterior, los asesores encargados de promover las afiliaciones 

al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por HORIZONTE, les informan a 

los potenciales afiliados, tal como ocurrió en el caso del Demandante, las 

características propias de cada régimen pensional, a saber: 
 

RAIS RPM 

Los aportes de cada afiliado 

constituyen una cuenta de ahorro 

pensional, que es de su propiedad 

exclusiva. 

 

Los aportes de los afiliados 

constituyen un fondo común de 

naturaleza pública, que se distribuyen 

para pagar las pensiones de todos. 

El capital ahorrado en la cuenta de 

ahorro individual genera 

rendimientos financieros y por lo 

tanto, está sujeto al comportamiento 

de la economía y del mercado 

financiero. 

Los aportes de los afiliados no 

generan rendimientos y por lo tanto, 

no fluctúan según el comportamiento 

de la economía. 
 

El reconocimiento de la pensión de 

vejez depende de que el capital 

ahorrado en la cuenta de ahorro 

individual del afiliado, sea suficiente 

para financiar una pensión mensual, 

superior al 110% del smlmv, 

independientemente de su edad. 

El reconocimiento de la pensión de 

vejez depende del tiempo cotizado al 

sistema general de pensiones por el 

afiliado y de su edad. 
-1300 semanas. 

-57 años mujeres. 
-62 años hombres. 

El valor de la mesada pensional 

depende de la totalidad del capital 

ahorrado por el afiliado. 

El valor de la mesada pensional 

depende del tiempo cotizado por el 

afiliado y de su Ingreso Base de 

Cotización. 

Los afiliados pueden hacer aportes 

voluntarios, con el fin de 

incrementar el capital ahorrado y 

programar la fecha en la que desean 

pensionarse. 

Los afiliados no pueden realizar 

aportes voluntarios y tampoco pueden 

anticipar el cumplimiento de los 

requisitos para obtener la pensión. 

Las personas que obtengan una 

pensión, podrán escoger la 

modalidad que más les convenga: 

Las personas que obtengan una 

pensión, si cumplen los requisitos 



 
 
 
 
 
 

-Renta vitalicia inmediata 
-Retiro programado 
-Retiro programado con renta 

vitalicia diferida 

establecidos en la ley, lo harán de 

manera vitalicia. 

El mecanismo de solidaridad de este 

régimen, es el Fondo de Garantía de 

Pensión Mínima. 

El mecanismo de solidaridad de este 

régimen, es el fondo común con el 

cual se financian las pensiones de 

todos los afiliados. 

En caso en que el afiliado no 

acredite el capital suficiente para 

obtener una pensión de vejez 

mensual, superior al 110% del 

smlmv, al momento de cumplir la 

edad para pensionarse en el RPM, 

puede optar por la Garantía de 

Pensión Mínima, si acredita 1150 

semanas cotizadas al sistema. 

En caso en que el afiliado no cumpla 

los requisitos para obtener la pensión 

de vejez, no tiene ninguna otra 

garantía para acceder a una pensión de 

vejez. 

Los aportes en pensión son del 

afiliado y son heredables, ya que 

pasan a hacer parte de su masa 

sucesoral. 

Los aportes en pensión son del fondo 

común y si el afiliado no tiene 

beneficiarios de ley, no hay lugar a 

herencia. 

Los afiliados pueden participar de 

forma activa en la administración de 

sus aportes y tomar decisiones frente 

a la manera de invertirlos. 

Los afiliados no pueden participar en 

la administración de sus aportes, ni 

tomar decisiones sobre el manejo de 

los mismos. 

Existen excedentes de libre 

disponibilidad en favor del afiliado. 
No existe la figura. 

El bono pensional del afiliado que 

tenga derecho a él, se capitaliza y se 

paga en su cuenta de ahorro 

individual, cuando cumpla la edad 

establecida para ello. 

El bono pensional del afiliado que 

tenga derecho a él, no se capitaliza y 

no se le paga al afiliado, porque es del 

fondo común.  

Como el bono pensional es del 

afiliado, éste puede solicitar la 

redención anticipada del mismo, 

para obtener pensionarse a temprana 

edad. 

Como el bono pensional se emite y se 

paga al fondo común, este no puede 

ser negociado por el afiliado.  

En caso en que el afiliado no 

acredite el capital suficiente para 

obtener una pensión de vejez, puede 

optar por la devolución de los saldos 

de su cuenta de ahorro individual, 

incluyendo los respectivos 

rendimientos financieros y el bono 

pensional si a este hubiere lugar. 

En caso en que el afiliado no acredite 

los requisitos de edad y semanas 

cotizadas para obtener una pensión, 

puede optar por una indemnización 

sustitutiva, que es básicamente la 

devolución de los aportes realizados, 

debidamente indexados. Al afiliado 

no se le paga bono pensional. 

 

4.10. En ese orden de ideas, HORIZONTE también le informó al Demandante que 

una de las características del RAIS consiste en la imposibilidad de determinar, a priori, 

el monto de la mesada pensional, pues el mismo depende de una serie de variables, 

cuyo conocimiento es imposible efectuarlo al momento de la afiliación; es por ello, que 

se habla de “proyecciones” o “estimaciones” de la mesada pensional. Los factores que 

inciden en la liquidación de la mesada pensional en el RAIS son: El Monto 

efectivamente depositado en la cuenta de ahorro individual del afiliado; el valor del 

bono pensional (si hubiere lugar al mismo); la rentabilidad del portafolio de pensiones, 

que depende del comportamiento de la economía nacional e internacional, la modalidad 



 
 
 
 
 
 

de inversión escogida por el afiliado (conservador, moderado, mayor riesgo); situación 

familiar del afiliado, modalidad de la pensión seleccionada, composición del núcleo 

familiar del afiliado y sus edades, etc. 
 

No obstante, es importante hacer claridad que para el momento en que el Demandante 

se trasladó de régimen, las proyecciones de mesadas pensionales en el RAIS sí eran 

superiores a las mesadas pensionales proyectadas en el RPM, debido a que las tasas de 

interés, para ese entonces, eran mucho más elevadas que en la actualidad. 
 

Si nos remitimos a las tasas de rentabilidad ofrecidas por los Fondos de Pensiones y 

Cesantías para la época en que el Demandante se trasladó de régimen, encontramos que 

son significativamente superiores a las de la actualidad y ello, se debe principalmente 

por el comportamiento de la economía nacional e internacional. 
 

En el caso concreto del Demandante, en el período comprendido entre el 1 de enero y 

el 30 de junio de 1995, HORIZONTE ofrecía una tasa de rentabilidad promedio 

equivalente al 38.43%, contra una rentabilidad mínima obligatoria del 38.43%. 

 

Del 30 de abril de 2019 al 30 de abril de 2023, la rentabilidad mínima obligatoria 

promedio fue del 4.45%, en los portafolios moderados de todas las administradoras de 

fondos de pensiones. Ver link: https://www.superfinanciera.gov.co/jsp/9122. 

 

Es claro entonces, que las tasas mínimas de rentabilidad de los portafolios de inversión 

de las administradoras de fondos de pensiones del RAIS dependen del comportamiento 

de la economía en general y no de la voluntad de dichas entidades. 
 

Los afiliados del RAIS, al suscribir el acto jurídico de afiliación al respectivo Fondo 

de Pensiones, adquieren un aleas, propio de cualquier negocio jurídico. Así como en la 

actualidad las tasas de rentabilidad son bajas y afectan el monto de la mesada pensional, 

pudo haber sido diferente, pues el comportamiento de la economía es variante en el 

tiempo. 
 

La inconveniencia en un negocio jurídico no es una causal de nulidad ni ineficacia del 

mismo. 
 

4.11. Sin perjuicio de lo anterior, no debe dejarse de lado, entonces, que para la fecha 

en la cual el Demandante se trasladó de régimen, las AFP del RAIS, no tenían ninguna 

obligación diferente a brindar toda la información necesaria, de manera completa, tal 

y como aconteció, y atender las inquietudes que los potenciales afiliados pudiesen 

tener, pero, de ninguna manera, mantener constancia escrita de las asesorías, ni mucho 

menos realizar proyecciones financieras. 
 

Estas circunstancias de modo que se manifiestan en el párrafo anterior, fueron 

conceptuadas de esa forma por la Superintendencia Financiera de Colombia, mediante 

concepto No. 2015123910-002 del 29 de diciembre de 2015. 
 

4.12. Con base en lo expuesto, es evidente que HORIZONTE, actuó conforme la 

normatividad existente para la época en la que el Demandante se vinculó al Fondo de 

Pensiones por ella administrado, pues le suministró toda la información necesaria, para 

que ésta tomara la decisión, que mejor se adecuara a sus expectativas pensionales. 
 

4.13. Así las cosas, es inadmisible que el Demandante pretenda desconocer los 

efectos jurídicos derivados de la vinculación al RAIS, alegando su propia culpa, 

consistente en el descuido en el manejo de un asunto tan importante, como es el futuro 

pensional. 

 

https://www.superfinanciera.gov.co/jsp/9122


 
 
 
 
 
 

En este orden de ideas y en concordancia con lo anteriormente expuesto, las 

pretensiones de nulidad e ineficacia de la vinculación del Demandante al RAIS y de 

traslado de régimen, atenta contra el principio de la buena fe, en particular contra la 

teoría de los actos propios; pues desconoce, en un todo, no solamente la suscripción de 

los formularios de solicitud de vinculación del Demandante a los Fondos de Pensiones 

Obligatorias administrados por HORIZONTE, SANTANDER y COLFONDOS; sino 

también la realización de aportes a su cuenta de ahorro individual, durante más de 28 

años. 

 

4.13. Ahora bien, el Demandante no puede retornar, en la actualidad, al RPM, de 

conformidad con la prohibición establecida en el literal e) del artículo 2 de la Ley 797 

de 2003, que modificó el literal e) del artículo 13 de la Ley 100 de 1993, debido a que 

ya cumplió con la edad requerida para pensionarse en el RPM, y no es beneficiario del 

régimen de transición, puesto que al 1 de abril de 1994, no había cotizado siquiera 15 

años de servicios, ni tenía 40 años de edad. 
 

4.14. Al no ser beneficiario del régimen de transición, el Demandante tiene la carga 

de la prueba en demostrar que efectivamente fue inducido en error por HORIZONTE. 

 

Lo anterior, según lo previsto en la sentencia proferida el 10 de diciembre de 2018 por 

el H. Tribunal Superior de Pereira, Sala Laboral, dentro del proceso identificado con 

Radicado No. 66001-31-05-002-2016-00436-01, M.P. Dr. Julio César Salazar Muñoz, 

con ocasión a la sentencia proferida el 3 de septiembre de 2014 por la Sala de Casación 

Laboral de la Corte Suprema de Justicia Sala de Casación Laboral, radicación Nº 

46292, con ponencia de la Magistrada, Elsy del Pilar Cuello Calderón. 

 

4.15.  Sin perjuicio de lo anteriormente descrito, en el evento en el cual el Despacho 

declarare la nulidad o ineficacia del acto jurídico de afiliación al Fondo de Pensiones 

Obligatorias administrado por PORVENIR, deberá dar aplicación a lo dispuesto en el 

artículo 1746 del Código Civil. 

 

Cuando se ha declarado la nulidad o ineficacia del traslado entre regímenes 

pensionales, la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha 

determinado que se deben eliminar todos los efectos producidos por dicho acto, 

ordenando, en consecuencia, a las AFP el traslado de la totalidad de los dineros 

recibidos a título de cotizaciones a la administradora del RPM.  

 

Esto ha implicado, en ciertas ocasiones, que las AFP deban devolver no sólo el monto 

de los aportes depositados en la cuenta de ahorro individual, sino también los 

rendimientos financieros, los dineros correspondientes a los gastos de 

administración y comisiones, el valor desembolsado para cubrir la prima de 

seguro previsional, desconociendo que existen prestaciones que por su naturaleza 

no pueden retrotraerse y que constituyen un límite o excepción a los efectos 

retroactivos de la declaratoria de ineficacia. 

 

Como la consecuencia lógica de la declaratoria de ineficacia, es crear la ficción jurídica 

de que la parte actora nunca estuvo afiliado en el régimen de ahorro individual y en su 

lugar, se considera que la misma siempre estuvo vinculada en RPM, se puede compartir 

la idea de que todos los aportes realizados por el afiliado, deban ser trasladados a 

COLPENSIONES, sin embargo no debe pasar lo mismo en relación con los 

rendimientos financieros de la cuenta de ahorro individual, pues si la 

consecuencia de la declaratoria de ineficacia es que aquél nunca estuvo afiliado al 

RAIS, los rendimientos que debería girar la AFP serían los rendimientos que 

dichos aportes hubieran generado en el RPM; esto es, los rendimientos del RISS. 

 

Sin embargo, de llegar a considerarse que no es procedente reintegrar solo el 



 
 
 
 
 
 

equivalente a los rendimientos del RISS, sino que en su lugar se debe trasladarse la 

totalidad de los rendimientos financieros generados en el RAIS, debe autorizarse 

descontar de tal concepto, las restituciones mutuas a que haya lugar, pues sin importar 

la causa que haya dado origen a la declaratoria de la ineficacia de la afiliación al RAIS 

se debe reconocer a la AFP las expensas de los gastos que la misma realizó en favor 

del afiliado en procura de generar dichos rendimientos, bien sea i) reintegrando el 

porcentaje equivalente al 3% de la cotización mensual realizada al Sistema General de 

Pensiones por concepto de los gastos de administración (artículo 20 de la Ley 797 de 

2003), durante el periodo en el que la parte actora estuvo vinculada a PORVENIR o 

bien ii) pagando el valor que corresponda al costo de tener una persona afiliada a la 

AFP y generar los rendimientos obtenidos.  

 

Lo anterior teniendo en cuenta que la justicia no puede desconocer que la AFP 

desarrolló durante un periodo determinado la administración de unos recursos que 

incrementaron notoriamente el saldo de la cuenta de ahorro individual y por ende debe 

realizar las compensaciones mutuas que tengan lugar, y no simplemente ordenar el 

traslado de los gastos de administración a COLPENSIONES, como quiera que tanto 

esta última entidad como las diferentes AFP reciben esta comisión a manera de 

retribución por los servicios que prestan a sus afiliados. 

 

En cuanto a los descuentos realizados destinados a pagar las primas de los seguros 

previsionales, no hay lugar a que se ordene trasladar dichos montos a 

COLPENSIONES por cuanto el pago de la misma se ha realizado mensualmente a una 

aseguradora, por mandato legal, para que en caso de que exista un siniestro de invalidez 

o sobrevivencia, proceda con el pago de la suma adicional necesaria para financiar las 

pensiones por dichos conceptos. 
 

Así las cosas, PORVENIR está imposibilitada para recobrar dicho pago a las 

correspondientes aseguradoras, y por consiguiente, en caso de que se ordene trasladarlo 

a COLPENSIONES, tendría que asumirlo con cargo a su propio patrimonio, lo cual 

constituiría un enriquecimiento sin justa causa en favor de COLPENSIONES, en 

detrimento del patrimonio de PORVENIR. 

 

4.16. Finalmente, es de anotar que HORIZONTE trasladó la totalidad de los saldos 

depositados en la cuenta de ahorro individual del Demandante a COLFONDOS, más 

los correspondientes rendimientos financieros. 
 

 

5. EXCEPCIONES: 
 

A las pretensiones de la demanda opongo las siguientes excepciones sin que implique 

reconocimiento de derecho alguno, y las cuales sustento en los hechos y razones que, 

a continuación, expongo: 

 

5.1. VALIDEZ Y EFICACIA DE LA AFILIACIÓN E INEXISTENCIA DE 

VICIOS EN EL CONSENTIMIENTO: 
 

Excepción que hacemos valer en el hecho de que la vinculación de la parte demandante 

al Fondo de Pensiones Obligatorias administrado por HORIZONTE, se dio con el lleno 

de los requisitos legales exigidos, por lo cual, resulta inviable que se declare la nulidad 

o ineficacia de dicho acto jurídico, ya que el Demandante, de manera libre y voluntaria, 

en uso de sus facultades legales y en ejercicio de la libertad de afiliación y de selección 

de regímenes pensionales, decidió vincularse al Fondo de Pensiones Obligatorias 

administrado por HORIZONTE y trasladarse de régimen, sometiéndose a todas las 

características y exigencias del RAIS, tal como se evidencia en la correspondiente 

solicitud de vinculación. 



 
 
 
 
 
 

 

HORIZONTE suministró al Demandante la totalidad de la información acerca de las 

particularidades del Fondo de Pensiones por ella administrado, y sobre las 

características propias del RAIS, sus diferencias frente al RPM y las consecuencias 

derivadas del traslado de régimen. 
 

Para el momento de la afiliación del Demandante al Fondo de Pensiones Obligatorias 

administrado por HORIZONTE, las administradoras de fondos de pensiones y 

cesantías no tenían la obligación legal de realizar proyecciones financieras a sus 

potenciales afiliados, ni mucho menos mantener constancia escrita de las asesorías 

brindadas. 

 

No obstante, lo cierto es que para la época en la cual el Demandante se trasladó de 

régimen, las mesadas pensionales proyectadas en el RAIS sí eran significativamente 

más altas que en la actualidad, debido a las tasas de rentabilidad vigentes para ese 

entonces. 
 

Las tasas de rentabilidad dependen del comportamiento de la economía nacional e 

internacional. 
 

El hecho de que, en la actualidad, las mesadas pensionales en el RAIS se proyecten en 

un valor inferior al estimado al momento en el cual el Demandante se trasladó de 

régimen, no implica, de ninguna manera, que la información que se le hubiere brindado 

hubiese sido falsa y por ende, no le resta eficacia o validez a los correspondientes actos 

jurídicos de afiliación, máxime, teniendo en cuenta que respecto de éstos, no se ha 

producido ninguna causal que dé lugar a dichas sanciones. 
 

La inconveniencia de un negocio jurídico, en términos económicos, no es causal de 

ineficacia o de nulidad del mismo. Todo negocio jurídico trae consigo un aleas, que las 

partes están en la obligación de asumir. 

 

5.2. APLICACIÓN DEL ARTÍCULO 1746 DEL CÓDIGO CIVIL EN 

RELACIÓN CON LOS RENDIMIENTOS FINANCIEROS, GASTOS DE 

COMISIÓN Y PRIMAS DE SEGURO: 

 

Cuando se ha declarado la nulidad o ineficacia del traslado entre regímenes 

pensionales, la Sala de Casación Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha 

determinado que se deben eliminar todos los efectos producidos por dicho acto, 

ordenando, en consecuencia, a las AFP el traslado de la totalidad de los dineros 

recibidos a título de cotizaciones a la administradora del RPM.  

 

Esto ha implicado, en ciertas ocasiones, que las AFP deban devolver no sólo el monto 

de los aportes depositados en la cuenta de ahorro individual, sino también los 

rendimientos financieros, los dineros correspondientes a los gastos de 

administración y comisiones, el valor desembolsado para cubrir la prima de 

seguro previsional, desconociendo que existen prestaciones que por su naturaleza 

no pueden retrotraerse y que constituyen un límite o excepción a los efectos 

retroactivos de la declaratoria de ineficacia. 

 

Como la consecuencia lógica de la declaratoria de ineficacia, es crear la ficción jurídica 

de que la parte actora nunca estuvo afiliada en el régimen de ahorro individual y en su 

lugar, se considera que la misma siempre estuvo vinculada en RPM, se puede compartir 

la idea de que todos los aportes realizados por el afiliado, deban ser trasladados a 

COLPENSIONES, sin embargo no debe pasar lo mismo en relación con los 

rendimientos financieros de la cuenta de ahorro individual, pues si la 

consecuencia de la declaratoria de ineficacia es que aquél nunca estuvo afiliado al 



 
 
 
 
 
 

RAIS, los rendimientos que debería girar la AFP serían los rendimientos que 

dichos aportes hubieran generado en el RPM; esto es, los rendimientos del RISS. 

 

Sin embargo, de llegar a considerarse que no es procedente reintegrar solo el 

equivalente a los rendimientos del RISS, sino que en su lugar se debe trasladarse la 

totalidad de los rendimientos financieros generados en el RAIS, debe autorizarse 

descontar de tal concepto, las restituciones mutuas a que haya lugar, pues sin importar 

la causa que haya dado origen a la declaratoria de la ineficacia de la afiliación al RAIS 

se debe reconocer a la AFP las expensas de los gastos que la misma realizó en favor 

del afiliado en procura de generar dichos rendimientos, bien sea i) reintegrando el 

porcentaje equivalente al 3% de la cotización mensual realizada al Sistema General de 

Pensiones por concepto de los gastos de administración (artículo 20 de la Ley 797 de 

2003), durante el periodo en el que la parte actora estuvo vinculada a PORVENIR o 

bien ii) pagando el valor que corresponda al costo de tener una persona afiliada a la 

AFP y generar los rendimientos obtenidos.  

 

Lo anterior teniendo en cuenta que la justicia no puede desconocer que la AFP 

desarrolló durante un periodo determinado la administración de unos recursos que 

incrementaron notoriamente el saldo de la cuenta de ahorro individual y por ende debe 

realizar las compensaciones mutuas que tengan lugar, y no simplemente ordenar el 

traslado de los gastos de administración a COLPENSIONES, como quiera que tanto 

esta última entidad como las diferentes AFP reciben esta comisión a manera de 

retribución por los servicios que prestan a sus afiliados. 

 

En cuanto a los descuentos realizados destinados a pagar las primas de los seguros 

previsionales, no hay lugar a que se ordene trasladar dichos montos a 

COLPENSIONES por cuanto el pago de la misma se ha realizado mensualmente a una 

aseguradora, por mandato legal, para que en caso de que exista un siniestro de invalidez 

o sobrevivencia, proceda con el pago de la suma adicional necesaria para financiar las 

pensiones por dichos conceptos. 

 

Así las cosas, PORVENIR está imposibilitada para recobrar dicho pago a las 

correspondientes aseguradoras, y por consiguiente, en caso de que se ordene trasladarlo 

a COLPENSIONES, tendría que asumirlo con cargo a su propio patrimonio, lo cual 

constituiría un enriquecimiento sin justa causa en favor de COLPENSIONES, en 

detrimento del patrimonio de PORVENIR. 

 

5.3. PAGO: 
 

Excepción que hacemos valer en el hecho de que HORIZONTE trasladó a 

COLFONDOS, la totalidad de los saldos depositados en la cuenta de ahorro individual 

del Demandante, más los correspondientes rendimientos financieros. 
 

5.4. COMPENSACIÓN: 
 

En el evento en el cual se llegare a proferir una condena en contra de mi representada, 

solicito se ordene la compensación en contra de las sumas de dinero efectivamente 

trasladadas por HORIZONTE a COLFONDOS, debidamente indexadas. 

 

5.5. PRESCRIPCIÓN: 
 

Contra cualquier eventual derecho extinguido por el paso del tiempo y sin que el 

proponerla implique reconocerlo. 
 

 

 



 
 
 
 
 
 

5.6. BUENA FE: 
 

Todas las actuaciones de HORIZONTE y PORVENIR, en relación con la afiliación, 

asesoría y atención de solicitudes del Demandante han estado precedidas de buena fe 

y de apego al cumplimiento del marco legal. 

 

5.7. INNOMINADA o GENÉRICA: 
 

Excepción que se fundamenta en lo dispuesto en el artículo 282 del Código General 

del Proceso, aplicable por analogía al procedimiento laboral. 
 

 

6. MEDIOS DE PRUEBA: 
 

6.1. DOCUMENTAL: 
 

Además de la que obra en el expediente, aporto copia del expediente administrativo 

adelantado por PORVENIR en 4 folios, discriminados así: 

 

Copia simple del certificado de egreso del Demandante, realizado por PORVENIR, el 

30 de agosto de 2023 (1 folio). 

 

Copia simple de la historia laboral consolidada del Demandante, realizada por 

PORVENIR, el 30 de agosto de 2023 (2 folios). 
 

Copia simple de la “Relacion (sic) Historica (sic) de Movimientos Porvenir” del 

Demandante, el 30 de agosto de 2023 (1 folio). 

 

6.2. INTERROGATORIO DE PARTE: 
 

Al Demandante, para que absuelva bajo la gravedad del juramento, el cuestionario que, 

en forma oral o escrita, le formularé en la audiencia que Usted señale. 

 

 

7. ANEXOS: 
 

Anexamos a este escrito: 

 

- Lo enunciado en el acápite de pruebas. 
 

- Copia simple de la escritura pública No. 1281 del 2 de junio de 2023 de la 

Notaría 18 del Círculo de Bogotá, mediante la cual PORVENIR confirió la 

representación legal y judicial a la sociedad TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 
 
- Certificado de existencia y representación legal de TOUS ABOGADOS 

ASOCIADOS S.A.S. expedido por la Cámara de Comercio de Pereira. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 

Con todo respeto; 

 

 

 

 

TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S. 
NIT 900.411.483-2 
Abogado inscrito: 

SEBASTIÁN RAMÍREZ VALLEJO. 
C.C. No. 1.088.023.149. 
T.P. No. 316.031. 

 

Pereira, septiembre de 2.023. 
Srv. 
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CORREO ELECTRÓNICO No. 1 : administracion@tousabogados.com

SITIO WEB : www.tousabogados.com

DIRECCIÓN PARA NOTIFICACIÓN JUDICIAL : CALLE 14 NRO. 23 153

MUNICIPIO : 66001 - PEREIRA

TELÉFONO 1 : 3210666

TELÉFONO 3 : 3136494221

CORREO ELECTRÓNICO : administracion@tousabogados.com

NOTIFICACIONES A TRAVÉS DE CORREO ELECTRÓNICO

De acuerdo con lo establecido en el artículo 67 del Código de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SI AUTORIZO para que me notifiquen
personalmente a través del correo electrónico de notificación :

administracion@tousabogados.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONÓMICA
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ACTIVIDAD PRINCIPAL : M6910 - ACTIVIDADES JURIDICAS

CERTIFICA - AFILIACIÓN

EL COMERCIANTE ES UN AFILIADO DE ACUERDO CON LOS TÉRMINOS ESTABLECIDOS EN EL ARTÍCULO
12 DE LA LEY 1727 DE 2014.

CERTIFICA - CONSTITUCIÓN

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 31 DE ENERO DE 2011 DE LA ACCIONISTA CONSTITUYENTE,

REGISTRADO EN ESTA CÁMARA DE COMERCIO BAJO EL NÚMERO 1018177 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO

MERCANTIL EL 31 DE ENERO DE 2011, SE INSCRIBE : LA CONSTITUCIÓN DE PERSONA JURIDICA

DENOMINADA TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S..

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO INSCRIPCION FECHA

4 20130826 ASAMBLEA DE ACCIONISTAS  PEREIRA RM09-1031193 20131119

6 20140701 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS

 PEREIRA RM09-1033350 20140715

7 20141111 ASAMBLEA GENERAL  PEREIRA RM09-1034304 20141113

AC-17 20200810 ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS

 PEREIRA RM09-1062104 20200911

CERTIFICA - VIGENCIA

VIGENCIA: QUE EL TÉRMINO DE DURACIÓN DE LA PERSONA JURÍDICA ES INDEFINIDO.

CERTIFICA - OBJETO SOCIAL

OBJETO SOCIAL.- LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO SOCIAL PRINCIPAL LA PRESTACION DE

SERVICIOS JURIDICOS. EN TAL VIRTUD, LOS ABOGADOS QUE ESTEN INSCRITOS EN EL CERTIFICADO

DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD, EXPEDIDO POR LA CAMARA DE

COMERCIO DE PEREIRA, PODRAN REPRESENTAR JUDICIAL Y EXTRAJUDICIALMENTE A LAS PERSONAS

JURIDICAS O NATURALES, QUE LE HUBIEREN OTORGADO PODER A LA SOCIEDAD, DE CONFORMIDAD

CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 75 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO. EN DESARROLLO DEL

OBJETO SOCIAL PRINCIPAL, LA SOCIEDAD PODRA REALIZAR CUALQUIER ACTIVIDAD CIVIL O

COMERCIAL LICITA, TANTO EN COLOMBIA COMO EN EL EXTRANJERO.

CERTIFICA - CAPITAL

TIPO DE CAPITAL VALOR ACCIONES VALOR NOMINAL

CAPITAL AUTORIZADO 10.000.000,00 10,00 1.000.000,00

CAPITAL SUSCRITO 7.000.000,00 7,00 1.000.000,00

CAPITAL PAGADO 7.000.000,00 7,00 1.000.000,00

CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIPALES

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 31 DE ENERO DE 2011 DE ACCIONISTA CONSTITUYENTE, REGISTRADO

EN ESTA CÁMARA DE COMERCIO BAJO EL NÚMERO 1018177 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL
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EL 31 DE ENERO DE 2011, FUERON NOMBRADOS : 

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
PRESIDENTE TOUS SALGADO ADOLFO CC 8,285,008

CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES SUPLENTES

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 31 DE ENERO DE 2011 DE ACCIONISTA CONSTITUYENTE, REGISTRADO

EN ESTA CÁMARA DE COMERCIO BAJO EL NÚMERO 1018177 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL

EL 31 DE ENERO DE 2011, FUERON NOMBRADOS : 

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
PRIMER SUPLENTE DEL

PRESIDENTE

GONZALEZ HENAO ANDRES CC 10,004,318

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 31 DE ENERO DE 2011 DE ACCIONISTA CONSTITUYENTE, REGISTRADO

EN ESTA CÁMARA DE COMERCIO BAJO EL NÚMERO 1018177 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL

EL 31 DE ENERO DE 2011, FUERON NOMBRADOS : 

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
SEGUNDO SUPLENTE DEL

PRESIDENTE

GONZALEZ PARRA LUIS FERNEY CC 10,020,115

POR DOCUMENTO PRIVADO DEL 31 DE ENERO DE 2011 DE ACCIONISTA CONSTITUYENTE, REGISTRADO

EN ESTA CÁMARA DE COMERCIO BAJO EL NÚMERO 1018177 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL

EL 31 DE ENERO DE 2011, FUERON NOMBRADOS : 

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
TERCER SUPLENTE DEL

PRESIDENTE

TOUS GAVIRIA PAULINA CC 42,137,888

CERTIFICA - FACULTADES Y LIMITACIONES

REPRESENTACION LEGAL.- LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD ESTARA A CARGO DEL

PRESIDENTE, QUE SERA UNA PERSONA NATURAL O JURIDICA, ACCIONISTA O NO Y QUE TENDRA UNO

O VARIOS SUPLENTES, DESIGNADOS PARA UN TERMINO DE UN AÑO POR LA ASAMBLEA GENERAL. LAS

FUNCIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL TERMINARAN EN CASO DE DIMISION O REVOCACION POR

PARTE DE LA ASAMBLEA, DE DECESO O DE INCAPACIDAD O DE EXTINCION, CUANDO SE TRATE DE

UNA PERSONA JURIDICA. FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL.- LA SOCIEDAD SERA

GERENCIADA, ADMINISTRADA Y REPRESENTADA LEGALMENTE ANTE TERCEROS POR EL REPRESENTANTE

LEGAL EL CUAL, MIENTRAS SEA EL CONSTITUYENTE, NO TENDRA LIMITACION ALGUNA PARA

CELEBRAR OPERACIONES ACTOS Y CONTRATOS LICITOS DE COMERCIO. EN CASO DE NO SERLO,

REQUERIRA AUTORIZACION DE LA ASAMBLEA GENERAL PARA ENAJENAR, GRAVAR O ADQUIRIR ACTIVOS

FIJOS DE LA SOCIEDAD Y PARA CELEBRAR CONTRATOS CUYO VALOR EXCEDA DE DOSCIENTOS (200)

SALARIOS MINIMOS MENSUALES. LE ESTA PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A LOS DEMAS

ADMINISTRADORES DE LA SOCIEDAD, POR SI O POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO

CUALQUIER FORMA O MODALIDAD JURIDICA PRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD U OBTENER DE

PARTE DE LA SOCIEDAD AVAL, FIANZA O CUALQUIER OTRO TIPO DE GARANTIA DE SUS
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OBLIGACIONES PERSONALES, SALVO AUTORIZACION DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS

DEBIDAMENTE FUNDAMENTADA.

CERTIFICA - PODERES

QUE POR EXTRACTO DE ACTA NUMERO 6 DEL 01 DE JULIO DE 2014 DE LA ASAMBLEA GENERAL

EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 15 DE JULIO DE 2014, EN EL

LIBRO IX BAJO EL NUMERO 1033351; FUERON INSCRITOS EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE

LA LEY 1564 DE 2012, LOS SIGUIENTES PROFESIONALES DEL DERECHO: ADOLFO TOUS SALGADO,

MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 8.285.008 EXPEDIDA EN LA

CIUDAD DE MEDELLIN Y PORTADOR DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 10.300 DEL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. ANDRES GONZALEZ HENAO, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO

CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 10.004.318 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE PEREIRA Y PORTADOR

DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO.115.660 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

LUIS FERNEY GONZALEZ PARRA, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA

NUMERO 10.020.115 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE PEREIRA Y PORTADOR DE LA TARJETA

PROFESIONAL DE ABOGADO NO.185.293 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. PAULINA TOUS

GAVIRIA, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 42.137.888

EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE PEREIRA Y PORTADORA DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO.

132.414 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. VICTORIA ISABEL TOUS GAVIRIA, MAYOR DE

EDAD, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 42.128.976 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE

PEREIRA Y PORTADORA DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 116.913 DEL CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA. RITA MERCEDES SIERRA GONZALEZ, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADA

CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 45.441.500 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE CARTAGENA Y

PORTADORA DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO.85.234 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA.

.

QUE POR EXTRACTO DE ACTA NUMERO 9 DEL 27 DE ENERO DE 2016 DE LA ASAMBLEA GENERAL

EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 25 DE FEBRERO DE 2016, EN

EL LIBRO IX BAJO EL NUMERO 1040164; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA

LEY 1564 DE 2012. . QUE POR EXTRACTO DE ACTA NUMERO 10 DEL 30 DE MARZO DE 2017 DE LA

ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 04 DE MAYO

DE 2017, EN EL LIBRO IX BAJO EL NUMERO 1047075; FUERON INSCRITOS EN CUMPLIMIENTO DEL

ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE 2012, LOS SIGUIENTES PROFESIONALES DEL DERECHO: MARIA

YORLADYS ZAPATA GALVIS MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO

42.011.709 EXPEDIDA EN EL MUNICIPIO DE DOSQUEBRADAS Y PORTADORA DE LA TARJETA

PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 287.777 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

.

QUE POR ACTA NUMERO 15 DEL 01 DE OCTUBRE DE 2019 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 03 DE OCTUBRE DE 2019, EN EL LIBRO IX BAJO EL

NUMERO 1057791; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE 2012,

LA ABOGADA PROFESIONAL DEL DERECHO MELISSA LOZANO HINCAPIE, MAYOR DE EDAD,

IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 1.088.332.294 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE

PEREIRA Y PORTADORA DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 321.690 DEL CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

.

QUE POR ACTA NUMERO 15 DEL 01 DE OCTUBRE DE 2019 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 03 DE OCTUBRE DE 2019, EN EL LIBRO IX BAJO EL

NUMERO 1057791; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE 2012,

LA ABOGADA PROFESIONAL DEL DERECHO ANA MARIA VALENCIA BOTERO, MAYOR DE EDAD,
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IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 42.162.378 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE

PEREIRA Y PORTADORA DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 166.113 DEL CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

.

QUE POR ACTA NUMERO 17 DEL 10 DE AGOSTO DE 2020 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 11 DE SEPTIEMBRE DE 2020, EN EL LIBRO IX BAJO

EL NUMERO 1062105; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE

2012, EL PROFESIONAL DEL DERECHO SEBASTIÁNRAMÍREZVALLEJO, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO

CON CÉDULADE CIUDADANÍANUMERO 1.088.023.149 EXPEDIDA EN EL MUNICIPIO DE DOSQUEBRADAS Y

PORTADOR DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 316.031 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA.

.

QUE POR ACTA NUMERO 19 DEL 31 DE MARZO DE 2021 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 10 DE JUNIO DE 2021, EN EL LIBRO IX BAJO EL

NUMERO 1066040; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE 2012,

LA PROFESIONAL DEL DERECHO JESSICA MARIA LONDOÑO RÍOSMAYOR DE EDAD, IDENTIFICADA CON

CÉDULADE CIUDADANÍANUMERO 1.053.801.795 EXPEDIDA EN EL MUNICIPIO DE MANIZALES Y

PORTADORA DE LA TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 348.069 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA.

QUE POR ACTA NUMERO 21 DEL 08 DE JULIO DE 2022 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 26 DE JULIO DE 2022, EN EL LIBRO IX BAJO EL

NUMERO 1071944; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE 2012,

EL PROFESIONAL DEL DERECHO BRYAM STEVEN GRANADA TAPASCO, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO

CON CÉDULADE CIUDADANÍANUMERO 1.007.227.053 EXPEDIDA EN PEREIRA Y PORTADOR DE LA

TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 384.604 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

.

QUE POR ACTA NUMERO 22 DEL 29 DE SEPTIEMBRE DE 2022 DE LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE

ACCIONISTAS, INSCRITA EN ESTA ENTIDAD EL 03 DE OCTUBRE DE 2022, EN EL LIBRO IX BAJO EL

NUMERO 1072842; FUE INSCRITA EN CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 75 DE LA LEY 1564 DE 2012,

EL PROFESIONAL DEL DERECHO JOSÉ MANUEL MONTILLA MUÑOZ, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO CON

CÉDULADE CIUDADANÍANUMERO 1.061.772.897 EXPEDIDA EN POPAYAN Y PORTADOR DE LA TARJETA

PROFESIONAL DE ABOGADO NO. 391.038 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE ES PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCIÓN DE

ESTA CÁMARA DE COMERCIO:

*** NOMBRE ESTABLECIMIENTO : TOUS ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S.

MATRICULA : 16953002

FECHA DE MATRICULA : 20110131

FECHA DE RENOVACION : 20230331

ULTIMO AÑO RENOVADO : 2023

DIRECCION : CALLE 14 NRO. 23 153

BARRIO : ALAMOS DEL CAFE

MUNICIPIO : 66001 - PEREIRA

TELEFONO 1 : 3210666

TELEFONO 3 : 3136494221
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CORREO ELECTRONICO : administracion@tousabogados.com

ACTIVIDAD PRINCIPAL : M6910 - ACTIVIDADES JURIDICAS

VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 364,743,116

INFORMA - TAMAÑO DE EMPRESA

De conformidad con lo previsto en el artículo 2.2.1.13.2.1 del Decreto 1074 de 2015 y

la Resolución 2225 de 2019 del DANE el tamaño de la empresa es PEQUEÑA EMPRESA

Lo anterior de acuerdo a la información  reportada por el matriculado o inscrito en el

formulario RUES:

Ingresos por actividad ordinaria : $1,655,450,773

Actividad económica por la que percibió mayores ingresos en el periodo - CIIU : M6910

CERTIFICA

LA INFORMACIÓN ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRÍCULA Y

RENOVACIÓN DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE

INFORMA - MIGRACIÓN DE INFORMACIÓN

LA CÁMARA DE COMERCIO HA EFECTUADO MIGRACIÓN DE LA INFORMACIÓN DE LOS REGISTROS

PÚBLICOS A UN NUEVO SISTEMA REGISTRAL, LO CUAL PUEDE OCASIONAR OMISIONES O ERRORES EN

LA INFORMACIÓN CERTIFICADA, POR LO CUAL EN CASO DE ENCONTRAR ALGUNA OBSERVACIÓN EN EL

CERTIFICADO, VERIFICAREMOS LA INFORMACIÓN Y PROCEDEREMOS A SU CORRECCION.

CERTIFICA

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CÓDIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO

CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUÍ CERTIFICADOS

QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) DÍAS HÁBILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCIÓN, SIEMPRE QUE NO SEAN

OBJETO DE RECURSOS. EL DÍA SÁBADO NO SE DEBE CONTAR COMO DÍA HÁBIL.

CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES CON DESTINO A AFILIADOS

IMPORTANTE: La firma digital del secretario de la CAMARA DE COMERCIO DE PEREIRA contenida en este certificado electrónico se encuentra emitida por una
entidad de certificación abierta autorizada y vigilada por la Superintendencia de Industria y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas en la Ley 527 de
1999 para validez jurídica y probatoria de los documentos electrónicos. 

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por lo tanto, la firma digital que acompaña este documento la podrá verificar a través de su aplicativo visor de
documentos pdf. 

No obstante, si usted va a imprimir este certificado, lo puede hacer desde su computador, con la certeza de que el mismo fue expedido a través del canal virtual de la
cámara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar hasta po 60 días y cuantas veces lo requiera, el
contenido del mismo, ingresando al enlace https://sii.confecamaras.co/vista/plantilla/cv.php?empresa=27 seleccionando la cámara de comercio e indicando el código de
verificación yETqVgv8rY 

Al realizar la verificación podrá visualizar (y descargar) una imagen exacta del certificado que fue entregado al usuario en el momento que se realizó la transacción. 

La firma mecánica que se muestra a continuación es la representación gráfica de la firma del secretario jurídico (o de quien haga sus veces) de la Cámara de Comercio
quien avala este certificado. La firma mecánica no reemplaza la firma digital en los documentos electrónicos.  
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2023/08/30Fecha de generaciónPágina 1 de 1

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
PORVENIR S.A.

NIT 800.144.331-3

INFORMA QUE:

Cordialmente,

FECHA DE INICIO FECHA DE RETIRO ENTIDAD TRASLADO
01/07/1995 28/02/1997 FONDO DE PENS OBLIG COLFONDOS

Vigencias

Empleadores que efectuaron aportes:
NIT RAZÓN SOCIAL

 890,801,052 DEPARTAMENTO DE CALDAS

Valores Trasladados:
VALORFECHA PAGO ENTIDAD

 $15,40415/06/2018 FONDO DE PENS OBLIG COLFONDOS

Gerencia de Clientes

El (la) Señor (a) GIRALDO RAMIREZ NESTOR  identificado (a) con CC 10233441, 
presenta en su cuenta individual número 7079004 del FONDO DE PENSIONES 
OBLIGATORIAS los siguientes datos:



0 0 0 4.2 4

0
.

* Si cotizaste simultáneamente para más
de un empleador, el valor total del aporte
estará incluido en el saldo y el tiempo
sumará solo una vez para el cálculo de
las semanas cotizadas

.

$ 0 $ 0

0
* El valor del bono pensional es un cálculo provisional y no debe entenderse en ningún caso como una situación jurídica concreta y definitiva, el mismo puede variar por
cambios en su historia laboral o por el tipo de redención de su bono pensional

Nombre afiliado:
Nestor Giraldo

Tipo y número de documento: Fecha de nacimiento:

CC 10,233,441 13/05/1956

Fecha de generación: 30/08/2023 Página 1 de 2

https://www.porvenir.com.co/web/actualiza-tu-historia-laboral
https://www.porvenir.com.co/web/actualiza-tu-historia-laboral


NIT 890801052 DEPARTAMENTO DE CALDAS 07/1995 07/1995 $ 118,936 30

4.2

Nombre Afiliado: Tipo y número documento:

Nestor Giraldo CC 10,233,441

Fecha de generación: 30/08/2023 Página 2 de 2



SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
Relacion Historica de Movimientos Porvenir

Cédula 10233441 Nombre NESTOR GIRALDO RAMIREZ Numero Cuenta 7079004
Dirección CL 18 22 30 Ciudad MANIZALES Departamento CALDAS
Estado Afiliado NO_VIGENTE SubEstado Afiliado TRASLADO_SALIDA Fecha Generación Informe 2023/08/30
Fecha Afiliación 1995/06/30 Fecha Efectividad Afiliación 1995/07/01 Tipo de Vinculación TRASLADO DE REGIMEN

Fecha
Movimiento

Periodo Pago Nit Pago Razon Social Aporte
Obligatorio

Comision FSP FGPM Vol. Afiliado Vol. Empleador Alt. Riesgo Sancion Fondo

2012/12/28 199507 890801052 DEPARTAMENTO DE CALDAS 10,695 4,172 0 0 0 0 0 0 Pen. Obli.
Moderado

2018/06/15 201806 800227940 FONDO DE PENSIONES
OBLIGATORIAS COLFONDOS

(15,404) 0 0 0 0 0 0 0 Pen. Obli.
Moderado

Saldo actual de la cuenta

Fecha de Generación Saldo Obligatorio Saldo Voluntario Empleador Saldo Voluntario Afiliado

30/08/2023 0 0 0

Página 1 de 1 Usuario de generación: DSAPPWSCANAL


