ANEXO PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO: PERTINENCIA,
CONDUCENCIA, UTILIDAD

Bogota marzo 25 de 2025

Sefora Jueza
Doctora LUCELLY ROCiO MUNAR CASTELLANOS

Juzgado Sesenta Y Tres (63) Administrativo Del Circuito Judicial De Bogota

SAMAI

Referencia: Anexo Pertinencia de las pruebas presentadas en el proceso
fundamento para manifiesto en el des traslado a los Alegatos de conclusion

presentados por el Instituto de Desarrollo Urbano,IDU y La Previsora S.A.
Radicado: 11001-33-43-063-2023-00148-00

Demandante: INVERSORAYY PROMOTORA GERONA SA

Litisconsorte cuasinecesaria: DIANA CRISTINA RUIZ ARIZA
Demandado: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU

Medio de Control: REPARACION DIRECTA



Respetada Senora Jueza:

Para sustentar en mayor detalle los hechos y fundamentos juridicos a los que
se ha hecho referencia, el referido destraslado, se acompanan con el “Anexo
Pertinencia de pruebas” allegadas al expediente, con su respectivo
comentario de pertinenciay ubicacion, que forman parte integral de este

escrito y del material probatorio a disposicidon del Despacho.

El anexo refuerza lo alegado en el cuerpo principal del escrito, contribuyendo
a demostrar, de manera integral, la falla en el servicio de la administraciony
el dano antijuridico que recay6 sobre la parte demandante. Con este anexo,
el Despacho podra verificar en detalle la secuencia de hechosy la
coincidencia de cada uno con las conclusiones aqui planteadas frente a los
alegatos que presentaron: el Instituto de Desarrollo Urbano IDU y su llamado

en Garantia, La Previsora S.A, Compania de Seguros.

PRUEBAS ENTREGADAS CON LA EMANDA

Entrega demanda reparacion directa idu.pdf

025PteDteSePronunciaSobreContestacion

el numeral 8.3 enlace que contiene las pruebas.

2. Folios 72-192 2 carpeta pruebas de maniobras

PRUEBA
UBICACION
012pruebasyanexosdemanda

PERTINENCIA, CONDUCENCIA, UTILIDAD

1. acta de conciliacion
(p-1-2)

Acta de conciliacién fraudulenta que sirvié de base para el pago
indebido. Prueba esencial que demuestra cdmo se materializé
el engafio y la falta de diligencia del IDU al no verificar su
autenticidad ni exigir el endoso y autorizacién estipulados en la
misma.

2. CARLOS ADNER ENTREGO
PODER FALSO - PARALELO 2
PODER ENTREGADO A
GERONA

(p.3)

Prueba que revela la comparacion entre el poder genuino y el
poder falso, demostrando la flagrante falsificacion utilizada por
Carlos Adner Viveros para presentarse ante el IDU como
apoderado de GERONA. Acredita la falta de diligencia del IDU en
la verificacién documental.

2a. FALSO PODER QUE UTILIZO

Copia del poder falsificado que el IDU recibié sin la debida



https://drive.google.com/open?id=1Mfa_qmBBOGa8skSog_MPRlqfc7gE30eh&usp=drive_copy

PRUEBA
UBICACION
012pruebasyanexosdemanda

PERTINENCIA, CONDUCENCIA, UTILIDAD

IDU- ADNER_
(p-4)

verificacién. Constituye evidencia directa del documento
utilizado para defraudar a la entidad publica y sustraer los
dineros de GERONA. Este documento sustenta la falla del
servicio por omisién del deber de verificacién.

2. CARLOS ADNER ENTREGO
PODER FALSO - PARALELO 2

PODER ENTREGADO A
GERONA.pdf
p.3)

Duplicado del documento ya mencionado. Reitera la evidencia
de la falsificacion que sustenta la falla del servicio por parte del
IDU al aceptar documentacién fraudulenta.

2a. FALSO PODER QUE UTILIZO
IDU- ADNER_.pdf

(p-4)

Documento crucial que demuestra la existencia de un pago
presuntamente falso que VICTOR HUGO JIMENEZ CASTRO
utilizd para justificar ante el IDU que GERONA le debia dinero
desde 2003. Este documento constituye la base de la estafa y
evidencia el origen fraudulento de la operacion.

3.PAGARE FALSO.pdf
(p.5)

4. VICTOR HUGO
ESTUVO PRESO.pdf

(p.6-12)

JIMENEZ

5. camara de comercio

GERONA.pdf
(p.13-16)

Certificado de existenciay representacion legal de GERONA que
contiene las direcciones oficiales y el nombre del representante
legal verdadero. Demuestra que el IDU tenia acceso a
informacién correcta que no utilizdé para notificar
adecuadamente, vulnerando el debido proceso.

6. MARIA DEL PILAR GRAJALES
ATIENDE A ORDEN DE VICTOR
HUGO JIMENEZ CASTRO. Pdf

(p.13-16)

Evidencia la comunicacion entre la Directora Técnica de Predios
y el presunto estafador, demostrando la intervencion activa de
funcionarios del IDU en el proceso irregular. Acredita la falla del
servicio por accién de servidores publicos.

7. CARLOS ADNER VIVEROS
NO TENIA REG. EL CORREO
PARA LA AUDIENCIA DE
CONC_.pdf

(p.19-23)

Prueba que demuestra irregularidades adicionales en el
proceso de conciliacién, pues Carlos Adner no contaba con el
registro del correo requerido para la audiencia. Evidencia las
Multiples inconsistencias que el IDU debid notar.

8 APODERADA DE GERONA
ENVIO CORREOS 2 A ADNERY
NUNCA CONTESTO. Pdf

(p.24)

Evidencia los intentos infructuosos de comunicacién con el
supuesto apoderado, lo que debié alertar al IDU sobre
irregularidades. Demuestra que hubo oportunidad de detectar
el fraude antes del pago.

9. recibo pago del banco | Comprobante del pago indebido realizado a Victor Hugo

agrario.pdf Jiménez Castro. Prueba material del dafo patrimonial causado

(p.25) a GERONA por valor de $2.361.383.374, constituyendo
evidencia directa del dafio causado por la falla del servicio.

10. RESOLUCION ABRE | Resolucién del Ministerio de Justicia que abre investigacion

INVESTIGACION Auto No 0393
del 17 de mayo de 2022

(p.26-32)

formal contra el Centro de Conciliacion Solucién Integral.
Corrobora la ilegalidad del proceso conciliatorio y respalda los
argumentos sobre la irregularidad del acta.




PRUEBA
UBICACION
012pruebasyanexosdemanda

PERTINENCIA, CONDUCENCIA, UTILIDAD

11. DICTAMEN PERICIAL -
APARTE

12- RE AUTENTICACION DE
FALSO PODER HACEN PASAR

Evidencia que demuestra coémo los funcionarios del IDU
equiparon fraudulentamente una autenticacién de fotocopia

POR PRESENTACION | con una presentacion personal ante notario. Prueba clave de la
PERSONAL negligencia administrativa.

(p.3)

18. CORRESPONDENCIA | Documenta la comunicacién entre la Direccién Técnica de

ENTRE PREDIOS Y PRESUNTA
DELINCUENTE DORYS
EUGENIA

(p.34)

Predios y Dorys Eugenia Alvarez, intermediaria en el fraude.
Prueba la participacién activa de funcionarios del IDU en el
tramite irregular.

14. LIBRO 2 FOLIOS 389-491-
ALGUNOS

(p.35-118)

Contiene multiples documentos oficiales del expediente que
demuestran el tramite irregular de la expropiacion y el pago.
Conjunto documental que evidencia la cadena de
irregularidades en el proceso.

-LIBRO 2 FOLIOS 422-450.pdf
Maniobras entre Dorys Eugenia
Alvarez y Marcela Zuluaga vy
demas

15. PODERES FALSOS Y
ADEMAS CON
INCONSISTENCIAS
(p.119-121)

Analisis de las inconsistencias en los poderes falsificados, que
demuestra las irregularidades evidentes que el IDU debid
detectar. Prueba la negligencia en la verificacion documental.

Los documentos listados en el EXPEDIENTE MANIOBRAS constituyen pruebas

fundamentales que acreditan:




1.1.1 La existencia de documentos falsificados (poder y pagaré) que el IDU
recibio sin verificacion adecuada.

1.1.2 La falta de diligencia de los funcionarios del IDU al no verificar la
autenticidad de los documentos ni contactar al verdadero
representante legal de GERONA.

1.1.3 La omisiéon del deber de notificar correctamente a GERONA en sus
direcciones registradas oficialmente.

1.1.4 El pago indebido de una indemnizacién por expropiacion a un tercero
sin autorizacion del propietario legitimo.

1.1.5 La inscripcion irregular de la expropiacion sin haber completado el
pago al verdadero propietario.

Estas pruebas, en su conjunto, demuestran la falla del servicio que provoco
un dafo antijuridico a INVERSORAYY PROMOTORA GERONA SA, configurando
los elementos de la responsabilidad patrimonial del Estado por el actuar
negligente de sus funcionarios.
1.2 012pruebasyanexosdemanda (.pdf ) NroActua 2
UBICACION
1. Entrega demanda reparacion directa idu.pdf
el numeral 8.3 enlace que contiene las pruebas.
2. folios 72-192 2 CARPETA PRUEBAS DE MANIOBRAS
Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad
1. acta de conciliacion.pdf | Acta de conciliacién fraudulenta que sirvié de base para el
(p.24-25) pago indebido. Prueba esencial que demuestra cdmo se
(p.24-25) materializ6 el engafio y la falta de diligencia del IDU al no

verificar su autenticidad ni exigir el endoso y autorizacién
estipulados en la misma acta. Esta prueba es fundamental
para acreditar el origen del perjuicio patrimonial sufrido por
GERONA.



https://drive.google.com/open?id=1Mfa_qmBBOGa8skSog_MPRlqfc7gE30eh&usp=drive_copy

Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

10. RESOLUCION ABRE
INVESTIGACION  Auto  No
0393 del 17 de mayo de 2022
(1).pdf (p.26-32)

Resolucién del Ministerio de Justicia que abre investigacion
formal contra el Centro de Conciliacion Solucidn Integral
por irregularidades en el proceso conciliatorio. Este
documento respalda la ilegalidad del acta de conciliacion

FALSO PODER HACEN PASAR
POR presentacién
PERSONAL.pdf (p.33)

(p.26-32) utilizada por el IDU y refuerza los argumentos sobre las
fallas administrativas, demostrando que las autoridades
imparciales reconocieron las irregularidades que el IDU
debid haber detectado previamente.

12- RE autenticacién DE | Evidencia documental que demuestra cémo los

funcionarios del IDU equiparon fraudulentamente una
simple autenticacién de fotocopia con una presentaciéon
personal ante notario, requisito formal indispensable.
Prueba clave de la negligencia administrativa y la falta de

ENTRE PREDIOS Y PRESUNTA
DELINCUENTE DORYS
EUGENIA. Pdf (p.34)

(p.34)

(p.33) D - o
verificacion de los requisitos minimos legales,
configurando una clara falla del servicio.

18. CORRESPONDENCIA | Documenta la comunicacion entre la Direccidn Técnica de

Predios del IDU y Dorys Eugenia Alvarez, intermediaria en
el fraude. Esta prueba evidencia la participacién activa de
funcionarios del IDU en el tramite irregular y su
colaboracidén con personas externas para gestionar un
pago que carecia de soporte legal valido.

14. LIBRO 2 FOLIOS 389-491-
ALGUNOS.pdf (p.35-118)

(p.35-118)

Compilacién de documentos oficiales del expediente
administrativo que demuestran el tramite irregular de la
expropiaciony el pago indebido. Conjunto documental que
evidencia la cadena de irregularidades procesales,
permitiendo reconstruir cronolégicamente las actuaciones
negligentes de los funcionarios del IDU.

LIBRO 2 FOLIOS 422-450.pdf
(p.1-57)
(p.1-57)

Contiene documentacion relativa a la indebida gestion de
la solicitud de Dorys Eugenia para que se ordenara el
endoso y pago del titulo judicial, a pesar de carecer de
legitimacidén para actuar a nombre de GERONA. Demuestra
la reiteracién de solicitudes irregulares que el IDU recibid
sin la debida verificacién, configurando una falla
sistematica del servicio.

FOLIOS ENTREGADOS POR

IDU- VALDERRAMA-
ZULUAGA GRAJALES-
DORYS.pdf (p.58-84)

(p.58-84)

Documentacién oficial entregada por el propio IDU que
evidencia la cadena de actuaciones administrativas
irregulares, incluyendo comunicaciones entre funcionarios
que gestionan el pago indebido. Estas pruebas,
provenientes de la propia entidad demandada, confirman
la falla del servicio desde la perspectiva interna de la
administracion.

1.3

EXPEDIENTE IDU- LIBRO 2 FOLIOS 422-450.pdf (p.1-57)

Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

1. DORYS EUGENIA PIDE
ORDENAR  ENDOSO Y
PAGO(p.35)

Documento que evidencia el inicio de las gestiones
irregulares para obtener el pago. Su pertinencia radica en
demostrar como un tercero sin legitimacién (Dorys
Eugenia) comenzd a gestionar activamente la apropiacién
de los fondos pertenecientes a GERONA, revelando el
primer paso del esquema fraudulento que el IDU debid
detectary rechazar.

2. PODER DE VICTOR HGO
JIMENEZ A DORYS EUGENIA
PARA QUE SOLICITE ENDOSO
Y ENTREGA AL IDU p.41)

(

Documento que demuestra la cadena de representaciones
irregulares entre los involucrados en el fraude. Su
relevancia probatoria es significativa pues evidencia que
Victor Hugo Jiménez (quien ya actuaba con base en
documentos falsos) otorgd poder a Dorys Eugenia,
revelando la operacion coordinada para obtener el pago
indebido, circunstancia que el IDU debia verificar con
especial diligencia.

3. CEDULA DE DORYS
EUGENIA ALVAREZ(p.42)

Documento de identificacidon que confirma la identidad de
uno de los participantes en el esquema fraudulento. Esta
prueba es relevante para establecer formalmente la
identidad de Dorys Eugenia Alvarez como intermediaria en
el proceso irregular, permitiendo vincular
documentalmente su participacion en las gestiones ante el
UDI.

TARJETA PROFESIONAL DE
DORYS EUGENIA
ALVAREZ(p.43)

Documento que acredita la condicién de abogada de uno
de los participantes en el fraude. Su pertinencia consiste
en demostrar que Dorys Eugenia utilizé su condicion
profesional para dar apariencia de legitimidad a gestiones
irregulares, circunstancia que debié generar mayor
diligencia en la verificacion por parte del IDU al tratarse de
actuaciones profesionales con responsabilidad ética.

5. AUTO JUEZ 12 C.CTO.
GERONA NO ES PARTE,
DEVUELVE TODO EL DINERO
AL BANCO AGRARIO(p.44)

Decisidn judicial que declara expresamente que GERONA
no era parte en el proceso donde inicialmente se consigné
el dinero. Esta prueba es crucial pues demuestra que
existia una determinacion judicial clara sobre el destino
que debia darse a los fondos, indicando que debian
retornar al control del IDU para su correcta disposicion, lo
que refuerza la irregularidad del pago posterior a un
tercero.

6. DIRECTOR  JURIDICO
RESPONDE QUE NO
ENCUENTRA NI

AUTORIZACION NI TITULO
(p.45)

Comunicacion oficial de un directivo del IDU reconociendo
la ausencia de documentos esenciales. Su relevancia es
definitiva al constituir una admisién del propio IDU sobre la
falta de soporte documental valido (autorizacién vy titulo)
para realizar el pago, lo que agrava la negligencia posterior
al proceder con el desembolso sin estos requisitos
esenciales.

7. DORYS EUGENIA SOLICITA
POR SEGUNDA VEZ QUE

Reiteracion de la solicitud irregular de pago. Este
documento evidencia la insistencia y presién ejercida para

ORDENE ENDOSAR Y | obtener el pago fraudulento, demostrando que el IDU tuvo
AUTORIZAR ENTREGA DE | multiples oportunidades de detectar las irregularidades
DINERO DE GERONA antes de efectuar el desembolso, lo que acentua la falla
(p.48) del servicio por omision del deber de verificacion.

8. MARIA DEL PILAR | Respuesta oficial de una funcionaria del IDU sobre el

GRAJALES DA RESPUESTA AL

estado de los fondos. Su pertinencia radica en demostrar




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

DERECHO DE PETICION- EL
JUEZ NO HA DEVUELTO AL
IDU LA PLATA

(p.51)

que el IDU estaba consciente de la situaciéon de los fondos
bajo control judicial y aun asi posteriormente procedié al
pago irregular, evidenciando una contradicciéon en su
actuacion administrativa que agrava la falla del servicio.

9. DORYS EUGENIA TERCER
DERECHO DE PETICION
INSISTE EN QUE ORDENEN

Tercera comunicacion insistiendo en el pago irregular. Esta
prueba demuestra la persistencia en la solicitud
fraudulenta y la consecuente oportunidad reiterada que

ENDOSAR Y ENTREGAR tuvo el IDU para verificar adecuadamente la legitimidad de
(p.57) quien solicitaba el pago, reforzando la negligencia
administrativa al no atender estas sefales de alerta.
1.4 EXPEDIENTE IDU- LIBRO 2 FOLIOS 422-450.pdf (p.58-90)

FOLIOS ENTREGADOS POR IDU- VALDERRAMA- ZULUAGA GRAJALES-

DORYS.pdf (p.58-84)

Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

SOLICITUD A TESORERIA
(p.59)

10. MARIA DEL PILAR GRAJALES | Comunicaciéon oficial que demuestra que la
RESPONDE TERCER DERECHO DE | funcionaria del IDU, en lugar de verificar la
PETICION- DICE QUE ENVIARA LA | legitimidad de la solicitud, la remite para

tramite de pago. Su pertinencia es significativa
al evidenciar que el IDU, a través de sus
funcionarios, facilité activamente el avance del
proceso irregular hacia el desembolso, a pesar
de las multiples sefnales de alerta existentes.

11. MARIA DEL PILAR

DORYS EUGENIA
(p.65)

GRAJALES | Documento que evidencia la gestién conjunta
AVERIGUANDO EN EL JUZGADO POR EL | entre la funcionaria del IDU y la persona
TITULO DE GERONA Y PRESENTANDO A | involucrada en el fraude. Esta prueba es

determinante para demostrar la posible
colusidon o negligencia grave de funcionarios
del IDU, al facilitar activamente las gestiones
de Dorys Eugenia, presentandola ante
autoridades judiciales para avanzar en el
esquema fraudulento.

ERA PARTE EN EL PROCESO
(p.72)

12 JUZGAD 12 AVISA A MARIA DEL PILAR | Comunicaciéon judicial que informa
QUE YA ESTA LA PLATA DE NUEVO EN EL | oficialmente al IDU que los fondos estan
BANCO AGRARIO PORQUE GERONA NO | disponibles porque GERONA no era parte del

proceso. Su relevancia probatoria es
fundamental pues demuestra que el IDU
recibié confirmacion judicial especifica de que
GERONA era el legitimo beneficiario de los
fondos, al no ser parte en el proceso donde
inicialmente se consignharon, lo que agrava la
irregularidad del pago posterior a un tercero.

BANCO AGRARIO
(p.75)

13. EVIDENCIA DEL DINERO EN EL | Documento que confirma la disponibilidad

efectiva de los fondos. Esta prueba demuestra
la materialidad de los recursos que debian
pagarse a GERONA y que finalmente fueron
entregados fraudulentamente a un tercero,




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

estableciendo con precisién el monto del dafo
patrimonial causado.

14. AUTO DE ENERO 13 DE 2021, JUEZ
12 ORDENA DEVOLVER EL DINERO AL
BANCO AGRARIO

(p.76)

Decisién judicial formal que establece el
destino de los fondos. Su pertinencia es crucial
al constituir la orden judicial especifica que
determinaba la devolucion de los fondos al
Banco Agrario para su correcta disposicion,
documento que el IDU conocid y desatendié al
autorizar posteriormente el pago a un tercero
sin derecho.

13. MARIA DEL PILAR GRAJALES ESCRIBE
AL BANCO AGRARIO, EL 4 DE FEBRERO
AVISANDO QU EL DINERO ESTA EN EL
BANCO AGRARIO

(p-79)

Comunicacién oficial que confirma el
conocimiento del IDU sobre la ubicacion de los
fondos. Esta prueba demuestra que la
funcionaria del IDU estaba plenamente
consciente de la disponibilidad de los fondos
en el Banco Agrario, lo que refuerza la
responsabilidad institucional en la posterior
autorizacién del pago fraudulento.

14. MARCELA ZULUAGA RECIBE UN
MEMORIAL DE DORYS - SUBSANAR
INCONSISTENCIAS DEL PODER

(p-83)

Documento que evidencia el conocimiento del
IDU sobre problemas en la documentacion. Su
relevancia probatoria es significativa al
demostrar que el IDU reconocio explicitamente
"inconsistencias" en el poder presentado, pero
en lugar de rechazarlo, permiti6 su
"subsanacion" irregular, evidenciando una
grave falla en el control documental.

15. FALSO PODER RE AUTENTICADO LO
HACEN PASAR POR PRESENTACION
PERSONAL

(p-85)

Documento que evidencia la manipulacién
fraudulenta de requisitos formales. Esta prueba
es determinante para demostrar cémo se

intenté dar apariencia de legalidad a un
documento mediante una falsa simple
autenticacion que no equivale a la

presentacion personal requerida legalmente,
manipulacion que el IDU recibio
negligentemente.

16. AUDIENCIA DE CONCILIACION -
BORROSA

(p.87)

Documento que contiene el registro de la
audiencia de conciliacidon fraudulenta. Su
pertinencia radica en evidenciar el acto formal
donde se materializd el acuerdo espurio que
posteriormente sirvié de base para el pago

indebido, demostrando la secuencia de
eventos que el IDU debia verificar
adecuadamente.

17. GRILLO RADICA ACTA EN MIN
JUSTICIA- NO TENJA CAPACIDAD PARA
DIRIGIR AUDIENCIA VIRTUALES DE
CONCILIACION SIMPLES.

(p.

Evidencia de que el conciliador carecia de
facultades para realizar la audiencia virtual.
Esta prueba demuestra otra irregularidad
sustancial en el proceso conciliatorio que el
IDU debié detectar, pues el conciliador no
estaba autorizado para el formato de audiencia
realizado, lo que afecta la validez misma del
acta.

18. CEDULA DE VICTO HUGO- BORROSA

Documento de identificaciéon del beneficiario




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

(p.90)

final del pago fraudulento. Su pertinencia
consiste en establecer formalmente la
identidad de Victor Hugo Jiménez como
destinatario final de los fondos, vinculando
documentalmente su participacion en el
esquema fraudulento.

19. PODER DE VICTOR HUGO A DORYS

AUGENIA
(p.19)

Documento que vincula a los participantes en
el fraude. Este poder refuerza la evidencia
sobre la coordinacién entre los involucrados en
el esquema fraudulento, demostrando la
cadena de representaciones irregulares que el
IDU debia verificar con mayor diligencia.

1.5

EXPEDIENTE IDU- LIBRO 2 FOLIOS 422-450.PDF (P.58-90)

FOLIOS ENTREGADOS POR IDU- VALDERRAMA- ZULUAGA GRAJALES-

Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

1. ORDEN TITULO 5 AGOSTO
DE 2019

(p-92)

Documento administrativo que establece la orden inicial
de pago. Su pertinencia radica en establecer el origen
formal de la obligacion de pago, demostrando que existia
un procedimiento administrativo reglado que debia
seguirse y que fue posteriormente vulnerado.

ILEANA INDIRA DTP A DIANA

PATRICIA VALDERRAMA
ALVARADO TESORERIA
CAMARA DE COMERCIO 19
MAR 2021 PODER DE
CARLOS VIVEROS
FOTOCOPIA ATUTENTICADA
COPIA DE CEDULA E
VIVEROS Y FALSA DE
ARANGO

(p.118)

Comunicacién interna que revela la cadena de tramite del
documento falso. Esta prueba es crucial para demostrar
como circuld internamente el poder falso entre
funcionarios del IDU, evidenciando la responsabilidad
institucional en la aceptacion de documentacién
fraudulenta sin verificacion adecuada.

IDU COMPROBANTE ORDEN
PAGO nota credito retencion
fuente

Documento contable que formaliza el pago indebido. Su
relevancia probatoria es directa al constituir la
materializacion  administrativa del pago irregular,
identificando el monto exacto, fecha y responsables de la
autorizacion, elementos esenciales para establecer el
dafo patrimonial.

(p.93)

CORREO DE MARCELA
ZULUAGA FRANCO A
NOTARIA 43  SOLICITUD

DESPUES DE ENTREGADO EL
DINERO

Comunicacion que demuestra la verificacion tardia de
documentos. Esta prueba es determinante para evidenciar
que el IDU realizé verificaciones documentales cruciales
después de efectuado el pago, invirtiendo
irresponsablemente el orden l6gico y legal del

(p.94) procedimiento y configurando una clara falla del servicio.
DE TESORERA A GRAJALES- | Comunicaciéon interna que identifica irregularidades no
SUPUESTOS HALLAZGOS- | resultados. Su pertinencia radica en demostrar que dentro




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

NUNCA FUERON | del propio IDU se detectan "hallazgos" o irregularidades

SUBSANADOS que nunca fueron adecuadamente subsanados,

(p.118) evidenciando el conocimiento institucional de problemas
que fueron ignorados.

PODER FALSO, AHORA | Evidencia de alteraciones documentales en el transcurso

APARECIO FIRMADO POR
ADNER VIVEROS. EL 14 DE
ENERO DE 2021, LO
ENTREGO EL CENTRO CONC.
AL MIN TRABAJO SIN FIRMA

(p-95)

del proceso. Esta prueba es crucial al demostrar una
inconsistencia grave en el documento base: la aparicidn
posterior de una firma que originalmente no existia,
manipulacién que el IDU debié detectar y que invalida
totalmente el documento.

CORREO RESPUESTA DE
NOTARIA 42 AL IDU PARA
MARCELA ZULUAGA FRANCO
NO CERTIFICAN NI
CONTENIDO NI PERSONAS
DEBIA TENER HUELLA
BIOMETRICA

(p-96)

Respuesta oficial de la Notaria negando certificar la
autenticidad documental. Su relevancia probatoria es
fundamental al demostrar que la Notaria expresamente se
negd a certificar el contenido y las personas del
documento, indicando que debia tener huella biométrica,
requisito ausente que el IDU ignord negligentemente.

MARCELA ZULUAGA FRANCO
A YUDY MENESES QUE ESTA
VALIDADO 0OJO EL PODER
ENTRE VICTOR HUGO
JIMENEZ CASTRO Y DORYS
EUGENIA ALVAREZ FAJARDO
PRESUNTOS DELINCUENTES

(p-98)

Comunicaciéon interna que demuestra la validacién
irregular de documentos. Esta prueba evidencia como
funcionarios del IDU validaron internamente documentos
cuestionables, calificando incluso a sus otorgantes como
"presuntos delincuentes", lo que demuestra conocimiento
deirregularidades que no impidieron el tramite del pago.

MARCELA ZULUAGA FRANCO
A YUDY MENESES QUE ESTA
VALIDADO OJO EL PODER
ENTRE VICTOR HUGO
JIMENEZ CASTRO Y DORYS
EUGENIA ALVAREZ FAJARDO
PRESUNTOS DELINCUENTES

(p.101)

Duplicado de la comunicacion anterior que refuerza la
evidencia sobre validacion irregular. La reiteracion de esta
comunicacion refuerza su importancia como prueba del
conocimiento y participacién de funcionarios del IDU en la
validacién de documentos de personas que ellos mismos
identificaban como "presuntos delincuentes".

JUZGADO 12 CCTO INFORMO
AL IDU QUE YA DEPOSITO EL
DINERO EN LA CUENTA-
GERONA NO ES PARTE

(p.103)

Comunicacion judicial que confirma la disponibilidad de
los fondos y su destinatario legitimo. Esta prueba refuerza
la notificacion oficial que recibié el IDU sobre la situacion
de los fondos y la condicion de GERONA como propietario
legitimo al no ser parte del proceso judicial, informacién
que el IDU desatendié.

MEMORANDO MARIA DEL
PILAR GRAJALES RESTREPO A
DIANA PATRICIA
VALDERRAMA ALVARADO
TESORERA  GERONA ES
BENEFICIARIO DEL PAGO

(p.105)

Comunicacién interna que reconoce a GERONA como
beneficiario legitimo. Su pertinencia es crucial pues
demuestra que el IDU, a través de sus funcionarios,
reconoce expresamente a GERONA como el beneficiario
del pago, lo que hace mas grave la posterior autorizacion
de desembolso a un tercero sin derecho.

MARCELA ZULUAGA FRANCO
AL MINJUSTICIA SOLICITA

Solicitud de  verificacion documental realizada
tardiamente. Esta prueba refuerza la evidencia sobre la




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

VERACIDAD, CONTENIDO Y

HUELLA DESPUES DE
ENTREGADO EL DINERO
(p.107)

inversion irregular del procedimiento de verificaciéon, al
solicitar al Ministerio de Justicia la validacién de
documentos cruciales después de efectuado el pago,
demostrando una grave falla procesal.

MEMORANDO DE MARIA DEL
PILAR GRAJALES RESTREPO A

Documento interno que ordena modificar el titulo judicial.
Su relevancia probatoria consiste en demostrar la

DIANA PATRICIA | manipulaciéon administrativa del titulo judicial para facilitar
VALDERRAMA ALVARADO | el pago irregular, evidenciando actuaciones especificas de
CAMBIO DE TITULO | funcionarios del IDU para materializar el desembolso
400100007922356 indebido.

(p.108)

FIRMO DIANA PATRICIA | Comunicacion interna que cuestiona las facultades de

VALDERRAMA ALVARADO A
ILEANA INDIRA ECHAVARRIA

DIRECTIVA  TECNICA DE
PREDIOS STTR
20215560084933

FACULTADES DEL

REPRESENTANTE LEGAL Y
COMO PUDO DELEGAR LA
REPRESENTACION LEGAL Y
FACULTAD DE OTORGAR
PODER PARA CONCILIAR

(p.110)

representacion. Esta prueba demuestra que dentro del
propio IDU existian dudas sobre las facultades de
representacion y delegacion, evidenciando que la entidad
era consciente de posibles problemas de legitimacién que
no impidieron el pago irregular.

IDENTICO DORYS EUGENIA
ALVAREZ FAJARDO A
MARCELA ZULUAGA FRANCO
SIN  RADICADO 0Jo
PASQUIN SIN RADICADO
FOLS. 446-446R

radicacion
evidenciar

Comunicacion irregularmente tramitada sin
oficial. Su pertinencia radica en
comunicaciones informales o irregulares entre los
participantes externos y funcionarios del IDU,
caracterizados como "pasquin sin radicado", lo que
demuestra el manejo irregular del procedimiento
administrativo.

(p-113)

ILEANA INDIRA DTP A DIANA | Duplicado de comunicaciéon ya mencionado que refuerza
PATRICIA VALDERRAMA | evidencia sobre tramite de documentos falsos. La
ALVARADO TESORERIA | reiteracidn de esta prueba refuerza su importancia para
CAMARA DE COMERCIO 19 | demostrar la circulacidon interna de documentacion
MAR 2021 PODER DE | fraudulenta entre diversos funcionarios del IDU.

CARLOS VIVEROS

FOTOCOPIA ATUTENTICADA

COPIA° DE CEDULA E

VIVEROS Y FALSA DE

ARANGO

(p.115)

CEDULA FALSA DE MIGUEL
ARANGO, NO ES LA HUELLA
NI LOS NUMEROS DEL
CODIGO DE BARRAS

(p.116)

Documento de identificacion falsificado. Esta prueba
técnica es determinante al demostrar otra falsificacion
adicional: la cédula del representante legal de GERONA,
con alteraciones detectables en la huella y coédigo de
barras, que el IDU no verificé adecuadamente.

FIRMA DE CARLOS ADNER
VIVEROS DIAZ

Muestra de firma del supuesto apoderado. Su relevancia
probatoria consiste en proporcionar un elemento




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

(p.117) comparativo para analisis grafoldgicos, permitiendo
contrastar y evidenciar inconsistencias en las diferentes
versiones de las firmas que aparecen en la
documentacién.

DIANA PATRICIA | Comunicacion interna que reconoce requisitos formales

VALDERRAMA ALVARADO A
MARIA DEL PILAR GRAJALES
RESTREPO DICE QUE SE

REQUIERE  PRESENTACION
PERSONAL EN NOTARIA
(p.118)

no cumplidos. Esta prueba demuestra que los funcionarios
del IDU eran conscientes del requisito formal de
presentacién personal ante notario, que nunca se cumplio,
evidenciando conocimiento de las irregularidades que no
impidieron el pago.

REGISTRO DEL ACTA ANTE EL
MINISTERIO DE JUSTICIA

(p-99)

Documento que evidencia el tramite oficial del acta de
conciliacion. Su pertinencia radica en demostrar los pasos
formales que se siguieron para dar apariencia de legalidad
al acuerdo conciliatorio fraudulento, evidenciando la
secuencia completa de actos que culminaron en el pago
indebido.

CORREO MARCELA ZULUAGA

FRANCO NOTARIA 7
SOLICITA VERIFICACION
PODER ENTRE

DELINCUENTES/ NOTARIA 7
DA CERTEZA NO MUESTRA EL
ADJUNTO PDF QUE ES EL
PODER DE LOS PRESUNTOS
DELINCUENTES

Documento que evidencia el tramite oficial del acta de
conciliacién. Su pertinencia radica en demostrar los pasos
formales que se siguieron para dar apariencia de legalidad
al acuerdo conciliatorio fraudulento, evidenciando la
secuencia completa de actos que culminaron en el pago
indebido.

(p.100)
15. PODERES FALSOS Y | Anélisis detallado de las inconsistencias evidentes en los
ADEMAS CON | poderes falsificados que el IDU obtuvo sin verificacion

INCONSISTENCIAS. pdf
(p.119-121)

(p.119-121)

adecuada. Prueba técnica que demuestra que la falsedad
documental era detectable mediante una revision
minimamente diligente, lo que resalta la negligencia grave
en la verificacion documental por parte de los funcionarios
responsables.

2a. FALSO PODER QUE
UTILIZO IDU- ADNER_.pdf

(p-1)
(p-119)

Copia del poder falsificado que el IDU recibio sin la debida
verificacion. Constituye evidencia directa del documento
espurio utilizado para defraudar a la entidad publica y
sustraer los dineros de GERONA. Este documento sustenta
la falla del servicio por omisién del deber de verificacidon de
la autenticidad documental.

Este conjunto de pruebas, analizadas en su pertinencia especifica, construye

un acervo probatorio sélido y coherente que demuestra:




1.5.1 La existencia de miltiples documentos falsificados que el IDU
aumento sin verificacion adecuada.

1.5.2 El conocimiento interno del IDU sobre irregularidades que fueron
ignoradas.

1.5.3 La inversion irregular del procedimiento de verificacion, realizando
comprobaciones esenciales después del pago.

1.5.4 La coordinacion entre los participantes externos del fraude y posible
colusiéon de funcionarios del IDU.

1.5.5 El reconocimiento interno del IDU sobre GERONA como legitimo
beneficiario, contradiciendo su actuacion posterior.
La valoraciéon conjunta de estas pruebas fundamenta sélidamente la
pretension de declarar la responsabilidad patrimonial del Estado por el dano
antijuridico causado a INVERSORA Y PROMOTORA GERONA SA,
estableciendo todos los elementos necesarios para configurar la falla del
servicioy la obligacidon de reparacion integral.

1.6 PRUEBAS DESTRASLADO A LA CONTESTACION DE LA PREVISORA
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmW
viLmF?usp=drive_link

Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad

1. EXPEDIENTE CON NUMERACION | Documenta la secuencia cronoldgica del proceso de
EN ROJO IDU FOLS. 314 EN | expropiacién con anotaciones oficiales del IDU. Prueba
ADELANTE fundamental que evidencia la trazabilidad documental del

caso y permite corroborar las fechas de notificaciones
irregulares y las actuaciones administrativas cuestionadas
por vulnerar el debido proceso.

2. PODER A ABOGADO PENALISTA Demuestra las acciones legales tomadas por GERONA

para defender sus derechos en el ambito penal una vez
detectado el fraude. Acredita la diligencia del demandante
y el nexo causal entre las actuaciones irregulares del IDU y
los perjuicios derivados que obligaron a buscar
representacion legal especializada.

NOTIFICACION JUDICIAL DE | Confirma la existencia de un proceso penal relacionado
AUDIENCIA ANTE JUEZ CONTROL | con los hechos de la demanda administrativa. Prueba
DE GARANTIAS relevante que demuestra la gravedad de las irregularidades

3.

administrativas, ya que llegaron a configurar posibles
delitos que ameritan control judicial, respaldando la
magnitud de la falla del servicio.



https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link

Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

4. Gmail - Fwd_ CITACION

AUDIENCIA DICIEMBRE 5

Evidencia de las comunicaciones oficiales relacionadas
con el proceso penal derivado del caso. Demuestra la
continuidad de las acciones legales y la existencia de
elementos probatorios suficientes para que las
autoridades judiciales intervinieran en el caso.

5. DENUNCIA PENAL

Contiene el relato detallado de los hechos desde la
perspectiva del presunto delito cometido. Prueba
fundamental que complementa la narrativa administrativa
con la penal, demostrando la gravedad de la falla del
servicio y la posible concurrencia de conductas delictivas
por parte de funcionarios o personas relacionadas con el
UDI.

6. CONSTANCIA
VICTIMA 50202173275

CERTIFICA2

Acredita formalmente el reconocimiento de GERONA
como victima en el proceso penal. Prueba esencial que
confirma el dafio sufrido por el demandante, reconocida
por las autoridades judiciales, lo que refuerza el nexo
causal entre la actuacion administrativa irregular y el dafio
causado.

7. ACTA DE ENTREGA - A UNA
VECINA DEL LOTE DE GERONA.

Documenta la entrega irregular del inmueble a una
persona sin autorizacion del propietario verdadero. Prueba
crucial que demuestra una grave irregularidad procesal, ya
que el IDU recibié el inmueble de alguien sin legitimidad
para entregarlo, antes incluso de que se expidiera la
resolucién de expropiacion.

8. Dictamen Pericial Firma Poder
Miguel Arango

Contiene el analisis técnico que concluye la falsedad de la
firma en el poder utilizado para el tramite conciliatorio.
Prueba técnica determinante que demuestra
objetivamente la falsedad documental que sostenia el
pago irregular, confirmando que el IDU basé su actuacion
en un documento apoécrifo que debia verificar
adecuadamente.

Estas pruebas, en su conjunto, demuestran:




ENTREGA DEL
LOTE

1.6.1 La existencia de un posible delito conectado a la falla administrativa,
lo que refuerza la gravedad de la conducta estatal.
1.6.2 El reconocimiento formal de GERONA como victima por autoridades
judiciales.
1.6.3 La confirmacidn técnica y pericial de la falsedad documental que el
IDU recibio sin verificacion adecuada.
1.6.4 Las irregularidades en la entrega fisica del inmueble, realizadas antes
de laresolucidon de expropiaciéon y por persona no autorizada.
1.6.5 La diligencia de la parte demandante en la busqueda de proteccion
judicial frente al dano causado.
Los elementos probatorios identificados configuran un sélido respaldo para
demostrar la falla del servicio por parte del IDU, el dano antijuridico causado a
INVERSORAY PROMOTORA GERONA SA, y el nexo causal entre ambos
elementos, fundamentando asi la responsabilidad patrimonial del Estado.
1.7 PRUEBAS PRESENTADAS EN EL DESTRASLADO DE LA DEMANDA
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMt
mWviLmF?usp=drive_link
Prueba — | Pertinencia/ conducencia/ Utilidad
ubicacion PRUEBAS PRESENTADAS EN EL DESTRASLADO DE LA DEMANDA
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWyviL
mFE?usp=drive_link enlace entregado en el memorial.
1. ORDEN DE | Documento oficial que demuestra la irregular solicitud de registro de la
REGISTRO DE | expropiacion sin haber cumplido previamente con el pago de la indemnizacion,
LA contraviniendo directamente el articulo 70 de la Ley 388 de 1997. Esta prueba es
EXPROPIACIO | fundamental para acreditar que el IDU actué prematuramente al ordenar el
N registro de la expropiacién, violando el procedimiento legal establecido que
exige el pago previo de la indemnizacion.
2. ACTA DE | BEvidencia que documenta la entrega irregular del inmueble por parte de una

persona sin autorizacion legal para hacerlo (una administradora del conjunto
vecino), antes incluso de expedirse la resoluciéon de expropiacion. Prueba
contundente que demuestra una grave irregularidad procesal en la toma de
posesion del inmueble por parte del IDU, configurando una violacién al derecho
de propiedad.

3. JUZGADO 12
CCTO.
DEVUELVE AL
BANCO
ENERO 22 DE
2021

Decision judicial que confirma que GERONA no era parte en el proceso donde
inicialmente se habia consignado el dinero y que ordena la devolucion de los
fondos al Banco Agrario. Este documento es crucial para demostrar que el IDU
disponia de la informacion oficial que indicaba que los dineros debian regresar a
nombre de GERONA y no ser entregados a un tercero.



https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link

Prueba -

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

ubicacion PRUEBAS PRESENTADAS EN EL DESTRASLADO DE LA DEMANDA
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWyviL
mF?usp=drive_link enlace entregado en el memorial.

4. AUDITORIA | Documento interno del IDU que evidencia las fallas sistematicas en los

INFORME procedimientos de notificacién, verificaciéon de documentos y control en

FINAL procesos de expropiacion y pagos. Esta prueba, producida por la propia entidad
demandada, reconoce las deficiencias administrativas que propiciaron el
fraude, constituyendo un reconocimiento implicito de la falla del servicio.

5. Documento oficial que contiene la informacién correcta sobre la propiedad del

CERTIFICADO inmueble y las direcciones de notificacion del propietario. Prueba que

DE TRADICION | demuestra que el IDU disponia de datos correctos para realizar las

Y LIBERTAD | notificaciones personales pero optd por direcciones incorrectas, violando el

GERONA debido proceso administrativo.

6. Acto administrativo que formalizé la expropiacidon sin cumplir los requisitos

RESOLUCION previos de notificacidon adecuada al propietario y pago de la indemnizacion. Esta

EXPROPIACIO prueba evidencia la irregularidad del procedimiento expropiatorio desde su

N origen, afectando su validez juridica.

MEMORIAL Documento procesal que incorpora elementos probatorios adicionales,

QUE ENTREGA
NUEVA

demostrando la diligencia de la parte demandante en la defensa de sus
derechos y el aporte continuo de evidencias que respaldan sus alegaciones

PRUEBA sobre la falla del servicio.

ESPURIA

AUDITORIA Informe técnico detallado que identifica y analiza todas las irregularidades en el
COMPLETA A | proceso de expropiacion y pago. Constituye prueba técnica e imparcial que
CASO corrobore sistematicamente los hechos alegados en la demanda,
GERONA proporcionando respaldo objetivo a las pretensiones.

CREDENCIALE | Documentacion que acredita la idoneidad profesional y experticia del perito
S DEL | grafélogo que calcula la falsedad del poder. Esta prueba refuerza la credibilidad
PROFESIONAL | y valor probatorio del dictamen pericial que concluyé la falsedad documental en
GRAFOLOGO que se baso el pago indebido.

VICTOR

MARTINEZ

(Recuperado)

HECHO 3 | Prueba de las gestiones realizadas por GERONA para obtener el pago de la
MEMORIAL indemnizacién que legitimamente le corresponde. Demuestra la diligencia del
QUE SOLICITA | demandante y el dafio continuado al verso privado de recursos econémicos que
TITULOS le pertenecen.

INVERSORA Y

PROMOTORA

GERONA

HECHO 5 juez
12 ccto ordena

Decision judicial que confirma la obligacion de devolver los dineros al
propietario legitimo. Refuerza la ilegalidad del pago realizada posteriormente a
un tercero sin derecho.

hecho 6 A

Documento que evidencia las gestiones administrativas previas realizadas por

derecho de | GERONA ante el IDU, cumpliendo con el requisito de agotacion de la via
peticion gubernativa antes de acudir a la jurisdiccion. Demuestra la actitud diligente del
OCUBRE idu demandante en la proteccién de sus derechos.

hecho 6A | Comunicacidn adicional que refuerza la insistencia de GERONA en obtener

derecho de
peticion idu

respuesta satisfactoria por via administrativa. Prueba el conocimiento que tenia
el IDU sobre la situacién irregular y su falta de respuesta efectiva.



https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
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PRUEBAS PRESENTADAS EN EL DESTRASLADO DE LA DEMANDA
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWVviL
mF?usp=drive_link enlace entregado en el memorial.

hecho 7 CS de
la J.
DESESTIMO LA
QUEJA

Documento que demuestra las Multiples vias legales agotadas por GERONA en
busqueda de solucion a la situacion irregular. Evidencia la complejidad del caso
y los perjuicios derivados de tener que acudir a multiples instancias.

HECHO 15 | Evidencia especifica sobre las irregularidades en el proceso de notificacion.
HALLAZGO 1 | Demuestra la vulneracidon del debido proceso administrativo en el tramite
INDEBIDA expropiatorio, constituyendo una falla esencial del servicio.

NOTIFICACION

HECHO 15 | Prueba complementaria que refuerza la evidencia sobre notificaciones
HALLAZGOOK | irregulares. Corrobora la sistematicidad de la falla en las comunicaciones
INDEBIDA oficiales.

NOTIFICACION

HECHO 21 | Documento que demuestra especificamente la falta de verificacion en el
HALLAZGO 2 | proceso de pago. Prueba crucial que evidencia la negligencia en el control de
INDEBIDA documentos para autorizar desembolsos publicos.

verificacion

paara pago

HECHO 22 | Evidencia de la participacion de funcionarios del IDU en el manejo de
ROSITA documentacion falsa. Demuestra la cadena de responsabilidades
BARRIOS administrativas en la falla del servicio.

ENTREGO

FALSO PODER
(1)

HECHO 24 | Documento que evidencia la gravedad de las irregularidades detectadas, al
CITACION A | punto de requerir intervencion judicial. Demuestra el reconocimiento por
AUDIENCIA autoridades judiciales de posibles conductas tipificadas penalmente.

IDU JUEZ

CONTROL

HECHO 25 | Prueba que demuestra las acciones legales emprendidas para proteger los
SOLICITUD derechos de GERONA ante la falsedad detectada. Evidencia la dimensién penal
MEDIDA de las irregularidades administrativas.

CAUTELAR -

PRESUNTA

FALSEDAD

IDEOLOGICA

HECHO 25 | Documento complementario que refuerza las acciones legales emprendidas.
SOLICITUD Demuestra la diligencia de GERONA en la defensa de sus derechos por
MEDIDA multiples vias.

CAUTELAR

PODER A

ABOGADO

BERNATE

HECHO 25 | Evidencia adicional sobre medidas legales preventivas solicitadas. Refuerza la
SOLICITUD gravedad del caso y las acciones necesarias para proteger los derechos
MEDIDA vulnerados.

CAUTELAR

hecho6B. Comunicacion electréonica que evidencia la utilizacion de medios digitales para
correo que | la interposicion de recursos administrativos. Demuestra la persistencia vy



https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
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ubicacion PRUEBAS PRESENTADAS EN EL DESTRASLADO DE LA DEMANDA
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWyviL
mF?usp=drive_link enlace entregado en el memorial.

interpone diligencia de GERONA en el agotamiento de la via gubernativa.

recurso

202152616873

12..

HECHOS 10- | Conjunto de pruebas documentales que acreditan una secuencia de hechos

11-12-13 relevantes en el caso. Proporciona continuidad narrativa y probatoria para la

reconstruccién cronoldgica de los eventos.

hechos 20- 21
y 22

Evidencias especificas sobre hechos claves relacionados con el manejo
fraudulento de documentos y el pago indebido. Demuestra los momentos
criticos donde se materializoé la falla del servicio.

HECHOS 25- | Prueba central que evidencia el documento espurio utilizado para justificar el
27 ACTA DE | pago indebido. Demuestra el origen del fraude que el IDU no detectd pese a las
CONCILIACIO | inconsistencias evidentes.

N

FRAUDULENTA

(M

HECHOS 25- | Duplicado que refuerza la evidencia sobre el documento fraudulento central en
27 ACTA DE | elcaso. Garantizar la preservacion probatoria de un elemento esencial.
CONCILIACIO

N

FRAUDULENTA

(M

PRUEBA 8 Documento que demuestra que la verificacién de la autenticidad documental se
ANEXO- realiz6 tardiamente, después de efectuado el pago. Evidencia la inversion
VERFICACION | irregular del proceso de verificacion, que debid ser previo al desembolso.
TARDIA EN

NOTARIA 4

1.71
1.7.2

1.7.3

1.7.4

1.7.5

Este conjunto de pruebas configura un acervo probatorio sélido y coherente

que demuestra:

pago.

Las graves irregularidades procesales en el proceso de expropiacion.

La falta de verificacion documental adecuada antes de realizar el

El conocimiento del IDU sobre quién era el verdadero propietario y

beneficiario de la indemnizacion.

La persistencia de GERONA en agotar todas las vias administrativas y

judiciales disponibles.

El reconocimiento por parte de autoridades judiciales y técnicas de

las irregularidades cometidas.

La valoracion conjunta de estas pruebas establece incontrovertiblemente la

falla del servicio por parte del IDU, el dafio antijuridico causado a INVERSORA



https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link
https://drive.google.com/drive/folders/12myR1aEz9qv5AeUmnskUA7vMtmWviLmF?usp=drive_link

Y PROMOTORA GERONA SA, y el nexo causal entre ambos, fundamentando

solidamente la responsabilidad patrimonial del Estado.

1.8 PRUEBAS PRESENTACION DE LA DEMANDA (2. folios 72192 2 CARPETA

PRUEBAS DE MANIOBRAS)

Enlace que contiene el escrito de demanda y remite al enlace numeral 8.3

ENLACE QUE CONTIENE LAS PRUEBAS

002_ED_ANEXOS06022023_16174(.pdf ) NroActua 2

https://drive.google.com/drive/folders/TNouMjdQpmcBVLt8B-

dVmFGZzbe8A186e?usp=sharing

Prueba - ubicacion

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

1. acta de
conciliacion

Documento central que sirvi6 como base para el pago fraudulento de la
indemnizacion. Su pertinencia es fundamental ya que demuestra el
instrumento espurio utilizado por el IDU para justificar el desembolso a un
tercero sin derecho. El acta contiene la condicién de que GERONA debia
endosar y autorizar el pago a Victor Hugo Jiménez, requisito que nunca se
cumplid, lo que evidencia la negligencia del IDU al omitir verificar el
cumplimiento de esta condicion esencial.

2. CARLOS ADNER

ENTREGO PODER
FALSO - PARALELO
2 PODER

ENTREGADO A
GERONA

Evidencia comparativa que muestra la contraposicion entre el poder falso
utilizado y un poder legitimo, demostrando visualmente las diferencias.
Esta prueba es crucial para evidenciar que la falsificacién era detectable
mediante una simple verificacién visual, lo que acentula la negligencia del
IDU al aceptar un documento cuya falsedad era apreciable con diligencia
minima.

2a. FALSO PODER
QUE UTILIZO IDU-
ADNER_

Copia del poder falsificado que se utilizé para sustentar la representacion
fraudulenta de GERONA. Este documento es pieza clave para demostrar el
origen de la cadena de irregularidades, ya que fue el instrumento inicial que
permitid la suplantacion del representante legal de GERONA y la posterior
celebracion del acuerdo conciliatorio fraudulento.

3.PAGARE FALSO

Documento apdcrifo que supuestamente justificaba una deuda de
GERONA hacia Victor Hugo Jiménez desde 2003. Su pertinencia radica en
demostrar la inexistencia del crédito que alegaba tener el tercero
beneficiado con el pago irregular, evidenciando que el supuesto acreedor
nunca tuvo titulo valido que justificara recibir la indemnizacién.

4. VICTOR HUGO

Antecedentes que revelan el perfil del beneficiario fraudulento del pago.

JIMENEZ ESTUVO | Esta informacién es relevante para demostrar que el IDU realiz6 el pago a

PRESO una persona con antecedentes penales sin verificar adecuadamente su
legitimacion para recibir fondos publicos, lo que constituye una grave
omisién del deber de cuidado en el manejo de recursos estatales.

5. camara de | Certificado oficial que contiene la informacién correcta sobre la

comercio GERONA

representacion legal y direcciones de notificacion de GERONA. Este



https://drive.google.com/drive/folders/1NouMjdQpmcBVLt8B-dVmFGZzbe8A186e?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1NouMjdQpmcBVLt8B-dVmFGZzbe8A186e?usp=sharing

Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

documento es esencial para demostrar que el IDU tenia acceso a
informacion oficial que le hubiera permitido verificar quién era el verdadero
representante legal y contactarlo para validar el poder y autorizacién de
pago, omision que configura una clara falla del servicio.

6. MARIA DEL PILAR
GRAJALES ATIENDE
A ORDEN DE
VICTOR HUGO
JIMENEZ CASTRO

Comunicaciones que evidencian la interaccion entre funcionarios del IDU y
el beneficiario indebido del pago. Su pertinencia radica en demostrar la
participacion activa de la Directora Técnica de Predios en la gestidon del
pago irregular, revelando una conducta administrativa que facilitd la
consumacion del fraude.

7. CARLOS ADNER
VIVEROS NO TENIA
REG. EL CORREO

PARA LA
AUDIENCIA DE
CONC_

Prueba que demuestra irregularidades adicionales en el proceso de
conciliacién, particularmente la falta de registro formal del correo
electrénico para notificaciones del supuesto apoderado. Esta evidencia es
relevante para demostrar que existian multiples senales de alerta que el
IDU ignord, constituyendo negligencia administrativa.

8.APODERADA DE
GERONA  ENVIO
CORREOS 2 A
ADNER Y NUNCA
CONTESTO

Documentacién que acredita los intentos infructuosos de comunicacion
con el supuesto apoderado. Su pertinencia consiste en demostrar la falta
de diligencia del IDU al no verificar la autenticidad del poder ante la
ausencia de comunicacion efectiva con quien decia representar a
GERONA, configurando un indicio adicional que debia alertar sobre
posibles irregularidades.

9. recibo pago del
banco agrario

Comprobante oficial del pago realizado a Victor Hugo Jiménez Castro. Este
documento constituye la materializaciéon del dafo patrimonial,
demostrando el nexo causal entre la negligencia administrativa y el
perjuicio econémico sufrido por GERONA, al evidenciar la fecha, monto y
beneficiario del pago irregular.

10.
ABRE
INVESTIGACION
Auto No 0393 del 17
de mayo de 2022 (1)

RESOLUCION

Decision del Ministerio de Justicia que inicia investigacion formal contra el
Centro de Conciliacion involucrado. Su pertinencia es significativa al
demostrar que autoridades independientes reconocieron irregularidades en
el proceso conciliatorio, validando externamente las alegaciones sobre la
ilegalidad de los documentos que sirvieron de base para el pago.

11. DICTAMEN
PERICIAL - APARTE

Conclusiones técnicas que confirman la falsedad de la firma en el poder
utilizado. Esta prueba cientifica es determinante para establecer
objetivamente que el documento base de todo el fraude era apdcrifo,
reforzando la responsabilidad del IDU por no verificar adecuadamente su
autenticidad.

12- RE
AUTENTICACION
DE FALSO PODER
HACEN PASAR POR
PRESENTACION

Evidencia que demuestra como se intenté dar apariencia de legalidad al
poder falsificado mediante una simple autenticacion de fotocopia que no
equivale a la presentacion personal requerida. Este documento es
relevante para demostrar la negligencia en la verificacién de requisitos
formales esenciales para la validez de los poderes especiales.

PERSONAL

18. Comunicaciones entre la Direccién Técnica de Predios del IDU y otra
CORRESPONDENCI | persona involucrada en el fraude. Su pertinencia radica en evidenciar la red
A ENTREPREDIOS Y | de contactos y gestiones que operaron para facilitar el pago irregular, con
PRESUNTA conocimientoy participacién de funcionarios del IDU.

DELINCUENTE
DORYS EUGENIA

14. LIBRO 2 FOLIOS
389-491- ALGUNOS

Compilaciéon documental que contiene multiples piezas probatorias del
expediente administrativo. Este conjunto de documentos es relevante para
proporcionar el contexto cronoldgico y procesal completo de las




Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad

actuaciones administrativas irregulares, permitiendo reconstruir la cadena
de decisiones que llevaron al pago indebido.

15. PODERES | Analisis técnico de las deficiencias e irregularidades en los poderes
FALSOS Y ADEMAS | utilizados. Su pertinencia consiste en demostrar que las falsedades e
CON inconsistencias eran detectables mediante una revisidon diligente, lo que

INCONSISTENCIAS | refuerza la negligencia del IDU al aceptar documentos visiblemente

irregulares.

1.8.1

1.8.2

1.8.3

1.8.4

1.9

Este conjunto de pruebas documentales establece solidamente los siguientes

elementos esenciales para la pretension de reparacion directa:

Falla del servicio : Demuestran las miiltiples irregularidades
administrativas en la verificacion de documentos, notificaciones y
manejo del procedimiento de pago.

Dano antijuridico : Evidencian el perjuicio patrimonial causado a
GERONA al privarle de la indemnizacion que legitimamente le
corresponderia por la expropiacion de su propiedad.

Nexo causal : Establecen la relacion directa entre la negligencia
administrativa en la verificacion de documentos y el pago indebido
que genero el perjuicio.

Ausencia de causales eximentes : Demuestren que el IDU tenia
acceso a informacion que le hubiera permitido detectar el fraude,
descartando asi la imposibilidad de prever o evitar el dafio.

La valoracion conjunta de estas pruebas sustenta de manera contundente las

pretensiones de la demanda, demostrando que el IDU incurrié en una clara

falla del servicio que debe ser reparada integralmente.

PRUEBAS PRESENTACION DE LA DEMANDA (3. folios 193-223 3. Pruebas
pago a PRESUNTO DELINCUENTE VICTOR JULIO JIMENEZ JULIO JIMENEZ

CASTRO)

Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad

003_ED_ANEX0S06022023_16
180(.pdf ) NroActua 2

3. certificado tradicion gerona | Documento publico oficial que acredito la titularidad legitima
sep. 11 de 2022.pdf (p.1-16) delinmueble a favor de INVERSORA' Y PROMOTORA GERONA SA

Este certificado es fundamental para demostrar que GERONA
era la propietaria legitima del inmueble expropiado y, por tanto,
la beneficiaria legitima de la indemnizacién. Ademas, prueba




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

que el IDU tenia acceso a informacion oficial sobre la verdadera
direccion de notificacidon y representacion legal de GERONA, lo
que agrava su negligencia al notificacion incorrectamente y
aceptar un poder falso sin verificar con el verdadero
representante legal.

4. RESOLUCION
EXPROPIACION Y ENTREGA
inmueble.pdf (p.17-19)

Acto administrativo formal mediante el cual el IDU orden¢ la
expropiacion del inmueble. Esta prueba es esencial para
establecer el origen legal de la obligacion de pago y las
condiciones formales que debian cumplir. Demuestra que
existia un procedimiento administrativo reglado que debia
seguirse, incluyendo la correcta notificacion al propietario y el
pago a quien legitimamente tenia derecho a recibir la
indemnizacion, procedimiento que fue violado
sistematicamente.

4A. RESOLUCION DA POR
PAGO DESPUES QUE JUEZ
CONSIGNE.pdf (p.20-22)

Documento administrativo que evidencia la secuencia procesal
incorrecta seguida por el IDU, considerando efectuado un pago
que no se habia realizado correctamente. Esta prueba es
relevante para demostrar que el IDU alteré el orden legal del
procedimiento  expropiatorio, dando por pagada |la
indemnizacidon cuando en realidad no se habia entregado al
legitimo propietario, violando asi el debido proceso
administrativo.

5. ORDEN DE REGISTRO DE LA
EXPROPIACION SIN HABER
PAGADO.pdf (p.23-25)

Documento oficial que demuestra que el IDU ordend registrar la
expropiacion en la matricula inmobiliaria sin haber efectuado
previamente el pago de la indemnizacion al propietario legitimo.
Esta prueba es crucial para evidenciar la violacion directa del
articulo 70 de la Ley 388 de 1997, que establece como requisito
previo al registro el pago efectivo de la indemnizacion,
configurando una actuacion administrativa contraria a la ley.

6. ACTA DE ENTREGA DEL LOTE
SIN  AUTORIZACION  DE
GERONA.pdf (p.26-27)

Documento que acredita la toma irregular de posesion del
inmueble por parte del IDU, recibida de manos de una persona
sin autorizacion del propietario legitimo. Esta prueba es
determinante para demostrar una grave violacion al derecho de
propiedad, pues el IDU tomé posesion fisica del inmueble sin
cumplir los requisitos legales, actuando con una persona sin
legitimacidon para entregar el bien y antes incluso de que se
completea el procedimiento expropiatorio.

7. ORDEN DE PAGO1.pdf (p.28-
29)

Acto administrativo que dispuso el pago irregular de la
indemnizacion. Este documento es fundamental para identificar
a los funcionarios responsables de ordenar el desembolso,
evidenciando la cadena de decisiones administrativas que
culminaron en el pago indebido y el nexo causal entre la
actuacion administrativa y el dafo patrimonial sufrido por
GERONA.

8. ORDEN DE PAGO 2.pdf (p.30)

Acto administrativo complementario que ratificé el pago
irregular. Su pertinencia radica en demostrar la reiteracion de la
actuacion administrativa irregular, evidenciando que no se traté
de un error puntual sino de una conducta sostenida que agrava
la responsabilidad de la entidad.

9. TITULO QUE ORDENA PAGO
A VICTOR HUGO JIMENEZ
CASTRO.pdf (p.31)

Documento que materializa la orden de pago a favor de un
tercero sin derecho. Esta prueba es esencial para demostrar la
culminacion del procedimiento irregular, identificando el monto




Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad

exacto del perjuicio patrimonial causado a GERONA y el
beneficiario indebido de los recursos que debieron entregarse al
propietario legitimo delinmueble expropiado.

Este conjunto de pruebas documentales establece de manera contundente
los siguientes elementos esenciales para fundamentar la responsabilidad del

Estado:

1.9.1 Falla del servicio: Se evidencia a través de miiltiples violaciones
procesales en el proceso expropiatorio, incluyendo la falta de
notificacion adecuada, la toma irregular de posesién del inmueble, el
registro de la expropiacion sin pago previo, y el desembolso de la
indemnizacidén a un tercero sin derecho.

1.9.2 Dano antijuridico: Queda plenamente acreditado mediante la prueba
del pago de la indemnizacién a un tercero, privando a GERONA de
recibir la compensacion econdémica que legitimamente le
corresponde por la expropiacion de su propiedad.

1.9.3 Nexo causal: Se establece claramente la relacion directa entre las
actuaciones administrativas irregulares y el perjuicio econémico
sufrido por GERONA, sin que medie elemento alguno que rompa esta
causalidad.

1.9.4 Imputabilidad: Las pruebas demuestran que la responsabilidad es
atribuible directamente al IDU, cuyos funcionarios actuaron con
negligencia grave al omitir verificaciones esenciales y desconocer los
procedimientos legalmente establecidos.

La valoracion conjunta de estas pruebas fundamenta solidamente la
pretension de reparacién directa, demostrando que el Estado, a través del
IDU, debe responder patrimonialmente por los perjuicios causados a
INVERSORAY PROMOTORA GERONA SA mediante el pago de la
indemnizacion que legitimamente le corresponderia, debidamente indexada,
junto con los demas perjuicios derivados de la actuacidon administrativa

irregular.

1.10 PRUEBAS PRESENTACION DE LA DEMANDA (4. FOLIOS 224-357 PERICIAL)

Prueba - ubicaciéon Pertinencia / conducencia/ Utilidad

012PruebasYAnexosDemanda




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

folios 224-337

11. RUSSI- Informe-Auditoria-
Especial-proceso-Gestion-
Predial_

10.. DICTAMEN PERICIAL-
SEPARADO POR ESTAR
RESTINGIDO PARA AGREGAR

Informe de auditoria interna del IDU que identifica y analiza
las fallas sistematicas en los procedimientos de gestién
predial de la entidad. Esta prueba es de valor excepcional
probatorio por ser un documento producido por la propia
entidad exigida que reconoce deficiencias procesales
graves. Especificamente, el informe identifica los
"Hallazgos" 1, 3 y 4 mencionados en la demanda, que se
relacionan directamente con: (1) debilidades en la
notificacién de actos administrativos, (2) falta de soporte de
endoso/autorizacién en el acta de conciliacién, y (3)
debilidades en controles de recibo y entrega de predios.
Estos hallazgos confirman que las irregularidades en el caso
de GERONA no fueron hechos aislados sino manifestaciones
de problemas estructurales reconocidos por el propio IDU,
lo que refuerza la teoria de la falla del servicio por
deficiencias organizacionales.

folios 338- 357  10.. DICTAMEN
PERICIAL- SEPARADO POR ESTAR
RESTRINGIDO PARA AGREGAR.

11. RUSSI- Informe-Auditoria-
Especial-proceso-Gestion-
Predial_.pdf

Dictamen técnico elaborado por el perito grafélogo Victor
Hernando Martinez Huertas que analiza cientificamente la
firma atribuida a Miguel German Arango De Fex en el poder
especial supuestamente otorgado a Carlos Adner Viveros
Diaz. Este dictamen pericial tiene una relevancia probatoria
determinante al concluir categéricamente que las firmas

plasmadas en el poder cuestionado no fueron realizadas por
el representante legal de GERONA. El perito, con 18 afios de
experiencia como grafélogo y documentélogo en la Policia
Nacional, identificé multiples diferencias en caracteristicas
grafotécnicas como morfologia, inclinacién, espaciado,
espontaneidad, continuidad, calidad de trazos, enlaces y
proporciones. Esta prueba técnica establece objetivamente
la falsedad del documento que dio origen a toda la cadena
de irregularidades, demostrando que el IDU basdé su
actuacion en un documento apdcrifo que debia verificar
adecuadamente, lo que constituye el nlicleo de la falla del
servicio alegada.

1.10.1

1.10.2

1.10.3

La valoracion probatoria de estos dos documentos es fundamental para el

caso por las siguientes razones:

Caracter técnico y objetivo : Ambas pruebas aportan anilisis
especializados elaborados por expertos, lo que les confiere un alto
valor probatorio al no estar basado en apreciaciones subjetivas sino

en metodologias cientificas y procedimientos técnicos verificables.

Origen institucional del informe de auditoria : El informe de auditoria
fue producido por la propia entidad demandada, lo que lo convierte en
una admisién institucional de las deficiencias procedimentales que
facilitaron el fraude, eliminando practicamente cualquier posibilidad
de controversia sobre la existencia de fallas administrativas.

Idoneidad del perito : Las credenciales profesionales del perito

grafélogo, con extensa experiencia en la Policia Nacional y en la




implementacion del laboratorio de Documentologia, refuerzan
significativamente la credibilidad de sus conclusiones sobre la
falsedad documental.

1.10.4 Relacion directa con los hechos fundamentales : Ambas pruebas se
relacionan directamente con los aspectos centrales de la demanda: la
falsedad del poder que originé el tramite conciliatorio fraudulento
(dictamen pericial) y las deficiencias sistematicas en los
procedimientos del IDU que permitieron que el fraude se consumara
(informe de auditoria).

1.10.5 Corroboracion mutua : Existe una coherencia y complementariedad
entre ambas pruebas, pues mientras el dictamen pericial establece la
falsedad del documento especifico, el informe de auditoria confirma
que existian deficiencias estructurales en los procedimientos de
verificacion documental que explican por qué dicha falsedad no fue
detectada oportunamente.

1.1 En conjunto, estas pruebas demuestran contundentemente que:

1.11.1 El poder que sirvio de base para el acta de conciliaciéon era falso
(dictamen pericial).

1.11.2 El UDI tenia deficiencias sistémicas en sus procedimientos de
verificacion documental y control (informe de auditoria).

1.11.3 Existi6 una clara falla del servicio por omision del deber de
verificacion adecuada de documentos.

1.11.4 Hay un nexo causal directo entre esta falla administrativa y el pago
indebido que generé el dafo patrimonial a GERONA.

Por tanto, estas pruebas periciales y técnicas sustentan sdlidamente la
pretension de declarar la responsabilidad patrimonial del Estado por el dano
antijuridico causado, estableciendo todos los elementos necesarios para

configurar la obligacion de reparacion integral.

1.12 EXPEDIENTE PENAL (069ExpdtePenal110016000050202173275)

Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad

Grupo de Trabaj o de | Documento oficial de la Fiscalia General de la Naciéon que




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

Asignaciones
(339732.pdf-1)
(20216110339732)

Especiales

demuestra la asignacion del caso a un grupo especializado de
investigacion. Esta prueba es relevante por evidenciar que las
irregularidades administrativas fueron de tal magnitud que
ameritaron la intervencion de unidades especializadas de
investigacion penal, reforzando la gravedad de la conducta
administrativa y su posible dimensidon delictiva, lo que fortalece la
configuracioén de la falla del servicio.

DENUNCIA
(20216110339732)

Formulacién formal de la noticia criminal que detalla los hechos
presuntamente delictivos relacionados con la falsificacién de
documentos y la apropiacién indebida de la indemnizacién. Su
pertinencia radica en demostrar la diligencia de GERONA para
buscar el resarcimiento por todas las vias legales disponibles,
ademas de identificar con precision las conductas
potencialmente  delictivas relacionadas con la falla
administrativa, configurando un indicio adicional de la gravedad
de lasirregularidades cometidas.

FIS DE REGISTRADURIA Y
CARTILLA

DECADACTILAR A NOMBRE
DE VICTOR HUGO JIMENEZ
CASTRO
InformeCampo_11001600005
0202173275_1C0007420467

Documento técnico de identificacién que establece la identidad
plena del beneficiario indebido del pago. Esta prueba es relevante
para la confirmacion de la identidad de Victor Hugo Jiménez
Castro como receptor real de los fondos, lo que cierra cualquier
controversia sobre el destinatario efectivo del pago irregular y
fortalece el nexo causal entre la actuacion administrativa y el
beneficiario del fraude.

Copia de la declaracién del
DOCTOR CARLOS ADNER
VIVEROS

DIAZ dentro del expediente
disciplinario
11001250200020220475600,
InformeCampo_11001600005
0202173275_1C0008439430

Disco con audiencias grabadas

Testimonio del supuesto apoderado en el proceso conciliatorio,
obtenido en el marco de una investigacién disciplinaria. Esta
declaracion es crucial para entender el mecanismo utilizado para
la suplantacién, pues proviene directamente de uno de los
participantes en el esquema fraudulento, proporcionando
informacion directa sobre como se materializé el engafio al IDU o
la posible participacion de funcionarios.

INTERROGATORIO A LA
SENORA abogada MARCELA
ZULUAGA FRANCO
FUNCIONARIA DEL IDU
InformeCampo_11001600005
0202173275_1C0009198990

2024-08-08. La sefiora Marcela Zuluaga Franco no comparecio a
la diligencia de interrogatorio.

2024-08-22. Una vez obtenidos los datos de ubicacion y contacto
de la sefiora Marcela Zuluaga Franco, se

procede a enviar nueva citaciéon a la sefiora Marcela para
notificarla de la diligencia de interrogatorio

reprogramado para el 28 de agosto de 2024 a las 14:00 horas, la
cual se realizaria en las instalaciones del Grupo.

me voy a comunicar con mi abogado para que revise la agenda 'y
yo también tengo que revisar ya que me

encuentro trabajando en una entidad del Distrito.
2024-08-27. Se recibe nueva contestacion

mi apoderado me indica que tiene para ese dia varias diligencias
de audiencias

programadas con anterioridad,

CTl a efectos de la

realizacion de una peritaje

la revision del acta N° 363 del 22 de octubre

de 2020, convocante Victor Hugo Jiménez castro




Prueba - ubicacién

Pertinencia / conducencia/ Utilidad

grafolégico, que permita
establecer dentro del proceso
de marras, si la firma que

aparece en el poder otorgado
por el sefior Miguel arango d e
Fex
InformeCampo_11001600005
0202173275_1C0009198990

aparece en el poder otorgado por el sefor Miguel arango d e Fex
para la realizacién de la conciliacion

extrajudicial, CORRESPONDE O NO a la firma indubitada del
sefior MIGUEL ARANGO DE FEX, quien es el

representante legal de constructora GERONA. Para ello se
requiere la revision del acta N°© 363 del 22 de octubre

de 2020, convocante Victor Hugo Jiménez castro, convocada
constructora Inversora Y Promotora Gerona S.A. en

Liquidacion y el poder otorgado al sefior CARLOS ADNER
VIVEROS DIAZ, abogado que asistio a la

Se solicito via correo a:
el original del Proceso de Gestion Predial RT 46881A.

Una vez obtenida estas 4 carpetas se procedid a ubicar en cada
una de ellas,

el poder otorgado

por el sefor

MIGUEL ARANGO DE FEX y

acta N° 363 del 22 de octubre de 2020
, constatandose que los mismos no

reposan dentro de los documentos aportados. Por lo anterior, no
se realiz6 el

peritaje grafologico
, solicitado por

el despacho Fiscal toda vez que esta diligencia se practica
contando con los documentos originales.

30/08/2023 Solicitar al centro
de conciliacién y
arbitramento solucion
integral de la

fundacién derecho y equidad,
el poder original que fue
utilizado por el sefior

CARLOS ADNER
DIAZ

abogado
VIVEROS
OrdenPolicialudicial_
9519421

No ha dado tramite.

04/07/2024
OrdenPolicialudicial
10605144

INTERROGATORIO A LA SENORA abogada MARCELA ZULUAGA
FRANCO FUNCIONARIA DEL IDU

OrdenPolicialudicial_
11112703.pdf

OrdenPolicialudicial_111127
72

1. ASOCIACION PARA LA COMISION DE UN DELITO CONTRA LA
ADMINISTRACION PUBLICA ART. 434 C.P.

2. DEL PREVARICATO

3. ENRIQUECIMIENTO ILICITO ART. 412 C.P.




Prueba - ubicacién Pertinencia / conducencia/ Utilidad
4. PREVARICATO POR ACCION ART. 413 C.P.
5. PREVARICATO POR OMISION ART. 414 C.P.

La valoracidon conjunta de estas pruebas del expediente penal fortalece
significativamente la pretension de reparacion directa por las siguientes

razones:

1.12.1 Dimension penal de las irregularidades administrativas : Demuestra
que las actuaciones irregulares no fueron simples errores procesales
sino conductas de tal gravedad que ameritaron investigacion criminal
por presuntos delitos contra la administracién publica.

1.12.2 Continuidad de la investigacion penal : La secuencia de actuaciones
judiciales, incluyendo ordenes recientes (2024), evidencia que las
autoridades penales mantienen activa la investigacion, lo que refuerza
la seriedad y fundamento de las acusaciones.

1.12.3 Evasion de comparecencia de funcionarios : La resistencia de la
funcionaria Marcela Zuluaga Franco para comparar ante la justicia
constituye un indicio grave en su contra, que refuerza la teoria de
participacion activa o conocimiento de los funcionarios del IDU en el
esquema fraudulento.

1.12.4 Tipificacion penal grave : La calificacion juridica de las conductas
como posibles delitos de prevaricato, asociacion para delinquir y
enriquecimiento ilicito refuerza la magnitud de las irregularidades y su
impacto en la administracion publica.

1.12.5 Confirmacion técnica de la falsedad documental : La solicitud de
pericias grafolégicas por parte de la Fiscalia refuerza la centralidad de
la falsificacion documental como elemento esencial del caso.

Si bien la responsabilidad administrativa del Estado es independiente de la
responsabilidad penal individual, estas pruebas del expediente penal
constituyen elementos de conviccion adicionales que refuerzan la teoria de la
falla del servicio, al demostrar que existieron irregularidades de tal magnitud
que trascendieron al ambito penaly continuaron siendo objeto de
investigacion judicial, lo que fortalece significativamente la pretension de

reparacion directa.



Téngase en cuenta que en el presenta anexo no se han incorporado pruebas
sobrevinientes que estan pendientes de tramite en la primeray segunda

instancia.

Cordialmente,

DIANA CRISTINA Ruiz ARIZA

C.C. 40916910



