ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

Sefores
JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-

admin37bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO: REPARACION DIRECTA.

RADICADO: 11001 33 36 037 2021 00090 00.

DEMANDANTES: SYLVIA YANETH MENDEZ ALVAREZ Y OTROS.
DEMANDADOQOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y OTROS.

LLAMADO EN GARANTIA: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION DE PRIMERA INSTANCIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C.,
identificado con la C.C. No. 19.395.114, obrando en mi calidad de apoderado judicial de la
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, mediante el presente
escrito respetuosamente manifiesto que, reasumo el poder a mi conferido y encontrandome dentro
del término legal, presento los respectivos alegatos de conclusién, solicitando se profiera
SENTENCIA FAVORABLE para mirepresentada, desestimando las pretensiones de la parte actora
y declarando probadas las excepciones propuestas por mi defendida al momento de contestar la

demanda y el llamamiento en garantia.
OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR ALEGATOS.

De conformidad con lo indicado en la audiencia de pruebas llevada a cabo el 29 de abril de 2024
donde se determiné clausurado el periodo probatorio, y se dio el término comudn de diez (10) dias
para presentar alegatos de conclusion, término que transcurre los dias, 30 de abril, 2, 3, 6, 7, 8, 9,
10, 14 y 15 de mayo de 2024 se concluye que el presente escrito es radicado dentro del tiempo
previsto para tal efecto.

Il DE LA FIJACION DEL LITIGIO PLANTEADA POR EL DESPACHO.

En una exhaustiva y meticulosa evaluaciéon de los hechos planteados en la demanda y las
contestaciones presentadas por las partes demandadas, incluyendo las llamadas en garantia, el
despacho procedié en la audiencia inicial a delimitar claramente el objeto de controversia y el

problema juridico a resolver en este proceso de la siguiente manera:

Establecer si el Estado, a través del MINISTERIO DE EDUCACION y/o el MUNICIPIO DE
CALI y/o el DEPARTAMENTO VALLE DEL CAUCA, y/o INCOLBALLET es responsable
administrativa y extracontractualmente por los perjuicios presuntamente causados a los

demandantes por el abuso sexual y los actos sexuales abusivos que sufrié el menor JIBM
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al interior del Instituto Colombiano de Ballet Clasico e adelante -INCOLBALLET, o si se
presenta algun eximente de responsabilidad o si no se estructuran los elementos que

configuran la responsabilidad del Estado.!

1. CONCLUSIONES PROBATORIAS FRENTE A LA DEMANDA.

Prima fice, en el caso que nos convoca, se ha demostrado contundentemente que no existe
responsabilidad atribuible al Municipio de Santiago de Cali, ni a los deméas entes demandados,
respecto a los perjuicios sufridos por los demandantes. Este resultado surge tras un exhaustivo
analisis probatorio, donde se evidencié que las alegaciones de la parte actora no establecieron un

nexo causal entre las acciones de los entes publicos implicados y el dafio reclamado.

Inicialmente, quedd demostrado que la responsabilidad de vigilancia y control sobre el Instituto
Colombiano de Ballet Clasico - INCOLBALLET, donde ocurrieron los hechos lamentables, no recae
sobre el Municipio de Cali. Asi mismo, se demostrdé que no hubo falla alguna en las medidas de
prevencién y manejo de situaciones de abuso dentro de la institucion, contrariamente a lo alegado
por la parte demandante. Los testimonios ofrecidos en el proceso y los documentos probatorios
establecieron que se siguieron apropiadamente los protocolos establecidos para la proteccion de
los menores, desvirtuando cualquier presunta omision de las obligaciones legales por parte de los
demandados.

Adicionalmente, se ha probado la aplicacion de un eximente de responsabilidad por el hecho de un
tercero, en este caso, las acciones del menor Escobar, que constituyen la causa exclusiva del dafio,
no relacionada con la conducta de los entes publicos demandados. Las pruebas aportadas
revelaron que dichas acciones fueron imprevisibles e irresistibles para los demandados, lo que
evidentemente rompe el nexo de causalidad de cara a cualquier posible responsabilidad de estos
ultimos bajo las normas de responsabilidad extracontractual del Estado.

AL INTERIOR DEL PROCESO SE LOGRO DEMOSTRAR LA FALTA DE
COMPETENCIA FUNCIONAL PARA REALIZAR LA VIGILANCIA Y CONTROL
SOBRE EL INSTITUTO COLOMBIANO DE BALLET CLASICO -INCOLBALLET-

En el subjudicie quedd debidamente acreditado que el Municipio de Santiago de Cali adolece de
competencia funcional para realizar la vigilancia y control habida consideracién de que es una
entidad de orden departamental, por lo cual, el ejercicio de la vigilancia y control se encuentra a
cargo de la Gobernacién del Valle del Cauca, a través de su Secretaria de Educacion
Departamental. Motivo por el cual no se identifica la falla u omision a los deberes legales de la

administracion municipal, en el entendido que ejecutd a cabalidad cada una de sus competencias y

1 Audiencia inicial 1° de agosto de 2023.
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no fue expuesto nexo de causalidad entre su actividad y el presunto dafio alegado.

Lo precedentemente expuesto es consonante con la normatividad colombiana, segun la cual,
sostiene que se tratan de entidades territoriales que gozan de autonomia para la ejecucion y
consecucion de sus intereses. Tan clara es la normatividad vigente que se encarga de delimitar de
manera expresa los derechos de los cuales gozan este tipo de entidades, siendo estas (i) El
gobernarse por autoridades propias. (i) Ejercer las competencias que les correspondan por
distribucion de competencias. (iii) Administrar los recursos y establecer los tributos necesarios para

el cumplimiento de sus funciones, y finalmente, (iv) Participar en rentas nacionales.

Fruto de lo anterior, no puede perderse de vista que del recaudo probatorio obrante al interior del
proceso la parte actora no logré demostrar que el Distrito Especial de Santiago de Cali, ostenta las
funciones de vigilancia y control de la Institucién Educativa Incolballet, por el contrario asi esta
acreditado mediante el precepto normativo contenido en el articulo 6° de la Ley 715 de 2001,
mediante la cual se define las competencia de los departamentos en materia de educacion,

estableciendo con claridad lo siguiente:

“Articulo 6° Competencias de los departamentos. Sin perjuicio de lo establecido en otras
normas,' corresponde a los departamentos en el sector de educacion las siguientes

competencias:

(...) 6.2.7. Ejercer la inspeccion, vigilancia y supervisron de la educacién en su jurisdiccion,
en ejercicio de la delegacién que para tal fin realice el presidente de la Republica.

Asi las cosas, se puede concluir que, aunque el Instituto Colombiano de Ballet Clasico -Incolballet-
se sitle dentro de la jurisdiccion territorial del Distrito Especial de Santiago de Cali, este carece de
competencia funcional para llevar a cabo la vigilancia y el control. Dado que Incolballet es una
entidad de caracter departamental, la responsabilidad de supervisar y controlar recae en la

Gobernacion del Valle del Cauca, a través de su Secretaria de Educacién Departamental.

Aunado a lo anterior, el testimonio rendido por el sefior Lizandro Alfonso Cabrera Suarez, licenciado
en ciencias sociales y abogado que estuvo vinculado con el Instituto Colombiano de Ballet Clasico
-Incolballet desde el afio 2018 hasta el 1 de marzo del afio 2020, cuyo rol consistia en director de
formacion, permite concluir al Despacho que, en efecto, el Instituto Colombiano de Ballet Clasico -

Incolballet es:

“Una institucion educativa que se cuenta? dentro de las 94 instituciones educativas de Cali.
Pero esa institucidon educativa, en los papeles que ustedes, por supuesto, pueden ver y

me imagino que lo han hecho, el rector de esa institucién es el director del instituto

2 Ver minuto 17:24 de la grabacion aqui: https://playback.lifesize.com/#/publicvideo/b5cc1e0a-5b2c-4e9b-

GHA

9e1e-2077ee411b48?vcpubtoken=dd765706-d7de-4a80-a0b4-4c163320fc10
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descentralizado Incolballet. Incolballet es un_instituto descentralizado de la

gobernacién del Valle del Cauca.” (Extraido de la audiencia de pruebas, minuto 17:24.)

(..) Habia una situacién bien especial que nosotros insistiamos, por ejemplo, cuando
deciamos bueno necesitamos mas salas de ballet, por ejemplo, entonces la alcaldia nos

decia no, no se pueden hacer mas salas de ballet porque el lote donde esta Incol Ballet

le pertenece a Bellas Artes. Por ejemplo, eso era una talanquera para que no dieran mas

salas de ballet para mejorar las condiciones de los nifios. pero por supuesto ahi digamos
de en el derecho a realidad no debe haber un acuerdo en ese sentido, pero si hay que

hacer énfasis en que el rector de la institucion era el director general del instituto

descentralizado en colbalet y es mas de hecho ellos eran los ordenadores del gasto

porgue recuerde usted que aca en educativa les llega un dinero por la gratuidad

entonces el ordenador del ogasto del director general del instituto

descentralizado(Extraido de la audiencia de pruebas, minuto 37:05.)

El Consejo de Estado se pronuncié en sentencia del 06 de febrero de 2014, frente a la legitimacion
en la causa por pasiva. En la providencia indico que no puede entenderse legitimado en causa quien
es llamado al proceso en calidad de demandado, sin ser quien debe responder por los dafios que

atribuye el Demandante:

“No existe debida legitimacion en la causa cuando el actor es persona distinta a quien le
correspondia formular las pretensiones o cuando el demandado es persona diferente a
guien debia responder por la atribucion hecha por el demandante.” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)®

Del precepto normativo previamente citado y de la probanza traida a colacion, arribamos a la diafana
conclusién de que las limitaciones y responsabilidades de Incolballet deben entenderse dentro del
marco de su organizacién descentralizada y las restricciones legales existentes, excluyendo al
Distrito Especial de Santiago de Cali de cualquier responsabilidad directa sobre las operaciones
internas y las decisiones administrativas de la institucion, incluida la obligacién de vigilancia de los
estudiantes. Es por ello que el extremo activo no logré demostrar que tal obligacion resida en las
actividades administrativas del Distrito Especial de Santiago de Cali, razon suficiente para que se
absuelva a nuestro asegurado de cualquier condena, y por consiguiente a mi presentada en

atencion a la ausencia de la realizacion del riesgo asegurado.

I QUEDO DEMOSTRADO QUE LA EXCEPCION DE AUSENCIA DE
RESPONSABILIDAD POR CARENCIA DE NEXO CAUSAL QUE COMPROMETA AL
MUNICIPIO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI CON LOS PRESUNTOS
PERJUICIOS DE LOS QUE FUE OBJETO LA PARTE ACTORA.

3 Consejo de Estado SCA. Seccion Quinta. C.P. Lucy Jeannette Bermudez Bermudez. Fallo del 06 de
febrero de 2014.
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Tal y como se explicd con anterioridad Municipio Especial de Santiago de Cali no le es exigible la
obligacién de vigilancia y control de la institucion, menos adn, que dicha omisién constituy6 el factor
determinante del dafio, cuando la posicion de garante del personal estudiantil recaia sobre el cuerpo

de profesores y directivos de la institucién y no en la Secretaria de Educacion.

Del andlisis del material allegado no puede llegarse a la conclusién de que se haya configurado la
responsabilidad alegada por la parte actora, pues no se aporta prueba que acredite la falla del
servicio por extralimitacion de funciones, retardo en el cumplimiento de las obligaciones,
obligaciones cumplidas de forma tardia o defectuosa ni el incumplimiento de las obligaciones a
cargo de la parte pasiva. Asi, ante la ausencia de conductas presuntamente negligentes u omisivas
de las demandadas, carece este caso de la supuesta falla en el servicio, como elemento constitutivo
de la responsabilidad civil extracontractual del Estado. Por lo cual, es pertinente afirmar que la
responsabilidad por falla del servicio es inexistente, debiendo denegarse las pretensiones.

La parte actora no logré demostrar la configuracion de relacién causal entre el dafio y el perjuicio
alegado por los demandantes, relacionado con los hechos de acceso carnal violento o actos
sexuales abusivos sufridos por el menor Juan Ignacio Bonilla durante febrero y marzo de 2019.
Estos hechos se intentan vincular errbneamente con la administracibn municipal y distrital de
Santiago de Cali. Sin embargo, se ha demostrado que la conducta del Municipio se ha regido
consistentemente por el respeto a la legalidad, el cumplimiento de obligaciones legales y la
adecuada prestacion de servicios dentro de sus competencias y funciones. Es importante sefialar
que, de acuerdo con los documentos presentados por la parte demandante en el expediente, no
existe prueba alguna que establezca un vinculo causal entre las acciones de la administracion y el
incidente objeto de este litigio. Dicha carga probatoria recae en los demandantes, quienes no logran
sustentar la presuncién necesaria para afirmar la responsabilidad que pretenden atribuir. Por lo

tanto, queda claro que no existe nexo causal en el presente caso.

En gracia de discusion, quedé demostrado al interior del proceso que el instituto activo la ruta o el
procedimiento que se debia seguir frente a los casos de violencia sexual, tal y como lo manifesto el

sefor el sefor Lizandro Alfonso Cabrera Suarez en su testimonio:

Preguntado: " usted sabe cual era la ruta o el procedimiento que se debia seguir cuando

ocurria en el colegio un posible caso relacionado con violencia sexual.

Contestado:" Si, sefioria, por supuesto. Hay unas rutas establecidas a nivel nacional

y obviamente todas esas rutas se seguian, no solamente en este caso en particular,

sino_con cada uno de los casos gue se presentaban. Pues no sobra decir que

actuaciones tipo 1, tipo 2, tipo 13 se las manejaban cominmente, pero eso era un tema
gue manejaba la lider de convivencia porque, como le decia, el colegio ahora tiene unas

nominaciones especiales; alla no habia coordinador sino una psicéloga gue era la

lider de convivencia, gue era la que activaba la ruta. Digo tenia porque yo lo hablo en
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pasado. Observador de los profesores, es un cargo como lider, como director de

formacion” (Extraido de la audiencia de pruebas, minuto 25:24.)

A tono con lo anterior, del testimonio rendido por la psicéloga Silvia Janeth Méndez, quien se
encargo de realizar la focalizacion con Silvia Yaneth Hernandez, manifesté que se habian activado
las rutas para este tipo de casos, incluido el aviso pertinente al Instituto de Bienestar Familiar,
quienes procedieron a brindar también acompafiamiento por los hechos acontecidos. Ello permite
denotar que le asiste razon a los comparecientes al indicar que se activaron los procedimientos

pertinentes y siempre hubo un acompafiamiento por parte del Instituto y los entes del Estado.

Es dable acotar, ademas, que la sefiora Maribel Rodriguez, quien era la inicialmente docente y
posteriormente coordinadora de convivencia de Incolbalet manifestd en su deposicion que
estuvieron en linea con los procedimientos establecidos y demostraron un manejo apropiado y
diligente de la situacién, a pesar de las amenazas que mantenian al menor en silencio de los
abusos. A partir del testimonio de la Sra. Rodriguez Acevedo, queda demostrado que las rutas de
intervencion y proteccién fueron activadas prontamente tras conocerse el incidente. La coordinadora
actu6 de acuerdo con los protocolos establecidos, notificando inmediatamente al Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar y asegurando el acompafiamiento prioritario tanto para la victima

como para el victimario.

“Lo _que se hacia era notificar al ICBF o a la linea 018000... se escuchaban las

versiones de los nifios afectados vy se activaba el comité de convivencia escolar”

“el nifio llegd bastante afectado a la oficina, yo hablé con él y le dije a Ignacio que era muy

importante que sus padres conocieran la situacion, gue, si él podia relatarle eso a

SuUS papas porgue eran sus primeros respondientes, y tenia una red de apoyo

inicialmente para gue él sintiera gue habia personas atentas a él. Y procedi a

averiguar también con otros estudiantes, dado que JI me dijo que no era solo él, que habia

otro nifio que habia sido afectado.

"Lo gue sugeria la Secretaria de Educacion era que activar la ruta también con la

Secretaria de Salud Publica. Y eso fue. Al dia siguiente hablé con la sefiora Silvia...”

(Subrayado propio para denotar importancia)

La anterior probanza refuerza que las medidas necesarias fueron tomadas para proteger al menor
afectado, activando las rutas de proteccion y asegurando la intervencion de las autoridades
competentes, resaltando que en efecto la vigilancia y control del educando era responsabilidad del
Instituto. No obstante, lo anterior, no puede perderse de vista que la imputacion juridica enrostrada
por el apoderado de los demandantes frente al Instituto carece de fundamento, en razon a que se

comprobd que la Institucion activo las rutas pertinentes para estos casos, cumpliendo a cabalidad

con los principios orientadores del Codigo de la infancia y adolescencia al observar sus deberes

GHA

frente a estos hechos:
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“Articulo 41. Obligaciones del Estado. El Estado es el contexto institucional en el
desarrollo integral de los nifios, las nifias y los adolescentes. En cumplimiento de sus

funciones en los niveles nacional, departamental, distrital y municipal debera:

16. Prevenir v atender en forma prevalente, las diferentes formas de violenciay todo

tipo de accidentes gue atenten contra el derecho alaviday |la calidad de vida de los

nifios, las nifias y los adolescentes.

Articulo 44. Obligaciones complementarias de las instituciones educativas.
Los directivos y docentes de los establecimientos académicos y la comunidad

educativa en general pondran en marcha mecanismos para:

Establecer la deteccion oportuna y el apoyo y la orientacion en casos de
malnutricién, maltrato, abandono, abuso sexual, violencia intrafamiliar, y
explotacion econdmica y laboral, las formas contemporaneas de servidumbre y
esclavitud, incluidas las peores formas de trabajo infantil™ (Subrayado propio para

denotar importancia)

Notese que el precepto normativo citado promueve la prevencion frente a conductas de terceros
gue podrian vulnerar los derechos de nifios, nifias y adolescentes. En el caso concreto, la parte
demandante tampoco logro acreditar que el Instituto no realizara jornadas de prevencion contra las
diferentes formas de violencia, las cuales efectivamente se llevaban a cabo, como lo confirmé la

Sra. Rodriguez Acevedo. Veamos:

“Lo que recuerdo que haciamos era que primero habia un plan incorporado en el plan

educativo _institucional, un plan de prevencién del abuso y de prevencién de

situaciones de violencia al interior de la escuela, y habia como una suerte de

actividades de pedagogia que se desarrollaban de manera mensual, bimensual de

acuerdo _a la disponibilidad de profesionales invitados; generalmente estaban

invitados los de la linea 106 vy ellos venian a conversarles a ellos que ante alguna

situacion de abuso ellos podian acudir a la linea 106. Estuvieron, creo que hablaban

de métodos de planificacion con los grados superiores, pero con los grados de primero y
segundo de bachillerato se hablaba mas del respeto por el cuerpo y la convivencia
armonica con campafias que haciamos y sobre todo en el matutino que era la oportunidad
gue teniamos de impactar la mayor parte de estudiantes con las charlas, los
conversatorios. Teniamos también la semana de la especial que se dedicaba a la
convivencia escolar y sobre todo de manera transversal, los jefes de cada salén tenian un
encuentro con ellos en las aulas para hablar precisamente de las situaciones de

convivencia que aquejaba a cada salén.” (Extraido de la audiencia de pruebas, 2:00:00.)

4 Ley 1098 de 2006
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Del testimonio ofrecido por la Sra. Rodriguez Acevedo y las acciones tomadas por la coordinadora
de convivencia de la institucion educativa claramente demuestran un cumplimiento con las
obligaciones estipuladas tanto por el Articulo 41 como por el Articulo 44 del Cdodigo de la Infancia y
la Adolescencia. Dichos articulos subrayan la responsabilidad del Estado y las instituciones
educativas en la proteccion integral de los nifios, nifias y adolescentes frente a violencias y abusos.
Las acciones tomadas demuestran un compromiso firme por parte de la institucion y sus
representantes para cumplir con su deber de proteger a los menores de abusos y violencias,
actuando dentro del marco legal y ético esperado por la ley colombiana.

De lo anterior es plausible interpretar que, gracias a la informacion que habia sido entregada al
menor en la institucién, este pudo finalizar su silencio y exponer el caso ante la autoridad pertinente.
Muestra de ello es que el menor supo advertir que lo que le estaba sucediendo no era correcto, es
decir, tenia la capacidad de discernir que el acto llevado a cabo por su compafiero de clase era
abiertamente impertinente y, ademas, lesivo de sus derechos. En ese sentido, se puede afirmar que
las actividades de prevencién auspiciadas por el instituto podrian haber permitido que el menor
pusiera fin a las conductas delictivas de su compafiero, que, como él mismo afirmd, su compafero
disfrazaba su actuar bajo el entendido de un reto. De ahi la importancia sin par de que en las
instituciones se concientice a los menores de que su cuerpo debe ser respetado y, en el

desafortunado evento de que un tercero transgreda sus derechos, deben denunciarlo.

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa encontramos que la supervision, vigilancia y control de la
institucion educativa en la que se presentaron los hechos, no corresponde a las competencias
atribuidas al Municipio de Santiago de Cali, conforme con la distribucién territorial. Por el contrario,
se determina como se ha expuesto previamente que la vigilancia de la prestaciéon del servicio de
educacion corresponde a la Gobernacion del Valle del Cauca, sin que esto suponga que le compone
a esta la responsabilidad frente a los actos.

Por estas razones, en ningln caso es posible atribuir al Municipio de Santiago de Cali la
responsabilidad por los hechos litigados, dado que se ha demostrado que la administracion realizd
todos los esfuerzos necesarios para la prestacion de los servicios legalmente establecidos y el
cumplimiento de sus competencias legales y reglamentarias como entidad territorial. Es evidente
que las causas del acceso carnal violento y los actos sexuales abusivos ocurridos en febrero y
marzo de 2019, sufridos por el menor Juan Ignacio Bonilla, no son imputables a la administracién
municipal. Ademas, no se ha logrado establecer uno de los pilares fundamentales de la
responsabilidad: el nexo causal entre la conducta del Municipio y el dafio alegado. Dado que el nexo
causal no se presume, sino que debe ser probado dentro del proceso, y esta prueba no se ha dado

en el presente caso, corresponde al Despacho exonerar de toda responsabilidad al demandado.
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Il. AL INTERIOR DEL PROCESO SE LOGRO DEMOSTRAR LA CAUSA EXTRANA EN
EL HECHO DE UN TERCERO.

Quedd demostrado mediante los medios de conviccidn presentados que las acciones o negligencias
atribuidas al dafo no fueron realizadas ni directa ni indirectamente por el Municipio de Cali, sino
gue corresponden completamente a actos de terceros, quienes son los Unicos responsables. Lo
anterior, puesto que el escrito de la demanda es claro al indicar que, los hechos de los cuales fue
objeto el menor Juan Ignacio Bonilla Méndez obedecieron al actuar de su compafiero de aula el
menor Criollo Escobar. El agresor acept6 cargos en dos procesos penales distintos, uno por cada
delito, habiendo sido declarado responsable, le fueron impuestas sanciones acordes al sistema
penal para adolescentes.

En ese sentido se demostré que el dafio que refieren sufrir los demandantes tiene génesis en la
conducta volitiva de un tercero quien mediando coaccion y violencia amedrant6 al menor, incluso
instdndolo a guardar silencio ante los hechos delictivos, razén por la cual el menor no puso en
conocimiento de los profesores tal situacion, sin embargo, tal coaccién no se mantuvo en razén a
que el menor denuncié al lesivo compafiero. Lo anterior, es confirmado con la presunta carta
elaborada por el mejor Juan Ignacio Bonilla, dentro de la cual identifica de manera precisa al joven
Juan José Criollo como el responsable de las conductas punibles consecuentes con acceso carnal

violento y actos sexuales abusivos mediante la violencia y presuntas amenazas, como se observa:
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Documento: Carta elaborada por el menor JIBM del 28 de marzo de 2019

La evidencia presentada demuestra claramente que el relato inicial de los hechos realizado por el

menor afectado fue crucial para identificar y sefialar al responsable de las conductas punibles de
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las que fue victima. Significativamente, JI no habia informado de estos incidentes ni siquiera a su
familia; en cambio, eligi6 compartir su experiencia directamente con las autoridades del Instituto
Colombiano de Ballet Clasico — INCOLBALLET. Este testimonio inicial fue posteriormente
corroborado por un segundo documento, esta vez redactado por Linkon Santiago Ceballos Agudelo,
compafiero de Jl también estuvo implicado en el incidente ocurrido el 28 de marzo de 2019, evento
por el cual se buscaba atribuir responsabilidad al Municipio de Santiago de Cali.

En los documentos presentados, el relato es consistente al identificar al agresor como responsable
de las conductas que vulneraron la integridad sexual del menor JIB actuando en su calidad de
compafiero de las victimas, presuntamente recurri6 a amenazas y al uso de violencia para llevar a
cabo los hechos que culminaron en el incidente objeto de este litigio, y por los cuales se busca
imputar responsabilidad.

Lo anterior se alinea con lo descrito por la sefiora Maribel Rodriguez, quien inicialmente fue docente
y posteriormente coordinadora de convivencia en Incolbalet. Ella indicé durante la audiencia de

pruebas que el Instituto adopté todas las medidas que estaban a su alcance, de la siguiente manera:

"Yo creo que el colegio hizo todo lo competente que ordena la ley de la convivencia
escolar. Hay situaciones que estan alejadas del control y de la voluntad de los adultos que
custodian a los menores, y ese es el rango que no tenemos dominio y son los riesgos que

suceden en un menor en cualquier lugar en el que estén presentes. Yo creo gue alli se

presentaron situaciones que no estaban bajo el dominio y nuestro control.”

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha establecido que, para que opere el hecho del tercero
como eximente de responsabilidad, se requiere demostrar que este constituye la causa exclusiva
del dafio, siendo necesario que el hecho del tercero sea imprevisible e irresistible para los

demandados en los siguientes términos:

“En relacién con la causal de exoneracién consistente en el hecho de un tercero, la

jurisprudencia de esta Corporaciéon ha sefialado gue la misma se configura siempre

y cuando se demuestre gue la circunstancia extrafia es completamente ajena al

servicio v que este Ultimo no se encuentra vinculado en manera alguna con la

actuaciéon de aguel, de manera que se produce la ruptura del nexo causal; ademas,

como ocurre tratandose de cualquier causa extrafia, se ha sostenido que la misma debe
revestir las caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad antes anotadas, mas alla de
la consideracion de acuerdo con la cual ha de tratarse de una conducta ajena a la de la

entidad publica demandada” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

En ese orden de ideas, es claro que el hecho de tercero es aquel elemento de ruptura del nexo
causal entre el acto u omision del agente y el dafio que se le imputa. Por tanto, entremos a estudiar

cada uno de sus requisitos a la luz del caso concreto:
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Irresistibilidad. Resulta importante sefalar que para el Municipio de Santiago de Cali era imposible
resistirse a la actuacion del menor Criollo sobre sus comparieros de institucion educativa. Pues tal
y como se desprende de lo manifestado previamente y de lo expuesto por la parte demandante, en
primer lugar, no corresponde a esta administracion municipal y distrital las labores concernientes
con el Instituto Colombiano de Ballet Clasico, y en segundo lugar, los hechos narrados por la victima
el menor Ignacio, no habian sido puestos en conocimiento previamente, pese a la presunta

reiteracion de las conductas, lo que se constituyé como una conducta irresistible.

Imprevisibilidad: En segundo lugar, es necesario sefialar que, para el Municipio de Santiago de
Cali, era totalmente imposible prever la actuacion de Criollo sobre sus compafieros de institucion
educativa al tratarse de un menor de edad. Pues tal y como se desprende de lo manifestado
previamente y de lo expuesto por la parte demandante, en primer lugar, no corresponde a esta
administraciébn municipal y distrital las labores concernientes en lo que se refiere al Instituto
Colombiano de Ballet Clasico, y en segundo lugar, los hechos narrados por la victima el menor
Ignacio, no habian sido puestos en conocimiento previamente, pese a la presunta reiteracion de las
conductas frente a otros compafieros. Por lo anterior, resulté totalmente imprevisible que, para el
momento de los hechos, el menor Criollo, ejecutara las conductas punibles sobre el menor Ignacio

dentro de la Institucion educativa en ejercicio de la jornada académica.

Emanade un tercero totalmente ajeno: Como es evidente, la ejecucion de las conductas punibles
o reprochables en contra del bien juridico tutelado de la libertad sexual y dignidad humana del menor
Ignacio correspondia a un tercero que nada tenia que ver con el Municipio de Santiago de Cali a
nivel administrativo y profesional, perteneciente a la administracion municipal. Por tanto, la
actuacion libre y voluntaria de Criollo al constreiir a los menores para la comision de actos sexuales
abusivos, entre otros, es exclusivamente atribuible a este. En tal virtud, tal hecho es totalmente

ajena a la esfera de manejo y control de los Demandados.

Queda claramente demostrado, a través de los medios de conviccion presentados, que las acciones
0 negligencias imputadas al dafio no fueron realizadas ni directa ni indirectamente por el Municipio
de Cali. Estos actos son exclusivamente atribuibles a un tercero, el menor Criollo, quien ha sido
legalmente responsabilizado y sancionado conforme al sistema penal para adolescentes. El
testimonio y la evidencia documental, incluyendo la carta del menor Ignacio, identifican a Criollo
como el autor de las conductas punibles. Este menor actu6 de manera independiente y su
comportamiento fue claramente coactivo y violento, llevando a la victima a mantener inicialmente

silencio sobre los hechos.

La sefiora Maribel Rodriguez, coordinadora de convivencia en Incolbalet, confirmé que el instituto
implementé todas las medidas preventivas a su alcance, cumpliendo con la ley de convivencia

escolar. A pesar de los esfuerzos, algunos sucesos estaban fuera del control del instituto debido a

su naturaleza imprevisible e irresistible. En conclusion, dado que el dafio resulté exclusivamente del
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acto de un tercero desvinculado del control y responsabilidad del Municipio de Santiago de Cali,
este debe ser exonerado de cualquier responsabilidad en el caso. La actuacién del menor Criollo,
al ser imprevisible e irresistible, rompe el nexo causal que podria conectar al Municipio con el dafio

reportado.

V. NO SE PROBARON LOS PERJUICIOS PEDIDOS, POR TANTO, NO PROCEDE SU
RECONOCIMIENTO

La consecuencia logica de lo todo lo expuesto, concluye en la improcedencia del reconocimiento
del reconocimiento de los perjuicios morales solicitados, asi como la tasacion exorbitante que se ha
planteado frente a los mismos. Segun nuestra jurisprudencia y doctrina, los perjuicios morales
deben ser evaluados de manera objetiva y razonable, considerando los elementos pertinentes,
como el sufrimiento, la angustia y el menoscabo emocional sufrido por la parte afectada.

e IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DE DANO MORAL:

Tras un exhaustivo andlisis del conjunto de pruebas aportadas al expediente, se observa que la
parte actora no ha suministrado las evidencias necesarias y adecuadas para sustentar la existencia
del perjuicio moral alegado. Este analisis meticuloso ha permitido identificar una falta significativa
de pruebas pertinentes y conducentes que respalden las alegaciones de los perjuicios inmateriales

deprecados por los demandantes.

No puede perderse de vista que en el improbable evento de que se emita fallo acogiendo las
pretensiones de la demanda que su sefioria tenga presente que la carga probatoria recae en la
parte actora conforme al principio de que "quien alega un hecho, debe probarlo". En este caso,
el examen detallado de los documentos y testimonios presentados ha revelado que no se han
aportado suficientes pruebas documentales, testimoniales, periciales o de cualquier otro tipo que

permitan verificar la ocurrencia y la cuantificacion del dafio moral que se reclama.

Lo que si esta probado al interior del dossier es que el dafio moral no fue probado, ni su intensidad
ni su concrecion, muestra de ello es el relato de la sefiora Nohora Patricia Meneses Truque,
psicologa en cargada de focalizar a los demandantes, en audiencia de pruebas la misma afirmé que
el ntcleo del menor habia recuperado su estructuracion, adicional a ello, no puede perderse de vista
que el menor Ignacio aun sigue vinculado a la instituciéon educativa, un elemento esencial
considerando que los perjuicios alegados describen condiciones severas y dafos irreparables. No
obstante, no se observa una proporcionalidad entre las pretensiones de la demanda y la realidad

actual del joven.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075 ABOGADOS & ASOCIADOS
Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 Pagina 12 [ 20
+57 3173795688 - 601-7616436

GHA




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

v INSTITUCION EDUCATIVA TECNICA DE BALLET CLASICO INCOLBALLET s

S ATS e A CONSTANCIA DE ESTUDIO

= e { T } T

T = 3
Tims ==

LA SECRETARIA DE REGISTRO ACADEMICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA TECNICA DE BALLET CLASICO
INCOLBALLET QUE OFRECE PROGRAMAS DE EDUCACION ARTISTICA FORMAL EN DANZA EN LOS NIVELES DE
TRANSICION, EDUCACION BASICA PRIMARIA, BASICA SECUNDARIA Y MEDIA TECNICA, RECONOCIDO
OFICIALMENTE MEDIANTE RESOLUCION NO.4143.010.21.0.00641 DE FEBRERO 06 DEL 2023, EMANADA DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL.

HACE CONSTAR

El estudiante JUAN IGNACIO BONILLA MENDEZ, identificado con CC 1110290727 se encuentra malriculado en
institucién educativa sede CENTRAL [INCOL BALLET cursando el Grado ONCE y asisle a clases en el Grupo
DANZA CONTEMPORANEA calendario escolar A, afio lectivo 2024, jornada Unica con una intensidad de 44 hor
a la semana

isr

Para se firma en de Cali (Valle del Cauca), el dia 09 de mayo de 2024.

Lo anterior permite colegir que los demandantes lograron estructurar su nucleo familiar e incluso
permitieron que su hijo continuara en la institucion, indicio de que no existe inquina o animadversion
gue recaiga sobre el personal de la institucion. Es decir, son conscientes de que el lamentable hecho
tiene una Unica génesis y un Unico responsable, manifestado en la conducta delictiva del menor que
violento a sus comparieros de clase. Este ya fue disciplinado y procesado mediante el poder punitivo
del Estado.

En conclusion, es inviable el reconocimiento por dafio moral en las sumas pretendidas por la parte
Demandante, por cuanto la tasacion propuesta es equivocada y adicionalmente, desconoce los
limites establecidos desde hace mas de ocho (8) afios. En tal sentido, no hay lugar al
reconocimiento de suma alguna por concepto que supere los montos fijados a partir de la unificacion
jurisprudencial del Consejo de Estado. De ese modo, en tanto las sumas solicitadas en las
pretensiones de la demandada desconocen los lineamientos establecidos por esa corporacion, es

decir, las mismas resultan exorbitantes, claramente la tasacién propuesta debe ser desestimada.

e IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DE DANO A LA SALUD:

La parte accionante, a través de su apoderado, no logré probar la tipologia del dafio denominada
dafio a la salud. Dicho dafio exige una cuantificacion y una prueba explicita de la gravedad de las
lesiones, lo cual es indispensable para determinar la indemnizacién pertinente. Segun el tope
indemnizatorio establecido por el Consejo de Estado en la sentencia de unificacion del 14 de
septiembre de 2011, expediente nimero 19031, esta indemnizacién se reconoce solo en favor de

la victima directa, basada en la gravedad de sus lesiones.

La sentencia establece topes claros: 100 SMLMV para relaciones afectivas de nivel 1, como las
paterno-filiales, y 50 SMLMV para relaciones de nivel 2 de consanguinidad, tales como abuelos y

hermanos, en casos de lesiones con una afectacion igual o superior al 50%. Estos limites también

aplican a la indemnizacion por dafio moral en casos de muerte, evidenciando la necesidad de una
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valoracién objetiva y justa de las lesiones.

En ese sentido, para el caso de marras, no procede el reconocimiento del dafio a la salud debido a
que los demandantes no aportaron pruebas suficientes del mismo, no obra dictamen pericial que
permita dilucidar la afectacion que aducen haber sufrido los demandantes. El dafio a la salud, como
categoria del dafio inmaterial, debe reflejar las afectaciones a la integridad psicofisica de la persona,
excluyendo cualquier aspecto que podria traducir una vision capitalista y mercantilista del ser
humano. Asi, la reparacion debe centrarse en el impacto real y verificable en la salud del individuo,
sin incluir perjuicios derivados de la vida social o relacional que resulten dificiles de cuantificar.

En conclusion, la evidencia presentada por la parte demandante no cumple con los requisitos
establecidos por la jurisprudencia para reconocer y cuantificar adecuadamente el dafio a la salud.
Por tanto, se solicita al despacho que desestime las pretensiones de la parte demandante en
relaciébn con este aspecto, dado que no se ha demostrado suficientemente la existencia ni la

gravedad del dafo a la salud, conforme a los estandares juridicos y jurisprudenciales aplicables.

M. ANALISIS FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA EFECTUADO A
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C.

En el improbable evento en que el primer problema juridico sea decidido en favor de los
demandantes, solicito a su respetado despacho realizar un detallado andlisis de la relacién

asegurado, aseguradora. El problema juridico fijado corresponde al siguiente:

“Asimismo, respecto al llamamiento en garantia, se debera determinar si el Municipio de
Cali tiene derecho a exigir a la aseguradora solidaria la reparacion integral de los perjuicios
gue sufrié el menor o el reembolso total o parcial de lo que tuviera que pagar el demandado
como resultado de una sentencia en su contra, derivado de la pdliza de responsabilidad
civil nUmero 42087994000000019.™

Desde ya centro la atencién del juzgador por cuanto el anterior problema juridico debera resolverse
bajo la determinacién de que no le es exigible a la llamada en garantia el nacimiento de la obligacion
condicional inserta en el contrato de seguro péliza de responsabilidad civii namero
42087994000000019.

1. EN EL PROCESO QUEDO DEMOSTRADA LA FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DE
LA POLIZA R.C. SERVIDORES PUBLICOS No. 420-87-994000000019

En el proceso quedd demostrada la falta de cobertura temporal de la pdliza de responsabilidad civil

5 Problema juridico a resolver.
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para servidores publicos, no podra emitirse condena ya que la péliza No. 420-87-994000000019 no
presta cobertura temporal respecto de los hechos materia del presente litigio. Lo anterior, en el
entendido que la responsabilidad de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., esta
delimitada estrictamente por el amparo otorgado al Municipio de Santiago de Cali, como lo confirma
el examen del texto del contrato de seguro que enmarca las obligaciones que contrajo mi

representada.

No puede perderse de vista que la modalidad o sistema de cobertura de la pdliza bajo estudio se
concerto por reclamacion o CLAIMS MADE, para que pueda predicarse el amparo, es necesario
que el reclamo ocurra dentro de la vigencia de la Pdliza. Vigencia que en virtud de las condiciones

generales de la pdliza en la cual se estipul6 en los siguientes términos:

f P
ACEMCIA EXPEDDORA cpTy MoRTE

A MES ] DR MES RO HORAS DA MES ARG HORAS oA MES AR
25 | o5 | 2018 | vesnciapewarozd| 24 | 05 2018 23:59 | 28 | o5 | 2019 |23:50 | 370 | os | o | 2018
- = Voot o0 o ias  oes

FCHA DF EXPEDICION VISENCIA HASTA FECHA OF IMPREGION

MOGALEAD FACTURRCION: ANTIAL TR0 OE MPRERGI RE IMPRES 10N

Transcripcion parte esencial: Vigencia de la Péliza.
Péliza de Seguro de Responsabilidad Civil Servidores Publicos No. 420-87-
9940000000189.

( AGENCA EXPEMDORA: cazz eoRTE TS LT T L T

ma Mes a0 on o WER AR HoRs DM MEs A0 HOmE oA M A
08 | o5 | 2018 | vieencunewaroiza| 29 | os 2019 23:59 | 23 | oa | 2020 |23:50 | 330|| | 10| os| 2019
TECHA DI ) WICH NCW D S0DE A LAS VICHEMC A HASTA A LAS Dns Fec R RFREICM
WODALEAD FACTURASON. ANIRL — RO IE MGG TMDRES T0H

Transcripcion parte esencial: Vigencia de la Poliza.
Péliza de Seguro de Responsabilidad Civil Servidores Publicos No. 420-87-
994000000019.

Nétese que la vigencia del seguro de la pdliza No. 420-87-994000000019 esta delimitada
temporalmente desde el 24 de mayo de 2018, hasta el 23 de abril del 2020. De modo que la
Comparniia Aseguradora no esta llamada a responder en este caso, si bien el hecho ocurrié dentro
de las vigencias expuestas, la reclamacion, conforme con las condiciones de esta modalidad de
poliza, debié presentarse en vigencia de la cobertura, lo cual no ocurrié habida cuenta que la
presentacion de solicitud de conciliacién, se presenté el 15 de febrero de 2021, esto es, por fuera
del periodo de cobertura de la péliza en mencién. Esta es razén suficiente para desestimar
cualquier pretension encaminada a obtener indemnizacion o pago alguno con cargo a la péliza de
seguros, puesto que la misma no tenia cobertura para la fecha del hecho punible. Sobre este
particular, es indispensable citar el condicionado general del contrato de seguro que frente a la

modalidad de cobertura expresamente establece:

“LiIMITE TEMPORAL DE LA COBERTURA LA RESPONSABILIDAD AMPARADA POR LA
PRESENTE POLIZA SOLO APLICARA CON RESPECTO A RECLAMACIONES
INICIADAS EN CONTRA DE LOS FUNCIONARIOS ASEGURADOS DE LAS CUALES
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ESTOS TENGAN CONOCIMIENTO, O DEBIERAN TENER CONOCIMIENTO DE QUE
HABRIAN DE SER INICIADAS, POR PRIMERA VEZ DURANTE LA VIGENCIA DE ESTE
SEGURO, POR ACTOS INCORRECTOS OCURRIDOS DURANTE EL PERIODO
COMPRENDIDO ENTRE EL INICIO DE LA FECHA DE RETROACTIVIDAD Y LA FECHA
DE EXPIRACION DE LA VIGENCIA DE ESTA POLIZA.”

De acuerdo con lo anterior, es pertinente concluir que dado que la vigencia de la Péliza No. 420-87-
994000000019 tiene fecha de duracion de las 23:59 horas del 24 de mayo de 2018 y hasta el 23 de
abril de 2020 y teniendo en cuenta que los hechos se presentaron el 15 de febrero de 2019 y 28 de
marzo del mismo afio y la reclamacién entendida como la presentacion de la solicitud de conciliacion
acaecio el dia 15 de febrero de 2021 como se extrae del documento expedido por la Procuraduria
18 Judicial Il para Asuntos Administrativos. Definitivamente no habria lugar a indemnizacion o
reconocimiento de pago alguno por parte de la Compafiia Aseguradora, toda vez que quedoé claro
que ésta solo surge cuando la reclamacion se produce dentro del término de vigencia de la
respectiva poliza. De tal suerte que, como en este caso, la reclamacion no ocurrié dentro de los
limites temporales de la péliza, no cabe duda sobre la falta total de cobertura temporal de la Péliza

R.C. Servidores Publicos en el caso concreto.

Sobre la resefiada modalidad de seguro, la Corte Suprema de Justicia ha precisado:

“Por su parte, las clausulas «claims made» o «reclamo hecho» constituyen una
limitacion temporal al cubrimiento, porque no basta que los sucesos generadores
de responsabilidad civil ocurran, sino que también es menester que la reclamacién
por parte del damnificado se materialice durante la vigencia de la pdliza o en el
periodo adicional y especifico estipulado, de tal suerte que si esta no se presenta
oportunamente, se excluye el referido débito a cargo del asegurador, a pesar de

presentarse el hecho dafioso.”

Se concluye que para que opere la cobertura de un seguro que se pacté bajo la modalidad “claims
made” o “de reclamacion”, deben cumplirse, ademas de la ocurrencia del riesgo asegurado, los
siguientes requisitos: (i) que los eventos que dieron origen al proceso se encuentren dentro de la
vigencia o del periodo de retroactividad de la pdliza y (ii) que dichos eventos sean reclamados y
notificados por primera vez durante la vigencia de la pdliza. Esta doble exigencia consagrada en la
ley 389 de 1997 (siniestro y reclamacién dentro del término especifico) debera agotarse en todos

los casos para el nacimiento de la obligacion resarcitoria del asegurador.

Entonces, de acuerdo con la modalidad de cobertura explicada, debe necesariamente concluirse
por el juzgado que la pdliza vinculada al proceso no tendria cobertura en el caso debido a que la

reclamacion a la entidad asegurada se presento6 por fuera de la vigencia pactada en los contratos

de seguro.
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Por lo anterior solicito declarar probada esta excepcion

2. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA NO. 420-87- 9940000000109.

Sin perjuicio de lo anterior, en el hipotético escenario en el que el juzgador deba examinar la relacién
aseguraticia, es imperativo tener en cuenta que la péliza involucrada en el llamamiento en garantia
incluye exclusiones especificas que, habiéndose demostrado su aplicabilidad al caso en cuestion,
deben surtir efecto. Adicionalmente, es esencial considerar que la responsabilidad de vigilancia no
recae sobre el asegurado, dado que dicha obligacion corresponde exclusivamente a los docentes
del instituto, quienes son directamente responsables de estas tareas conforme a sus funciones

institucionales.

Exclusion de Responsabilidad Civil Profesional:

e. Exclusién de Responsabilidad Civil Profesional Sin perjuicio de cualquier disposicion en
contrario dentro de este seguro, el Asegurador no sera responsable de pagar ninguna
pérdida que tenga su causa, en un reclamo de tercero alegando una falla en la prestacion
de un servicio de caracter profesional, de manera independiente a sus funciones de
gestién o administracién. es decir, esta exclusién no aplica para reclamaciones donde se

aleguen que el acto incorrecto es una falta o falla en la supervisién del funcionario.

Exclusion de Dafios o Pérdidas No Relacionadas con el Desempefio de Funciones:

i. Exclusion de dafios o perdidas no relacionadas con el desempefio de sus funciones No
se ampara los dafios o pérdidas ocasionadas por incurrir el funcionario asegurado en
faltas, errores u omisiones no directamente relacionadas con el desempefio de las
funciones propias de su cargo, bien sea que las mismas constituyan o no faltas
disciplinarias. Adicionalmente se excluyen las reclamaciones generadas por o resultantes
del incumplimiento de cualquier obligacién de caracter contractual adquirida por los
funcionarios asegurados, distintas de las inherentes a las responsabilidades de

administracion, adquiridas en su caracter de servidor publico.

Asi las cosas, bajo la anterior premisa, en caso de configurarse alguna de las exclusiones arriba
sefialadas o las que constan en las condiciones generales y particulares de la Péliza de Seguro de
Responsabilidad Civil Servidores Publicos No. 420-87-994000000019 de fecha 25 de mayo de
2018, éstas deberan ser aplicadas y deberan déarsele los efectos sefialados por la jurisprudencia.
En consecuencia, no podra existir responsabilidad en cabeza del Asegurador como quiera que se

convino libre y expresamente que tal riesgo no estaba asegurado.

3. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA NO. 420-87-994000000019.
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En caso de que el Despacho considere que las pdlizas ofrecen cobertura para los hechos en
disputa, es importante destacar que la condena no puede exceder la suma asegurada, incluso si se
demuestra que los presuntos dafios reclamados son superiores. Sin embargo, es crucial sefialar

que esta consideracion no implica aceptacion de responsabilidad por parte de mi representada.

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Que en este caso resulta ser la siguiente, para
los amparos que a continuacion se relacionan en virtud de la Péliza de Seguro de Responsabilidad
Civil Servidores Publicos No. 420-87-994000000019 de fecha 25 de mayo de 2018:

Documento: Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Servidores
Publicos No. 420-87-994000000019.

Sobre esta misma Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Servidores Publicos No. 420- 87-
994000000019, esta vez con fecha del 08 de mayo de 2019, se dio un cambio respecto a la suma

asegurada, la cual se materializ6 asi:

SUMA ASEGURADA LIMITE POR EVENTO

Documento: Pdliza de Seguro de Responsabilidad Civil Servidores
Publicos No. 420-87-994000000019.

Por todo lo anterior, en el improbable caso en que el Juzgado determine la responsabilidad del
Municipio de Santiago de Cali pese a la exposicibn de la falta de cobertura temporal,
comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracién que sin perjuicio de que
en el caso bajo analisis no se puede hacer efectiva la péliza. En todo caso, dicha poéliza contiene
unos limites y valores asegurados de por todo y cada reclamo surgido en el agregado de la vigencia,
condicion que deberé ser tenida en cuenta por el Despacho en el remoto e improbable evento de

una condena en contra del Municipio de Santiago de Cali.

4. AUSENCIA DE SOLIDARIDAD EN LAS OBLIGACIONES ENTRE TOMADOR Y
ASEGURADORA.

La obligacion de mi representada, la compafia de seguros, emana de un contrato de seguro
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celebrado dentro de unos parametros y limites propios de la autonomia de la voluntad privada y no
de la existencia de la una eventual responsabilidad que se pudiere atribuir al asegurado conforme
lo establecido por el articulo 2341 del Cédigo Civil y a las disposiciones precitadas en materia de
Responsabilidad Civil, por tanto se encuentra frente a dos responsabilidades diferentes a saber: (1)
La del asegurado por la responsabilidad que se le llegaré a atribuir, cuya fuente de obligacion
indemnizatoria emana de le ley propia y (II) La de mi representada aseguradora cuyas obligaciones
no emanan de la ley propiamente dicha, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado
dentro de los parametros dados por los articulos 1036 del Cédigo de Comercio y S.S.,
encontrdndose las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas por las condiciones
pactadas en el contrato de seguro celebrado, constituyéndose entonces las obligaciones del
asegurado y de la aseguradora en obligaciones independientes y que no son solidarias.

Asi lo ha entendido el Consejo de Estado sin mayor disertacién al respecto:

“(...) En ese sentido, conforme lo dispone el articulo 1037 del Codigo de Comercio, el

asegurador es la persona gue asume los riesgos del interés o la cosa asequrada,

obligacion muy diferente a la solidaridad derivada de un contrato o por ministerio

de la ley, va que es la realizacion del riesqo asequrado lo que da origen a la

obligacién del asegurador, tal como lo dispone el articulo 1054 del Cédigo de Comercio

(...)” 5 (Subrayas y negrilla propias) ©

Entendido lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia solo se
origina por pacto que expresamente la convenga entre los contrayentes, lo anterior segun el art.

1568 del Codigo Civil Colombiano que reza:

“(...) En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la
obligacion de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado
solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo,

sé6lo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el crédito.

Pero en virtud de la convencién, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacién
es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la

establece la ley.”

De lo anterior, que deba siempre dejarse claro que las obligaciones de las compafiias de seguros
dimanan del contrato mismo, mas no de las obligaciones que se debaten en el fondo del asunto, de

alli, que no sea posible establecer una hipotética obligacién indemnizatoria solidaria en cabeza de

6 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Cuarta CP. JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAD: 25000-23-27-
000-2012-00509-01 (19879) del 21 de mayo del 2014.
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mi representada.

V.PETICION

Respetuosamente, solicito al JUZGADO TREINTA Y SIETE (37) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, que declare probadas las excepciones propuestas en la
contestacion a la demanda y al llamamiento en garantia, exonerando asi de responsabilidad al
MUNICIPIO DE CALIy amirepresentada, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA. En caso
de que el despacho no acceda a esta solicitud, le solicito que se pronuncie de manera sustancial
sobre las excepciones de mérito presentadas en relacion con el llamamiento en garantia formulado

en la demanda.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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