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Sefores:
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: ALEGATOS DE CONCLUSION

RADICADCO: 76001333300920230016500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TIBERIO CONTRERAS OBONAGA

DEMANDADO: D.E DE SANTIAGO DE CALI

LLAMADOS EN GTIA.: SBS SEGUROS COLOMBIA S.A Y OTROS

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con cédula de ciudadania No0.19.395.114
de Bogota, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del C. S. de la
J., actuando en mi calidad de apoderado de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, mediante el
presente escrito procedo a presentar dentro del término legal, los ALEGATOS DE
CONCLUSION; solicitando desde ya, se profiera sentencia favorable al Distrito Especial de
Santiago de Cali y para los intereses de mi representada, negando las pretensiones de la
demanda, con fundamento en los siguientes argumentos que concretaré en los acapites
siguientes.

CAPITULO I. OPORTUNIDAD.

Mediante Auto Nro. 0265 del 08 de abril de 2025, el Juzgado Noveno (09) Administrativo del
Circuito de Cali, resolvid, entre otras cosas, correr traslado por el término comun de diez (10)
dias habiles para que las partes presentaran alegatos de conclusion por escrito, cuyo decurso
inicié el dia 10 de abril de 2025 y fenece el 30 de abril de la misma anualidad.

CAPITULO Il. FRENTE A LO PROBADO EN LA DEMANDA

A. NO SE DESVIRTUO LA PRESUNCION DE LEGALIDAD DEL ACTO
ADMINISTRATIVO CONTENIDO EN EL OFICIO NO. 202341370400004801 DEL 30
DE ENERO DE 2023

La presuncion de legalidad del Oficio No. 202341370400004801, suscrito por la Subdirectora
de Departamento Administrativo (E) — Subdireccion de Gestidn Estratégica del Talento Humano
del Distrito Especial de Santiago de Cali, no fue desvirtuada, pues el acto administrativo no va
en contravia del ordenamiento, sino que, por el contrario, se trata de una decisién administrativa
gue, ademas de contener todos los elementos para su existencia y validez, se encuentra
ampliamente sustentado en la jurisprudencia constitucional en lo que se refiere a la estabilidad
laboral de las personas que ocupan cargos en el sector publico en provisionalidad.

Lo anterior conlleva a la denegacion total de las pretensiones de la demanda en virtud de la
armonia que existe entre la decisién administrativa cuestionada y la Carta Politica
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B. SE ACREDITO LA PERDIDA DE VIGENCIA DE LA LISTA DE ELEGIBLES:

Para el momento en el que el demandante radic6 su solicitud, es decir, el 12 de enero de 2023,
ya habia transcurri6 mas de un afio desde que la lista de elegibles?, conformada en la
Resolucion No. CNCS 20202320003395 del 13-01-2020, habia perdido su vigencia.

Lo anterior, se indica teniendo en cuenta que el articulo 31 de la Ley 909 de 2004, sefiala sobre
la vigencia de las listas de elegibles, lo siguiente:

“ARTICULO 31. Etapas del proceso de seleccién o concurso. El proceso de seleccion
comprende:

(...)

4. Con los resultados de las pruebas la Comisién Nacional del Servicio Civil o la entidad
contratada por delegacion de aquella elaborara en estricto orden de mérito la lista de
elegibles que tendra una vigencia de dos (2) afios. Con esta y en estricto orden de
méritos se cubriran las vacantes para las cuales se efectué el concurso y las vacantes
definitivas de cargos equivalentes no convocados, que surjan con posterioridad a la
convocatoria de concurso en la misma Entidad.

De acuerdo con la norma transcrita, las listas de elegibles tienen una vigencia de dos (2) afios,
la cual, para el caso concreto, feneci6 el dia 13 de enero de 2022, mientras que el demandante
presento su solicitud dirigida al ente territorial el dia 12 de enero de 2023, es decir, casi un afio
después de que la correspondiente lista de elegibles conformada mediante la Resolucion No.
CNSC - 20202320003395 del 13 de enero de 2020, habia perdido su vigencia.

Ademads, es de resaltar que, en la lista de elegibles conformada en la Resolucién No. CNSC —
20202320003395 del 13 de enero de 2020 para ocupar una (1) vacante en el cargo Profesional
Universitario, Cdédigo 219, Grado 02 en el Departamento Administrativo de Desarrollo e
Innovacion Institucional, ocupo el primer lugar la sefiora Emilse Rodriguez Valencia, por ende,
fue la persona que nombrada? y posesionada® en el mencionado cargo.

En vista de ello, es claro que el Acto Administrativo cuestionado se ajust6 a derecho al negar lo
pretendido por el demandante, por lo que no existe mérito legal para declarar su nulidad, por
cuanto entre el Distrito Especial de Santiago de Cali y el demandante nunca existié una relacion
laboral. Ademas, el acto cuestionado se expidio por el funcionario competente, de forma regular,
respetando las normas en las que debian fundarse, la resolucién esta debidamente motivada, y
no se abuso de las funciones.

C. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO 'Y PAGO DE SALARIOS,
PRESTACIONES SOCIALES Y/O PENSION

1 “Por la cual se conforma la lista de elegibles para proveer UN (1) vacantes definitivas del empleo, denominado
Profesional Universitario, Cédigo 219, Grado 2, identificado con el Codigo OPEC No. 54200, del Sistema General de
Carrera Administrativa de la ALCALDIA DEL DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO,
EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS DE SANTIAGO DE CALI, ofertado a través del Proceso de Seleccion No. 437 de
2017 — Valle del Cauca”

2 Mediante Decreto 4112.010.20.0445

3 Mediante Acta de Posesion No. 0227.
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En su demanda, la parte actora solicita lo siguiente: “se CONDENE al Distrito Especial de
Santiago de Cali a pagar al sefor Tiberio Contreras Obonaga los salarios y las prestaciones
sociales que dej6 de percibir desde el dos (2) de marzo de dos mil veinte (2020) fecha en la que
se generod la vacante en el empleo que guarda las mismas caracteristicas del empleo de la
OPEC No. 54200, y hasta la fecha en que sea nombrado y posesionado en periodo de prueba
en el citado empleo” y “se CONDENE al Distrito Especial de Santiago de Cali a pagar al Fondo
de Pensiones Colpensiones S.A. los aportes que en favor del sefior Tiberio Contreras Obonaga
se causaron desde el dos (2) de marzo de dos mil veinte (2020) fecha en la que se genero la
vacante en el empleo que guarda las mismas caracteristicas del empleo de la OPEC No. 54200,
y hasta la fecha en que sea nombrado y posesionado en periodo de prueba en el citado empleo”.
Sin embargo, debe resaltarse que dichas pretensiones no tienen vocacién de prosperidad, pues,
mas alla de haber quedado en segundo lugar en la lista de elegibles conformada mediante la
Resolucion No. CNSC — 20202320003395, lo cierto es que el actor no ha cumplido con todos
los requisitos para ser un servidor publico, como, por ejemplo, aquellos establecidos en el
articulo 122 Constitucional, es decir, prestar juramento de cumplir y defender la Constitucién y
desempeniar los deberes que le incumben, por lo que careciendo de todos los presupuestos
necesarios para acceder al cargo en concreto, mal se haria en reconocerle consecuencias
laborales que tienen como presupuestos circunstancias que no se han acreditado debidamente.

Al respecto, el Consejo de Estado* ha precisado que el derecho al pago de salarios y
prestaciones se causa con la posesién al cargo y no a partir de la inclusion en la lista de legibles:

Adicionalmente, se resalta que segun lo ha estudiado esta Corporacién, “los derechos
subjetivos que surgen de la carrera judicial relativos, entre otros, al pago de salarios y
prestaciones, solo se consolidan con la posesién en el cargo, es decir, con la efectiva
prestacion del servicio, momento a partir del cual finaliza el concurso de méritos y la
persona queda sometida al régimen propio de la carrera judicial”.

Asi las cosas, en la medida en que el sefior Tiberio Contreras Obonaga no ha adquirido la
calidad de servidor publico, en tanto no tenia un derecho adquirido, no hay lugar a reconocer el
pago de salarios y prestaciones, pues el derecho a percibirlos se causa con la posesion en el
cargo y no a partir de la inclusion en la lista de elegibles, por lo que solicito respetuosamente al
despacho negar todas y cada una de las pretensiones de la demanda, pero, en especial, las
infundadas solicitudes que se refieren al reconocimiento y pago de salarios, pensién y
prestaciones sociales.

D. IMPROCEDENCIA DE LA DECLARATORIA DE NO SOLUCION DE CONTINUIDAD
EN LA PRESTACION DE SERVICIOS

De conformidad con lo expuesto en la excepcion anterior, la solicitud y/o pretensién de la
demanda encaminada a que se reconozca la no solucién de continuidad en una supuesta

4 Consejo de Estado. Sentencia del 31 de octubre de 2019. Rad 25000-23-25-000-2011-00851-01 (2676-13) MP.
Cesar Palomino Cortés.
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prestacion de servicios personales del sefior Tiberio Contreras Obonaga al Distrito Especial de
Santiago de Cali, est4 condenada al fracaso, pues, lo cierto es que el Contreras Obonaga en
ningln momento ha prestado sus servicios al ente territorial demandado, y por ende, no adquirié
la calidad de servidor publico de conformidad con lo dispuesto en el articulo 122 de la
Constitucion Politica, pues nunca se posicion6 en ningun cargo publico que se la confiriera.

CAPITULO lIl. ANALISIS FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA REALIZADO POR
EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

A. RESULTO PROBADA LA CONFIGURACION DE EXCLUSIONES PACTADAS EN LA
POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 1507222001226

En la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1507222001226 fueron excluidos de
cobertura los hechos que son materia litigio en el presente proceso judicial, pues en el
condicionado general de dicha podliza fueron excluidos, de manera expresa, los siguientes
amparos:

I EXCLUSIONES

LA COBERTURA DE ESTA POLIZA EN NINGUN CASO AMPARA NI SE REFIERE A
RECLAMACIONES QUE SEAN DIRECTA O INDIRECTAMENTE CONSECUENCIA
DE:

20. DANOS A CAUSA DE LA INOBSERVANCIA DE DISPOSICIONES LEGALES Y
DE LA AUTORIDAD O DE INSTRUCCIONES Y ESTIPULACIONES
CONTRACTUALES.

2. AMPARO PATRONAL

AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL ASEGURADO
EN SU CALIDAD DE EMPLEADOR, HASTA POR EL SUBLIMITE DE VALOR
ASEGURADO POR EVENTO Y VIGENCIA INDICADO EN LA CARATULA DE LA
POLIZA O EN SUS CONDICIONES, POR MUERTE O LESIONES CORPORALES DE
EMPLEADOS A SU SERVICIO, COMO CONSECUENCIA DE ACCIDENTES DE
TRABAJO. ESTA COBERTURA OPERA EN EXCESO DE LAS PRESTACIONES
LABORALES SENALADAS PARA TALES EVENTOS, DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 216 DEL CODIGO SUSTANTIVO DEL TRABAJO, EN EL EXCESO DEL
SEGURO SOCIAL, EN EXCESO DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE
TRANSITO (SOAT) Y AUN EN EXCESO DE CUALQUIER OTRO SEGURO
INDIVIDUAL O COLECTIVO DE LOS EMPLEADOS. EXCLUSIONES:

BAJO EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL, SE EXCLUYEN LA
RECLAMACIONES DERIVADAS DE:
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(...) C. INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DE CARACTER LABORAL, YA
SEAN CONTRACTUALES, CONVENCIONALES O LEGALES. (...) (ENFASIS
ANADIDO).

Las anteriores exclusiones aplican al caso concreto, pues la reclamacion del sefior Tiberio
Contreras Obonaga obedece, presuntamente, a una inobservancia de disposiciones legales y
reglamentarias consistentes en la Ley 909 de 2004 y las Resoluciones y pronunciamientos de
la Comision Nacional de Servicio Civil, ademas, de un presunto incumplimiento de las
obligaciones laborales a cargo del Distrito Especial de Santiago de Cali, se tiene claramente
gue mi representada, SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, y las demés coaseguradoras, en virtud
de su libertad contractual y en su delimitaciéon de los riesgos asumidos (art. 1056 del C.Co.),
decidieron NO AMPARAR el riesgo de reclamaciones laborales como las efectuadas por el
demandante Tiberio Contreras Obonaga.

Las exclusiones pactadas cumplen con los requisitos de validez y eficacia de conformidad con
la jurisprudencia unificada de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia®.

De igual forma, las exclusiones traidas a colacién cumplen con los requisitos de validez y
eficacia contemplados en nuestro ordenamiento juridico, en especial, en el articulo 184 del
Estatuto Organico del Sistema Financiero, conforme lo ha dicho la jurisprudencia unificada de
la H. Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia:

“2.2. En ese contexto, el numeral segundo del articulo 184 del EOSF, -en lo que
concierne a las exclusiones- prescribe que, «[lJos amparos basicos y las exclusiones
deben figurar, en caracteres destacados, en la primera pagina de la pdliza» (se
subraya). A su vez, la Circular Basica Juridica 029 de 2014 dispone lo siguiente:
«Requisitos generales de las pdlizas de seguros. (...) Para ello, las pdlizas deben incluir,
cuando menos, la siguiente informacion: En la caratula (...). A partir de la primera pagina
de la pdliza (amparos y exclusiones) (...) Los amparos basicos y todas las exclusiones
que se estipulen deben consignarse en forma continua a partir de la primera pagina de
la pdliza» (se subraya). En consecuencia, las notas diferenciales de las disposiciones
dieron lugar a que la Corte unificara la interpretacion en los siguientes términos:

«(...) considera la Corte que una adecuada interpretacion del articulo 184 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero exige su analisis armoénico con la normativa que ha
proferido la Superintendencia Financiera “para el adecuado cumplimiento de lo
sefialado en el articulo 184 numeral, 2° EOSF” y concretamente, la exigencia de la CE
029 de 2014 respecto a la ubicacion de los amparos y exclusiones a partir de la primera

pagina (...)

(...) Asi las cosas, con base en las anteriores consideraciones la Corte unifica su
posicion, en el sentido de definir la adecuada interpretacion de la norma sustancial bajo
estudio, esto es, del articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero,
conforme a la cual, en sintonia con las disposiciones de la Circular Juridica Basica de
la Superintendencia Financiera de Colombia, en las pdlizas de seguro los amparos
basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, a partir de la primera
pagina de la pdliza, en forma continua e ininterrumpida.

Por todo lo anterior, se solicita al despacho absolver a mi representada en la medida en que no
tiene el deber legal o contractual de asumir una eventual condena que se profiriera en el

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 06 de septiembre de 2024. SC2100-2024
Radicacion n.° 11001-31-03-007-2012-00187-01. Magistrado Ponente: Francisco Ternera Barrios.
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presente proceso, como consecuencia de las exclusiones pactas en la pdliza de responsabilidad
civil extracontractual No. 1507222001226, como quiera que se convino libre y expresamente
gue la pdliza no aseguraba los hechos sub judice.

B. NO SE HA CONFIGURADO SINIESTRO A LA LUZ DE LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 1507222001226 Y POR
TANTO NO ES EXIGIBLE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA
ASEGURADORA.

Partiendo de los argumentos expuestos frente a las exclusiones de amparo pactadas en la
poéliza de responsabilidad civil extracontractual No. 1507222001226, y atendiendo al acontecer
factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, los hechos sub judice no son
amparados mediante la pdliza mencionada y, en consecuencia, es inexigible cualquier
obligacion indemnizatoria a cargo de mi representada o cualquiera de las compafias
aseguradores que participaron en el coaseguro.

Asi, es necesario sefialar que para que exista la obligacion de indemnizar por parte de la
compafia aseguradora, es requisito sine qua non la realizacién del riesgo asegurado de
conformidad con lo establecido en el articulo 1072 del Codigo de Comercio:

“... Definicion de riesgo asegurado: Se denomina siniestro la realizacién del riesgo
asegurado.”

En similar sentido se ha pronunciado el Consejo de Estado, pues en su Seccién Tercera recordo
gue el siniestro es la materializacién del riesgo asegurado conforme a los articulos 1072 y 1131
del Cédigo de Comercio. Es decir, el hecho acaecido configura el suceso incierto contenido en
la péliza de seguro y es responsabilidad del asegurado. También indicé que, en un seguro de
responsabilidad civil, el siniestro es generado cuando ocurre el hecho dafioso y este afecta a un
tercero, lo que da lugar a una indemnizacion al afectado.

Al respecto, resulta preciso sefalar que la eventual obligacion indemnizatoria en cabeza de mi
representada se encuentra supeditada al contenido de la pdliza, es decir a sus diversas
condiciones, el ambito del amparo, a la definicién contractual de su alcance o extension, a los
limites asegurados para cada riesgo tomado, etc. El riesgo asegurado en el contrato de seguros
en comento y consignado en su condicionado — clausulado particular corresponde a:

1. Objeto del Seguro

Amparar los perjuicios patrimoniales y exira patrimoniales incluyendo los perjuicios morsles y de vida en relacidn vy el lucro cesante, que cause a terceros el asegurado, con
mitivo de la responeabilidad civil en que incurra o le sea imputable de acuerde con la Ley colombiana, durante & gire normal de sus actividades.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que en la Pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 1507222001226 se contemplaron Unicamente, los siguientes amparos;
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COBERTURAS

P.L.O.: PREDIOS LAEORES Y OPERACIONES
Responsabilidad Civil patronal

7.000.000.000,00
2.100.000.000,00
1.400.000.000,00
1.000.000.000,00
4.000.000.000,00
3.500.000.000,00
4.000.000.000,00

Gastos medicos y hospitalarios
Responsabilidad Civil parqueaderos
Responsabilidad Civil para contratistas y subcontratistas

Responsabilidad Civil Vehiculos propios y no propios

@ A 9 B B W oA

Responsabilidad Civil cruzada

Asi mismo, se excluyeron los siguientes riesgos de cobertura:

Il. EXCLUSIONES

LA COBERTURA DE ESTA POLIZA EN NINGUN CASO AMPARA NI SE REFIERE A RECLAMACIONES QUE
SEAN DIRECTA O INDIRECTAMENTE CONSECUENCIA DE:

(...)

20. DANOS A CAUSA DE LA INOBSERVANCIA DE DISPOSICIONES LEGALES Y DE LA AUTORIDAD O
DE INSTRUCCIONES Y ESTIPULACIONES CONTRACTUALES.

2. AMPARO PATRONAL

AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL ASEGURADO EN 5U CALIDAD DE
EMPLEADOR, HASTA POR EL SUBLIMITE DE VALOR ASEGURADO POR EVENTO Y VIGENCIA
INDICADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA O EN SUS CONDICIONES, POR MUERTE O LESIONES
CORPORALES DE EMPLEADOS A 5U SERVICIO, COMO CONSECUENCIA DE ACCIDENTES DE

TRABAJO. ESTA COBERTURA OPERA EN EXCESO DE LAS PRESTACIONES LABORALES SENALADAS
PARA TALES EVENTOS, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 216 DEL CODIGO SUSTANTIVO DEL
TRABAJO, EN EL EXCESO DEL SEGURO SOCIAL, EN EXCESO DEL SEGURO OBLIGATORIO DE
ACCIDENTES DE TRANSITO (SOAT) Y AUN EN EXCESO DE CUALQUIER OTRO SEGURO INDIVIDUAL
O COLECTIVO DE LOS EMPLEADOS.

EXCLUSIONES:

BAJO EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL PATRONAL, SE EXCLUYEN LA RECLAMACIONES
DERIVADAS DE:

a. ENFERMEDADES PROFESIONALES, ENDEMICAS O EPIDEMICAS, SEGUN SU
DEFINICION LEGAL.

b. ACCIDENTES DE TRABAJO QUE HAYAN 51DO PROVOCADOS DELIBERADAMENTE O
POR CUILPA GRAVE DFL EMPLEADQO

¢. INCUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES DE CARACTER LABORAL, YA SEAN
CONTRACTUALES, CONVENCIONALES O LEGALES.
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Como se ha sustentado, la obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace si
efectivamente se realiza el riesgo amparado en la péliza y no se configura ninguna de las
causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro, ya sea de origen convencional
o legal, sin embargo, para el caso concreto, si bien el Distrito Especial de Santiago de Cali tomd
una Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual, ello no implica que quedara amparado
absolutamente frente a todos los riesgos, pues, como lo expresa el articulo 1056 del Cédigo de
Comercio, la Compafiia Aseguradora, era libre de fijar la cobertura a su arbitrio, circunstancia
que implicé excluir todas las reclamaciones que tuviesen su causa en inobservancia de
disposiciones legales u érdenes de autoridad, como es el caso de las Resoluciones y conceptos
de la Comisién Nacional del Servicio Civil, y las reclamaciones derivadas de incumplimientos de
caracter laboral sin importar su fuente, por lo que es factible concluir sobre la inexigibilidad de
la obligacion condicional a cargo de mi representada, SBS SEGUROS COLOMBIA S.A, y en
general de las demas coaseguradoras, en tanto no se configur6 ninguno de los riesgos
asegurados.

Asi las cosas, NO se realizé ninguno de los riesgos asegurados por mi representada y por ende
no nacié la obligacion de indemnizar a cargo de esta, de alli que, al no realizarse el riesgo
asegurado (responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro seguin
el articulo 1072 del cédigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto.

C. EXISTENCIA DE DEDUCIBLE A CARGO DEL ASEGURADO PACTADO EN LA
POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL No. 1507222001226

En gracia de discusién y sin que implique reconocimiento de responsabilidad, debe destacarse
gue de la eventual obligacion de mi procurada se debe descontar el deducible pactado. Debe
tenerse en cuenta que el deducible corresponde a la fraccion de la pérdida que debe asumir
directamente y por su cuenta el asegurado y en este caso, en la Pdliza de Responsabilidad Civil
Extracontractual No. 1507222001226, se contemplaron frente a los riesgos amparados, los
siguientes deducibles:

l COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE
P.L.O.: PREDIOS LABORES Y OPERACIONES 7.000.000.000.00 7.000.000.000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY
Responsabilidad Civil patronal 2.100.000.000.00 3.500.000.000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY
1.400.000.000,00 3.500.000.000,00 NO APLICA
1.000.000.000,00 2.000.000.000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV)
4.000.000.000.,00 4.000.000.000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY
3.500.000.000.00 3.500.000.000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY
4.000.000.000.,00 4.000.000.000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY

Gastos medicos y hospitalarios
Responsabilidad Civil parqueaderos

Responsabilidad Civil para contratistas y subsontratistas
Responsabilidad Civil Viehiclos prapios y no propios

R
L A A N )

Responsabilidad Civil cruzada

De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada responsable
de pagar la indemnizacién a la parte actora en virtud de la aplicacion del contrato de seguro, es
de suma importancia que el honorable juzgador descuente del importe de la indemnizacién las
sumas pactadas como deducible.

El deducible, el cual esta legalmente permitido, esta consagrado en el articulo 1103 del Codigo
de Comercio, el cual reza que: “(...) Las clausulas segun las cuales el asegurado deba soportar
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una cuota en el riesgo o en la pérdida, o afrontar la primera parte del dafio, implican, salvo
estipulacion en contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de tales
cuotas, mediante la contratacion de un seguro adicional. La infraccion de esta norma producira
la terminacion del contrato original (...)”

En conclusion, si en la causa bajo su conocimiento ocurre el improbable caso de endilgarse
responsabilidad a la demandada y asegurada y a mi mandante se le hiciera exigible la afectacion
del aseguramiento, al Distrito Especial de Santiago de Cali tendria que cubrir el monto
anteriormente indicado como deducible.

D. LA EVENTUAL OBLIGACION DE MI REPRESENTADA NO PUEDE EXCEDER EL
LIMITE DEL VALOR ASEGURADO

En gracia de discusion y sin que implique reconocimiento de responsabilidad, debe destacarse
gue la eventual obligacion de mi procurada se circunscribe en proporcién al limite de la cobertura
para los eventos asegurables y amparados por el contrato. En el caso en concreto se
establecieron unos limites, los cuales se encuentran sujetos a la disponibilidad de la suma
asegurada. La ocurrencia de varios siniestros durante la vigencia de la p6liza va agotando dicha
suma, por lo que es indispensable que se tenga en cuenta la misma en el remoto evento de
proferir sentencia condenatoria en contra del asegurado.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor
asegurado previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo
1079 del Cédigo de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la
concurrencia de la suma asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA
CONCURRENCIA DE LA SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder
si no hasta concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del
asegurador va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de
Justicia, ha interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el
valor de la prestacién a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los
seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como
por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera,
en ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del
monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla
gue, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable
principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa
de su realizacién® (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio
Castillo Rugeles. EXP 5952.
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Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcidon de dicha pérdida que le
corresponda en razon de la porcion de riesgo asumido, que en este caso resulta ser la siguiente,
para el amparo que a continuacion se-telaciona.

l COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE ]
P.LO_: PREDIOS LABORES Y OPERACIONES 7.000.000.000,00 7.000.000 000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY

2 100.000.000,00 3.500.000 000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY

1.400.000 000,00 3.500.000 000,00 NO APLICA

1.000.000.000,00 2.000.000 000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV)

4.000.000.000,00 4.000.000 000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY

3.500.000.000,00 3.500.000 000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY

4.000.000.000,00 4.000.000 000,00 5% PERD Min 3 (SMMLV) VAP No Inferior a 3 SMMLY

Responsabilidad Civil patronal

Gaslos medicos y hospitalarios

Responsabilidad Civil parqueaderos

Responsabilidad Civil para contralistas y subcontratistas
Responsabilidad Civil Vehiculos propios y no propios

PR
P A A I I )

Responsabilidad Civil cruzada

Este valor se encontrara disponible de acuerdo con los siniestros que se hayan materializado en
la vigencia de la péliza. El valor maximo se condiciona a que en la vigencia total de la pdliza no
se hubiere indemnizado por otras reclamaciones pagadas conforme a la Péliza 1507222001226
Légicamente este valor se va reduciendo con cada siniestro pagado judicial o extrajudicialmente.
Lo anterior significa que la responsabilidad se predicara cuando el suceso esté concebido en el
ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la responsabilidad de la
aseguradora se limita a dicha suma.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al Honorable Despacho tomar en consideracion
que, sin perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el
Contrato de Seguro no presta cobertura por las razones previamente anotadas. En todo caso,
dicha pdliza contiene unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta por
el despacho en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi representada.

E. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE EL DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO
DE CALIY LA ASEGURADORA

Es necesario manifestar que la solidaridad surge exclusivamente cuando la ley o la convencién
la establecen, en el caso en concreto, la fuente de las obligaciones de mi representada esta
contenida en el contrato de seguro, y en este, no esta convenida la solidaridad entre las partes
del contrato.

Es importante insistir sobre el particular por cuanto la obligacion de mi representada tiene su
génesis en un contrato de seguro celebrado dentro de unos parametros y limites propios de la
autonomia de la voluntad privada y no de la existencia de la responsabilidad civil
extracontractual propia de la aseguradora, sino de la que se pudiere atribuir al asegurado
conforme a lo establecido por el articulo 2341 del Cédigo Civil, por tanto, nos encontramos frente
a dos responsabilidades diferentes a saber:

i) La del asegurado por la responsabilidad civil extracontractual que se le llegaré
a atribuir, cuya fuente de obligacion indemnizatoria emana de la ley.
ii) La de mi representada aseguradora cuyas obligaciones no emanan de la ley

propiamente, sino de la existencia de un contrato de seguro celebrado dentro
de los parametros dados por los articulos 1036 del Codigo de Comercio y s.s.,
encontrandose las obligaciones de mi representada debidamente delimitadas
por las condiciones pactadas en el contrato de seguro celebrado;

10
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constituyéndose entonces las obligaciones del asegurado y de la aseguradora
en obligaciones independientes y que no son solidarias.

La Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil, mediante sentencia SC20950-201712
ha indicado que: “la compafiia aseguradora no esta llamada a responder de forma solidaria por
la condena impuesta, sino atendiendo que «el deber de indemnizar se deriva de una relacién
contractual, que favorecio la accién directa por parte del demandante en los términos del articulo
1134 del C. de Co.”

Por lo anterior, es preciso indicar que la solidaridad de las obligaciones en Colombia solo se
origina por pacto expreso entre las partes del contrato, de conformidad con el articulo 1568 del
Cadigo Civil que establece:

ARTICULO 1568. En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con
muchas la obligaciéon de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer
caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los
acreedores, en el segundo, solo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el
crédito.

Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de
los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la
obligacion es solidaria o in solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en gue no la
establece laley. (Negrillay Subrayado fuera del texto)

En virtud de tal independencia en las obligaciones, es que se hace hincapié en esta formulacién
por cuanto el articulo 1044 del Cédigo de Comercio faculta a la aseguradora a proponer al
tercero beneficiario las excepciones y exclusiones que pudiere interponerle al asegurado o
tomador del contrato de seguro, motivo por el cual, puede alegar mi representada la ausencia
de cobertura ante la falta de prueba de la ocurrencia, cuantia del siniestro, las exclusiones y
demas condiciones que resultaren atribuibles al presente evento.

En consecuencia, debe aclararse que las obligaciones de la aseguradora que represento estan
determinadas por el limite y sublimite asegurado para cada amparo, por las condiciones del
contrato de seguro y por la normatividad que lo rige. Por lo tanto, la obligacién indemnizatoria
gue remotamente podria surgir a su cargo esta estrictamente sujeta a las estipulaciones
contractuales y al limite asegurado.

F. EN TODO CASO, LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA DE LA COMPANIA
ASEGURADORA SE DEBE CENIR AL PORCENTAJE PACTADO EN EL
COASEGURO / INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD PASIVA ENTRE LAS
COASEGURADORAS

Es importante mencionar, sin que tal manifestacion pueda llegar a ser tenida en cuenta como
aceptacion alguna de responsabilidad por parte de mi representada o que pueda ser valorada
en detrimento de los argumentos expuestos anteriormente, que conforme a las estipulaciones
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concertadas en el contrato de seguro que sirvi6 de fundamento para la vinculacion de mi
representada, los riesgos trasladados fueron distribuidos entre ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.C., CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
y MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. de la siguiente manera:

[ PARTICIPACION DE COASEGURADORAS

NOMBRE COMPARNIA COASEGURADORA TIPO DE COASEGURO %PARTICIPACION $ PRIMA
PESC COLOMBIANO-S
||AIG COLOMBIA SEGUROS GENERALES CEDIDO 20,00% 5 188.846.575.40
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOM CEDIDO 22,00% 3 207.731.232,94
CHUBB SEGUROS COLOMEIA SA CEDIDO 26,00% 3 264.385.205,56
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE CO CEDIDO 30,00% 3 283.269.863,10

En ese sentido, existiendo coaseguro, es decir estando distribuido el riesgo entre las compafiias
de seguros mencionadas, debe tenerse en cuenta que en el hipotético caso en que se demuestre
una obligacién de indemnizar en virtud del contrato de seguro mencionado, la responsabilidad de
cada una de las aseguradoras esta limitada al porcentaje antes sefialado, pues no se puede
predicar una solidaridad entre ellas.

Lo anterior, conforme a lo preceptuado en el articulo 1092 del Codigo de Comercio, el cual
sostiene: “(...) En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberan
soportar la indemnizacién debida al asegurado en proporcién a la cuantia de sus respectivos

contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratacion de
éstos produce nulidad. (...)”

Lo estipulado en la norma en cita, se aplica al coaseguro por estipulacién expresa del Art. 1095
Ibidem, que establece lo siguiente: “(...) Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos 0 mas aseguradores, a peticién del asegurado o con su
aguiescencia previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro. (...)”

Es asi como las obligaciones que asumen las coaseguradoras son conjuntas en proporcion al
porcentaje de riesgo aceptado por cada una de ellas y no existe solidaridad legal ni contractual
entre_ellas. Al respecto, el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo en Seccidn

Tercera — Subseccion B, en reciente jurisprudencia consejero ponente: MARTIN BERMUDEZ
MURNOZ Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veintiuno (2021) Radicacién nimero: 08001-
23-33-000-2013-00227-01 (54460) precisé que no existe solidaridad entre las coaseguradoras,
en los siguientes términos:

(...) 18.1.- En atencién al coaseguro existente, se precisa que la llamada en garantia
reembolsara Unicamente el 55% de lo que llegue a pagar el Municipio de Santiago de
Cali, pues, en estos eventos, los distintos aseguradores deben responder con
sujecion a la participacion gque asumieron al momento de la celebracién del
contrato sin gue exista solidaridad de conformidad con el articulo 1092 del Cédigo
de Comercio:

<<La jurisprudencia ha reconocido que en casos de coaseguro se responde en
proporcion ala cuantiague se asumid, sobre todo en el caso en que ello se pacte
expresamente. De hecho, ha indicado que en casos de coaseguro <<el riesgo,
entonces, es dividido en el nUmero de coaseguradores que participan del contrato, en

12

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca, Centro
Empresarial Chipichape GHA
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69 ABOGADOS & ASOCIADOS
+57 3173795688 - 601-7616436 —




ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

las proporciones que entre ellos dispongan, sin que se predique solidaridad entre
ellos>>. (Subrayado fuera de texto).

Por consiguiente, al momento de resolver lo concerniente a mi procurada y en el hipotético caso
en que se demuestre una obligaciéon de indemnizar a su cargo, debera tenerse en cuenta que la
poéliza de seguro antes referida fue tomada en coaseguro. En virtud de lo anterior, es claro que
mi procurada y las aseguradoras citadas, acordaron distribuirse el riesgo segun los porcentajes
sefialados, sin que pueda predicarse una solidaridad entre ellas y limitAndose la responsabilidad
de estas en proporcion con el porcentaje del riesgo asumido. Asi las cosas, solicito se tenga
en cuenta el porcentaje asumido por mi representada.

G. PAGO POR REEMBOLSO

La jurisprudencia ha establecido que cuando la compafiia de seguros es vinculada a un proceso
judicial en calidad de llamada en garantia- como sucede en el presente asunto-, surge Unicamente
la obligacion de reembolsar lo pagado por el asegurado.

En sentencia del 28 de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion
Civil dijo lo siguiente:

“Que la indemnizacion del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al
demandado llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas
perfectamente diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de
gque este sea condenado de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él
dirigida; y la del demandado contra el llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice
o le rembolse el monto de la condena que sufriere”

Con fundamento en lo anterior y sin que implique reconocimiento alguno, solicito a su despacho
gue ante una eventual condena al asegurado, esto es, el Distrito Especial de Santiago de Cali,
tenga en cuenta que mi representada estara obligada a reembolsar Unicamente lo pagado por
dicha entidad en virtud de la condena impuesta, pues frente a aquella fue que se formularon las
pretensiones de la demanda y no en contra de la llamada en garantia, por lo cual si la victima no
demando a la aseguradora, mal podria el juez condenarla.

CAPITULO IV. PETICION

En mérito de lo expuesto, de manera respetuosa, ruego:

PRIMERO: Negar todas y cada una de las pretensiones de la demanda, declarando probadas
las excepciones de fondo y mérito presentadas por el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO
DE CALI y SBS SEGUROS COLOMBIA S.A y, en consecuencia, se absuelva a mi
representada a pago alguno por concepto de indemnizaciones por los supuestos emolumentos
de naturaleza laboral solicitados en la demanda.
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SEGUNDO: En el remoto evento en que los argumentos esbozados en el presente escrito no
fueran de su convencimiento, no pierda de vista las limitaciones sobre las coberturas de las
pélizas con fundamento en las cuales se llam6 en garantia a mi representada, esto, de
conformidad con las consideraciones expuestas por mi defendida desde la contestacion del
llamamiento en garantia y reiteradas en esta oportunidad procesal, en especial, las exclusiones
pactadas, el deducible y porcentaje de participacion en el coaseguro.

CAPITULO V. NOTIFICACIONES

A la parte actora y a los convocados, en las direcciones consignadas en los escritos de demanda
y contestaciones de la misma.

Al suscrito, en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 oficina 212 de la Ciudad de Cali (V), correo
electrénico: notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

. / |
A=

‘HERRERA AVILA
C.C:\No. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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