Sefiores

JUZGADO SEPTIMO (7°) CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
jO07cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S D.

PROCESO: VERBAL — RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: LORENA ARCILA JENAO Y OTROS

DEMANDADOS: CLINICA NUESTRA SENORA DE LOS REMEDIOS Y OTROS
RADICADO: 760013103007-2024-00002-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO No. 144
DEL 11 DE FEBRERO DE 2025

MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.016.094.369 de Bogotd, abogada en ejercicio, portadora de la T.P. 347.291 del CSJ, actuando en
mi calidad de Apoderada Sustituta del INSTITUTO RELIGIOSO SAN JOSE DE GERONA,
entidad de derecho canonico propietaria de la CLINICA DE NUESTRA SENORA DE LOS
REMEDIQOS, conforme a la sustitucion de poder enviada al Despacho, respetuosamente interpongo
RECURSO DE REPOSICION en contra del Auto No. 144 del 11 de febrero de 2025 y notificado
en estados el 12 de febrero de 2025, mediante el cual se fijo fecha y hora para la realizacién de la
audiencia inicial de manera presencial, de conformidad con los argumentos facticos y juridicos que

se esgrimen a continuacion:

l. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

Es procedente la interposicion del recurso de reposicion contra el Auto No. 144 del 11 de febrero de
2025, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, cuyo tenor

literal reza:

“(...) ARTICULO 318. Procedencia y oportunidades. (...) cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de

los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto (...)"

Con base en lo expuesto y, en concordancia con la notificacion del proveido recurrido efectuada
mediante Estados del 12 de febrero de 2025, se manifiesta que la oportunidad y tramite para
interponer el recurso de reposicion transcurre en los dias 13, 14 y 17 de febrero de 2025, raz6n por la

cual este memorial se presenta de forma oportuna.

1. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

PRIMERO: El Despacho mediante Auto No. 144 del 11 de febrero de 2025, notificé a las partes la
fecha y hora para llevar a cabo las audiencias del Art. 372 'y 373 del Codigo General del Proceso, las
cuales tendran lugar el dia 13 de mayo de 2025 a partir de las 9.00 am y el 15 de mayo de 2025 a

partir de las 9.00 am
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Segundo. Citar a las partes para adelantar lo AUDIENCIA de que frata el
articulo 372 y 373 del Codigo General del Proceso, asi: audiencia inicial l
dic 13 de mayo de 2025, hora 9:00 a.m., v la de instruccion y juzgamiento el
dic 15 de mayo de 2025, hora: 9:00 a.m.

SEGUNDO: En el Auto No. 144 del 11 de febrero de 2025 el Despacho indic6 que, la diligencia se

adelantaria de forma presencial, es decir, en las instalaciones del palacio de justicia Pedro Elias

Serrano de la ciudad de Cali. Sin embargo, en el proveido no se indic6 causa alguna gue justifique

la presencialidad de la misma, contrariando el deber que, a luces de la normatividad vigente, les asiste
a los operadores juridicos de esgrimir los motivos por los cuales la audiencia ha de realizarse de

manera presencial.

TERCERO: Debe ser evidente para este Despacho que, en razon a que la suscrita se domicilia en la
ciudad de Bogota, la realizacion de esta diligencia a través de la virtualidad es més factible y suscita
menores complicaciones para poder atender a las diligencias procesales solicitada.

CUARTO: La suscrita, para la misma fecha y hora tiene programadas otras diligencias a las cuales
debe comparecer en calidad de testigo, motivo por el cual asistir a la audiencia adelantada ante su
Despacho de manera presencial es inviable. Con el fin de acreditar la circunstancia referida se
adjuntan con el presente escrito las actas y autos donde figura mi nombre en el decreto probatorio y
se identifica la fecha para llevar a cabo las diligencias a las cuales debo comparecer, las que se

relacionan a continuacion:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - La Equidad
Seguros Generales Organismo Cooperativo.

Documentales: La documental aportada con la contestacion de la
demanda.

Interrogatorio de parte: Citese a NIDIA MARIA ROJAS MURNOZ,
KATHERINE YISED FLOREZ ROJAS, JEIBSON PALOMINO GALVIS,
SANTIAGO ANDRES SIERRA IBANEZ, HERMES HERNANDO SIERRA
CORREDOR, representante legal y/o quien haga sus veces de
COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA el dia y a la hora citados al inicio de esta providencia, para que
sean interrogados por el extremo demandado.

Declaracion de parte: bajo el lineamiento del articulo 191 del C G del P,
se decreta la declaracién de parte del representante legal y/o quien haga sus
veces de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO

Testimonial: Citese a CAMILO ANDRES MENDOZA GAITAN y MARIA
CAMILA AGUDELO ORTIZ, el dia y a la hora citados al inicio de esta
projidencia, para que declare sobre los hechos referidos por el solicitante de
la grueba.

Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota
Radicado: 110013103047-2021-00249-00
Auto de fecha: 11 de febrero de 2025
Decreto Probatorio: Testimoniales
Fecha para audiencia del Art. 372 y 372 el 13 de mayo de 2025 a las 9.00 am



Por la llamada en garantia AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.S.

- Las documentales que fueron a llegadas con la contestacién de la
demanda y del llamamiento en cuanto tengan valor probatorio

- Interrogatorio de parte que ya se surtid por economia procesal, de
manera conjunta con el interrogatorio del despacho.

-  Testimonio de la sefiora Maria Camila Agudelo Ortiz, quien debe
comparecer en la fecha que aqui se senale para la audiencia de
mnstruccion y juzgamiento.

Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogota
Radicado: 2018 — 00007
Acta de Audiencia del Art. 372 CGP del 21 de noviembre de 2024
Decreto de Pruebas: Testimoniales
Fecha para audiencia del Art. 373 CGP: 13, 14 Y 15 de mayo 2025 a las 9.30 am

QUINTO: Enadicion, solicito al Honorable Despacho tener en consideracion que la suscrita tiene su
domicilio en una ciudad diferentes a la cual se llevaria a cabo la diligencia programada, resaltando
que resido en la ciudad de Bogota, y ello representaria una complicacion que puede evitarse
facultandome a asistir a la audiencia que trata el articulo 372 y 373 del Cddigo General del Proceso

por medio de las Tecnologias de la Informacién y de Comunicaciones autorizadas para ello.

SEXTO: En aras de sustentar las solicitudes que se elevan en el presente escrito, itero que es inviable
comparecer presencialmente a la audiencia programada para el 13 y 15 de mayo de 2025 a las 09:00

am, toda vez que:

1) La suscrita tiene su domicilio en la ciudad de Bogota, por lo que el traslado a otra ciudad
para la realizacién de la diligencia programada representa una situaciéon compleja que

dificulta su cumplimiento.

1)) Para la misma fecha tengo programadas otras diligencias, a las cuales debo comparecer
en calidad de testigo, tal como se avizora en el numeral tercero y en los documentos que

se anexan con el presente escrito.

Asi las cosas, se encuentra suficientemente justificada la necesidad de reprogramar la diligencia, o
en su lugar, permitir la comparecencia de manera virtual a las audiencias programadas para el 13y

15 de mayo de 2025, a las 09:00 am en el caso de marras, situacion que ruego al Despacho reconocer.

SEPTIMO: Es importante resaltar que, el articulo 1 del Acuerdo PCSIA22-11972 del 30 de junio

de 2022, establecié que “(...) La prestacion del servicio de administracion de justicia se hara

preferentemente a través de los medios digitales y virtuales y, en general, mediante el uso de las

tecnologias de la informacién y las comunicaciones, de conformidad con la Ley 2213 de 2022 vy

demés normas vigentes (...) .

OCTAVO: De manera similar, el articulo 2 de la Ley 2213 de 2022 regul6 el uso de las tecnologias
posibilitando a los operadores juridicos efectuar las audiencias y diligencias de manera VIRTUAL,

con el proposito de contrarrestar la imposibilidad de las partes de comparecer de manera presencial



y, de esta forma, utilizar las herramientas e instrumentos digitales para la eficiencia, accesibilidad a

la justicia, oportunidad y debido tramite a los procesos.

Al respecto, la disposicion normativa precitada reza:

“(...) ARTICULO 2. USO DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES. Se podran utilizar las tecnologias de la informacion y
de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la
gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar

y agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizaran los medios tecnoldgicos, para todas las actuaciones, audiencias y

diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites

a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades

presenciales o similares, gue no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las

actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios

fisicos.

Las autoridades judiciales daran a conocer en su pagina web los canales oficiales de
comunicacién e informacion mediante los cuales prestaran su servicio, asi como los

mecanismos tecnoldgicos que emplearan.

La poblacién rural, los grupos étnicos, las personas con discapacidad y las demas
personas que tengan alguna dificultad para hacer uso de los medios digitales, podran
acudir directamente a los despachos judiciales y gozaran de atencion presencial en
el horario ordinario de atencién al publico; Adicionalmente, las autoridades
judiciales adoptaran las medidas necesarias para asegurar a dichas personas el

acceso y la atencion oportuna por parte del sistema judicial.

PARAGRAFO 1°. Se adoptaran todas las medidas para garantizar el debido
proceso, la publicidad y el derecho de contradiccion en la aplicacion de las
tecnologias de la informaciéon y de las comunicaciones. Para el efecto, las
autoridades judiciales procuraran la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptaran las medidas pertinentes para que puedan

conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

PARAGRAFO 2°. Los municipios, personerias y otras entidades publicas, en la
medida de sus posibilidades, facilitaran que los sujetos procesales puedan acceder

en sus sedes a las actuaciones virtuales (...)” (Subraya y negrilla fuera de texto).

NOVENO: Luego, es claro como la ley ha privilegiado el uso de las tecnologias a fin de llevar a
cabo la préctica de audiencias y diligencias con el propoésito de que la justicia pueda brindar una
respuesta inmediata y efectiva a las necesidades sociales, viéndose acrecentada la necesidad e

importancia de realizar diligencias judiciales de forma digital. Es por lo anterior, que el juez debera



evitar exigir formalidades presenciales que no sean estrictamente necesarias y en caso de que asi lo

disponga, en el marco de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, deberd “(...) manifestar las razones

por las cuales no pueden realizar una actuacion judicial especifica a través de las tecnologias de

la_informacion y las comunicaciones de lo cual se dejard constancia en el expediente (...)"".

DECIMO : Sobre este punto, es pertinente ademas traer a colacion la sentencia STC 642 de 2024,
mediante la cual el Maximo Tribunal de la Jurisdiccién Ordinaria sefialé que las audiencias deben

surtirse a través de medios tecnoldgicos, previendo que excepcionalmente los Despachos pueden

optar por la presencialidad de las mismas siempre y cuando justifiquen suficientemente su decisién,
situacion que no corresponde al caso que nos ocupa por cuanto no se ha presentado una circunstancia

que amerite que la audiencia se adelante de manera presencial:

“(...) Asi las cosas, de las normas citadas en precedencia puede sintetizarse, como

regla general, que las audiencias judiciales en procesos civiles, agrarios,

comerciales y de familia deberan realizarse a traves de herramientas tecnolégicas,

informaticas o telefénicas, para lo cual cualquier empleado del despacho podra

comunicarse con los sujetos procesales para informar el medio tecnoldgico o la

plataforma tecnologica a utilizar (...)"

Ahora bien, de la lectura del pronunciamiento precitado se colige que las etapas procesales que en
un primer momento se realizaban de manera presencial, actualmente se han de realizar empleando
los medios tecnoldgicos previstos para ello puesto que de esta manera se pregona la eficiencia,
accesibilidad a la justicia, oportunidad y debido tramite en los procesos judiciales. En ese sentido, es
claro que la regla general sobre la forma para adelantar las diligencias es la virtualidad, motivo

fundante para que el Despacho acceda favorablemente a la solicitud elevada por el suscrito.

Asi las cosas, respetuosamente solicité a su Despacho que, a fin de dar pleno cumplimiento al
Acuerdo PCSJA22-11972 y a la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, se sirva emplear medidas alternas
para la realizacion de la diligencia ya sea a través de las distintas plataformas que se han usado para
el efecto o cualquier otra que sea de utilidad; indicando que ello no obsta para que las otras partes

asistan de manera presencial, si asi lo desean.

. PETICION

En vista de lo expuesto, solicito comedidamente al Despacho se sirva REPONER para revocar
parcialmente el Auto No. 144 del 11 de febrero de 2025, a fin de que se permita al representante legal
de mi prohijada y a la suscrita la asistencia a la audiencia fijada para los dias 13 y 15 de mayo de

2015, a las 09:00 am, de _manera virtual, esto con sujecién a los mecanismos previstos por el

legislador para dotar a los procesos judiciales de celeridad, m&xime cuando no se encuentra
justificacion alguna para adelantar el trdmite de manera presencial; por el contrario, como ya se indico

lineas arriba, si existen motivos que ameritan que la diligencia tenga lugar de forma virtual.

Para los efectos, informo que el link de conexion a la respectiva diligencia podra ser remitido a la

1 Paragrafo 1 del Articulo 1 de la Ley 2213 de 2022.



direccién electrénica: camilaortiz2797@gmail.com

V. ANEXOS

1. Actade Audiencia 372 Del C.G.P., del Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogotéa en el proceso
de radicado 2018-00007.

2. Auto Interlocutorio del 11 de febrero de 2025, del Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota,
en el proceso de radicado 2021-00249

3. Sentencia STC 642 de 2024.

Cordialmente,

W i e

A AGUDELO ORTIZ
C.C No. 1.016.094.369 de Bogota D.C
T.P. No. 347.291 del C.S. de la J.
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