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Medellin, 15 de diciembre de 2023

Sefiores,

Juzgado 9 Administrativo del Circuito de Cali

E. S. D.

Referencia: Medio de Control de Reparacién Directa
Demandante: Gustavo Alfonso Mufioz Criollo y otros
Demandado: Instituto Nacional de Vias y otros

Llamado en Gtia: Ingenieria Transporte y Maquinaria S.A.S.
Radicado: 76001-33-33-009-2023-00042-00

Asunto: Contestacion a la demanda y llamamiento en garantia

Luis Felipe Estrada Escobar, abogado con Tarjeta Profesional 188.008 del C.S. de la J.
inscrito en el certificado de existencia y representacion legal de la sociedad Ariza & Marin
Abogados S.A.S., quien obra como apoderada judicial de la sociedad llamada en garantia
Ingenieria Transporte y Maquinaria S.A.S. (en adelante Intramaq), mediante el 1
presente escrito, me permito contestar la demanda y el llamamiento en garantia, en los
siguientes términos:

A la demanda principal

l. A los Hechos

Al 1. No le consta a la parte que represento las relaciones filiales existentes entre los sujetos
a los que se hace alusion en este numeral. Lo anterior por tratarse de circunstancias que le
son ajenas. Los demandantes deberan acreditar, a través de un medio probatorio idoneo, que
el menor referenciado en este numeral es el hijo del sefior Mufioz Criollo.

Al 2. No le consta a la parte que represento las relaciones filiales existentes entre los sujetos
a los que se hace alusion en este numeral. Lo anterior por tratarse de circunstancias que le
son ajenas. Los demandantes deberan acreditar, a través de un medio probatorio idoneo, que
Mayra Alejandra Mufioz Urbano es hija del sefior Mufioz Criollo.

Al 3. No le consta a la parte que represento las particularidades en las que se desarrolla la
presunta relacion de convivencia entre los sujetos que descritos en este numeral. Si la parte
demandante pretende derivar alguna consecuencia juridica de sus afirmaciones sera carga
suya demostrarlas.

Al 4. No le consta a la parte que represento la relacion laboral del sefior Mufioz Criollo con
la sociedad referida en este numeral, mucho menos las particularidades que rigieron dicho
contrato. Lo anterior por tratarse de un vinculo laboral respecto del cual la sociedad

(574) 444 9499. Calle 7 Sur # 42-70, Edificio Forum, Of. 1203, Medellin-Colombia www.arizaymarin.com



AR

- No le consta a la parte que represento las condiciones de tiempo, modo y lugar en las
que ocurrié el accidente del 18 de febrero de 2021. En consecuencia, seré carga de los
accionantes acreditar los presupuestos de hecho para que prosperen las pretensiones de
la demanda.

Intramag no tuvo ningun tipo de conocimiento e injerencia.

Al 5. Se divide para contestar:

- Las consideraciones subsiguientes relativas a la atribucién de responsabilidad del dafio
a las entidades accionadas no estructuran hechos en la medida en que son apreciaciones
subjetivas que no se comparten. Desde ya se advierte que las obligaciones de
mantenimiento y conservacion de los arboles escapan del &mbito de competencia de la
llamante en garantia y, en consecuencia, no es dable que surja la obligacion de
indemnizar respecto de esta entidad.

Al 6. No le consta a la parte que represento las atenciones paramédicas y médicas recibidas
por el sefior Mufioz Criollo. Con todo, me remito a la historia clinica aportada y me atengo
al valor probatorio que el Despacho estime otorgarle.

Al 7. No es un hecho relevante para resolver la controversia, en consecuencia, no se emite
pronunciamiento de fondo.

1. A las Pretensiones

Manifiesto al Despacho que me opongo a cada una de las declaraciones y condenas que
pretende la parte actora, por las razones facticas y juridicas que se expondran a lo largo de
este escrito. En consecuencia, se solicita condenar en costas y agencias en derecho a la parte
demandante.

A continuacién, me pronuncio frente a cada una de las pretensiones de la demanda, asi:

A la pretension primera. Me opongo a que se declare la responsabilidad juridica que
pretende deducir la parte actora en cabeza de la llamante en garantia, toda vez que no existen
elementos facticos ni juridicos que den lugar al surgimiento de la obligacién indemnizatoria
respecto del Invias.

A la pretension segunda. Me opongo puesto que al no proceder la declaratoria de
responsabilidad civil respecto del Invias las pretensiones de caracter compensatorio carecen
de fundamento juridico.

A la pretension tercera. Me opongo puesto que al no proceder la declaratoria de
responsabilidad civil respecto del Invias las pretensiones de caracter compensatorio carecen

de fundamento juridico.

A la pretension cuarta. Me opongo puesto que al no proceder la declaratoria de
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responsabilidad civil respecto del Invias las pretensiones de caracter indemnizatorio carecen
de fundamento juridico.

A la pretension quinta. No se trata propiamente de una pretension, en consecuencia, no se
emite pronunciamiento.

I1l.  Excepciones y Medios de Defensa

Ademas de las defensas y excepciones que se desprendan de la contestacién a los hechos de
la demanda efectuada en lineas previas, asi como aquellas que resulten probadas en el proceso
— que deben ser declaradas de oficio por el Despacho de conformidad con el articulo 187 del
CPACA-, propongo desde ahora, las siguientes:

a. Falta de legitimacion en la causa por pasiva — INVIAS —

La legitimacion en la causa ha sido entendida como un presupuesto sustancial sin el cual no
es viable que se profiera una decision de merito favorable o desfavorable al demandante o
demandado; en lo que interesa a este medio exceptivo, es preciso afirmar que la legitimacion
en la causa por pasiva se corresponde con la titularidad del sujeto al que a partir de una
relacion sustancial se le puede exigir el derecho reclamado en el litigio.

En ese sentido ha expresado el Consejo de Estado: 3

“La legitimacion en la causa constituye un presupuesto procesal para obtener
decision de fondo. En otros términos, la ausencia de este requisito enerva la
posibilidad de que el juez se pronuncie frente a las suplicas del libelo petitorio. (...)
la legitimacion en la causa corresponde a uno de los presupuestos necesarios
para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanda y, por
lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés juridico
que se debate en el proceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva dela relacion
juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir de la relacion
juridica sustancial, por el derecho o interés que es objeto de controversia. (...) la
legitimacion material en la causa alude a la participacion real de las personas en el
hecho o acto juridico que origina la presentacion de la demanda,
independientemente de que éstas no hayan demandado o que hayan sido
demandadas (...) la legitimacion en la causa no se identifica con la titularidad del
derecho sustancial sino con ser la persona que por activa o por pasiva es la llamada
a discutir la misma en el proceso?. ”

Ahora bien, se advierte que el Invias no es la entidad llamada a responder por las eventuales
sumas de dinero que se lleguen a imponer con ocasién de una sentencia condenatoria. Lo
anterior, en la medida en que al Invias le corresponde velar por el buen funcionamiento de
la infraestructura vial, obligaciones que son asignadas por la Ley y que delimitan su &mbito
de competencia. Asi, el analisis de imputacion que debe efectuar el Despacho de cara a la

! Sentencia Consejo de Estado — Seccion Tercera del 26 de septiembre de 2012. Rad.
0500123310019950057501. C.P. Enrique Gil Botero.
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eventual responsabilidad de la entidad llamante en garantia debe estar circunscrito a las
normas que establecen el alcance de las obligaciones que le asiste al Invias, puntualmente,
el Decreto Extraordinario No, 1171 del 30 diciembre de 1992, el Acuerdo No, 017 del 27 de
julio de 2000 y el Decreto 2618 de 2013.

Se insiste en que la obligacion de mantenimiento y conservacion de los arboles no fue
asignada por la Ley al Invias. Ello, en razén a que tales obligaciones se encuentran atribuidas
al municipio de Palmira por virtud del Acuerdo No. 53 del 9 de diciembre de 2014 y la
Corporacién Autonoma Regional del Valle del Cauca con fundamento en el Decreto 1275
del 21 de junio de 1994.

De conformidad con lo viene de exponerse, es claro que el Invias no tiene la obligacion de
realizar, poda, mantenimiento o procurar la conservacion de los cuerpos arb6reos que rodean
las vias del pais. El alcance de las obligaciones de la entidad llamante en garantia en lo que
tiene que ver con estos aspectos se circunscribe a eventos en los que los arboles obstruyan o
pongan en riesgo la infraestructura vial pero en ninguna circunstancia implica verificar las
condiciones fisicas y fitosanitarias de todos y cada uno de los arboles aledarios a la via.

Bajo el contexto expuesto, es claro que la parte Demandante err6 al vincular a una entidad
que no esta llamada a resistir las pretensiones de la demanda en la medida en que el Invias
no tiene a su cargo el mantenimiento, conservacion y atencién de los cuerpos arboreos
aledarios a la via. 4

b. Causa extrafa: Hecho de la victima directa Gustavo Alfonso Muioz Criollo

El concepto de causa extrafia, en general, ha sido definido por la jurisprudencia y la doctrina
a partir de la figura de la fuerza mayor y el caso fortuito. Al efecto, ha sido entendida como
aquel evento imprevisible e irresistible que determina de manera exclusiva el hecho dafoso.
Cuando se presenta este suceso, al demandado no se le pueden atribuir los efectos derivados
del evento lesivo pues no le son imputables juridicamente.

Son modalidades de causa extrafa el hecho exclusivo de la victima, el hecho exclusivo de un
tercero y la fuerza mayor o caso fortuito.

Para efectos metodoldgicos pasaremos a analizar los elementos que dan lugar a que se
configure una causa extrafia:

- Irresistibilidad: Consiste en la imposibilidad razonable de sobreponerse a la
materializacion de hechos exdgenos, ya sea para evitar sus efectos o eludir sus
consecuencias. Resulta suficiente considerar un hecho como irresistible cuando
habiendo tomado las medidas de diligencia y prudencia exigidas no es posible superar
sus consecuencias.

- Imprevisibilidad: Es aquello que, aunque posible de imaginar o contemplar con
antelacion, resulta excepcional y sorpresivo para un caso concreto pues no es de probable
ni frecuente ocurrencia.
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- Exterioridad juridica: El evento debe ser causado por una cosa, actividad o conducta que
no comprometa la responsabilidad del demandado, es decir, que sea ajena a los deberes
u obligaciones que en un caso puntual le sean exigibles. Ser& considerado externo el
hecho que ademas de ser imprevisible e irresistible no se encuentra ligado al agente ni a
su industria.

En el caso sub examine es claro que el dafio cuya indemnizacién reclaman los demandantes
se explica a raiz del hecho exclusivo de la victima directa, luego no posible configurar un
criterio de imputacion que vincule a las codemandadas con el hecho dafioso.

Pues bien, si el Despacho les otorga mérito probatorio a los documentos aportados con la
demanda, concluird que en el presente caso la causacion de los dafios sufridos por la parte
demandante solo puede explicarse por la conducta de la victima directa. La premisa que se
desarrolla se puede corroborar a partir de la dindmica en la que los actores afirman ocurrio el
accidente, pues el sefior Mufioz Criollo, de forma imperita e imprudente, decidi6 conducir la
motocicleta en una zona prohibida, puntualmente, la berma. La anterior conclusion
probatoria se extrae del IPAT aportado al expediente. Asi, es claro que las ramas del arbol
no estaban invadiendo el carril de transito vehicular y, en tal medida, si el conductor de la
motocicleta hubiese observado las normas de transito el accidente nunca se hubiese
materializado.

Asi las cosas, es claro que los dafios cuya indemnizacion pretende la parte demandante 5
ocurrieron como consecuencia exclusiva y determinante del actuar de la victima directa,
conducta que es material y juridicamente ajena a las actividades de las codemandadas y que
se constituye en una causa extrafia con plenos efectos liberatorios respecto de aquellas.

c. Reduccion de la indemnizacién en atencion a la participacion causal de la
victima directa en el accidente — Defensa Subsidiaria-

En el remoto e hipotético evento en el que el Despacho considere que la conducta de la
victima directa no fue determinante en la ocurrencia del dafio, al menos debera dar aplicacién
al articulo 2357 del Cddigo Civil y reducir la indemnizacién en atencion a la participacion
causal de la victima directa en la concrecion del accidente.

d. Causa extrafia: Fuerza mayor

En una linea de razonamiento semejante a la expuesta en el acapite que antecede, en el caso
concreto el dafio se explica a partir de una fuerza mayor que libera de responsabilidad a las
entidades demandadas. Lo anterior, en razdn a que resultaba imprevisible, irresistible y ajeno
al actuar de la parte resistente que un arbol respecto del cual no se tenia ninguna alerta de
riesgo se desplomara sobre la via, maxime si se tiene en cuenta que a la vista de una persona
razonable no era dable concluir que aquel amenazara la infraestructura vial ni la integridad
de los intervinientes de la via.

De conformidad con lo que viene de exponerse es claro que los dafios cuya indemnizacion
pretende la parte demandante ocurrieron como producto de una fuerza mayor, hecho que es
material y juridicamente ajena a las actividades de las codemandadas y que se constituye en
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una causa extrafia con plenos efectos liberatorios respecto de aquellas.
e. Ausencia de responsabilidad del Invias

La parte demandante pretende obtener el reconocimiento de unos perjuicios inmateriales y
materiales que aduce haber sufrido a raiz de las lesiones sufridas por el sefior Mufioz Criollo,
empero, desconoce que sin importar el régimen de responsabilidad de que se trate, siempre
deberd probar (i) la conducta activa u omisiva del demandado, (ii) la existencia de un dafio
juridicamente relevante v (iii) el nexo de causalidad entre la conducta y el dafio.

Asi las cosas, le corresponde a la parte accionante acreditar que en el caso particular se
presentan los elementos que configuran la responsabilidad de la llamante en garantia, para
obtener una declaratoria judicial de responsabilidad de esta y la correspondiente condena al
pago de la indemnizacion pretendida. En consecuencia, a través de los distintos medios
probatorios, debe llevarse al fallador a la intima conviccion de que la parte demandada causo
con su conducta un dafio a los demandantes, de tal suerte que, si estos ultimos no logran
acreditar estos elementos de la responsabilidad, no podra obtener una sentencia favorable a
sus intereses.

Ahora, si bien en el caso que nos ocupa los accionantes le imputan responsabilidad al Invias
pretenden la indemnizacion de los perjuicios padecidos, lo cierto es que no se han allegado
las pruebas de los elementos que configuran dicha responsabilidad. 6

f. Ausencia de culpa - diligencia y cuidado del Invias

Cuando el despacho realice el analisis respecto del régimen de responsabilidad que debe regir
la presente controversia podra concluir como criterio de imputacion aplicable el de un
régimen de responsabilidad subjetivo basado en la culpa.

Al no existir duda respecto del régimen de responsabilidad aplicable a este litigio, el fallador
debera analizar, de un lado si existe negligencia imputable al Invias y de otro lado examinar
si se acredita la diligencia y cuidado exigible a quien es sefialado como responsable en orden
a desligarse de la imputacion de responsabilidad.

En primera medida es preciso reiterar que materialmente no se puede trasladar el dafio que
procura atribuir la parte demandante al Invias en razon a que el factor de imputacion de
responsabilidad se construye a partir de una omision. Es sabido que para que sea dable
imputar un dafio que se origina en una omision de un determinado agente es menester hallar
un deber juridico de actuar y que el mismo fue desatendido por quien es sefialado como el
responsable.

En el caso concreto se afirma que el dafio se materializa como consecuencia de una falta de
mantenimiento de un cuerpo arboreo que estaba ubicado cerca de una via. No obstante, se ha
sostenido a lo largo de esta contestacion que dichas obligaciones exceden el &mbito de
competencia de la entidad Ilamante en garantia y, en tal orden de ideas, no puede haber lugar
al surgimiento de la obligacién resarcitoria en cabeza del Invias.
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Con todo, se debe advertir que el Invias ha cumplido a cabalidad con las obligaciones que le
asigna la Ley y, ademas, no existe prueba alguna a partir de la cual se pueda derivar que la
comunidad o alguna entidad estatal hubiese requerido a la llamante en garantia en relacién
con las malas condiciones en las que se encontraba el arbol que presuntamente causo el
accidente ni que el mismo pusiera en riesgo integridad de los intervinientes de la via. Asi, es
claro que el Invias no conocia — ni tenia el deber de conocer- los eventuales riesgos que
generaba el &rbol ubicado en la porcién de la via do

nde presuntamente ocurrio el accidente.

En consecuencia, con las pruebas allegadas al proceso y las demas que se practicaran durante
el debate probatorio se demostrara al juez la ausencia de culpa de la demandada Invias y la
diligencia empleada en el cumplimiento de su deber objetivo de cuidado.

g. Ausencia de prueba sobre las circunstancias materiales del hecho que da lugar
a la presunta responsabilidad

La obligacion de indemnizacion que surge en cabeza de una persona (bien sea natural,
juridica o en el Estado) tiene como fundamento la realizacion de comportamientos (licitos o
no) que generan dafos antijuridicos a terceros.

Asi pues, independientemente del tipo de responsabilidad que pretende endilgarsele a la 7
entidad demandada, encontramos que para declarar la responsabilidad de una persona es
necesario que confluyan; en primer lugar, la produccion de un dafio a un tercero, y; en
segundo lugar, la posibilidad de imputar ese dafio a una conducta (culposa o0 no) de un sujeto.
Para establecer si se presenta la concurrencia de los anteriores supuestos, resulta necesario
que puedan esclarecerse las circunstancias en que el dafio se habria producido, y los actores
que habrian intervenido en su materializacion.

En este sentido, frente al caso que nos ocupa encontramos que no existe ningun elemento
probatorio que permita determinar que los hechos se presentaron en las condiciones
afirmadas por la parte demandante en su demanda y mucho menos, que el mismo se hubiera
generado por alguna accion u omisién imputable a la entidad demandada. Es mas, a raiz de
las pruebas aportadas en el proceso, la duda es ain mayor, a tal punto que podria concluirse
que el accidente ocurre por la impericia del conductor Mufioz Criollo. En este orden de ideas,
las posibles circunstancias materiales del accidente no se corresponderian con la suposicion
planteada por la parte demandante.

En conclusion, es necesario advertir que no se puede estructurar una eventual declaratoria

de responsabilidad en cabeza del Invias basada en simples suposiciones efectuadas por la
parte actora motivo por el cual, las pretensiones de la demanda deben ser desestimadas.

h. Improcedencia de la solicitud compensatoria por concepto de dafos
extrapatrimoniales

Los parametros utilizados para reclamar la indemnizacién de perjuicios extrapatrimoniales
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no se compadecen con los lineamientos establecidos por el Consejo de Estado.

En primera medida es claro que los pretensores deben justificar y soportar la existencia y
extension del perjuicio que procuran les sea reconocido llevando elementos de conviccion al
fallador, quien observando el prudente arbitrio judicial y una vez determinada la
configuracion e intensidad de los perjuicios, estimara la cuantia de aquellos. En segundo
lugar, es preciso indicar que no existe en el proceso prueba pertinente y conducente a partir
de la cual se pueda determinar el alcance de las lesiones sufridas por el demandante Mufioz
Criollo. En tercero lugar, se precisa que no existe prueba del vinculo existente entre la victima
directa y la sefiora Oliva Valentina Rivera. Y, finalmente, la cuantia reclamada por los
pretensores desborda a todas luces las pautas jurisprudenciales establecidas por la
jurisdiccion administrativa para el efecto.

Lo anterior, aunado a que, conforme al acervo probatorio, no se observa una afectacién a la
aptitud y disposicion de los actores para disfrutar la dimension de la vida en cualquiera de
sus escenarios, mucho menos la imposibilidad de realizar actividades cotidianas. En ese
orden de ideas, la solicitud relativa al dafio a la salud no podra prosperar.

Con base en lo anterior queda claro que los demandantes pretenden utilizar la institucion de
la Responsabilidad Civil como un medio de enriquecimiento y no como una herramienta de
reparacion efectiva de dafios verdaderamente sufridos.

i. Improcedencia de las pretensiones por concepto de perjuicios patrimoniales

La parte demandante, solicita, de manera ligera, unas sumas de dinero por concepto de lucro
cesante empero, no se establece con precision a qué obedece el presunto detrimento, ni da
bases claras para su cuantificacion.

En lo que tiene que ver con el lucro cesante, basta con remitirse al expediente para concluir
gue no estan dados los elementos que permitan su cuantificacion, toda vez que: i) No existe
prueba de la merma de capacidad laboral del sefior Mufioz Criollo; y ii) no existe prueba
respecto de los ingresos percibidos por el sefior Mufioz Criollo.

En consecuencia, cualquier calculo que se efectle es meramente hipotético y deviene
impreciso en todos los casos. Teniendo en cuenta que los elementos que integran el perjuicio
son conocidos plenamente por el perjudicado, es a él a quien le corresponde poner de presente
los medios de conviccidn idoneos para establecer su existencia y extension.

Frente al llamamiento en garantia del Invias

IV. A los Hechos
Al primero. Se admite.

Al segundo. Se admite. No obstante, se precisa que nada le consta a la parte que represento
respecto de las condiciones de tiempo, modo y lugar en las que ocurrio el presunto accidente
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Al tercero. Se admite que es el objeto de las pretensiones condenatorias propuestas en la
demanda principal.

de transito.

Al cuarto. Se admite la celebracién del contrato. Respecto de su alcance y contenido nos
remitimos al documento contractual obrante en el expediente.

Al quinto. Se admite la existencia del contrato de seguro.

Al sexto. Es un hecho en el que se hace referencia a otra sociedad, en consecuencia, no se
emite pronunciamiento de fondo.

V. A las pretensiones

Con fundamento en las razones de hecho y de derecho que se pasaran a exponer en el acapite
siguiente, me opongo a las pretensiones del llamamiento en garantia, toda vez que Intramaq
cumplié a cabalidad con las obligaciones asignadas por virtud del contrato 1077 de 2020
suscrito con el Invias.

Igualmente, considerando que el llamamiento en garantia formulado se funda en una relacion 9
contractual, es preciso recordarle al Despacho que al momento de decidir sobre el mismo debera
evaluar el cumplimiento de las obligaciones a cargo de Intramaq y solo en caso de que se
declare la responsabilidad del Invias y de probarse un incumplimiento imputable a mi
representada, podra predicarse su responsabilidad como llamada en garantia. Teniendo esto en
cuenta, es preciso advertir que en la ejecucion del contrato 1077 de 2020 celebrado entre
Intramagq y el Invias, no existié incumplimiento alguno atribuible a mi representada

VI.  Medios de defensa y excepciones frente al Ilamamiento en garantia

a. Cumplimiento de las obligaciones derivadas del Contrato nimero 1077 de 2020
por parte de Intramaq

En el caso puntual, a pesar de que Intramaqg se encontraba ejecutando un contrato de
“gestidn y mantenimiento integral de las carreteras”, los perjuicios alegados por la parte
demandante no se originaron como consecuencia de la ejecucidn las obligaciones asignadas
al contratista por virtud del contrato.

Asi las cosas, para efectos de ilustrar al Despacho respecto del medio de defensa que se
desarrolla en este aparte, es pertinente remitirse a los documentos contractuales aportados
para establecer cual era el alcance del contrato y cuales eran las obligaciones que se derivaban
de alli.

En primera medida, se tiene que el objeto del contrato era el siguiente:
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“EL CONTRATISTA se obliga a ejecutar para el INSTITUTO, por el sistema de
precios unitarios con ajustes, la GESTION Y MANTENIMIENTO VIAL INTEGRAL
DE LAS CARRETERAS TRONCAL DE OCCIDENTE Y ALTERNAS A LA
TRONCAL, (INCLUYE VARIANTES, PASOS NACIONES E INTERSECCIONES),
EN LOS DEPARTAMENTOS DE CAUCA Y VALLE DEL CAUCA, de acuerdo con
el Pliego de Condiciones de la respectiva licitacion, la propuesta del CONTRATISTA
aceptada por el INSTITUTO y bajo las condiciones estipuladas en el presente
contrato”’.

En el marco del alcance establecido en el contrato se asignaron diversas actividades al
contratista, dentro de las cuales se encuentran las siguientes?:

Mantenimiento rutinario: Es el conjunto de actividades que se ejecutan
permanentemente a lo largo de la via, que tiene como finalidad principal la
preservacion de todos los elementos de la infraestructura vial con la minima cantidad
de alteraciones o de dafios y, en lo posible, conservando las condiciones que tenia
después de la construccion o mejoramiento.

Consiste en la reparacion localizada de pequefios defectos en la superficie de
rodadura, en el mantenimiento regular de los sistemas de drenaje, de los taludes
laterales, de los bordes y otros elementos accesorias de las vias, en el control de la
vegetacion, limpieza de las zonas de descanso y dispositivos de sefializacion.

Mantenimiento periddico: Es el conjunto de actividades de todas las obras a ejecutar
en un via, que se realizan en vias pavimentadas y/o en vias en afirmado, que
comprende la realizacion de actividades de conservacion y/o mantenimiento
periédico a intervalos variables, relativamente prolongados, destinados
primordialmente a recuperar los deterioros de la capa de rodadura ocasiones por el
transito y/o fendmenos climaticos, también podra contemplar la construccion de
obras de drenaje y de proteccion faltantes en la via. Las principales actividades se
enmarcan en temas relacionados con, reconformacion y recuperacion de la banca,
limpieza y reconstruccion de cunetas y reposicion de pavimento entre otros.

Otras actividades sobre la infraestructura: Comprende el conjunto de obras a ejecutar
en las vias pavimentados y/o en vias en afirmado, que tienen que ver con el
mejoramiento, rehabilitacién y/o construccion a intervalos variables relativamente
prolongados destinados a proporcionar el nivel de servicio definido en los estudios y
disefios entregados al contratista y/o actualizacion que ejecute conforme a las
especificaciones aplicables y normativa vigente.

Prevencion y atencién de emergencias: En conjunto con el Interventor el contratista
debera atender las emergencias que se puedan presentar en los sitios que estén dentro
del alcance del contrato.

2 Ver definiciones en el Manual de Gestion para el Mantenimiento y Administracion Vial Integral.
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e Servicios al usuario: Son el conjunto de actividades propias de la atencion a usuarios
ante eventualidades que se presenten en la carretera mediante una respuesta oportuna
a incidentes de indole mecanica o de emergencia médica que puedan ocurrir en la via.

Con base en las actividades descritas con anterioridad se delimita el alcance de las
obligaciones a cargo del contratista. Frente a este aspecto puntual es preciso advertir que
existen una serie de actividades que se originan producto de las directrices realizadas por la
entidad a través de la interventoria, como seria el caso de la remocion de arboles®.

Ademas de lo anterior, es importante aclarar que el contratista no esté habilitado ni por la ley
ni por el contrato para talar arboles sin ningn tipo de consideracion preliminar, pues para
ello se debe surtir el respectivo tramite ante la autoridad ambiental quien es la encargada de
otorgar los permisos de tala de arboles. Adicionalmente, como se indicé desde la contestacion
a la demanda principal, en el caso concreto no existié requerimiento de ningun particular o
autoridad que diera cuenta de la existencia de un riesgo respecto del arbol que presuntamente
genero el accidente. Como consecuencia de lo anterior, resulta légico que la interventoria del
contrato nunca hubiese requerido al contratista para que removiera el referido cuerpo arboreo.

En este orden de ideas, desde el punto de vista contractual, no existe ningin incumplimiento
atribuible a Intramaq que permita predicar de él algun tipo de responsabilidad en la
causacion de los dafios que pretende el demandante. De lo anterior se desprende que el
contratista dio cumplimiento estricto a las obligaciones que le fueron asignadas en el contrato
y culmino a satisfaccion las labores objecto del contrato, sin haber recibido requerimiento
alguno por parte del Invias o del interventor relacionado con el cumplimiento de las
obligaciones contractuales.

Aun cuando Intramaq se hubiese encontrado ejecutando actividades en la via en virtud del
contrato, esto per se no lo hace responsable del accidente. En efecto, ademas de que
Intramagq dio cabal cumplimiento al contrato, el Consejo de Estado en sentencia del 19 de
octubre de 2011 sefial6é que las obligaciones legales a cargo del Invias no pueden ser trasladas
al contratista:

“Ahora bien, en relacion con la responsabilidad endilgada al INVIAS, debe
precisarse que de acuerdo con las normas antes citadas, esta entidad tiene a su
cargo el manejo de la construccién, mejoramiento y conservacion de las carreteras
nacionales y sus obras complementarias, al igual que la obligacidn de sefializacién
de las mismas, la cual, aunque en la practica pueda cumplirse a través de los
contratistas que realizan las obras, en desarrollo de la cooperacion de los
particulares en la actividad estatal, no puede ser trasladada a otras personas, ya
que dicha funcion esta asignada legalmente a ésta.”

Dicha postura ha sido sostenida de manera reiterada por el Consejo de Estado en sentencia
del 5 de octubre de 2017 al referir que:

% Referirse a las pruebas 13, 14 y 15 aportadas con esta contestacion.
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“Ha reiterado la Sala que la existencia de negocios juridicos por los cuales la
Administracion contrata la realizacion de obras no la eximen de responsabilidad,
pues le bastaria a la Administracion contratar los servicios con terceros para
exonerarse de sus propios deberes juridicos; que cuando la Administracion
contrata la ejecucion de una obra publica es como si la ejecutara directamente,
pues ella es la duefia de la obra; el pago de ésta afecta siempre el patrimonio
estatal y su realizacion obedece a razones de servicio y de interés general”.

En conclusion, el Invias no estd facultado para trasladar las obligaciones legalmente
establecidas a su cargo en cabeza del contratista y debido a ello no puede eludir las
obligaciones que por ley le asisten.

En consonancia con lo que viene de exponerse, es importante remitirse a la matriz de
asignacion riesgos del contrato®, alli el Despacho podra evidenciar que al interior de los
riesgos operacionales que estan relacionados con la accidentalidad se traslado al contratista
exclusivamente los riesgos derivados de perjuicios ocasionados por la deficiente sefializacion
preventiva en obra o deficiencia en la sefializacién de aproximacion e iluminacion, equipos
de radio para cierres parciales, temporales y demas sefializacion necesaria y de seguridad
industrial de operacion.

Como es claro, la hipdtesis propuesta por la parte demandante respecto de la ocurrencia del
accidente no se enmarco dentro de los riesgos que fueron trasladados al contratista. En ese
orden de ideas, de existir responsabilidad juridica del Invias aquella no podra ser traslada a
Intramaq toda vez que: i) No hubo un incumplimiento de las obligaciones a cargo de
Intramagq; ii) el Invias no puede trasladar sus deberes legales al contratista; y iii) por virtud
del contrato los riesgos de accidentalidad derivados de caidas de arboles no fueron
trasladados a Intramag.

b. Improcedencia del llamamiento en garantia — incumplimiento de requisitos
para formular el llamamiento en garantia

El llamamiento en garantia ante la jurisdiccion contencioso-administrativa se encuentra
regulado en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, el cual prescribe lo siguiente:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que
sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado. El escrito de llamamiento debera contener
los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por
si al proceso.

* Referirse a la prueba 11 de aportada con esta contestacion.
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2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende prestado
por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibiran notificaciones personales. El [lamamiento en garantia con fines
de repeticién se regiré por las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la
reformen o adicionen.”

Si se tiene en cuenta que en el caso que nos ocupa el llamamiento en garantia se fundé en un
vinculo contractual, el llamante en garantia tiene la carga de, por lo menos, indicar el
incumplimiento que le sirve de fundamento, que es finalmente a la luz de lo cual se debera
analizar la conducta de mi representado en el marco del presente proceso. La ausencia del
fundamento factico del llamamiento constituye un incumplimiento a los requisitos para
formular el mismo, en la medida en que simplemente se invoco la existencia de un vinculo
contractual, lo que equivale a que no se haya indicado concretamente cual es el hecho -
incumplimiento- que fundamentd el llamamiento, més alla de un par de clausulas invocadas
sin sustento factico alguno.

En estos terminos, Intramagq fue vinculado al proceso como llamado en garantia sin haberse
siquiera concretado un incumplimiento de su parte en el multirreferido contrato, tanto asi que
ni siquiera la llamante concreta la presunta conducta infractora, encontrandose a ciegas en el
ejercicio de su derecho de defensa, en el caso que nos ocupa.

Finalmente, lo enunciado en precedencia se confirma al constatar que el dia 16 de noviembre
de 2022, las partes del Contrato No. 1077/20, esto es el Invias e Intramaq, suscribieron el
acta de liquidacion bilateral del mencionado contrato, en donde consta que el contratista
ejecutd a cabalidad la totalidad de las obras objeto del mismo y que no existié incumplimiento
alguno, de suerte tal que el llamamiento en garantia formulado por el Invias es totalmente
improcedente, pues no puede ir en contra de sus propios actos previos a través de los cuales
reconocio que el contratista cumplio a cabalidad el objeto del contrato.

VII.  Medios de prueba

Solicito de decreten los siguientes medios de prueba:

VI1.1. Pruebas documentales

Contrato nimero 1077 de 2020.
Modificacién No. 1 Contrato 1077 de 2020
Prorroga No. 1 Contrato 1077 de 2020
Prorroga No. 3 Contrato 1077 de 2020
Acta de liquidacion

Documentos del proceso

Apéndice A

No ok~ owhdRE

13

(574) 444 9499. Calle 7 Sur # 42-70, Edificio Forum, Of. 1203, Medellin-Colombia www.arizaymarin.com



AR

8. Apéndice B

9. Apéndice C

10. Apéndice D

11. Manual de Gestion para el Mantenimiento y Administracion Vial Integral
12. Matriz de riesgos

13. Solicitud retiro arboles con riesgo de volcamiento

14. Citacion de notificacion — CRC

15. Resolucién No. DTN-00137-2021

16. Acta de corte parcial de obra No. 06

VI11.2. Pruebas testimoniales

Solicito se decrete la recepcion de los siguientes testimonios, aclarando que las versiones de
los testigos tendran por objeto la acreditacion de las circunstancias en las que Intramaq
ejecutd el contrato 1077 de 2020, asi como el cumplimiento de la totalidad de las
obligaciones a su cargo. También podran declarar sobre cualquier hecho que les conste que
tenga relacion con los argumentos de defensa propuestos en la contestacion a la demanda y
al llamamiento en garantia. Las personas que se relacionan son antiguos y actuales
trabajadores de Intramaq y cada uno de ellos es relevante, en tanto cumplian funciones
diferentes al interior de la obra. Relacionamos el nombre de cada uno de ellos, su cargo y el
medio de localizacion:

- Elsefior Camilo Andrés Aguilar Villa, en su calidad de director de obra. El testigo podra
ser citado en el correo electronico: coordinadortecnicol@intramag.co

- La sefiora Sandra Colonia, en su calidad de coordinadora ambiental. La testigo podra
ser citada en el correo electronico: direccionadministrativa@intramag.co

- El sefior Leonardo Collazos, en su calidad de gerente de operaciones. El testigo podra
ser citado en el correo electronico: direccionadministrativa@intramag.co

- Lasefiora Sandra Garcia Henao, en su calidad de directora juridica. La testigo podra ser
citada en el correo electronico: direccionjuridica@intramag.co

VI1.3. Interrogatorio de parte

De conformidad con el articulo 198 del CGP, solicito al despacho se sirva fijar fecha y hora
para que los demandantes — mayores de edad- absuelvan el interrogatorio que en la
oportunidad procesal correspondiente les formularé.

VI11.4. Desconocimiento de fotografias

Con fundamento en el articulo 272 del Cédigo General del Proceso presento desconocimiento
de las imagenes aportadas por la parte demandante y que se relacionan en los medios de
prueba. Lo anterior, en atencion a que no se tiene certeza sobre las condiciones de tiempo,
modo Y lugar en las que aquellas fueron obtenidas y en tal medida no es posible establecer si
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las imagenes aportadas representan la realidad de los hechos que la parte demandante
pretende atribuirles.

VI11.5. Ratificacion de documentos

Con fundamento en el articulo 262 del Cédigo General del Proceso solicito la ratificacion
por parte de sus creadores de los siguientes documentos de contenido declarativo:

- Notificacion de Dictamen de Invalidez emitido por la ARL Sura el 20 de octubre de 2022
VI1.6. Contradiccién dictamen pericial — Solicitud de Comparecencia-

Con fundamento en el articulo 228 del Codigo General del Proceso solicito la comparecencia
del perito encargado de elaborar el dictamen forestal aportado por la parte demandante.

VIII. Anexos

8.1. Pruebas documentales enunciadas en el acapite anterior.
8.2.  Certificado de existencia y representacion legal Ariza & Marin Abogados

S.AS.
8.3.  Poder Ingenieria Transporte y Maquinaria S.A.S.
8.4.  Constancia remision poder [Ref. Intramaq] 15

8.5.  Llamamiento en garantia a Seguros del Estado y Chubb Seguros Colombia.

IX. Notificaciones

La parte que represento recibird notificaciones en la Calle 7 Sur #42-70, Oficina 1203,
Edificio Forum, Medellin - Antioquia y en los correos electrénicos:
lestrada@arizaymarin.com, tcuartas@arizaymarin.com y
notificaciones.judiciales@arizaymarin.com

Atentamente,

W

Luis Felipe Estrada Escobar.
C.C. 1.128.264.333
T.P. 188.008 del C.S. de la J.
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