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Sefiores

JUZGADO CUARTO (04°) ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA (A)

E. S. D.

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 08001-33-33-004-2023-00161-00

DEMANDANTES: KATHERINE CASTRO BORJA Y OTROS.
DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE SALUD — ADRESS Y OTROS.

LLAMADO EN GARANTIA: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Y OTROS.
ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula
de ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado titulado y en ejercicio, portador de
la Tarjeta Profesional nimero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad
de representante legal de la sociedad G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S.,
identificada con NIT. 900701533-7, quien obra como apoderada general de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO., segun consta en el poder general
conferido por Escritura Publica No. 966 de la Notaria 10 de Bogota D.C., del 5 de agosto de 2019,
inscrita el 8 de julio de 2020, identificada con NIT 900.701.533-7, tal y como se acredita con los
certificados de existencia y representacion legal que se anexan, sociedad cooperativa de seguros,
legalmente constituida, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia. De manera respetuosa y encontrandome
dentro del término legal, procedo en primer lugar a CONTESTAR LA DEMANDA instaurada por la
sefiora Katherine Castro Borja y otros, en contra de la Nacién — Ministerio de Salud y otros. En
segundo lugar, a CONTESTAR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por la Clinica Porto
Azul S.A., anunciando desde ahora que me opongo a la totalidad de las pretensiones de la demanda
y del llamamiento en garantia, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen
a continuacion:

CAPITULO |
CONTESTACION A LA DEMANDA

I. ERENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO 1: A Equidad Seguros Generales O.C., no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, en atencion al procedimiento quirdrgico realizado en el mes de marzo de 2021, se
evidencia a través de la documental aportada por el Hospital Universidad del Norte, que en efecto
este fue practicado de la siguiente manera:

“PREVIA ASEPSIA ANTISEPSIA ANESTESIA GENERAL CAMPOS QUIRURGICOS ESTERILES SE

REALIZA EN POSICION VENTRAL LOCALIZAICOION DE SEGMENTOS L3L4L5Y S1, SE REALIZA
INCISION MEDIANA DESDE L2 HASTA S1, SE DISECA POR PLANOS HASTA LAMINAS, SE
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REALZIA AHORA CON CORTADOR DE HUESO ULTRASONICO LAMINOTOMIA L3 L4 LS., SE
LEVANTA HUESO SE REALIZA AHORAAPERTURA DURAL BAJO MICROSCOPIO, SE VISUALIZA
GRAN MASA TUMORAL FUERTEMENTE ADHERIDA A NERVIOS DE LA COLA DE CABALLO Y
DEPENDIENTE DE FILUMN TERMINAL, GIGANTE, MUY VASCULARIZDA, SE PROCEDE CON
FRESA DE DIAMANTE A TERMINAR DE FRESAR ESPICULAS OSEAS, SE REALIZA RESECCION
MICROQUIRURGICA COMPLETA DE TUMOR ESPINAL, SE REALIZA BAJO ESTRICTO
MONITOREO ELECTROFISIOLOGICO INTRASOPEQATORIO RESECCION COMPLETA DE
LESION TUMORAL GIGANTE PRESERVANDO ABSOLUTAMENTE TODAS LAS ESTRUCTURAS
VASCULARES, SE REALZAlI HEMSOTASIA CON SURGICEL, SE CIERRA DURAMADRE DE
MODO HERMETICO Y SE INTENTA REFORZASR CON PARCHE DE 2.5 PERO NO ES
SUFICIENTE, SE TUVO QUE RECONSTRUIR BARRERAS PARA EVOTAR FISTULA POR LO QUE
S EUSA UN SEGUNDO PARCHE DE 7.5 CM, SE USA COMO SELLANTE DURASEAL, SE
VERIFICA HERMETISMO DURAL, SE PROCEDE A COLOCAR PLACAS DE LAMINOPLASTIA CON
SUS TORNILLOS CON PUENTE, SE FIJA HUESO ¢(NUEVAMENTE SE REALZIA HEMSOTASIA
PROLIJA Y CIERRE POR PLANOS HASTA PIEL, NO COMPLICACIONES PASA A
RECUPERACION”

Lo anterior, desde ya advierte que el procedimiento fue realizado sin ningln contratiempo. Sin
embargo, también permite evidenciar que dicha intervencion no fue realizada en las instalaciones
de nuestro asegurado, es decir de la Clinica Porto Azul S.A.

AL HECHO 2: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno. Razén por
la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la
demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
Gtiles para tal fin.

Al respecto, nuevamente el apoderado de los demandantes se refiere a dos apreciaciones, la
primera en relacion con una supuesta tardanza en la atenciébn médica, de la cual infiere la
demandante no puede realizar sus necesidades fisioldgicas por sus propios medios, situacion, que
evidentemente debera ser acreditada. En segundo lugar, afirma que existi6 una supuesta mala
praxis en la intervencién quirdrgica que fue realizada, no obstante, y pese a que se aclara
nuevamente la misma no fue realizada en las instalaciones de nuestro asegurado, la Clinica Porto
Azul S.A., ni por un profesional adscrito a ésta, se observa que la paciente sali6 en buenas
condiciones de la cirugia, empero lo anterior, fue en el Hospital Universidad del Norte, donde se le
indicaron las posibles complicaciones o secuelas de tal procedimiento a través del consentimiento
informado, lo cual deberéa ser soportado por dicha entidad.

AL HECHO 3: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno. Razén por
la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la
Demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
utiles para tal fin.

Empero lo anterior, de conformidad con la revision del expediente, se observa que el Hospital
Universidad del Norte, aport6 junto con su contestaciéon el respectivo consentimiento informado,
mediante el cual se le explicaban las posibles complicaciones y secuelas a la paciente.
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AL HECHO 4: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno. Razén por
la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la
Demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
Gtiles para tal fin.

AL HECHO 5: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno. Razén por
la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la
Demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
Gtiles para tal fin.

AL HECHO 6: Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno, mediante
las cuales aduce que va a relatar los hechos concretos que motivan el presente medio de control.
Razon por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta
forma la Demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes,
conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO a): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, es necesario precisar que no obra en el expediente prueba que demuestre la supuesta
relaciéon laboral que existié entre la sefiora Castro Borja y el Hotel Sonesta desde el afio 2011, lo
gue desvirtta totalmente lo sefialado por el apoderado de los demandantes.

AL HECHO b): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO c) A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO d): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO e): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
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medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para el efecto.

AL HECHO f): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO g): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para el efecto.

AL HECHO h): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, el apoderado de los demandantes indic6 en el hecho, que el resultado del examen fue
de una leve escoliosis, una leve desviacion, lo que desvirtia que hubiera retrasos o demoras en el
tratamiento de la paciente, lo que denota tal afirmacion, es que la patologia era leve, y, por ende,
no era necesaria una intervencion quirurgica.

AL HECHO i): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO j): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO Kk): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO I): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO m): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.
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AL HECHO n): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, se precisa huevamente que no se acreditd a través de ninguna documental, las
supuestas relaciones laborales que tuvo la sefiora Castro Borja previas a empezar a tener dolencias
lumbares.

AL HECHO o0): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, se exalta que dentro del expediente no obra prueba alguna que corrobore el supuesto
vinculo laboral entre la sefiora Castro Borja y hotel Movith Bur6 51.

AL HECHO p): Lo esgrimido en el acépite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno, debido a
gue como ha sido expuesto e igualmente como se podra constatar en el expediente. Razén por la
cual, deberad cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la
Demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
Gtiles para tal fin.

AL HECHO q: A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO r): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Nuevamente se resalta que no existe prueba alguna que demuestre las supuestas relaciones
laborales que tuvo la sefiora Katherine Castro Borja.

AL HECHO s): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO t): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
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medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para el efecto.

AL HECHO u): Lo esgrimido en el acépite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el proceso de afiliacion al sistema general en salud del régimen subsidiado que
tuvo que realizar la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida
en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe probar su dicho a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO v): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para el efecto.

AL HECHO w): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO x): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO y): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO 2): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO aa): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO bb): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, en atencién a la contestacion presentada por nuestro asegurado, la clinica Porto Azul
S.A., es importante resaltar que, el Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio, tiene su consultorio particular
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(No. 724) en la torre médica que se ubica en la misma copropiedad, el complejo médico Porto Azul.

En tal sentido, las relaciones comerciales y contractuales o las vinculaciones que tienen los
profesionales de la salud que ocupan esas unidades o consultorios privados con las distintas EPS,
0 IPS, son ajenas a la sociedad Clinica Porto Azul S.A. asi como las remisiones que hagan las EPS
o IPS a de sus pacientes a ellos, quienes los atienden por su propia cuenta, beneficio y riesgo.

Lo anterior, en virtud del convenio de “ADSCRIPCION Y USO DE INSFRAESTRUCTURA CLINICA
Y SERVICIOS” que suscribié el Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio con la Clinica Porto Azul S.A.

AL HECHO cc): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

No obstante, en atencion a la contestacion presentada por nuestro asegurado, la clinica Porto Azul,
es importante resaltar que, el Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio, tiene su consultorio particular (No.
724) en la torre médica que se ubica en la misma copropiedad, el complejo médico Porto Azul.

En tal sentido, las relaciones comerciales y contractuales o las vinculaciones que tienen los
profesionales de la salud que ocupan esas unidades o consultorios privados con las distintas EPS,
0 IPS, son ajenas a la sociedad Clinica Porto Azul S.A. asi como las remisiones que hagan las EPS
o IPS a de sus pacientes a ellos, quienes los atienden por su propia cuenta, beneficio y riesgo.

Lo anterior, en virtud del convenio de “ADSCRIPCION Y USO DE INSFRAESTRUCTURA CLINICA
Y SERVICIOS” que suscribié el Dr. Jairo Enrigue Blanco Rubio con la Clinica Porto Azul S.A.

AL HECHO dd): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, se resalta lo previamente sefialado, y se aclara que, de conformidad con la
contestacion a la demanda presentada por nuestro asegurado, las atenciones médicas realizadas
por el Dr. Blanco Rubio, no fueron con ocasion de dicho convenio ni tampoco fueron realizadas
dentro de las instalaciones de la Clinica Porto Azul S.A., sino en su consultorio particular, en virtud
de los convenios que el médico tiene con EPS, del régimen bien sea contributivo o subsidiado.

Asimismo, de conformidad con las documentales que obran en el expediente, y en especial las
aportadas por la Clinica Porto Azul en su escrito de contestacion, se observa que la Unica atencién
médica que recibio la sefiora Castro Borja fue el 19 de agosto de 2018, siendo el motivo de consulta
un dolor lumbar, en la que fue atendida por el Dr. Jorge Luis Molinares Carvajal y la enfermera
Karen Lorena Gutiérrez Feria, asimismo se evidencia que la paciente fue dada de alta el mismo dia
ya que se presentd “en buenas condiciones generales, afebril, hidratada, hemodinamicamente
estable y sin alteracion neuroldgica”
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AL HECHO ee): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO ff): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO gg): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO hh): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

Sin embargo, se resalta lo previamente sefialado, y se aclara que, de conformidad con la
contestacion a la demanda presentada por nuestro asegurado, las atenciones médicas realizadas
por el Dr. Blanco Rubio, no fueron con ocasion de dicho convenio ni tampoco fueron realizadas
dentro de las instalaciones de la Clinica Porto Azul S.A., sino en su consultorio particular, en virtud
de los convenios que el médico tiene con EPS, del régimen bien sea contributivo o subsidiado.

Asimismo, de conformidad con las documentales que obran en el expediente, y en especial las
aportadas por la Clinica Porto Azul en su escrito de contestacion, se observa que la Gnica atencién
médica que recibio la sefiora Castro Borja fue el 19 de agosto de 2018, siendo el motivo de consulta
un dolor lumbar, en la que fue atendida por el Dr. Jorge Luis Molinares Carvajal y la enfermera
Karen Lorena Gutiérrez Feria, asimismo se evidencia que la paciente fue dada de alta el mismo dia
ya que se presentd “en buenas condiciones generales, afebril, hidratada, hemodinamicamente
estable y sin alteracion neuroldgica”

AL HECHO ii): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO jj): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO kk): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
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perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO Il): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO mm): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO nn): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO 00): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO pp): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO qQq): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO rr): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO ss): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO tt): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
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medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para el efecto.

AL HECHO uu): Lo esgrimido en el acépite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO vv): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO ww): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO xx): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO yy): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO zz): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO aaa): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO bbb): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado
por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.
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AL HECHO ccc): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefalado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para el efecto.

AL HECHO ddd): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado
por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO eee): Lo esgrimido en el acépite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO fff): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO ggg): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO hhh): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado
por los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO 7): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO 8): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO 9): A Equidad Seguros Generales O.C. no le consta de forma directa lo sefialado por
los demandantes, toda vez que las circunstancias aludidas le son ajenas. En todo caso, no debe
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perderse de vista que la parte actora debera acreditar su dicho en debida forma a través de los
medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para el efecto.

AL HECHO 10): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 11): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con las secuelas derivadas de la intervencion quirdrgica realizada a la sefiora Castro
Borja. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de
esta forma la demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes,
conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 12): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 13): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con el estado actual de salud de la sefiora Castro Borja. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

AL HECHO 14): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con la supuesta falla en el servicio prestado a la sefiora Castro Borja. Razén por la
cual, deberad cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la
demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y
Gtiles para tal fin.

AL HECHO 15): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con los demandantes y la calidad en la que actian dentro del presente medio de
control. Razén por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de
esta forma la demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes,
conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 16): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con las demandadas dentro del presente medio de control. Razén por la cual, debera
cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe
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probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 17): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con los supuestos perjuicios sufridos por la sefiora Castro Borja, luego de ser
intervenida quirdrgicamente el 12 de marzo de 2021. Razén por la cual, deberd cumplirse la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe probar su dicho a
través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y utiles para tal fin.

AL HECHO 18): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con los supuestos perjuicios materiales sufridos por la sefiora Castro Borja, luego de
ser intervenida quirargicamente el 12 de marzo de 2021, no obstante, el apoderado sefialé6 mediante
subsanacion, que los emolumentos correspondientes a lucro cesante y dafio emergente no los
podia probar, por lo cual desistia de aquellos. Razon por la cual, deber4d cumplirse la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe probar su dicho a
través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 19): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con los supuestos perjuicios sufridos por la sefiora Castro Borja, luego de ser
intervenida quirargicamente el 12 de marzo de 2021. Razo6n por la cual, debera cumplirse la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe probar su dicho a
través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 20): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con los supuestos perjuicios sufridos por la sefiora Castro Borja, luego de ser
intervenida quirdrgicamente el 12 de marzo de 2021, lo cual hace parte del acapite de pretensiones.
Razon por la cual, debera cumplirse la carga establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta
forma la demandante debe probar su dicho a través de los medios de prueba pertinentes,
conducentes y Utiles para tal fin.

AL HECHO 21): Lo esgrimido en el acapite no es un hecho, sino que se trata de apreciaciones
meramente subjetivas realizadas por la parte demandante sin soporte probatorio alguno,
relacionadas con los supuestos perjuicios sufridos por la sefiora Castro Borja, luego de ser
intervenida quirdrgicamente el 12 de marzo de 2021. Razén por la cual, debera cumplirse la carga
establecida en el articulo 167 del C.G.P., y de esta forma la demandante debe probar su dicho a
través de los medios de prueba pertinentes, conducentes y Utiles para tal fin.

CAPITULO Il
l. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la prosperidad de la totalidad de las pretensiones de la demanda, por cuanto las
mismas carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad. Como quiera
gue al hacer la narracion de los supuestos hechos se pretende imputar una responsabilidad, la cual
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se establecera dentro del proceso, no se estructurd. Dado que en estos casos impera el principio
de la carga de la prueba tanto de la supuesta culpa o falla del servicio, como del dafio, de la cuantia
del supuesto detrimento y el nexo de causalidad entre uno y otro. Ninguno de estos elementos ha
sido debidamente acreditado en este caso. En primer lugar, nuestra asegurada, la Clinica Porto
Azul S.A., solo atendié a la paciente una vez en agosto de 2018, lo que demuestra que no tiene
relacion con los hechos alegados en marzo de 2021, cuando la sefiora Katherine Castro Borja fue
intervenida quirargicamente en el Hospital Universidad del Norte. Ademas, las presuntas secuelas
del procedimiento quirargico fueron informadas a la paciente a través del consentimiento informado
que consta en el expediente.

Con ocasion a lo anterior, es preciso sefialar que, de acuerdo con la historia clinica aportada por el
Hospital Universidad del Norte, la oportunidad que tuvo el hospital al realizar la reseccion del tumor
de médula espinal en la paciente fue de manera ajustada a protocolos médicos, no obstante,
algunas posibles secuelas urinarias de esta cirugia podian incluir disfuncion vesical, incontinencia
urinaria, retencién urinaria o cambios en la sensibilidad del tracto urinario, los cuales, se reitera,
fueron informados a través del respectivo consentimiento, el cual obra en las documentales
arrimadas al plenario. Por ende, y dado que, en el Hospital Universidad del Norte, fue donde se
realizé el procedimiento y se puso a disposicién de la paciente el consentimiento informado, sera
dicha entidad la encargada de manifestar lo ocurrido.

Finalmente, de conformidad con el contrato de adscripcién y uso de infraestructura clinica y servicios
suscrito entre el representante legal de la Clinica Porto Azul y el Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio, se
observa que las relaciones comerciales y contractuales o las vinculaciones que tienen los
profesionales de la salud que ocupan esas unidades o consultorios privados con las distintas EPS,
o IPS, son ajenas a la sociedad Clinica Porto Azul S.A., asi como las remisiones que hagan las EPS
0 IPS a de sus pacientes a ellos, quienes los atienden por su propia cuenta, beneficio y riesgo, pues
ello no implica tampoco, en ningun caso, algun lucro o beneficio econémico para dicha entidad.

Es por lo anterior, que desde ya, queda completamente desvirtuada cualquier tipo de relacion causal
entre las secuelas que presuntamente padece la sefiora Katherine Castro Borja a raiz del
procedimiento quirirgico denominado: “reseccion de tumor de medula espinal” que le fue practicado
en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte el 12 de marzo de 2021, y la Unica atencién
médica que le fue suministrada a la sefiora Castro Borja por parte de la Clinica Porto Azul el 19 de
agosto de 2018. Tanto es asi, que la demanda no fue dirigida contra nuestro representado.

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA.: ME OPONGO a que se declare administrativa y
patrimonialmente responsable a la Clinica Porto Azul S.A., por las lesiones que sufrié la sefiora
Katherine Castro Borja con ocasion al procedimiento quirdrgico denominado reseccion de tumor de
medula espinal, como quiera que al interior del proceso se encuentra debidamente acreditado que:
(i) El procedimiento se realizé en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte el 12 de marzo
de 2021, es decir, en una entidad totalmente ajena a nuestro asegurado (ii) La Clinica Porto Azul
solo atendio a la sefiora Castro Borja el dia 19 de agosto de 2018 tras presentar un antecedente de
masa intradural en columna lumbar aparente schwamoma, refiriendo dolor lumbar que se irradiaba
a Ml derecho, por lo que al encontrarse en buenas condiciones generales y contar con atencion
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médica de neurocirugia, fue remitida a la EPS en el servicio de urgencias para que alli le fuera
realizado manejo del dolor, (iii) Se acreditd la existencia de un contrato de adscripcion y uso de
infraestructura clinica y servicios, suscrito entre el representante legal de la Clinica Porto Azul y el
Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio, por ende, las relaciones comerciales y contractuales o las
vinculaciones que tienen los profesionales de la salud que ocupan esas unidades o consultorios
privados con las distintas EPS, o IPS, son ajenas a la sociedad Clinica Porto Azul S.A., (iv) se
evidencia en el plenario que respecto del procedimiento objeto de reproche, existe un
consentimiento informado que fue aportado por la entidad en la cual se realizé el procedimiento, de
manera que, corresponde a tal entidad desvirtuar las presuntas secuelas que padece la paciente
con ocasion a la intervencion que le fue realizada en sus instalaciones. (v) Finalmente, no se
observa que las pretensiones de la demanda fueran dirigidas contra la Clinica Porto Azul S.A., por
ende, y dado que en dicha entidad no fue realizado el procedimiento objeto de reproche, se
evidencia la necesidad de desvinculacién con ocasion a la falta de legitimacién en la causa por
pasiva de esta.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA A. PERJUICIOS MORALES: ME OPONGO a que se
condene a la Clinica Costa Azul S.A. al pago de suma alguna por concepto de perjuicios morales
ante la ausencia de responsabilidad de dicha entidad, por la inexistente falla en el servicio médico,
ya que en primer lugar se resalta que sobre esta entidad no recae ninguna de las pretensiones
sustentadas en la demanda, dado que ni al interior del libelo introductorio, como tampoco al interior
de la subsanacion obra alguna pretension formulada contra aquella, lo anterior, se advierte a partir
del apartado de la demanda que corresponde al acapite de pretensiones:

SEGUNDA: Como consecuencia de la declaracion anterior LA NACION
COLOMBIANA (MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION
SOCIAL - ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES(ANTES
FOSYGA) -SISTEMA DE SELECCION DE BENEFICIARIOS PARA
PROGRAMAS SOCIALES(SISBEN) -DISTRITO ESPECIAL
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA -MIRED
BARRANQUILLA IPS SAS -NUEVA EPS -CLINICA MURILLO -
CLINICA SAN MARTIN -CLINICA SAN DIEGO -CLINICA DE LA

COSTA -VIVA 1 A IPS S.A -CLINICA GENERAL DEL NORTE -
MUTUAL SER EPS-HOSITAL UNIVERSIDAD DEL NORTE), se
comprometa a reconocer y pagar a favor de la parte demandante o a
quienes los representen legalmente en sus derechos, todos los
perjuicios sufridos por KATHERINE CASTRO BORJA Y OTROS,
objetivados y subjetivados, actuales y futuros, de la siguiente manera:

Sumado a lo anterior, como se indicd con anterioridad, al interior de la Clinica Porto Azul S.A. no
fue realizado el procedimiento quirargico objeto de reproche en el presente medio de control, es
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decir, la reseccion de tumor de médula espinal, situacion que nuevamente acredita la falta de
legitimacion en la causa por pasiva de nuestra asegurada.

En consecuencia, en cuanto a la tasacion del perjuicio moral solicitado, esto es, la suma de (i) 100
SMLMYV en favor de la sefiora Katherine Castro Borja en calidad de victima (ii) 200 SMLMV en favor
del sefior William de Jesus Santiago Santiago en calidad de compafiero permanente (iii) 100
SMMLYV en favor del sefior Armando Castro Angarita en calidad de padre de la victima(iv) 100
SMMLYV en favor de la sefiora Belén Borja Barco en calidad de madre de la victima (v) 100 SMMLV
en favor de Dylan de Jesls Santiago Castro en calidad de hijo de la victima (vi) 50 SMMLV para
cada una de las siguientes personas: Stefania Castro Borja, Yeraldin Castro Borja, Laura Milena
Castro Borja y Yulieth Paola Castro Borja en calidad de hermanos de la victima y (vii) 35 SMMLV
en favor de Veronica Borja Barco en calidad de tia de la victima, el mismo no tiene vocacion de
prosperidad, puesto que es pretendida sin acreditarse en el mismo sentido responsabilidad alguna
por parte de las demandadas, y en especial de la Clinica Porto Azul S.A., ademas, tampoco se
aporté con la demanda dictamen alguno de pérdida de capacidad laboral que determine que la
sefiora Castro Borja tiene una afectacion que conlleve al reconocimiento maximo de perjuicios que
aplica para personas con una pérdida de capacidad igual o superior al 50%.

FRENTE A LA PRETENSION C DANO EN LA VIDA DE RELACION: ME OPONGO a esta
pretension, en tanto el dafio a la vida en relacién es una tipologia de perjuicio inexistente en la
jurisdiccién contenciosa administrativa, que se encuentra subsumida dentro del dafio a la salud. En
otras palabras, solicito que no se reconozca indemnizacién alguna por concepto de dafio a la vida
de relacion, ya que esta categoria no se reconoce en la jurisdicciébn contencioso-administrativa
desde el afio 2014. Adicionalmente y en el hipotético caso de que el Juez considere que se esta
solicitando es el dafio a la salud, de todas maneras, solicito se deniegue dicho reconocimiento. Lo
anterior, toda vez que en este caso resulta ser totalmente improcedente, pues el mismo solo se
predica respecto de la victima directa, siempre y cuando se demuestre afectacion alguna, lo cual,
evidentemente como lo soporta el material probatorio y como mas adelante se expondra a
profundidad, no se evidencia responsabilidad de la Clinica Porto Azul S.A., no siendo plausible
entonces reconocer y pagar suma alguna por esta tipologia de perjuicio en favor de los
demandantes.

FRENTE A LA PRETENSION D DANO A LA SALUD: ME OPONGO a esta pretension, puesto que
este perjuicio en primer lugar es sujeto a lo probado en el proceso, ademas, no se acredita en
ninguna de las documentales allegadas al proceso soporte relacionado con responsabilidad de la
Clinica. De otro lado resulta consecuencial a las anteriores y resulta improcedente, bajo el entendido
gue en este caso no existe falla en el servicio por parte de la entidad demandada, asi como tampoco
sustento probatorio respecto a la tasacién de perjuicios solicitada. En igual sentido, tampoco es
plausible que se pretenda dafio estético y dafio a la vida como categorias separadas, cuando es
claro que el dafio a la salud abarca estos aspectos.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO a que se condene a la Clinica Porto Azul
S.A., al pago de suma alguna con ocasion del supuesto perjuicio objeto de debate, comoquiera que
en primer lugar no acaecio en las instalaciones de nuestro asegurado el procedimiento objeto de
reproche, y, en segundo lugar, tampoco fue pretendido nada contra dicha clinica.
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FRENTE A LA PRETENSION CUARTA: ME OPONGO a que se condene a la Clinica Porto Azul
S.A., al cumplimiento de una eventual sentencia con ocasioén del supuesto perjuicio objeto de
debate, comoquiera que en primero lugar no acaecié en las instalaciones de nuestro asegurado el
procedimiento objeto de reproche, y, en segundo lugar, tampoco fue pretendido nada contra dicha
clinica.

FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: ME OPONGO a que se condene a la Clinica Porto Azul
S.A., al pago de suma alguna con ocasion a intereses, comoquiera que ninguna de las pretensiones
de la demanda tiene vocacion de prosperidad en contra de la demandada, por lo que no existe
razon alguna para que se imponga a su cargo el pago de intereses.

FRENTE A LA PRETENSION SEXTA: ME OPONGO a que se condene a la Clinica Porto Azul
S.A., al pago de suma alguna por concepto de condena en costas, comoquiera que ninguna de las
pretensiones de la demanda tiene vocacion de prosperidad en contra de la demandada, por lo que
no existe razén alguna para que se imponga.

CAPITULO Il

lll. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR LA CLINICA PORTO AZUL S.A., ENTIDAD QUE
LLAMO EN GARANTIA A MI REPRESENTADA

Coadyuvo las excepciones propuestas por la Clinica Porto Azul S.A., s6lo en cuanto las mismas no
perjudiquen los intereses de mi representada y bajo ese mismo tenor, formulo las siguientes:

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DE LA CLINICA PORTO AZUL S.A.

La Clinica Porto Azul S.A. no tuvo injerencia en la produccion del dafio ni por accién ni por omision,
ya que quedd probado a través de las documentales aportadas por las demandadas, que el
procedimiento objeto de reproche, es decir, la reseccion del tumor de médula espinal, realizado el
dia 12 de marzo de 2021 fue materializado en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte.
En igual sentido, nuestro asegurado no fue objeto de las pretensiones del presente medio de control,
justamente porque solo presté una atencibn médica a la sefiora Castro Borja el dia 19 de agosto de
2018, es decir, con dos afios de anterioridad a los hechos gue sustentan el presente medio de
control.

Por ende, esta excepcion se propone, por cuanto en el presente caso es claro que los hechos objeto
de discusion, no ocurrieron al interior de la Clinica Porto Azul S.A., asi como tampoco dicha entidad
era la encargada de autorizar las ordenes médicas que requiriera la sefiora Castro Borja para el
tratamiento adecuado de su patologia, al punto, que nuestro asegurado no fue demandado en el
presente medio de control, ello, tal y como consta en la demanda y subsanacion respectiva, la cual,
no modificod ningun aspecto de lo pretendido, por lo que es menester traer a colacion los apartes de
las pretensiones formuladas.
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DECLARACIONES ¥ CONDEMNAS

PRIMERA: Declarar que LA NACION COLOMEBILANA (MINISTERIO
DE SALUD ¥ DE LA PROTECCION SOCIAL - ADMINISTRADORA DE
LOsS RECURSOS DEL SISTEMA GEMNERAL DE SEGURIDAD
SOClLAL EN SALUD —MDRES(ANTES FOSYGA) _SISTEMA DE
SELECCION DE BENEFICILARIOS PARA PROGRAMAS
SOCIALES(SISBEN) “-DISTRITO ESPECLAL INDUSTRILAL b
PORTUARIO DE BARRANQUILLA -MIRED BARRANQUILLA IPS
SAS - NUEWVA EFPS -CLINICA MURILLO -CLINICA SAN MARTIN -
CLINICA SAN DIEGO —CLINICA DE LA COSTA -VIiIvVA 1 A TIPS S.A -
CLINICA GENERAL DEL NORTE -MUTUAL SER EPS-HOSITAL
UNIVERSIDAD DEL NORTE) es administrativa y patrimonialmente
responsable de todos los perjuicios sufridos por los demandantes:
KATHERINE CASTRO BORJA, quien actua tambien en nombre propio
v en representacion de su menor hijo: DYLAN DE JESUS SANTIAGO
CASTRO, por su compafierco permanente: VWILMAN DE JESUS
SANTIAGO SANTIAGO, por su hijo menor de edad: DYLAN DE
SJESUS SANTIAGO CASTRO, por sus padres: ARMANDO CASTRO
ANGARITA vy BELEN BORJA BARCO, por sus hermanas: STEFANILA
BOR._JA YERALDIN CASTRO

SEGUNDA: Como consecuencia de la declaracion anterior LA NACION
COLOMBIANA (MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION
SOCIAL - ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -ADRES(ANTES
FOSYGA) -SISTEMA DE SELECCION DE BENEFICIARIOS PARA
PROGRAMAS SOCIALES(SISBEN) -DISTRITO ESPECIAL
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA -MIRED
BARRANQUILLA IPS SAS -NUEVA EPS -CLINICA MURILLO -
CLINICA SAN MARTIN -CLINICA SAN DIEGO —-CLINICA DE LA

Yamil Camelo Bayter
Abogado
Cel. 3114019528, Tel. 605 3326106 Email: yamilcbayterasesores@gmail.com

3
COSTA -VIVA 1 A IPS S.A -CLINICA GENERAL DEL NORTE -

MUTUAL SER EPS-HOSITAL UNIVERSIDAD DEL NORTE), se
comprometa a reconocer y pagar a favor de la parte demandante o a

quienes los represenien legalmente en sus derechos, todos los
perjuicios sufridos por KATHERINE CASTRO BORJA Y OTROS,

De lo anterior, claramente se observa que ninguna de las pretensiones involucr6 a la Clinica Porto
Azul S.A. y como se indic6 con anterioridad, de conformidad con la subsanacién que presenté el
apoderado de los demandantes, tampoco se observé nada al respecto frente a este punto, lo que
deriva en que la Clinica Porto Azul S.A. no esté legitimada en la causa por pasiva para actuar dentro
del presente medio de control, maxime, cuando es claro que los hechos objeto de debate ocurrieron
en el afilo 2021 y en una entidad hospitalaria distinta.

Por tal motivo, se parte por indicar que la legitimacién en la causa es el primer presupuesto que se
debe revisar antes de realizar cualquier estudio sobre un caso concreto. En un sentido material, la
legitimacién en la causa implica la relacion verdadera que tiene la parte convocada con los hechos
que dieron lugar al litigio. Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado lo siguiente:

“(...) la legitimacién material, en cambio, supone la conexion entre las partes y los hechos
constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la
produccion del dafio. En un sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la
causa no necesariamente concurrird , al mismo tiempo, legitimacién material, pues ésta
solamente es predicable de quienes participaron realmente en los hechos que han dado
lugar a la instauracién de la demanda o, en general, de los titulares de las correspondientes
relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el analisis sobre la legitimacién material
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en la causa se contrae a dilucidar si existe, o no, relacién real de la parte demandada o de
la demandante con la pretension que ésta formula o la defensa que aquella realiza, pues la
existencia de tal relacion constituye condicién anterior y necesaria para dictar sentencia de
meérito favorable a una o a otra (...)™. (subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, la legitimacion en la causa puede ser activa o pasiva, y ambas son un presupuesto
procesal para que se dicte una sentencia de fondo favorable a las pretensiones. A tenor literal de lo
preceptuado por del Consejo de Estado se advierte lo siguiente:

“Pues bien, la legitimacion en la causa corresponde a la calidad que tiene una persona para
formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la relacién
juridica sustancial. En otros términos, consiste en la posibilidad que tiene la parte demandante
de reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimacion por activa- y de hacerlo frente
a quien fue demandado -legitimacién por pasiva-, por haber sido parte de la relacion material
que dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto procesal de la sentencia de fondo
favorable a las pretensiones, toda vez que constituye una excepcion de fondo, entendida ésta
como un hecho nuevo alegado por la parte demandada para enervar la pretensiéon, puesto
gue tiende a destruir, total o parcialmente, el derecho alegado por el demandante (...)2
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Aunado lo anterior, en el mismo sentido que el Consejo de Estado, la Corte Constitucional definié
la falta de legitimacion en la causa como una cualidad subjetiva de las partes, derivada de la relacion
de estas con el interés sustancial que se discute en el proceso. Al respecto, el tenor literal de la
sentencia expuso:

“1. La legitimacion en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo porque otorga a
las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito de las pretensiones del actor
y las razones de la oposicién por el demandado, mediante sentencia favorable o desfavorable.
En resumen, la legitimacién en la causa es una calidad subjetiva de las partes en relacién con
el interés sustancial que se discute en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes carece
de dicha calidad o atributo, no puede el juez adoptar una decisién de mérito y debe entonces.
simplemente declararse inhibido para fallar el caso de fondo.” (Subrayado y negrilla fuera del
texto original)

Precisado lo anterior, se advierte que la legitimacion en la causa por activa alude a la participacion
de las partes del proceso en los hechos que son objeto de debate o en la titularidad de un derecho
en cabeza del solicitante que pueda ser objeto de pronunciamiento por la parte pasiva de la
demanda, quien seria la objetivamente responsable de lo que endilga la parte activa. Lo cual tiene
lugar cuando entre los sujetos procesales se predica la existencia de una relacion juridico procesal
con ocasion a la materia y las pretensiones gque versa la demanda.

En este sentido, carece de legitimacion en la causa por activa quien actta al interior del tramite
cuando carece de un interés juridico sustancial. De manera que las pretensiones estan llamadas a
fracasar en los eventos en que el demandante carezca de un interés o de un derecho juridico
perjudicado susceptible de ser resarcido por el demandado. En tanto la legitimacion en la causa es
el presupuesto procesal mediante el cual se permite verificar que las partes que integran los

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera, C.P. Mauricio Fajardo Gémez, radicacion N°70001-23-

31-000-1995-05072-01 (17720).
2
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extremos de la Litis sean las llamadas a formular y a responder las pretensiones del libelo. Al
respecto, esta precision ha sido reitera por el Consejo de Estado que a tenor literal expuso lo
siguiente:

“La legitimacién en la causa consiste en la identidad de las personas que figuran como
sujetos (por activa o por pasiva) de la pretension procesal, con las personas a las cuales
la ley otorga el derecho para postular determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien
en el demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser inhibitoria sino
desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues querra decir que quien las adujo o la
persona contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion
correlativa alegada”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Del examen anterior, se advierte que la legitimacion en la causa es un presupuesto procesal
derivado de la capacidad para ser parte en el proceso, por cuanto, es la facultad que le asiste a una
persona para hacer valer un derecho subjetivo. De manera que para que se predique su existencia,
el sujeto que comparece al proceso debe comprobar la titularidad para reclamar el interés juridico
gue se debate en el proceso, asi, como la carga probatoria suficiente, que permita demostrar que
los demandados, en efecto, pueden eventualmente ser responsables de los hechos que se le
endilgan.

Del anterior analisis jurisprudencial y del estudio realizado al acervo probatorio del proceso, se
advierte la ausencia de legitimacion en la causa por pasiva de la Clinica Porto Azul S.A., por cuanto
al interior del plenario no obra prueba que acredite que en dicha entidad fue realizado el
procedimiento que hoy es objeto de debate, dadas las presuntas secuelas que padece la sefiora
Katherine Castro Borja en la actualidad, ademas, por cuanto dicha entidad no fue demandada, es
decir, que no tiene intervencion alguna para el presente medio de control.

En conclusién, al interior de este proceso no resulta juridicamente procedente condenar a la Clinica
Porto Azul S.A., al reconocimiento de suma alguna a titulo de indemnizacién a favor de los
demandantes, puesto que es claro que la demandada no esta legitimada en la causa por pasiva
para ser parte en la presente accién. En tanto, en el expediente no obra prueba que acredite que el
procedimiento quirdrgico que le fue realizado a la sefiora Katherine Castro Borja, denominado
reseccion de tumor de médula espinal, el cual fue realizado el 12 de marzo de 2021, fuera realizado
al interior de las instalaciones de la clinica en comento.

3. EL HECHO DE UN TERCERO COMO EXIMENTE DE RESPONSABILIDAD.

Es sumamente importante resaltar a este despacho que dentro de las documentales obrantes en el
plenario y lo narrado en la demanda, se observa que el procedimiento denominado reseccion de
tumor de médula espinal practicado a la sefiora Katherine Castro Borja, fue realizado en las
instalaciones del Hospital Universidad del Norte con profesionales de la salud de dicha entidad, por
lo que, claramente cualquier perjuicio que derivara de tal intervencion no puede ser atribuible a la
Unica atencion médica que la sefiora Castro Borja tuvo el 19 de agosto de 2018 en la Clinica Porto
Azul S.A.

Al respecto, es preciso traer a colacion el aparte de la historia clinica aportada en el escrito de
contestacion del Hospital Universidad del Norte, en el que claramente consta la fecha, hora, dia 'y
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observaciones mas importantes de la intervencion quirirgica anteriormente sefialada.
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HOSPITAL
UNIVERSIDAD
DEL NORTE
Servimes con Corazon

HISTORIA CLINICA No.CC 1045693391 -- KATHERINE CASTRO BORJA
Empresa: 405 -ASOCIACION MUTUAL SER EPS-SUBSIDIADA Afiliado: NIVEL 1
Fecha Nacimiento: 09/07/1990 Edad actual : 33 ANOS Sexo: Femenino Grupo Sanguineo: O+ Estado Civil: Union Libre
Teléfono: 3145505449 Direccion: CALLE 99 B # 5 B 44 BRR VILLA SAN PEDRO
VILLA SAN PEDRO Departamento: ATLANTICO
BARRANQUILLA Ocupacion: NO HA DECLARADO OCUPACION
NINGUNA Grupo Etnico: NO APLICA
Nivel Educativo:NO REPORTADO Atencién Especial: NO APLICA
Discapacidad: NO APLICA Grupo Poblacional: NO APLICA

Responsable: BELEM BORJA BARCO Teléfono: 3127706581 Parentesco: Padre o Madre
Acompaiante: BELEN BORJA Teléfono: 3127706581

SEDE DE ATENCION: 001 SEDE PRINCIPAL HOSPITAL Edad : 30 ANOS

FOLIO 33 FECHA 12/03/2021 15:28:27 TIPO DE ATENCION URGENCIAS

ORDENES DE PROCEDIMIENTOS NO QUIRURGICO
Cantidad Descripcion

RESERVA
FECHA Y HORA DE APLICACION:18/03/2021 13:00:10 REALIZADO POR: VALERY MELISSA ARIZA TORRES

DESCRIPCON CIRUGIA
Medico MD193  JOSE ANTONIO NAME GUERRA Especialidad: NEUROCIRUGIA

Diagnostico Preoperatorio: D434 TUMOR DE COMPORTAMIENTO INCIERTO O DESCONCQCIDO DE LA MEDULA ESPINAL
Diagnostico Postoperatorio: D434 TUMOR DE COMPORTAMIENTC INCIERTO O DESCONOCIDO DE LA MEDULA ESPINAL

Tipo de Herida: LIMPIA Tipo de Anestesia: GENERAL Tipo de Cirugia: PROGRAMADA
Cantidad de Sangrado: 400 mi. Via: DIFERENTE Via

Realizacion Acte Quirurgico: 12/03/2021  Hoera Inicio 13:00:00 Hora Final 17:40:00

Tiempo de Perfusién: 0 Minuto Tiempo de Clamp: 0 Minuto

Descripcion Quirurgica:

PREVIA ASEPSIA ANTISEPSIA ANESTESIA GENERAL CAMPOS QUIRURGICOS ESTERILES SE REALIZA EN POSICION VENTRAL LOCALIZAICOION

7J.0 "HOSVITAL Usuario: CARRASCALY
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HOSPITAL
UNIVERSIDAD
DEL NORTE
Servimis con Corazan

HISTORIA CLINICA No.CC 1045693391 -- KATHERINE CASTRO BORJA

Empresa: 405 -ASOCIACION MUTUAL SER EPS-SUBSIDIADA Afiliado: NIVEL 1

Fecha Nacimiento: 09/07/1990 Edad actual : 33 ANOS Sexo: Femenino Grupo Sanguineo: O+ Estado Civil: Union Libre
Teléfono: 3145505449 Direccién: CALLE 99B # 5 B 44 BRR VILLA SAN PEDRO
Barrio: WVILLA SAN PEDRO Departamento: ATLANTICO

Municipio: BARRANQUILLA Ocupacion: NO HA DECLARADO OCUPACION

Etnia: NINGUNA Grupo Etnico: NO APLICA

Nivel Educativo: NO REPORTADO Atencion Especial: NO APLICA

Discapacidad: NO APLICA Grupo Poblacional: NO APLICA

Responsable: BELEN BORJA BARCO Teléfono: 3127706581 Parentesco: Padre o Madre

Acompafiante: BELEN BORJA Teléfono: 3127706581
DE SEGMENTOS L3L4L5 Y S1, SE REALIZA INCISION MEDIANA DESDE L2 HASTA S1, SE DISECA POR PLANOS HASTA LAMINAS, SE REALZIA
AHORA CON CORTADOR DE HUESO ULTRASONICO LAMINOTOMIA L3 L4 L5., SE LEVANTA HUESO SE REALIZA AHORAAPERTURA DURAL BAJO
MICROSCOPIO, SE VISUALIZA GRAN MASA TUMORAL FUERTEMENTE ADHERIDA A NERVIOS DE LA COLA DE CABALLO Y DEPENDIENTE DE FILUMN
TERMINAL, GIGANTE, MUY VASCULARIZDA, SE PROCEDE COM FRESA DE DIAMANTE A TERMINAR DE FRESAR ESPICULAS OSEAS, SE REALIZA
RESECCION MICROQUIRURGICA COMPLETA DE TUMOR ESPINAL, SE REALIZA BAJO ESTRICTO MONITOREQ ELECTROFISIOLOGICO
INTRASOPEQATORIO RESECCION COMPLETA DE LESION TUMORAL GIGANTE PRESERVANDO ABSOLUTAMENTE TODAS LAS ESTRUCTURAS
VASCULARES, SE REALZAI HEMSOTASIA CON SURGICEL, SE CIERRA DURAMADRE DE MODO HERMETICO Y SE INTENTA REFORZASR CON PARCHE
DE 2.5 PERO NO ES SUFICIENTE, SE TUVO QUE RECONSTRUIR BARRERAS PARA EVOTAR FISTULA POR LO QUE S EUSA UN SEGUNDO PARCHE
DE 7.5 CM, SE USA COMO SELLANTE DURASEAL, SE VERIFICA HERMETISMO DURAL, SE PROCEDE A COLOCAR PLACAS DE LAMINOPLASTIA CON
SUS TORNILLOS CON PUENTE, SE FIJA HUESO jNUEVAMENTE SE REALZIA HEMSOTASIA PROLIJA Y CIERRE POR PLANOS AHSTA PIEL, NO
COMPLICACIONES PASA A RECUPERACION.

Complicaciones: s1 [_] NO
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HISTORIA CLINICA No.CC 1045693391 -- KATHERINE CASTRO BORJA
Empresa: 405 -ASOCIACION MUTUAL SER EPS-SUBSIDIADA Afiliado: NIVEL 1
Fecha Nacimiento: 09/07/1990 Edad actual : 33 ANOS Sexo: Femenino Grupo Sanguineo: O+ Estado Civil: Union Librg
Teléfono: 3145505449 Direccion: CALLE 99 B # 5 B 44 BRR VILLA SAN PEDRO
Barrio: VILLA SAN PEDRO Departamento: ATLANTICO
Municipio: BARRANQUILLA Ocupacion: NO HA DECLARADO OCUPACION
Etnia: NINGUMNA Grupo Etnico: NO APLICA
Nivel Educativo: NO REFORTADO Atencion Especial: NO APLICA
Discapacidad: MNO APLICA Grupo Poblacional: NO APLICA

Responsable: BELEN BORJA BARCO Teléfono: 3127706581 Parentesco: Padre o Madre
Acompariante: BELEN BORJA Teléfono: 3127706581

ANALISIS Y PLAN

SEDE DE ATENCION: 001 SEDE PRINCIPAL HOSPITAL Edad : 30 ANOS

FOLIO 38 FECHA 12/03/2021 18:31:30 TIPO DE ATENCION URGENCIAS

NOTAS ENFERMERIA
18+20 RECIBO EN SALA DE RECUPERACION EN CONCIENTE ORIENTADA BAJO EFECTO DE ANESTESIA GENERAL, MUCOSAS ORAL HIDRATADAS,
CUELLO MOVIL, BUEN PATROM RESPIRATORIO, HERIDA QUIRURGICA CUBIERTA CON APOSITO + VENDAJE MUCOSAS ORAL HIDRATADAS, LEV
SSN 0.90% 500CC, SONDA VESICAL CONECTADA A CYSTOFLO A LIBRE DRENAJE, MIEMEROS INFERIORES EUTROFICOS.
SE COLOCA OXIGENO POR CANULA A TRES LITROS POR MINUTOS, MONITOR DE SIGNOS VITALES,
19+00 QUEDA EN RECUPERACION COMCIENTE ORIENTADA MUCOSAS ORAL HIDRATADAS, CUELLOO MOVIL, BUEN PATRON RESPIRATORIO,
HERIDA QUIRURGICA CUBIERTA CON APOSITO + VENDAJE, LEV SSN0.9% 500CC SONDA VESICAL CONECTADA A CYSTOFLO A LIBRE DRENAJE,
MIEMBROS INFERIORES EUTROFICOS, EN ESPERA DE ASIGNACION DE HABITACION.

Mota realizada por: KELIS YOJANA MURGAS PAYARES Fecha: 12/03/21 18:31:35

Documento: Historia clinica de la sefiora Katherine Castro Borja del Hospital Universidad del Norte.

Adicional a lo anterior, dentro del expediente, obra el respectivo consentimiento informado firmado
por la sefiora Castro Borja:

Cali - Avenida 6A Bis #35N-100, Oficina. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 22 | 61



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

r 1 890112801
-4 CONSENTIMIENTO INEORMADD

GENERAL (FM-HOS-003.v1)

NUMERO DE HISTOMIA G, INICA
PACIENTE LZC A Ca/\'r\l\g . ‘B\'J 5(

.H_\_EM /15 W
qu..ur Tt 4§muq

REA

CIAkb Y s ’\vww R
OQ\VV\W\C )S :

. \LMZLVL‘\JLO.\ ! :
oo & W
et td. Wi %vkw/_ﬁq —

Cali - Avenida 6A Bis #35N-100, Oficina. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina. 502, Ed. Buro 69

+57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 23| 61



HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

FUNOACION IO TAL UNVERBDAD O6L NORTE

l I LJ N ese1v IR
CONSENTIMIENTO INFORMADO

GENEFRAL (FM-HOS-033-Y¥T1)
MUMERO DE MISTORLA CLIMICA -
PACIDNTE

HUN

CONSERTMENTO DETRNADD

GENERAL FN.HOSS00-VY)

Documento: Consentimiento informado de la sefiora Katherine Castro Borja, aportado por el Hospital
Universidad del Norte.

Con base en lo expuesto y documentado en el expediente, se evidencia que la cirugia practicada a

Cali - Avenida 6A Bis #35N-100, Oficina. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 24 | 61



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

la sefiora Castro Borja, junto con la explicacion de posibles complicaciones o secuelas, se llevo a
cabo en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte. Dado que este hospital es una entidad
legal independiente y cuenta con profesionales médicos sin relacion alguna con la Clinica Porto
Azul S.A., se concluye que no existe una conexion causal entre las secuelas que actualmente
padece la sefiora Castro Borja y las supuestas acciones u omisiones de la Clinica Porto Azul S.A.

Con motivo a lo anterior, es preciso sefalar que, el Consejo de Estado en diversa jurisprudencia ha
resalto la causa extrafia, con ocasion al hecho de un tercero, en los siguientes términos:

En relacién con la causal de exoneracion consistente en el hecho de un tercero, la
jurisprudencia de esta Corporacién ha sefialado gue la misma se configura siempre
y cuando se demuestre gue la circunstancia extrafia es completamente ajena al
servicio y gue este Ultimo no se encuentra vinculado en manera alguna con la
actuacién de aquel, de manera que se produce la ruptura del nexo causal; ademas,
como ocurre tratandose de cualquier causa extrafia, se ha sostenido que la misma debe
revestir las caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad antes anotadas, més alla de
la consideracién de acuerdo con la cual ha de tratarse de una conducta ajena a la de la
entidad publica demandada” (Negrilla y subraya fuera del texto original)

Es decir, claro esta que, la Clinica Porto Azul S.A., no podia desplegar ningun tipo de accién u
omisién con relacion a la intervencion quirdrgica realizada el 12 de marzo de 2021 a la sefiora
Castro Borja, dado que ese procedimiento se practicé al interior del Hospital Universidad del Norte,
y fue alli donde se le informaron las posibles complicaciones y secuelas a través del consentimiento
informado que obra en el plenario.

En el mismo sentido, el Consejo de Estado, ha indicado que:

Y, por otra parte, en lo relacionado con (iii) la exterioridad de la causa extrafa, si bien se
ha sefialado que dicho rasgo caracteristico se contrae a determinar que aquella no puede
ser imputable a la culpa del agente que causa el dafio o que el evento correspondiente ha
de ser externo o exterior a su actividad, quizas sea lo mas acertado sostener que la referida
exterioridad se concreta en que el acontecimiento y circunstancia que el demandado
invoca como causa extrafia debe resultarle ajeno juridicamente, pues mas alla de sostener
gue la causa extrafia no debe poder imputarse a la culpa del agente resulta, hasta cierto
punto, tautolégico en la medida en que si hay culpa del citado agente mal podria predicarse
la configuracion —al menos con efecto liberatorio pleno— de causal de exoneracion
alguna, tampoco puede perderse de vista que existen supuestos en los cuales, a pesar de
no existir culpa por parte del agente o del ente estatal demandado, tal consideracién no es
suficiente para eximirle de responsabilidad, como ocurre en los casos en los cuales el
régimen de responsabilidad aplicable es de naturaleza objetiva, razén por la cual la
exterioridad gue se exige de la causa del dafio para que pueda ser considerada
extrafia a la entidad demandada es una exterioridad juridica, en el sentido de gue ha
de tratarse de un suceso 0 acaecimiento por el cual no tenga el deber juridico de
responder la accionada.® (Negrilla y subraya fuera del texto original)

Es decir, su sefioria, claro estd como se ha manifestado en lineas que anteceden, que no existe

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, consejero Ponente: Mauricio Fajardo
Gomez, 26 de marzo de 2008, radicacion N°85001-23-31-1997-00440-01 (16530).
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falla en el servicio por parte de la Clinica Porto Azul S.A., derivada de alguna accién u omisién, por
lo que, las presuntas secuelas fisicas que padece la sefiora Katherine, no guarda nexo causal
alguno con la entidad mencionada, sino que contrario sensu, son hechos que ocurrieron a manos
de terceros en el Hospital Universidad del Norte.

Finalmente, y, en conclusion, la Corte Constitucional en diversos pronunciamientos ha recalcado
que:
La jurisprudencia del Consejo de Estado ha diferenciado la fuerza mayor del caso
fortuito, en tanto la fuerza mayor es causa extrafia y externa al hecho demandado;
se trata de un hecho conocido, irresistible e imprevisible, que es ajeno y exterior a
la actividad o al servicio que caus¢ el dafio. El caso fortuito, por el contrario, proviene
de la estructura de la actividad de aquél, y puede ser desconocido permanecer oculto, y
en la forma que ha sido definido, no constituye una verdadera causa extrafia, con
virtualidad para suprimir la imputabilidad del dafio. (Negrilla y subraya fuera del texto
original)*

En este caso, se puede argumentar que existe un caso fortuito debido a la impredecibilidad e
irresistibilidad del hecho, que ocurrié en circunstancias espaciotemporales totalmente ajenas a la
Clinica Porto Azul. El evento tuvo lugar en el afio 2021, dos afios después de la Unica atencién
médica que la paciente recibio de la clinica en 2018, esta situacion evidencia que no hay posibilidad
alguna de atribuir responsabilidad a la clinica.

Al respecto, el Consejo de Estado, mediante sentencia del 2014°, expuso lo siguiente:

“ En la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa, la aplicacion y el tratamiento de la
fuerza mayor y el caso fortuito no ha sido monista sino dual, esto es, bajo la consideracion
dividida e independiente de cada una de esas figuras juridicas, hasta el punto de considerar
que de éstas sblo constituye causa extrafia la fuerza mayor” . Ahora bien, en cuanto a los
elementos esenciales de la fuerza mayor, la jurisprudencia de la Corporacién ha reiterado
gue se debe probar la imprevisibilidad e irresistibilidad y, ademas, se debe acreditar
gue la situacién resulta completamente externa o exterior al sujeto que la padece, de
tal manera que no tenga control, o pueda achacarse alguna injerencia en su ocurrencia”
(Subraya y Negrilla fuera del texto original)

Por lo cual, queda con suficiencia probado, que en el presente asunto operd una causal eximente
de responsabilidad, configurada en el hecho de un tercero, dado que la intervencién quirirgica
denominada reseccién de tumor de médula espinal fue realizada en las instalaciones del Hospital
Universidad del Norte, lo que demostré fue un hecho irresistible e imprevisible, ajeno y exterior a la
Clinica Porto Azul S.A., por lo cual, el presente libelo mandatario no esta llamado a prosperar.

4. INEXISTENTE RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE EL DANO ALEGADO POR LA PARTE
ACTORA Y LA ACTUACION DE LA CLINICA PORTO AZUL S.A.

La atencion brindada por la Clinica Porto Azul S.A. a la sefiora Katherine Castro Borja, en su Unica

4 Corte Constitucional, Magistrado Ponente: Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, 22 de agosto de 2016, expediente: T-
5.380.986.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Tercera-Subsecciéon C, C.P. Dr. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa, 12 de agosto de 2014.
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consulta el 19 de agosto de 2018, debido a una masa intradural en la columna lumbar que parecia
ser un schwannoma causéndole dolor lumbar, fue gestionada correctamente. Esto resulté en su
remisién urgente a la EPS en la que estaba afiliada, para que recibiera tratamiento del dolor ya que
estaba bajo seguimiento neuroquirargico. Por ende, se demostrd una atencion oportuna, diligente y
ajustada a los protocolos médicos previstos y a la lex artis. Circunstancia que en nada se relaciona
con el procedimiento denominado reseccion de tumor de médula espinal, que le fue realizado en el
Hospital Universidad del Norte el 12 de marzo de 2021.

En términos generales, para poder acreditar la existencia de la responsabilidad en contra de una
parte determinada, es imprescindible la presencia de algunos elementos minimos, sin los cuales, al
juzgador no le quedara mas remedio que prescindir de cualquier pretension indemnizatoria de la
parte demandante. En la doctrina y la jurisprudencia se ha discutido la necesidad de la existencia
de ciertos elementos como la culpa, dependiendo del régimen de responsabilidad que se defienda
de cara al caso concreto (responsabilidad subjetiva u objetiva).

Sin embargo, un elemento cuya necesidad nunca se ha puesto en duda, para poder demostrar la
existencia de la responsabilidad, es el nexo causal. Lo anterior, porque es imposible achacarle un
supuesto dafio o perjuicio a una parte, sin que se acredite que sus actos efectivamente fueron la
causa directa o eficiente del dafio alegado.

Es por eso, por lo que la carga minima de la prueba en cabeza del demandante consiste en
demostrar el hecho, el dafio y el nexo causal entre el hecho y el dafio.

Sobre todo, lo anterior, la doctrina ha sefialado lo siguiente:

“En la responsabilidad civil existen dos nexos causales: primero, entre la culpa y el hecho,
y el segundo, entre el hecho y el dafio. Si no hay nexo causal entre la culpa y el hecho,
hay causa extrafia. Si no hay nexo causal entre el hecho y el dafio, este es indirecto.

Para que exista responsabilidad civil subjetiva, bien sea contractual o extracontractual, se
requieren cuatro elementos: culpa, hecho, dafio y nexo causal. En el caso de la
responsabilidad civil objetiva, se necesitan tres elementos: hecho, dafio y nexo causal®”
[subraye y negrilla fuera del texto original].

Para determinar la existencia de nexo causal entre el hecho y el dafio, se debe observar la relacion
eficaz entre el hecho generador y el dafio causado. Es asi, como el agente de quien se demanda la
responsabilidad, tiene que estar ligado su actuar directamente con la generacion del dafo, es decir,
su accion u omision debe ser el generador del dafio que se reclame.

Aunado a ello, se debe tomar en consideracion que la carga de la prueba del nexo causal se
encuentra en cabeza de la parte actora. De esta forma, si los demandantes no acreditan el
mencionado nexo de causalidad, todas las pretensiones esbozadas en el libelo de la demanda
deberan ser desestimadas, al no existir uno de los elementos estructurales de la responsabilidad.
En otras palabras, bajo la premisa de que la carga de la prueba del nexo causal esta en cabeza de
los demandantes, en el evento en que este no logre acreditar el nexo causal se deberan denegar

6 ORTIZ GOMEZ Gerardo “Nexo Causal en la Responsabilidad Civil” en: CASTRO Marcela — Derecho de las Obligaciones Tomo |I.
Editorial Temis S.A. Bogota 2010.
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las pretensiones de la demanda. A este respecto, precisé el Consejo de Estado que:

La Seccion Tercera del Consejo de Estado ha consolidado una posiciéon en materia de
responsabilidad del Estado por la prestacion del servicio de salud, en virtud de la cual
aquella es de naturaleza subjetiva, advirtiendo que es la falla probada del servicio el titulo
de imputacién bajo el cual es posible configurar la responsabilidad estatal por la actividad
médica hospitalaria, de suerte que se exige acreditar la falla propiamente dicha, el dafio
antijuridico y el nexo de causalidad entre aquella y éste”.

Por lo cual, para el caso en concreto, debe sefialarse entonces, que la actuacion surtida por la
Clinica Porto Azul S.A., no tuvo ningun tipo de relacion con el presunto dafio que infundadamente
e indiscriminadamente se alega por la parte actora, 6sea con las presuntas secuelas padecidas por
la sefiora Katherine Castro Borja, con ocasién a la intervencion quirdrgica que le fue realizada el dia
12 de marzo de 2021 en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte.

En este punto, es preciso traer a colacion el apartado de la historia clinica, en el cual se observa la
Unica atencién médica que recibio la paciente en la Clinica Porto Azul en el afio 2018:

A Clinica
%" Portoazul

DETALLE ATENCION URGENCIA

Informacion del Paciente

Atencion 143941 CONSULTA1
Nombre CASTRO BORJAKATHERINE

Tipo/Numero CC 1045693391

Edad 28 Afios 1 Mes 11 Dias

Sexo FEMENINO

Teléfono 3145505449

Municipio BARRANQUILLA

Fecha Atencisn 19/08/2018 F

Entidad/Plan MUTUAL SER / MUTUALSER EPS -POS-

Lugar Nac ATLANTICO Ocupacion: SIN DEFINIR
E .Civil: CASADO

N.Acompafiante: SIN FAMILIAR Telefono: 3145505449
MN.Responsable: Telefono:
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Datos Triage

Evaluacion Triage

Categoria
Presidn Arterial

SAT 02(%)

F.Cardiaca

Escala Visual Andloga del Dolor
Glasgow 15
Fecha Llegada 19/08/2018

Motivo de Consulta Triage

19/08/2018 09:39:00 a.m. Enf. GUTIERREZ FERIA KAREN LORENA
POS DOLOR ESPALDABAJA

Alergla

19/08/2018 09:39:00 am_ Enf. GUTIERREZ FERIA KAREN LORENA
NIEGA

Enfermedad Actual
19/08/2018 10:21 JORGE LUIS MOLINARES CARVAJAL
Paciente con antecedente de masa intradural en columna lumbar aparente schwamoma, que ingres refiriendo dolor lumbar que se irradia a Ml derecho. Al
examen fisico en buenas condiciones generales, afebril, hidratada, hemodinamicamente estable, sin alteracion neurclogica. Ya viene en seguimiento por
neurocirugia. Se redirecciona para atencion por urgencias de su ESP para manejo del dolor.

19/08/2018 10:22 Dr(a) MOLINARES CARVAJAL JORGE
TIPO ALTA
:ATENCION INICIAL

DIAGNOSTICO(S) DE ALTA

- Z71.9 CONSULTA, NoO ESPECIFICADA [H
JATENCION INICIAL||

CC 1140864841
Dr(a) JORGE MOLINARES CARVAJAL
MEDICO(A) GENERAL

RM 1140864841

Documento: Historia clinica de la sefiora Katherine Castro Borja, aportado por la Clinica Porto Azul S.A.

Como se evidencia a través de la documental, durante la estadia en la Clinica Porto Azul S.A,, la
paciente fue tratada acorde con la sintomatologia presentada, lo que conllevé a que fuera dada de
alta al presentar buenas condiciones generales, tal y como lo soporta la historia clinica. Ademas,
por cuanto por medio de la EPS a la que era afiliada para esa época, ya estaba siendo valorada
por neurocirugia.

Asi entonces, es inexistente la relacion causal entre la atencién médica de la paciente y el dafio, en
la medida que no hubo tipo de relacién entre la atencion médica brinda a la sefiora Castro Borja en
2018, y la intervencion quirdrgica del afio 2021, de la que se duele el apoderado de los
demandantes, causé graves consecuencias en la actualidad a su prohijada.

De conformidad con lo expuesto, se solicita comedidamente al sefior Juez declarar como probado
gue el actuar profesional de los galenos de la Clinica Porto Azul S.A. se encontro ajustado a los
protocolos de atencién en medicina y la lex artis, debiendo declararse probada la presente
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excepcion ante la abundante documentacion probatoria que acredita lo aqui indicado.

Por lo anterior, solicito comedidamente se declare la prosperidad de la presente excepcion.

5. INEXISTENCIA DE FALLA MEDICA POR PARTE DE LA CLINICA PORTO AZUL S.A.

No existié falla médica por parte de la Clinica Porto Azul S.A. durante la prestacion de la atencion
médica del 19 de agosto de 2018 que le fue suministrada a la sefiora Katherine Castro Borja, toda
vez que se evidencié mediante la historia clinica aportada por la demandada, que en atencién al
cuadro clinico de dolor que presentaba la paciente, sumado a que ya se encontraba en seguimiento
por neurocirugia, lo determinante era remitirla a la EPS para que le fuera realizado tratamiento para
el dolor. Es decir, el servicio médico suministrado en esa fecha fue ajustado a la lex artis y no
guarda relacion alguna con la cirugia llevada a cabo el 12 de marzo de 2021, de la cual se presume,
en la actualidad la sefiora Castro Borja presenta problemas urinarios.

En términos generales, la responsabilidad médica es una institucion juridica que le permite al
paciente y/o a sus familiares reclamar el resarcimiento de perjuicios causados como consecuencia
de un acto médico, culposo o doloso, producido por parte de una institucion prestadora de servicios
de salud. Para obtener una declaratoria de responsabilidad de esta indole, resulta necesario que
los demandantes prueben la existencia de un acto médico producido con culpa o dolo y la presencia
de un dafio que tenga un nexo causal con dicho acto médico. No obstante, se debe tener en cuenta
que, en el régimen de responsabilidad, se le permite al presunto causante del dafio enervar dicha
pretension que busca la declaratoria de responsabilidad, mediante la acreditacion de un actuar
diligente y cuidadoso durante los procedimientos suministrados a los pacientes. Es decir, si la
institucion prestadora de servicios de salud logra probar en el curso de un proceso judicial que su
actuar fue diligente, enervara la responsabilidad que los demandantes buscan declarar en contra
suya.

El anterior argumento ha sido recogido en una diversidad de providencias proferidas por las altas
Cortes. En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al ser las
obligaciones de los médicos obligaciones de medio, el hecho de demostrar debida diligencia en los
servicios de salud suministrados los exonera de cualquier pretensién indemnizatoria. Es importante
tener en cuenta la sentencia T-313/96, proferida por la Corte Constitucional, M.P Dr. Alejandro
Martinez Caballero, en donde se expone lo dicho de la siguiente forma:

“La comunicacién de gue la obligacién médica es de medio v no de resultado, es
juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el derecho a la
vida de la paciente al hacérsele saber cual es la responsabilidad médica™ (Subrayado y
negrillas fuera del texto original”.

Otro pronunciamiento del mas alto tribunal constitucional se refirié en el mismo sentido al decir:

“Si bien las intervenciones médicas son de medio y no de resultado, es necesario
advertir que la responsabilidad respecto de actuaciones de medio implica que se apoyen
de toda la diligencia, prudencia y cuidado, so pena de poner en riesgo irresponsablemente

8 Corte Constitucional. Sentencia de tutela. T 313 de 1996, M.P. Dr. Alejandro Martinez Caballero, 17 de julio de 1996,
Expediente T-96723.
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derechos constitucionales fundamentales. Aqui indudablemente el derecho a la salud es
fundamental en conexidad con el derecho a la vida®”. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Asi mismo, el Consejo de Estado, en sentencia del 13 de noviembre de 2014, se pronuncié de la
siguiente forma:

“(...) En este primer momento, se exigia al demandante aportar la prueba de la falla para

la prosperidad de sus pretensiones, pues, al_comportar la actividad medica una
obligacion de medio, de la sola existencia del dafio no habia lugar apresumir la falla del

servicio.”™® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas
alto tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccidon Contencioso
Administrativa, existe un criterio unanime que explica que la regla general es que las obligaciones
de los médicos son de medio y no de resultado. Teniendo en cuenta lo anterior, ahora resulta
pertinente ilustrar cobmo las mas altas cortes de Colombia han explicado que una declaratoria de
responsabilidad médica puede ser enervada a partir de la prueba de la debida diligencia del
demandado. De este modo, el Consejo de Estado ha sido claro al establecer:

“(...) En otras palabras, demostrado como esta en el sub judice gue el servicio se
desarrollé diligentemente; o, lo que es lo mismo, evidenciada la ausencia de falla en el
servicio, la entidad demandada gueda exonerada de responsabilidad, toda vez, como
ha tenido oportunidad de reiterarlo la Sala, la obligacion que a ella le incumbe en este tipo
de servicios no es obligacion de resultado sino de medios, en la cual la falla del servicio
es lo que convierte en antijuridico el dafio (...)"™°

(..

(...) se limita a demostrar que su conducta fue diligente y que el dafio sufrido por la

victima no fue producto de inatencioén o de atencion inadecuada; elloimplica, finalmente,
deducir que el riesgo propio de la intervencién médica, que no permiten que sobre ella se
configure una obligacién de resultado, se presentaron y fueron los causantes del dafio.
Por tal razén, se ha dicho que la prueba de la ausencia de culpa no puede ser nunca en
realidad una prueba perfecta, en la medida en que lo que se evidencia, mediante la
demostracion de la diligencia y el adecuado cumplimiento de las obligaciones en la entidad
médica, gs simplemente gque el dafio no ha tenido origen en su falla, sin que tenga
gue demostrarse exactamente cual fue la causa del dafio recibido por el paciente, pues
si se exigiera esta Ultima demostracion, se estaria pidiendo la demostracién de una causa
extrafia, que es la causal de exoneracién propia de los regimenes objetivos de
responsabilidad.!! (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Previo al analisis que se realizara respecto de la diligencia de la Clinica Porto Azul S..A, es menester
precisar el contenido obligacional al que estan sometidos los médicos y el régimen juridico que de

9 Corte Constitucional. Sentencia de tutela. T 398862 de 2001, MP. Dr. Rodrigo Escobar Gil, 05 de abril de 2021,
expediente T-398862.

10 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, C.P Dr. Carlos Betancur Jaramillo,
Expediente 9467. Abril 3 de 1997.

11 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera, C.P Dr. Carlos Betancur Jaramillo,
Expediente 9467. Abril 3 de 1997
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este se desprende. Esto es, la sujecion a una obligacion de medios en la practica de los actos
médicos y el régimen subjetivo de responsabilidad que le es aplicable en consecuencia. Asi se
encuentra en el articulo 26 de la ley 1164 de 2007*?, el fundamento legal de la obligacién de medios
del médico en los siguientes términos:

“ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. Es el
conjunto de acciones orientadas a la atencion integral de salud, aplicadas por el
profesional autorizado legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la
autonomia profesional y la relacion entre el profesional de la salud y el usuario. Esta
relacion de asistencia en salud genera una obligacion de medio, basada en la
competencia profesional.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De cara a lo anterior, no puede ser declarada la responsabilidad civil médica sin acreditar uno de
los elementos fundamentales para la prosperidad de tal cargo, como lo es la culpa del galeno. Esto
en concordancia con la obligacién de este, que como ya se indico, es de medio y no de resultado.
En consecuencia, la presunta acusacion de una responsabilidad médica en cabeza del demandado
con ocasion de una falla médica quirdrgica y/o negligencia, a todas luces debe ser de plano
desestimada.

A este respecto, se pone de presente que en el caso bajo estudio resulta improcedente la
declaratoria de responsabilidad de la Clinica Porto Azul S.A., por las presuntas secuelas que padece
la sefiora Castro Borja, derivadas del procedimiento de reseccion de tumor de la médula espinal
gue le fue realizado el 12 de marzo de 2021 en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte.
Lo anterior, por cuanto el procedimiento fue realizado en una entidad totalmente distinta a nuestro
asegurado, y segundo, es importante resaltar que, el Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio, que atendi6
en algunas ocasiones a la paciente, tenia un contrato de “Adscripcién y Uso de Insfraestructura
Clinica y Servicios” con la Clinica Porto Azul S.A.

En tal sentido, las relaciones comerciales y contractuales o las vinculaciones que tienen los
profesionales de la salud que ocupan esas unidades o consultorios privados con las distintas EPS,
o IPS, son ajenas a la sociedad Clinica Porto Azul S.A. asi como las remisiones que hagan las EPS
o IPS a de sus pacientes a ellos, quienes los atienden por su propia cuenta, beneficio y riesgo.

En efecto, menester resulta aclarar que la falla del servicio es definida como aquella violacién al
contenido obligacional exigible a una entidad publica en una situacion concreta. Sin embargo, es
connatural a este titulo de imputacién el principio de relatividad de este. Al respecto, el Consejo
de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos:

“La Sala de tiempo atras ha dicho que la falla del servicio ha sido, en nuestro derecho, y
continua siendo, el titulo juridico de imputacion por excelencia para desencadenar la
obligacion indemnizatoria del Estado; en efecto, si al Juez Administrativo le compete - por
principio - una labor de control de la accion administrativa del Estado y si la falla del servicio
tiene el contenido final del incumplimiento de una obligacién a su cargo, no hay duda que
es ella el mecanismo mas idoneo para asentar la responsabilidad patrimonial de
naturaleza extracontractual®

12| ey 1164 de 2007 “Por la cual se dictan disposiciones en materia del Talento Humano en Salud”
13 Consejo de Estado. Seccion Tercera, sentencia del 13 de julio de 1993, expediente No. 8163.
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También ha sostenido que el mandato que impone la Carta Politica en el articulo 2° inciso
2°, de que las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las
personas residentes en Colombia, en sus vidas, honra, bien, creencias y demés derechos
y libertades...”debe entenderse dentro de lo que normalmente se le puede exigir a la
administracion en el cumplimiento de sus obligaciones o dentro de lo que razonablemente
se espera que hubiese sido su actuacion o intervencion acorde con las circunstancias tales
como disposicién del personal, medios a su alcance, capacidad de maniobra, etc., para
atender eficazmente la prestacion del servicio que en un momento dado se requiera.”*

Es que las obligaciones gue son de cargo del Estado — vy por lo tanto la falla del
servicio gue constituye su transgresién- han de mirarse en concreto frente al caso
particular que se juzga, tomando _en cuenta las circunstancias gue rodearon la
produccién del dafio gue se reclama, su mayor o menor previsibilidad y los medios
de que disponian las autoridades para contrarrestarlo.

Se le exige al Estado la utilizacion adecuada de todos los medios de que esta provisto, en
orden a cumplir el cometido constitucional en el caso concreto; si el dafio se produce por
su incuria en el empleo de dichos medios, surgira su obligacién resarcitoria; si el dafio
ocurre, pese a su diligencia, no podra quedar comprometida su responsabilidad™>
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Asi mismo, frente al analisis obligatorio de este principio cuando se impute la falla del servicio, ha
indicado el Consejo de Estado, que:

“7.4. En casos como el sub lite, el fallador de instancia debe analizar de manera integral
las pruebas, a efectos de establecer las circunstancias y el contexto que rodeé los hechos,
con el fin de poder concluir si efectivamente se incurrié en una falla en el servicio atribuible
a la entidad demandada, lo anterior atendiendo a los parametros establecidos por la
doctrina y la jurisprudencia cuando han desarrollado la “teoria de la relatividad de la falla
en el servicio’.

Sobre la particular resulta pertinente citar al profesor Rivero quien afirmo lo siguiente:

“El juez para decidir, en cada caso, si hay o no falla del servicio, se pregunta aquello que
podriamos, en cada caso, esperar del servicio, teniendo en cuenta la dificultad méas o
menos grande la mision, las circunstancias de tiempo (periodos de paz 0 momentos de
crisis), de lugar, de recursos sobre los cuales disponia el servicio publico en personal y
material, etc. De lo anterior resulta que la nocion de falla del servicio tiene un caracter
relativo, pudiendo el mismo techo, segun las circunstancias, ser reputado de culposo o no
culposo™8

Lo anterior ha sido denominado por la jurisprudencia del Consejo de Estado como ‘el
principio de la relatividad de la falta en el servicio™ Principio este, que evita que la
responsabilidad de la administracién, cimentada en el titulo de imputaciéon subjetivo o
comUn — denominado “falla en el servicio” — tome las obligaciones del Estado, ya seas las

14 Sentencia del 8 de abril de 1998, expediente No. 11837.

15 Sentencia del 3 de febrero de 2000. Radicado No. 252859. Seccion Tercera del Consejo de Estado. C.P. Alier Eduardo
Hernandez Enriquez.

16 Jean Rivero, Droit Administratif, Précis Dalloz, Paris, décima edicion, 1983, p. 286 (Tomado de: “La nocion de falla del
servicio como violacion de un contenido obligacional a cargo de una persona publica en el derecho colombiano y el
derecho francés”, HENAO Juan Carlos.

17 Seccion Tercera, 3 de febrero de 2000, ponente: Hernandez Enriquez, expediente 14787.
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derivadas de manera explicita de una norma constitucional, legal, o reglamentaria, o del
principio establecido en el articulo 2° de la Constitucién Politica, en obligaciones de
resultado (...)”

“En otro precedente, se dijo:

“Desconocer tales circunstancias implicaria dejar de lado de la relatividad de la falla
del servicio®®, es decir no tener en cuenta la conducta de la_administracién, en
atencion _a las circunstancias de tiempo, modo, lugar, medios, personal e
infraestructura del servicio ”*° (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

La falla en el servicio es un titulo de imputacion en materia de responsabilidad extracontractual del
Estado, el cual debe ser probado dentro del proceso. En efecto, no es presumible por parte del
Despacho, ya que al juez le esta vedado presumir situaciones o responsabilidades simplemente
con la mera afirmacion de la parte demandante. Debe dicha afirmacién tener sus elementos de
prueba sélidos, o de lo contrario, no puede concluirse que existe la falla del servicio. Es
precisamente en ese sentido en que se presenta este medio exceptivo, pues al no estar probada la
falla en el servicio en cabeza de la Clinica Porto Azul S.A., ni tener elementos de prueba que puedan
si quiera dar un indicio de la existencia de ella, debera declararse su ausencia.

Dentro de la disciplina procesal, quien aduzca un perjuicio tiene la carga procesal de probarlo y
quien afirme un hecho, guarda igualmente esa obligacion procesal de demostrarlo con los medios
probatorios solicitados en la demanda, los cuales deben ser idéneos, conducentes y pertinentes.
De tal suerte que, al no ejercer esa obligacién en debida forma dentro un proceso judicial, no cabe
otra posibilidad de conformidad con la constitucion y la ley, que eximir de toda responsabilidad a la
Clinica Porto Azul S.A., sobre la que se reitera, no fue dirigida ninguna de las pretensiones
propuestas en el escrito de demanda.

Por todo lo anterior, solicito declarar probada la presente excepcién, teniendo en cuenta que la parte
demandante tiene la carga de acreditar la falla del servicio. Sin embargo, al revisar con detenimiento
los medios probatorios que obran en el expediente hasta esta instancia procesal, no existe ninguno
del que se pueda endilgar tal circunstancia. Razén por la cual, deberan negarse las pretensiones
de la demanda, por cuanto la falla del servicio opera bajo el régimen de falla probada. Por ende,
ante el deficiente ejercicio probatorio a cargo de la parte actora, solicito respetuosamente al
despacho negar las pretensiones formuladas en el libelo de la demanda.

6. LAS OBLIGACIONES MEDICAS SON DE MEDIO Y NO DE RESULTADO.

Sin perjuicio de los argumentos esgrimidos en precedencia, también es necesario dejar claro que
nuestra legislacion establece que en el régimen de responsabilidad médica no se presume la culpa,
por lo que es necesario demostrar la falla, impericia o imprudencia en la prestacién del servicio que
haga surgir la culpa que se endilgada, ya que esa responsabilidad médica se encuentra dentro del
régimen de la culpa probada. En el presente caso como nos encontramos ante el tipo de

18 El concepto fue esbozado y desarrollado por el profesor Jean Rivero en los siguientes términos: “El juez, para apreciarla
[se alude a la falla del servicio], no se refiere a una norma abstracta; para decidir, en cada especie, si hay falta o no, él se
pregunta, lo que en ese caso debia esperarse del servicio, teniendo en cuenta de la dificultad mas o menos grande de su
mision, de las circunstancias de tiempo (periodos de paz, 0 momentos de crisis), de lugar, de los recursos de que disponia
el servicio en personal y en material, etc.

19 Consejero Ponente: Enrique Gil Botero, Bogota, D.C., veintiocho (28) de abril de dos mil diez (2010), expediente: 17.172.
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responsabilidad de medios, es imprescindible acreditar la culpa del actuar médico, gracias a la
calidad que la Ley 1438 de 2011 en su articulo 104, le otorga precisamente a la relacion entre el
médico y el paciente como de medios, de la siguiente forma:

ARTICULO 104. AUTORREGULACION PROFESIONAL. Modificase el articulo 26 de la
Ley 1164 de 2007, el cual quedara asi:

“Articulo 26. Acto propio de los profesionales de la salud. Es el conjunto de acciones
orientadas a la atencion integral de salud, aplicadas por el profesional autorizado
legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomia profesional
y la relacién entre el profesional de la salud y el usuario. Esta relacién de asistencia en
salud genera una obligacion de medio, basada en la competencia profesional.

Los profesionales de la salud tienen la responsabilidad permanente de la autorregulacion.
Cada profesién debe tomar a su cargo la tarea de regular concertadamente la conducta y
actividades profesionales de sus pares sobre la base de:

1. El ejercicio profesional responsable, ético y competente, para mayor beneficio de los
usuarios.

2. La pertinencia clinica y uso racional de tecnologias, dada la necesidad de la
racionalizacién del gasto en salud, en la medida que los recursos son bienes limitados
y de beneficio social.

3. Enelcontexto de la autonomia se buscara prestar los servicios médicos que requieran
los usuarios, aplicando la autorregulacion, en el marco de las disposiciones legales.

4. No debe permitirse el uso inadecuado de tecnologias médicas que limite o impida el
acceso a los servicios a quienes los requieran.

5. Las actividades profesionales y la conducta de los profesionales de la salud deben
estar dentro de los limites de los Codigos de Etica Profesional vigentes. Las
asociaciones cientificas deben alentar a los profesionales a adoptar conductas éticas
para mayor beneficio de sus pacientes.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

El fundamento de esta excepcion ha sido recogido en una diversidad de providencias provenientes
de las altas Cortes. En este sentido, éstas han explicado en una multiplicidad de ocasiones que, al
ser las obligaciones de los médicos obligaciones de medio y no de resultado, el hecho de demostrar
debida diligencia en los servicios de salud suministrados los exonera de cualquier pretension
indemnizatoria. Es importante tener en cuenta la sentencia de la Corte Constitucional, en donde se
expone lo dicho de la siguiente forma:

“La comunicacion de que |la obligacién médica es de medio y no de resultado, es
juridicamente evidente, luego no hay lugar a deducir que se atenta contra el derecho a la
vida de la paciente al hacérsele saber cual es la responsabilidad médica?°.” (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

Otro pronunciamiento del mas alto tribunal constitucional se refirié en el mismo sentido al decir:

2 Corte Constitucional, sentencia T-313 de 1996, MP. Alejandro Martinez Caballero.
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“Si bien las intervenciones médicas son de medio v no de resultado, es necesario
advertir que la responsabilidad respecto de actuaciones de medio, implica que se apoyen
de toda la diligencia, prudencia y cuidado, so pena de poner en riesgo irresponsablemente
derechos constitucionales fundamentales. Aqui indudablemente el derecho a la salud es
fundamental en conexidad con el derecho a la vida”. (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Asi mismo, el Consejo de Estado, en sentencia del 13 de noviembre de 2014, se pronunci6 en de
la siguiente forma:

“(...) En este primer momento, se exigia al demandante aportar la prueba de la falla para
la prosperidad de sus pretensiones, pues, al comportar la actividad médica una
obligacién de medio, de la sola existencia del dafio no habia lugar a presumir la falla del
servicio.”! (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, resumiendo la jurisprudencia anteriormente expuesta, no queda duda que para el mas
alto tribunal constitucional y para el mas importante juzgador de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, existe un criterio unanime que explica que, la regla general, es que las obligaciones
de los médicos son de medio y no de resultado.

Teniendo en cuenta lo anterior, ahora resulta pertinente ilustrar como las mas altas cortes de
Colombia han explicado que una declaratoria de responsabilidad médica puede ser enervada a
partir de la prueba de la debida diligencia del demandado. De este modo, el Consejo de Estado ha
sido claro al establecer:

“(...) En otras palabras, demostrado como esta en el sub judice que el servicio se
desarroll6 diligentemente; o0, lo que es lo mismo, evidenciada la ausencia de falla en
el servicio, la entidad demandada gueda exonerada de responsabilidad, toda vez,
como ha tenido oportunidad de reiterarlo la Sala, la obligaciéon que a ella le incumbe en
este tipo de servicios no es obligacion de resultado sino de medios, en la cual la falla del
servicio es lo que convierte en antijuridico el dafio (...)”

(...) se limita a demostrar que su conducta fue diligente y que el dafio sufrido por la
victima no fue producto de inatencion o de atencién inadecuada; ello implica, finalmente,
deducir que el riesgo propio de la intervencion médica, que no permiten que sobre ella se
configure una obligacién de resultado, se presentaron y fueron los causantes del dafio.
Por tal razén, se ha dicho que la prueba de la ausencia de culpa no puede ser nunca en
realidad una prueba perfecta, en la medida en que lo que se evidencia, mediante la
demostracion de la diligencia y el adecuado cumplimiento de las obligaciones en la entidad
médica, es simplemente que el dafio no ha tenido origen en su falla, sin que tenga
que demostrarse exactamente cual fue la causa del dafio recibido por el paciente, pues si
se exigiera esta Ultima demostracién, se estaria pidiendo la demostracion de una causa
extrafia, que es la causal de exoneracion propia de los regimenes objetivos de
responsabilidad.?? (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

21 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 13 de noviembre de 2014. CP. Ramiro Pazos Guerrero, Expediente
31182.

22 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 3 de abril de 1997. CP. Carlos Betancourt Jaramillo, Expediente
9467.

Cali - Avenida 6A Bis #35N-100, Oficina. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 36 | 61



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

En el caso de autos, y tomando en cuenta los criterios jurisprudenciales que se esbozaron
anteriormente, las obligaciones médicas adquiridas por la Clinica Porto Azul S.A, a través de su
cuerpo médico profesional, son obligaciones de medio y no de resultado. Es por ello, que en ninguna
medida sus actuaciones pueden garantizar un resultado determinado, pero si pueden probar en
debida forma que las mismas se sujetaron a los mas altos estdndares médicos mostrando un alto
grado de diligencia y cuidado en sus actividades. Ademas, se reitera solo fue una atencién médica
del afilo 2018, que nada tuvo que ver con la cirugia practicada el dia 12 de marzo de 2021 a la
sefiora Castro Borja.

Aunado a lo anterior, es claro que el Dr. Jairo Enrique Blanco Rubio, quien atendi6 a la sefiora
Katherine Castro Borja, lo hizo en el marco de un convenio de “Adscripcion Y Uso De
Insfraestructura Clinica Y Servicios” por ende, las relaciones comerciales y contractuales o las
vinculaciones que tienen los profesionales de la salud que ocupan esas unidades o consultorios
privados con las distintas EPS, o IPS, son ajenas a la sociedad Clinica Porto Azul S.A. asi como las
remisiones que hagan las EPS o IPS a de sus pacientes a ellos, quienes los atienden por su propia
cuenta, beneficio y riesgo.

De esta manera, siendo el médico deudor de una obligacion de cuidado o diligencia, su
responsabilidad se vera comprometida cuando quede patente el incumplimiento de su prestacion,
que se materializa en la falta de tal diligencia o actividad comprometida, situacién que no ocurrié de
tal manera en el caso que nos compete. Cabe mencionar que acreditar tal incumplimiento es una
carga probatoria que solo le incumbe a la parte que pretende resarcirse de los supuestos dafios
ocasionados. En el caso de autos, dicho incumplimiento no se acredita en debida forma, por cuanto
el cuerpo médico adscrito a la Clinica Porto Azul S.A. atendio en debida forma a la paciente en la
Unica atencion que le suministré el 19 de agosto de 2018.

Por todo lo esgrimido anteriormente, aclarado que la prestacion del servicio prestada por la Clinica
Porto Azul S.A., fue diligente y oportuna, ajustada a los altos estandares de la ciencia médica no
puede imputarse responsabilidad alguna, pues al evidenciar la diligencia, prudencia y oportunidad
con que la Clinica Porto Azul atendi6 a la paciente, se enerva cualquier tipo de responsabilidad que
pretenda atribuirsele, pues estando ante el régimen de la falla probada y no lograr su cometido el
demandante, es juridicamente viable declarar probada esta excepcidn y asi se solicita al sefior Juez
de forma comedida.

6. INCUMPLIMIENTO DE LA CARGA PROBATORIA DE LA PARTE DEMANDANTE.

En el caso en estudio no se acredit6 la falla o negligencia médica por parte de la Clinica Porto Azul,
relacionada con la atencién médica que tuvo la sefiora Castro Borja en dicha entidad el 19 de agosto
de 2018, dado que evidentemente la misma no guarda relacién con el procedimiento quirdrgico
realizado el 12 de marzo de 2021, contrario sensu, lo que se evidencia es que el personal médico
gestiono6 todos los tramites administrativos y médicos para brindar una atencién médica de alta
calidad, oportuna y diligente en esa Unica atencion, taly como reposa en la historia clinica aportada.

De acuerdo con la naturaleza de la prestacion del servicio médico con miras a imputar la
responsabilidad de la institucion médica atacada, la jurisprudencia reitera este deber en la sentencia
174 del 13 de septiembre de 2002 proferida por la Corte Constitucional, en los siguientes términos:
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“... entonces el médico asume acorde con el contrato de prestacion de servicios celebrado,
el deber juridico de brindar al enfermo asistencia profesional tendiente a obtener su
mejoria y si el resultado obtenido con su intervencion es la agravacién del estado de salud
del paciente que le causa un especifico, este debe con sujecion este acuerdo
demostrar _en linea de principio el comportamiento culpable de aquel en
cumplimiento de su obligacion, bien sea por incurrir en error de diagnéstico o0 en su
caso de tratamiento, lo mismo que probar la adecuada relacién causal entre dicha
culpay el dafio por el padecido, si es gue pretende tener éxito en la reclamacién de
la indemnizacién correspondiente cualquiera que sea el criterio que se tenga sobre la
naturaleza juridica de ese contrato, claro, excepto el caso excepcional de la presuncion de
culpa que con estricto apego al contenido del contrato pueda darse como sucede por
ejemplo con la obligacion profesional catalogable como de resultado.?3” (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

Asi entonces, resulta completamente desconocido el deber legal de probar lo que se pretende, bajo
el criterio establecido en el articulo 167% del Cédigo General del Proceso, que precisamente impone
la obligacion de acreditar los supuestos de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
gue se persigue con la demanda, y toda vez que no existe prueba del error médico por lo que las
pretensiones estan llamadas a fracasar.

No es suficiente afirmar la ocurrencia del hecho objeto de reproche médico, que incluso es
totalmente difuso en este caso, sino que debe probarse aquel, asi como el suceso por causas
atribuidas precisamente al error, negligencia o impericia del o los galenos, para que en efecto pueda
existir responsabilidad de la demandada y al no darse cumplimiento de ello por la parte interesada
sus pretensiones no pueden ser présperas.

Conforme lo expuesto, comedidamente le solicita al sefior Juez declarar la prosperidad de la
presente excepcion y negar la totalidad de las peticiones incoadas en la demanda por la parte
actora.

Ruego al sefior juez tener probada esta excepcion.
7. EL DANO RECLAMADO ES CONSECUENCIA DEL RIESGO INHERENTE O PROPIO

DEL PROCEDIMIENTO MEDICO NO INDEMNIZABLE DE ACUERDO CON EL
ORDENAMIENTO JURIDICO.

23 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia 174. Expediente 6199. Septiembre 13 de 2002.
2ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.j

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio 0 a peticion de parte, distribuir, la carga al
decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacién mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer
los hechos controvertidos. La parte se considerara en mejor posicion para probar en virtud de su cercania con el material
probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido
directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre
la contraparte, entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso, otorgara a la parte correspondiente el término
necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de contradiccion previstas en este
cadigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.
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Sin perjuicio de las excepciones planteadas previamente y entendiendo que no cabe duda del actuar
diligente, prudente y comprometido de los galenos en la prestacion del servicio de la salud a la
paciente en la Gnica atencion que tuvo en las instalaciones del asegurado, en el remoto e hipotético
caso gue se llegue a siquiera sospechar que derivado de la atencibn médica en la Clinica Porto
Azul S.A., corresponde a un riesgo inherente. Se expone la oposicion rotunda a la prosperidad de
las pretensiones de la demanda que se manifiestan en la exposicion de estas excepciones, las
cuales tienen lugar en que lo solicitado por la parte actora, no tiene ningun sustento probatorio (til,
conducente o pertinente, que pueda en principio demostrar la efectiva existencia del dafio sobre la
cual pueda fundamentar su causa pretendi que solicita con la presentacién de la demanda.

Sobre el particular, el sefior juez es el encargado de establecer si se configuran los elementos para
constituir una responsabilidad médica, bajo la nula e inexistente fuerza probatoria con la que se
acompafd la demanda, pues la parte actora incumple su deber de acreditar debidamente la
existencia y produccion del perjuicio que alega, dado que al juez de instancia le esta vedada la
posibilidad de presumir como cierto un perjuicio inexistente o sin comprobacién.

Lo primero que se debera tomar en consideracion, es que, con anterioridad al reconocimiento de
cualquier pretension, la parte actora debera acreditarlo debida y suficientemente. En otras palabras,
no basta con que en el escrito de demanda la parte accionante exponga que se causaron dafios
por “error” médico frente a las actuaciones desplegadas por el personal médico de la Clinica, sino
que es imperativo que, utilizando los medios de prueba conducentes, pertinentes y Utiles, acredite
efectivamente la existencia del dafio que le sea imputable a los demandados, como los presuntos
perjuicios que se imputan.

En consonancia con lo anterior, debe tenerse en cuenta que como se decanta de la lectura de las
pretensiones de la demanda, lo que se pretende con el presente litigio es una condena en contra
de las entidades demandadas, en consideracién a las presuntas secuelas que padece la sefiora
Castro Borja, como consecuencia del procedimiento denominado reseccion de tumor de la médula
espinal. Sin embargo, obra en el expediente un consentimiento informado, firmado por la sefiora
Castro Borja, en el que se le exponian las posibles consecuencias a nivel urinario. De manera tal
que, la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado sobre la materializaciéon de un riesgo inherente
a la practica médica, dejando claro que este tipo de dafio no es uno indemnizable:

“DANO INDEMNIZABLE-Cuando se materializa un riesgo inherente al acto médico,
el dafio no tiene cardcter indemnizable al no preceder de un comportamiento
culposo. Estudio en proceso de responsabilidad médica contractual contra médico de
confianza, como consecuencia de perforacién en el intestino causada a paciente durante
la practica de cirugia de extraccion de vesicula. (SC7110-2017; 24/05/2017)?5 (Subrayado
y negrita fuera del texto original)

La anterior sentencia ha sido reiterada por extensa jurisprudencia, como por ejemplo en la més
reciente SC3272 de 2020 Radicacién 05001-31-03-011-2007-00403-02 de la Corte Suprema de
Justicia, donde se reiterd la anterior sentencia, como quiera que el resultado del estudio al cual

25 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P Luis Armando Tolosa Villabona, radicacion 2006-00234.
Sentencia del 24 de mayo de 2017.
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arrib6 la alta corte dejé en claro que la materializacion de un riesgo inherente no comporta un
elemento constitutivo de culpa y no es indemnizable:

“Por lo demas, como lo recalcé la Sala recientemente?®®, resulta cuestionable que haya
lugar a responsabilidad civil derivada del acto médico, cuando se materializa un riesgo que
es propio, natural o inherente al procedimiento ofrecido. En estos casos, el dafio causado
no tiene el caracter de indemnizable, al no estar precedido de un comportamiento culpase.
(...)

Al respecto, la literatura sobre responsabilidad médica, como la reiterada jurisprudencia
de esta Sala, es pacifica en sostener y reconocer que la Medicina es una ciencia en
construccion, y por tanto, apareja la existencia de ciertos riesgos inherentes a la
realizacion de procedimientos médicos, los cuales hacen que el dafio derivado del acto
meédico no configure ninguna modalidad de culpa.”

La anterior posicion que ha sido reiterada por el Honorable Consejo de Estado quien ha
sostenido lo siguiente:

“(...) Por otra parte, al hacerse usuario de la atencion médica, el paciente adquiere el
derecho a recibir el mejor tratamiento posible. Cuando media consentimiento, ello
comporta, en principio, la asuncién de los riesqos inherentes al tratamiento, dentro
de los cuales se encuentran el fracaso terapéutico y ciertos efectos secundarios
adversos y alavez exime de la carga de soportar las consecuencias de la privacién
del tratamiento, asi como la prestacién del mismo por debajo de los estandares de la lex
artis. Estos efectos, que escapan de la Orbita de lo que paciente esté llamado a soportar
incluyen tanto la progresion de una condicién patologica curable, en el caso concreto como
la aparicion de nuevas patologias o secuelas”? (...) (Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

De igual forma el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
Subseccion B, consejera ponente: Stella Conto Diaz del Casillo, mediante sentencia del 15 de
octubre de 2015 abordo el riesgo inherente de la siguiente manera:

“[L]as intervenciones de las partes, como la sentencia de primera instancia se asume la
responsabilidad médica como especie sui generis de la responsabilidad estatal, sustraida
de las reglas probatorias generales, en tanto sometida a un régimen de imputacion
especial: la falla presunta del servicio (...) [H]ay que aclarar que si bien la postura segun
la cual la responsabilidad médica se rige por el régimen de falla probada en el servicio fue
efectivamente aceptada por la jurisprudencia de esta Corporacién, en los Ultimos afios
esta posicion ha sido revisada y definitivamente abandonada (...) [L]a Corporacién ha
llegado a la conclusién de que la Constitucion Politica de 1991 contiene una regulacién
clara de la responsabilidad estatal, que no distingue campos de aplicacion especiales y
segun la cual el deber estatal de indemnizar se deriva del dafio antijuridico y no de la culpa
o la falla. En este sentido, la jurisprudencia ha aceptado que para la declaracion de la
responsabilidad derivada de la prestacion directa o indirecta del servicio médico por
agentes del Estado, asi como de cualquier otra especie de responsabilidad estatal, no es
menester hacer uso de algin tipo determinado de imputacion, sin perjuicio de la ineludible
la acreditacion de que el paciente se vio obligado a soportar una carga excesiva, esto es,

26 CS.I. Civil. Vid. Sentencia de 24 de mayo de 2017, expediente 00234.
27 Consejo de Estado, Consejera ponente: Stella Conto Diaz del Castillo Radicacién nimero: 25000-23-26-001-1995-
00964-01(21774), sentencia del veintinueve (29) de septiembre de 2015.

Cali - Avenida 6A Bis #35N-100, Oficina. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 40 | 61



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

un mal que no le correspondia soportar. Aplicando los principios anteriormente
enunciados al ambito de laresponsabilidad médica, ha de concluirse gue el paciente
esta obligado a soportar las cargas asociadas al riesgo inherente al tratamiento
meédico, en tanto las haya podido consentir, asi como el margen de fracaso
terapéutico y el error no evitables, mientras que la concrecién de riesgos no consentidos
0 que supongan un desequilibrio en la distribucién del riesgo social (v.gr. enfermedades
nosocomiales, reaccién a vacunas), asi como todos los perjuicios que se puedan vincular
causalmente con la prestacién deficiente del servicio médico se consideran dafios

antijuridicos” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Debe tenerse presente que los efectos secundarios o adversos, fueron informados al paciente,
donde se les explicé la importancia del tratamiento frente a los efectos, respecto a lo cual estuvo de
acuerdo, entendi6 y aceptd, dando cumplimiento por parte del personal médico de los presupuestos
del articulo 16% de la Ley 23 de 1981 Ley de las normas en materia de Etica Médica. Tal y como se
observa de las documentales aportadas al plenario, tal y como se observa:

28 ARTICULO 16. — La responsabilidad del médico por reacciones adversas, inmediatas o tardias, producidas por efectos
del tratamiento, no ird mas alla del riesgo previsto. EIl médico advertird de él al paciente o a sus familiares o allegados.
(Negrilla propia).
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De lo anterior se concluye, que, ante la inexistencia de error médico, sino la presencia de un riesgo
natural avisado en el consentimiento informado no es posible obtener cualquier tipo de
indemnizacién de perjuicios a favor de los demandantes, en la medida que precisamente la
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materializacién de un riesgo avisado en el actuar médico no genera un dafio antijuridico que deba
ser indemnizado por las entidades accionadas.

Asi entonces, se encuentra que el soporte probatorio arrimado con la demanda no cumple con los
requisitos necesarios para establecer la configuracion de una responsabilidad por las actuaciones
médicas desplegadas por la clinica demandada. De manera que, ante la inexistencia de un dafio
antijuridico imputable a los demandados no es posible atribuir responsabilidad alguna, ni lograr
alguna clase de indemnizacion.

Conforme lo expuesto, comedidamente le solicita al sefior juez declarar la prosperidad de la
presente excepcion y negar la totalidad de las peticiones incoadas en la demanda por la parte
actora.

8. IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DEL DANO A LA SALUD.

Es importante sefalar a este despacho, que la victima directa del proceso objeto de litigio, es la
sefiora Katherine Castro Borja, con ocasion a las secuelas que tuvo a nivel urinario, luego de que
le fuera practicada una reseccion de tumor de médula espinal, por lo que desde ya, sefior juez,
como bien lo sabe, resulta improcedente reconocimiento de este perjuicio, en atencién a que no
rednen los presupuestos fijados para ello, es decir, dado que no se probd6 que la lesién padecida
por la sefiora Castro Borja derivara de una falla en el servicio por parte de la Clinica Porto Azul S.A.,
con lo que quedo desvirtuado su reconocimiento.

Debera tenerse en cuenta que la jurisprudencia ha sido enfatica en establecer que la indemnizacion
del dafio a la salud esta sujeta a lo probado en el proceso, Unica y exclusivamente para victima
directa. Asi lo manifesté el Consejo de Estado en sentencia del 28 de agosto de 2014, expediente
28804:

“En los casos de reparacion del dafio a la salud se reiteran los criterios contenidos en la
sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por la
Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan los
términos de acuerdo con la evolucidn jurisprudencial de la Seccién Tercera. La
indemnizacion, en los términos del fallo referido esté sujeta a lo probado en el proceso,
Unica vy exclusivamente para la victima directa, en cuantia que no podra exceder de
100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de la lesi6n, debidamente motivada y
razonada. (...)"?°(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En este mismo sentido, frente a la exclusividad de reconocimiento por esta tipologia de perjuicios
Unicamente a la victima directa, el Consejo de Estado manifesté en sentencia del afio 2018, lo
siguiente:

“En relacion con el dafio a la salud, la Seccion Tercera establecié que aquella no estaba
encaminada al restablecimiento de la afliccion o del padecimiento que se genera con
aquel, sino que se dirigia a resarcir econémicamente “-como quiera que empiricamente
es imposible- una lesion o alteracion a la unidad corporal de la persona, esto es, la
afectacion del derecho a la salud del individuo”, razén por la cual procedia Unicamente

29 |bidem.

Cali - Avenida 6A Bis #35N-100, Oficina. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape
+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina. 502, Ed. Buro 69
+57 3173795688 - 601-7616436 ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 44 | 61




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

en favor de la victima directa del dafio, dependiendo de la gravedad o levedad de la
lesién, con base en el porcentaje de disminucién de capacidad sicofisica que se hubiere
causado™ (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Este planteamiento fue reiterado en Sentencias del 28 de febrero de 2019, expediente nUmero 2009-
00230-01 (45831) y 2010-00428-01 (47321), en los cuales fue consejera Ponente la Doctora Marta
Nubia Velasquez Rico, citando el mismo argumento esbozado con anterioridad, asi:

“En relacién con la reparacion del dafio a la salud, la Seccién Tercera establecid que
aquella procedia Unicamente en favor de la victima directa del dafio y que su cuantificacion
dependia de la gravedad o levedad de la lesién que se hubiere probado en el proceso, es
decir, de acuerdo con el porcentaje de disminucion de capacidad sicofisica que se hubiere
causado’™!

Dejando claro que el Consejo de estado fij6 un lineamiento jurisprudencial segun el cual, el
reconocimiento de los perjuicios de esta indole se realizara Unica y exclusivamente a la victima
directa, de acuerdo con lo que resulte probado dentro del proceso. En tal virtud, se confirma con
toda claridad que en el presente caso no hay lugar a tales reconocimientos, puesto que no se
acredita que las lesiones que sufrié la sefiora Castro Borja, derivas del procedimiento quirargico
anteriormente mencionado, fueron consecuencia de un nexo causal con la atencién prestada por
la Clinica Porto Azul S.A.

En conclusion, el honorable juez no deberd acceder a las pretensiones por concepto de dafio a la
salud, como quiera que es una tipologia de perjuicio predicable Unicamente de la victima directa,
gue en este caso fue la sefiora Castro Borja, de lo cual no se evidencia en ninglin momento probado,
que el padecimiento actual a nivel urinario, fuera consecuencia de una falla en el servicio por parte
de la Clinica Porto Azul S.A., lo que se advierte es que fue consecuencia de un riesgo inherente al
procedimiento que le fue realizado para la reseccién del tumor. Razén por la cual resulta claramente
improcedente reconocimiento de suma alguna por este concepto. En otras palabras, solicito que no
se reconozca indemnizacion alguna por concepto de dafio a la salud, ya que esta categoria no se
reconoce sino a la victima directa siempre y cuando se pruebe en el proceso que las lesiones
padecidas fueron responsabilidad de las entidades demandadas, no es plausible entonces
reconocer y pagar suma alguna por esta tipologia de perjuicio en favor de la demandante.

Por lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

9. IMPROCEDENCIA DEL RECONOIMIENTO DEL DANO A LA VIDA EN RELACION.

Es menester resaltar que es juridicamente improcedente condenar a la parte pasiva de la litis al
pago de suma alguna a titulo de dafio a la vida de relacién, toda vez que este concepto no tiene
ninguna viabilidad juridica, en cuanto dicha categoria del dafio se encuentra totalmente desechada
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. Sobre el particular, el Consejo de Estado en la
sentencia del 20 de octubre de 2014 afirmo:

30 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Radicacion No. 27001-23-31-000-2011-10226-01(50776). CP.
Marta Nubia Velasquez Rico.

31 Consejo de Estado. Sentencia 2009-00230-01 (45831) y 2010-00428-01 (47321). 28 de febrero de 2019.
CP. Marta Nubia Velasquez Rico.
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“(...) Por consiguiente, se denegard la solicitud en relacidn con el reconocimiento del
perjuicio denominado “dano a la vida en relacién”, por ser una categoria desechada
en la jurisprudencia unificada de esta Seccién. De otra parte, se negara la
indemnizacion a “bienes constitucionales autbnomos”, ya que de los medios de conviccién
gue fueron arrimados al proceso no se desprende la configuracién de esas categorias de
perjuicios (...)

En sus planteamientos, la Corte distingue tres clases de dafios extra patrimoniales: i) el
dafio moral; ii) el dafio a la vida de relacion vy iii) el dafio a derechos fundamentales o
constitucionales. Sin embargo, dejade lado gue lanocién de dafio alavidade relacién
ya ha sido ampliamente superada, como se explicé en parrafos precedentes de este
proveido, por tratarse de una categoria abiertay gue le abriapaso alaindemnizacién
indiscriminada de toda clase de perjuicios. (...)"®2(Subrayado y negrilla fuera del texto
original)

Asi las cosas, tenemos que el perjuicio solicitado ya no tiene cabida en nuestro ordenamiento
juridico como una categoria independiente de dafio. Por el contrario, se encuentra subsumido en el
concepto de dafio a la salud. Por tanto, ningln juez administrativo en virtud de la unificacién
jurisprudencial podra reconocer la categoria de dafio a la vida de relacion. Especificamente en la
Sentencia de Unificacion el Consejo de Estado se indico lo siguiente:

“En ese orden de ideas, el concepto de salud comprende diversas esferas de la persona,
razén por la que no sélo esté circunscrito a la interna, sino que comprende aspectos fisicos
y psiquicos, por lo que su evaluacién sera mucho més sencilla puesto que ante lesiones
iguales correspondera una indemnizacion idéntica. Por lo tanto, no es posible
desagregar o subdividir_el dafio a la salud o perjuicio fisiolégico en diversas
expresiones corporales o relacionales (v.gr. dafio estético, dafio sexual, dafio relacional
familiar, dafio relacional social), pues este tipo o clase de perjuicio es posible tasarlo
0 evaluarlo, de forma mas o menos objetiva, con base en el porcentaje de invalidez
decretado por el médico legista.”

(...)

“Por lo tanto, cuando el dafio tenga origen en una lesién corporal (dafio corporal), sélo se
podran reclamar y eventualmente reconocer los siguientes tipos de perjuicios — siempre
que estén acreditados en el proceso:

i) los materiales de dafio emergente y lucro cesante;

ii) y los inmateriales, correspondientes al moral y a la salud o fisioldgico, el
primero tendiente a compensar la afliccion o padecimiento desencadenado por el dafio,
mientras gue el ultimo encaminado a resarcir la pérdida o alteracidn anatdémica o
funcional del derecho alasalud vy alaintegridad corporal” (Subrayado y negrilla fuera
del texto original)

En consecuencia, no hay lugar a que su despacho acceda a las pretensiones de la demanda
relacionadas con el dafio a la vida de relacién, como quiera que esta es una tipologia de perjuicio
inexistente en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa. Puesto que el dafio a la vida en relacion
se subsume en el dafio a la salud. De cualquier manera, en el eventual caso en que se llegare a
hacer una evaluacion de los perjuicios de vida de relacion como afectaciones dentro de lo reclamado

32 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccion C. Octubre 20 de 2014.
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como dafio a la salud, debera tenerse en cuenta que la jurisprudencia ha sido enfatica en establecer
gue la indemnizacién del dafio a la salud estd sujeta a lo probado en el proceso, Unica vy
exclusivamente para victima directa. Asi lo manifestd el Consejo de Estado en sentencia del 28
de agosto de 2014, expediente 28804:

“En los casos de reparacion del dafio a la salud se reiteran los criterios contenidos en la
sentencia de unificacién del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por la
Seccion Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan los
términos de acuerdo con la evolucién jurisprudencial de la Seccién Tercera. La
indemnizacion, en los términos del fallo referido esta sujeta a lo probado en el proceso,
Unica y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que no podra exceder de
100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de la lesion, debidamente motivada y
razonada. (...)”® (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior se evidencia sin mayores dificultades, que en el caso que nos ocupa no hay lugar a
reconocimiento por esta tipologia de perjuicios, habida cuenta de que este tipo de dafio Unicamente
se reconoce para la victima directa siempre y cuando se acredite la pérdida y esta derive de una
falla por parte de la entidad demandada. Ahora, como quiera que en el caso que nos ocupa la
victima directa, es decir la sefiora Castro Borja, no prob6 dicha circunstancia, no hay lugar a ningin
tipo de indemnizacion por este concepto. Por tanto, una vez mas le solicito al despacho que no
reconozca indemnizacion alguna por estos conceptos.

En consecuencia, el honorable juez no debera acceder a las pretensiones por concepto de dafio a
la vida de relacion, como quiera que es una tipologia de perjuicio inexistente en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, que se encuentra subsumida dentro del dafio a la salud. En otras
palabras, solicito que no se reconozca indemnizacién alguna por concepto de dafio a la vida de
relacion, ya que esta categoria no se reconoce en la jurisdiccion contencioso-administrativa desde
el afio 2014. Adicionalmente y en el hipotético caso de que el juez considere que se esta solicitando
es el dafio a la salud, de todas maneras, solicito se deniegue dicho reconocimiento.

10. GENERICA O INNOMINADA
Solicito al sefior Juez decretar cualquier otra excepcion de fondo que resulte probada en el curso
del proceso y que pueda corroborar que no existe obligacién alguna a cargo del extremo pasivo de
la litis y que pueda configurar otra causal que la exima de toda obligacion indemnizatoria.
Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.
CAPITULO IV.
CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR LA CLINICA PORTO

AZUL S.A.

. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

AL HECHO PRIMERQO: Es cierto: entre la Clinica Porto Azul S.A. y La Equidad Seguros Generales

33 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Radicacion No. 23001-23-31-000-2001-00278-01(28804).
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0.C. se suscribi6 pdliza de responsabilidad civil profesional clinicas N°AA029030 bajo la modalidad
claims made, con vigencia desde el 01 de agosto de 2019 hasta el 01 de agosto de 2020, la cual
amparaba las indemnizaciones por las reclamaciones escritas presentadas por los terceros
afectados y por primera vez al asegurado durante la vigencia de la pdliza, siempre y cuando se
tratase de hechos ocurridos durante la misma vigencia o dentro de las vigencias anteriores contadas
a partir del 01 de julio de 2013. Por lo cual, en el caso en concreto, esta claro que ni la intervencion
quirdrgica realizada a la sefiora Castro Borja se produce bajo el periodo de retroactividad de la
mentada poéliza o dentro de su vigencia, toda vez que fue el (12 de marzo de 2021), y de otro lado,
la primera reclamacion al asegurado se produjo por fuera de la vigencia de esta (10 de marzo de
2023), por lo que desde ya se advierte la ausencia de cobertura temporal de la pdliza expedida por
mi representada.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto parcialmente, aclaro: pese a que el amparo de la péliza fue:
“Responsabilidad Civil Hospitales, labores y operaciones, profesional médica, estudiantes de
especializacion y en practica, personal paramédico, uso de equipos y tratamientos médicos,
quirdrgicos, dentales, drogas o medicamentos y gastos de defensa judicial y extrajudicial’, lo
discutido en el presente proceso, no tiene ninguna relacion con la Unica atencién médica que presto
la clinica Porto Azul S.A. el dia 19 de agosto de 2018 a la paciente, sefiora Katherine Castro Borja.

Se exalta que los hechos objeto de debate, surgieron con motivo al procedimiento quirdrgico
denominado reseccién de tumor de médula espinal, el cual fue realizado el dia 12 de marzo de 2021
en las instalaciones del Hospital Universidad del Norte. Es decir, que la péliza no podra afectarse,
primero, por cuando no presta cobertura temporal dada la modalidad con la que fue suscrita, y
segundo, por cuanto tampoco presta cobertura material para el hecho que conllevé a la presentacién
de este medio de control, debido a que no presta cobertura respecto a los procedimientos realizados
en el Hospital Universidad del Norte.

AL HECHO TERCERO: Es cierto, aclaro: la pdliza objeto del presente llamamiento, esto es la
poéliza N° AA029030, la cual fue pactada en la modalidad claims made, exige dos requisitos sine
qua non para prestar cobertura, el primero, que los hechos ocurran en vigencia de esta o dentro del
periodo de retroactividad pactado, y el segundo, que la primera reclamacion al asegurado o
aseguradora se realice dentro de la vigencia de aquella. Por ende, si la reclamacién, no se realiza
dentro de dicho término, evidentemente no presta cobertura, aunque los hechos acaezcan en
vigencia.

Por lo anterior, en el caso en concreto, esta claro que ni la intervencién quirdrgica realizada a la
sefiora Castro Borja se produce bajo el periodo de retroactividad de la mentada péliza o dentro de
su vigencia, toda vez que fue el (12 de marzo de 2021), y de otro lado, la primera reclamacion al
asegurado se produjo por fuera de la vigencia de esta (10 de marzo de 2023), por lo que desde ya
se advierte la ausencia de cobertura temporal de la pdliza expedida por mi representada.

AL HECHO CUARTO: Es cierto, aclaro: las acciones que derivan del contrato de seguro, de
conformidad con lo establecido en articulo 1081 del cddigo de comercio, cuentan con una
prescripcion ordinaria de dos afos, la cual inicia desde que el interesado haya tenido o debio tener
conocimiento de los hechos que dan base a la accién, y la otra, extraordinaria, cinco afios contra
toda clase de personas desde que nace el respectivo derecho.
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Por lo anterior, se evidencia que, aunque no ha operado la prescripcion para el caso en concreto,
la pdliza N°AA029030, no presta cobertura temporal ni material para los hechos objeto de litigio,
esto es, las secuelas derivadas de la cirugia realizada el 12 de marzo de 2021 a la sefiora Katherine
Castro Borja.

AL HECHO QUINTO: Es cierto, aclaro: los sefiores: KATHERINE CASTRO BORJA — DYLAN DE
JESUS SANTIAGO CASTRO — WILMAN DE JESUS SANTIAGO SANTIAGO — ARMANDO
CASTRO ANGARITA — BELEN BORJA BARCO — STEFANIA CASTRO BORJA — YERALDIN
CASTRO BORJA — LAUSA MILENA CASTRO BORJA — YULIETH PAOLA CASTRO BORJA -
VERONICA BORJA BARCO: Presentaron demanda contra: NACION — MINISTERIO DE SALUD —
ADRESS — SISBEN — D.E.I.P. DE BARRANQUILLA — Ml RED IPS SAS — NUEVA EPS — CLINICA
MURILLO — CLINICA SAN MARTIN — CLINICA SAN DIEGO — CLINICA DE LA COSTA-VIVA 1A
IPS S.A. — CLINICA GENERAL DEL NORTE — MUTUAL SER EPS — HOSPITAL UNIVERSIDAD
DEL NORTE — CLINICA PORTO AZUL — CLINICA CENTRO S.A.

Sin embargo, como se exalta en la contestacion a los hechos que anteceden, la péliza N°AA029030,
no presta cobertura temporal ni material para los hechos objeto de litigio, esto es, las secuelas
derivadas de la cirugia realizada el 12 de marzo de 2021 a la sefiora Katherine Castro Borja.

AL HECHO SEXTO: Es cierto, de conformidad con las documentales que obran en el expediente,
la Clinica Porto Azul S.A. fue notificada de la demanda el dia 25 de octubre de 2023. Sin embargo,
este no es un hecho que dé base a la presente convocatoria.

AL HECHO SEPTIMO: Es cierto, aclaro: pese a que la Clinica Porto Azul S.A. figura como tomador
y asegurado de la péliza N°AA029030, dicha pdliza no presta cobertura temporal ni material, por las
razones previamente expuestas.

AL HECHO OCTAVO: No es cierto, aclaro: pese a que dentro de la demanda se indic6 que desde
el afio 2014 la sefiora Castro Borja empezé a sentir molestias y dolores lumbares, el hecho puntual
y que es objeto de controversia, incluso a partir del cual se realiz6 el conteo de la eventual caducidad
del medio de control, es la cirugia realizada el dia 12 de marzo de 2021, la cual consistié en una
reseccion de tumor de la médula espinal, dado que a partir de ese suceso, el apoderado de los
demandantes sefiala que su prohijada empez6 a tener complicaciones del sistema urinario, las
cuales en la actualidad le han causado perjuicios de diversa indole.

Frente a lo anterior, también es preciso sefalar que dicha intervencion fue realizada en las
instalaciones del Hospital Universidad del Norte, y que la Gnica atencidn que suministré a la paciente
la Clinica Porto Azul S.A., fue la atencién por urgencias del 19 de febrero de 2018, en tal sentido, al
no guardar relacion la atencion médica con los hechos objeto de reproche, claramente no se ha
materializado el riesgo asegurado.

En el mismo sentido, y sin que constituya aceptacion alguna por parte de mi representada, si el
hecho generador del dafio se hubiera materializado con anterioridad al afio 2021, es claro que la
poéliza N°AA029030 no presta cobertura temporal por las razones previamente expuestas.
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AL HECHO NOVENO: No es cierto, aclaro: pese a que dentro de la demanda se indicé que desde
el afio 2014 la sefiora Castro Borja empezé a sentir molestias y dolores lumbares, el hecho puntual
y que es objeto de controversia, incluso a partir del cual se realizé el conteo de la eventual caducidad
del medio de control, es la cirugia realizada el dia 12 de marzo de 2021, la cual consistié en una
reseccion de tumor de la médula espinal, dado que a partir de ese suceso, el apoderado de los
demandantes sefiala que su prohijada empez6 a tener complicaciones del sistema urinario, las
cuales en la actualidad le han causado perjuicios de diversa indole.

Frente a lo anterior, también es preciso sefialar que dicha intervencion fue realizada en las
instalaciones del Hospital Universidad del Norte, y que la Gnica atencidén que suministro a la paciente
la Clinica Porto Azul S.A. fue la atencion por urgencias del 19 de febrero de 2018, en tal sentido, al
no guardar relacion la atencion médica con los hechos objeto de reproche, claramente no se ha
materializado el riesgo asegurado.

En el mismo sentido, y sin que constituya aceptacion alguna por parte de mi representada, si el
hecho generador del dafio se hubiera materializado con anterioridad al afio 2021, es claro que la
poéliza N°AA029030 no presta cobertura temporal por las razones previamente expuestas.

CAPITULO V
l. A LAS PRETENSIONES TACITAS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Al momento de resolver lo concerniente a la relacién sustancial gue sirve de base a la convocatoria
gue se hizo a mi procurada, La Equidad Sequros Generales O.C. como llamada en garantia por
parte de la Clinica Porto Azul S.A. ruego tener en cuenta, pese a la ausencia de responsabilidad de
dicha entidad y de mi procurada en torno a los hechos en gue se basa la demanda, gue en el remoto
caso gque prosperaren una o algunas de las pretensiones del libelo de la parte actora, en gracia de
discusién y sin_que esta observacion constituya aceptacién de responsabilidad alguna, mi
representada se opone a la prosperidad de las pretensiones del llamamiento en garantia en la
medida _que excedan los limites y coberturas acordadas, y/o desconozcan las condiciones
particulares y generales de la péliza y las disposiciones que rigen el contrato de seguro, asi como
también, si exceden el ambito amparado otorgado 0 no se demuestra la realizacién del riesqo
asequrado o se comprueba una causa de exclusion.

CAPITULO VI
l. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXISTENCIA DE COBERTURA TEMPORAL Y CONSECUENTEMENTE DE OBLIGACION
INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

Es imperativo recordar que existen diferentes modalidades de cobertura en los contratos de seguro.
Las mas comunes en la actividad aseguraticia son las siguientes: ocurrencia, descubrimiento y
reclamacion o claims made. La primera hace referencia a la cobertura que se brinda cuando el
hecho que da lugar al amparo ocurre mientras la pdliza esta vigente. Bajo la modalidad de
descubrimiento se ofrece cobertura cuando el tomador, asegurado o beneficiario conoce el hecho
dafoso dentro de la vigencia de la podliza. Por dltimo, se tiene que el seguro pactado bajo la
modalidad de reclamacion o claims made opera, de un lado, si el interesado presenté su
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reclamacion dentro de la vigencia de la pdliza y, de otro, si los hechos por los que se reclama
ocurrieron dentro del periodo de retroactividad pactado.

Especificamente la modalidad de cobertura por reclamacion o claims made tiene su fundamento en
el articulo 4 de la Ley 389 de 1997. Con la nombrada norma se introdujo esta nueva figura, cuya
finalidad es que la aseguradora indemnice los perjuicios causados a terceros por hechos pretéritos
a la vigencia del contrato de seguro, siempre y cuando, la reclamacion, al asegurado o a la
aseguradora, se realice dentro de dicha vigencia. La respectiva norma establece lo siguiente:

“En el seguro de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura podra
circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el primero, y a las
reclamaciones formuladas por el damnificado al asegurado o a la compafiia durante
la vigencia, en el segundo, asi se trate de hechos ocurridos con anterioridad a su
iniciacion.

Asi mismo, se podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del
seguro de responsabilidad siempre que la reclamacién del damnificado al asegurado o al
asegurador se efectle dentro del término estipulado en el contrato, el cual no sera inferior a
dos afos”. (negrita adrede)

Si bien el articulo 1131 del Codigo de Comercio estipula que el siniestro se entiende ocurrido “en el
momento de acaecimiento del hecho externo imputable al asegurado”, con la precitada norma se
permitié, a través del pacto expreso entre contratantes, que se amparen hechos anteriores a la
vigencia del seguro (retroactividad), bajo la condicion de que la reclamacién se realice dentro de la
referida vigencia. Esto no quiere decir que el requerimiento sea requisito para que se configure la
responsabilidad, sino que la obligacion de pago de la aseguradora se sujeta al reclamo en el curso
de la pdliza.

Para que opere la cobertura de un seguro que se pacté bajo la modalidad “claims made” o “de
reclamacion”, deben cumplirse, ademas de la ocurrencia del riesgo asegurado, los siguientes
requisitos: (i) que los eventos que dieron origen al proceso se encuentren dentro de la vigencia o
del periodo de retroactividad de la péliza y (ii) que dichos eventos sean reclamados y notificados
por primera vez durante la vigencia de la péliza. Esta doble exigencia consagrada en la ley 389 de
1997 (siniestro y reclamacion dentro del término especifico) debera agotarse en todos los casos
para el nacimiento de la obligacion resarcitoria del asegurador.

En el caso que nos ocupa se tiene que el contrato de seguro documentado en la Pdliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas. N°AA106930, concertados entre la CLINICA PORTO
AZUL S.A., y mirepresentada, fue pactado bajo modalidad “Claims Made”. En consecuencia, para
gue opere la cobertura de la pdliza, debe acreditarse, ademés de la ocurrencia del riesgo asegurado,
gue la primera reclamacién con ocasion a los hechos que motivaron el presente litigio se realizé
dentro del periodo de vigencia de la resefiada péliza.

Por lo anterior, la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas N°’AA106930 no debe
afectarse, toda vez que la primera reclamacion que se formulé no se realizé dentro del
periodo de vigencia convenido, ademas, los hechos objeto de controversia ocurrieron con
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posterioridad a la vigencia pactada en el contrato de seguro.

En cuanto a la reclamacion, la misma hace referencia a cualquier comunicacién o requerimiento por
escrito en peticion de resarcimiento o demanda judicial que se presente reclamando la
indemnizacién de perjuicios, por una causa imputable al asegurado. En este sentido, de la revision
del material documental aportado con la demanda, se observa que la radicacion de solicitud de
conciliacion extrajudicial en la que se reclama al asegurado fue el 10 de marzo de 2023.

La vigencia pactada en las pélizas es la siguiente:
e Podliza No. N°AA106930: desde el 01/08/2019, hasta el 01/08/2020.

Con base en lo anterior, no se efectud la comunicacién o requerimiento al asegurado o aseguradora
de peticidon de resarcimiento en la vigencia del contrato. Atendiendo lo previsto legalmente y pactado
contractualmente, solamente se amparan las indemnizaciones por las reclamaciones escritas
presentadas al asegurado o la aseguradora durante la vigencia de la pdliza, y como se indicé, esta
situacion no se presento con el contrato objeto del llamamiento en garantia. Asi como tampoco los
hechos objeto de controversia ocurrieron en vigencia de esta.

Entonces, de acuerdo con la modalidad de cobertura explicada, debe necesariamente concluirse
por el Juzgado que dichas pdlizas no tendrian cobertura en el caso debido a que la reclamacion a
la entidad asegurada se presentd por fuera de la vigencia pactada en el contrato de seguro, asi
como la ocurrencia de los hechos fue posterior a la vigencia pactada.

Se aclara finalmente que el periodo de extensién al que hace referencia la poliza, y que corresponde
al lapso de dos afios, guarda relacién con el tiempo que tiene el asegurado para dar aviso a la
aseguradora sobre el presunto siniestro, mas no guarda relacion con la modalidad explicada con
anterioridad.

Por lo anterior solicito declarar probada esta excepcion.

2. NO EXISTE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES O.C. TODA VEZ QUE NO SE HA REALIZADO EL RIESGO ASEGURADO EN
LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL CLINICAS NO. N° AA029030

Debe decirse que no existe obligacién indemnizatoria a cargo de mi prohijada La Equidad Seguros
Generales O.C. con fundamento en la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas N°
AA029030, por cuanto no se ha realizado el riesgo asegurado en ella, esto es, la realizacion del
hecho dafioso imputable al asegurado, acaecido dentro de la vigencia de la pdliza o dentro del
periodo de retroactividad, derivado del acto médico ejercido por el asegurado. Lo anterior en
concordancia con las condiciones generales y particulares de las p6lizas en cuestién, que menciona
como amparo principal:

‘LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, QUE EN ADELANTE SE DENOMINARA LA
EQUIDAD, EN CONSIDERACION A LAS DECLARACIONES QUE HA HECHO EL
TOMADOR/ASEGURADO, QUE SE INCORPORAN A ESTE CONTRATO Y HACEN
PARTE DEL MISMO, CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL DERIVADA
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DEL DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD DE CLINICA, HOSPITAL Y/O INSTITUCION
PRIVADA DEL SECTOR SALUD, POR LOS PROFESIONALES VINCULADOS Y/O
ADSCRITOS, DENTRO DE LOS PREDIOS ASEGURADOS, DE CONFORMIDAD CON
LOS PRINCIPIOS Y NORMAS QUE REGULAN LA RESPONSABILIDAD CIVIL
PROFESIONAL.”

En consonancia con lo anterior el articulo 1072 del Codigo de Comercio define como siniestro:

“ARTICULO 1072. DEFINICION DE SINIESTRO. Se denomina siniestro la realizacion
del riesgo asegurado”.

Asi las cosas, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional en cabeza de mi mandante,
puesto que no hubo falla médica atribuible a la Clinica Porto Azul S.A. Toda vez que como se ha
desarrollado a lo largo del presente escrito, se actué de manera oportuna y diligente frente a la
atencion en salud en la Unica atencién médica que fue realizada a la sefiora Castro Borja el dia 19
de agosto de 2018. En consecuencia, no existe realizacion de riesgo asegurado en el presente
asunto en tanto que no hubo falla en el servicio médico, pues de la historia clinica de la paciente se
puede establecer que se actué de manera oportuna y diligente por parte de la Clinica Porto Azul
S.A.

En conclusién, la prestacion del servicio de salud que la Clinica Porto Azul S.A brind6 a la paciente,
se adapt6 a la lex artis y a la literatura médica. Asi las cosas y debido a que no existe
responsabilidad en cabeza de la Clinica Porto Azul S.A, no ha surgido la obligacion condicional del
asegurador, en la medida que no se ha realizado el riesgo asegurado. Por todo lo anterior, no
demostrada la supuesta falla del servicio en cabeza del Clinica, no podra en ninguna circunstancia
afectarse la poliza identificada con el N° AA029030, por ende, tampoco surgir obligacion alguna a
cargo de mi prohijada.

3. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
PROFESIONAL CLINICAS N° AA029030:

En materia de contrato de seguros, es menester sefialar gue los riesgos excluidos son una serie de
coberturas que no se amparan dentro del Contrato de Seguro, en cuyo caso de acaecimiento,
eximen al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacion alguna. Estas coberturas excluidas
figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la Péliza. En tal sentido, el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B,
consejera Ponente Dra. Sandra Lisset |barra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2020,
se refirid a las exclusiones de la siguiente manera:

“Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la normativa
aplicable se cumplieron las condiciones generales de la pdéliza de seguros para que
Seguros del Estado S.A. respondiera por el dafio atribuido a la I.P.S. Universitaria de
Antioquia, el juez en la valoracion probatoria debi6 revisar si en el caso bajo examen se
configuraba alguna de las exclusiones de responsabilidad fijadas contractualmente, en los
términos sefialados en el numeral 29 del referido contrato de seguro”™*

34 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién B,. Mayo 27 de 2020.
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Asi las cosas, se evidencia cdmo por parte del érgano de cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, se exhorta a los Jueces para tener en cuenta en sus providencias las exclusiones
contenidas en los Contratos de Seguro. Razén por la cual, es menester sefalar que la Péliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas No. N°AA029030, en su Seccion Segunda sefiala una
serie de exclusiones, las cuales presento a continuacion:

“‘EXCLUSIONES ADICIONALES RELATIVAS A LA RESPONSABILIDAD CIVIL
PROFESIONAL

ESTA POLIZA NO CUBRE LAS LESIONES CORPORALES O DANOS MATERIALES NI
NINGUN OTRO PERJUICIO DERIVADO DIRECTA O INDIRECTAMENTE DE LOS
SIGUIENTES HECHOS O CIRCUNSTANCIAS

1. DEL EJERCICIO DE UNA PROFESION MEDICA U ODONTOLOGICA, CON FINES
DIFERENTES AL DIAGOSTICO DE TERAPIA.

2. LA PRESTACION DE SERVICIOS POR PERSONAS QUE NO ESTEN
LEGALMENTE HABILITADOS PARA EJERCER LA PROFESION O NO CUENTEN
CON LA RESPECTIVA AUTORIZACION O LICENCIA OTORGADA POR LA
AUTORIDAD COMPETENTE.

3. RECLAMACIONES DERIVADAS DE LA APLICACION DE TECNICAS NOVEDOSAS
O EXPERIMENTALES O NO CONFORMES AL GRADO DE CONOCIMIENTO DE LA
CIENCIA MEDICA.

4. POR LA PRESTACION DE SERVICIOS O ATENCION POR PERSONAS QUE NO
TIENEN UNA RELACION CONTRACTUAL CON EL ASEGURADO;SALVO QUE SE
PACTE EXPRESAMENTE.

5. POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PROFESIONAL BAJO LA INFLUENCIA
DE SUSTANCIAS INTOXICANTES, ALCOHOLICAS O NARCOTICAS.

6. POR CIRUGIA PLASTICA O ESTETICA, SALVO QUE SE TRATE DE
INTERVENCIONES DE CIRUGIA RECONSTRUCTIVA POSTERIOR A UN
ACCIDENTE O CIRUGIA CORRECTIVA DE ANORMALIDADES CONGENITAS.

7. POR TRATAMIENTOS DESTINADOS A INTERRUMPIR O UN EMBARAZO O LA
PROCREACION.

8. POR TRATAMIENTOS INNECESARIOS, EMISION DE DICTAMENES PERICIALES,
VIOLACION DEL SECRETO PROFESIONAL Y TODOS AQUELLOS PERJUICIOS
QUE NO SEAN CONSECUENCIA DIRECTA DE UNA LESION O DANO CAUSADO
POR EL TRATAMIENTO O LA TERAPIA A UN PACIENTE.

9. RECLAMACIONES POR DANOS GENETICOS.

10. RELACIONADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CON EL SIDA O CON VIRUS
TIPO VIH, HEPATITIS C.

11. DANOS CAUSADOS A PERSONAS QE EJERZAN ACTIVIDADES
PROFESIONALES O CIENTIFICAS EN LOS PREDIOS DONDE SE DESARROLLA
LA ACTIVIDAD ASEGURADA, Y COMO CONSECUENCIA DE SU LABOR, SE
ENCUENTREN EXPUESTAS A RIESGOS COMO RAYOS O RADIACIONES
DERIVADAS DE APARATOS Y MATERIALES AMPARADOS EN LA POLIZA Y A
RIESGOS DE INFECCION Y CONTAGIO CON ENFERMADAES O AGENTES
PATOGENOS.

12. RECLAMACIONES ORIENTADAS AL REEMBOLSO DE HONORARIOS
PROFESIONALES PACTADOS ENTRE EL PROFESIONAL DE LA SALUD Y EL
PACIENTE.

13. EN EL CASO DE ODONTOLOS Y ORTODONCISTAS DANOS CAUSADOS POR LA
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APLICACION DE ANESTESIA GENERAL O MIENTRAS EL PACIENTE SE
ENCUENTRA BAJO ANESTESIA GENERAL, SI ESTA NO FUE APLICADA POR UN
ESPECIALISTA, EN UNA CLINICA /HOSPITAL ACREDITADOS PARA ESTE FIN.

14. RECLAMACIONES ORIGINADAS Y/O RELACIONADAS CON FALLOS DE TUTELA
Y ACCIONES SIMILARES DONDE NO SE DECLARE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
DEL ASEGURADO Y NO SE FIJE CLARAMENTE LA CUANTIA DE LA
INDEMNIZACION.

15. POR DROGAS O MEDICAMENTOS, QUE AFECTEN LA RESPONSABILIDAD CIVIL
DEL FABRICANTE.

16. POR LA UTILIZACION DE EQUIPOS, APARATOS Y MATERIALES DE MEDICINA
NUCLEAR , RAYOS X, SCANER RADIACION POR ISOTOPOS, RADIOGRAFIAS O
RADIOTERAPIAS, SALVO PACTO EXPRESO EN CONTRARIO, DE ACUERDO A
LO CONTEMPLADO EN EL LITERAL D, DE LA CLASULA 3 “DEFINICION DE
AMPAROS”,

17. TODO TIPO DE RESPONSABILIDAD CIVIL, DANOS, LESIONES, PERDIDA O
GASTO DE CUALQUIER NATURALEZA, ASi COMO EL LUCRO CESANTE
DERIVADOS DE EVENTOS ORIGINADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR EL
NO-RECONOCIMIENTO ELECTRONICO DE CUALQUIER FECHA REAL DE
CALENDARIO, ESPECIALMENTE LA DEL CAMBIO DE MILENIO, TAL COMO SE
DEFINE EN LA CLAUSULA 20 DE ESTA POLIZA.

18. POR RESPONSABILIDAD CIVIL EXCEDENTE DE LA LEGAL, COMO DANOS
DERIVADOS DE ACUERDOS O COMPROMISOS DEL ASEGURADO EN VIRTUD
DE LOS CUALES SE HUBIERE COMPROMETIDO A UN RESULTADO, EFECTO O
EXITO, QUE EXCEDE SU OBLIGACION LEGAL.

19. POR LA INEFICACIA DE CUALQUIER TRATAMIENTO O INTERVENCION
QUIRURGICA.

20. POR LA PRESTACION DE SERVICIOS POR PERSONAS QUE NO ESTEN
VINCULADOS O ADSCRITOS AL TOMADOR/ASEGURADO AL MOMENTO DE LA
PRESTACION DEL SERVICIO O LA TERAPIA.

21. PERDIDAS FINANCIERAS PURAS.

22. TODA RESPONSABILIDAD CUBIERTA BAJO LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD
CIVIL DIRECTORES Y ADMINISTRADORES.

Asi las cosas, bajo la anterior premisa, en caso de configurarse alguna de las exclusiones arriba
seflaladas o las que constan en las condiciones generales y particulares de la Pdéliza de
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas N° AA029030 éstas deberan ser aplicadas y deberan
darsele los efectos sefialados por la jurisprudencia. En consecuencia, no podra existir
responsabilidad en cabeza de la aseguradora como quiera que se convino libre y expresamente
que tal riesgo no estaba asegurado.

4. FALTA DE COBERTURA MATERIAL FRENTE A ERRORES ADMINISTRATIVOS

Sin perjuicio, la inexistencia de comisién de error administrativo por parte de la Clinica Porto Azul
S.A. en la atencion de la paciente, Castro Borja, seria atribuible Gnicamente a un tercero, en el
hipotético e improbable caso de que se constatara que existié un error administrativo a cargo de la
Clinica, se debe advertir que la pdliza no cubre este tipo de amparo. Como quiera que el riesgo
asegurado es la responsabilidad médica en que incurra el asegurado, esto es, la Clinica Porto Azul
S.A. Es decir, que la pdliza de responsabilidad vinculada a este proceso cubre Unicamente el
patrimonio del asegurado por la responsabilidad que a este le corresponda, de tal suerte que en
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ningln caso ampara la responsabilidad administrativa que no hayan sido causados por el
asegurado. Razoén por la cual no es juridicamente procedente condenar a la compafiia aseguradora,
por cuanto, lo Unico amparado en la péliza es la responsabilidad médica del asegurado Clinica Porto
Azul S.A.

Ahora bien, el maximo érgano Constitucional en sentencia del 23 de abril de 2008 expuso la
definicion de asegurado en los siguientes términos:

“En el contrato de seguro de responsabilidad el asequrado es el titular del interés
asegurable v es aquella persona que puede ver afectado su patrimonio ante la
ocurrencia de un siniestro por el cual debe responder, y cuyo patrimonio protege a
través del sequro y puede tener a su vez la condiciéon de tomador del seguro, siendo en
consecuencia parte en el contrato de seguro.”>

De manera que la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas N° AA029030 expedida por
mi poderdante La Equidad Seguros Generales O.C., no presta cobertura material en el caso que
nos ocupa. Lo anterior, toda vez que el objeto de las pdélizas es indemnizar los dafios causados por
errores médicos o negligencia del asegurado como resultado de la Responsabilidad Civil Médica y
no administrativa. De lo cual se pretende hacer responsable a la asegurada, la Clinica Porto Azul
S.A, que, no podria endilgarsele en los hechos base de este litigio, resultando consecuencialmente
improcedente la afectacion de la péliza.

En conclusion, la péliza N° AA029030 no presta cobertura material y no podra ser afectada, como
quiera que el objeto asegurado es indemnizar los perjuicios causados por la responsabilidad civil
profesional médica del asegurado. En otras palabras, el contrato de seguro no presta cobertura
material en el caso concreto, como quiera que se esta discutiendo la eventual responsabilidad
administrativa de la Clinica Porto Azul S.A. De modo que aun en el hipotético e improbable caso de
que se constatara que existié un error administrativo a cargo de la clinica, se debe advertir que la
péliza no cubre este tipo de amparo. Como quiera que el riesgo asegurado es la responsabilidad
médica en que incurra el_asegurado, esto es, la Clinica Porto Azul S.A. Es decir, que la pdliza de
responsabilidad vinculada a este proceso cubre Unicamente el patrimonio del asegurado por la
responsabilidad que a este le corresponda, de tal suerte que en ningin caso ampara la
responsabilidad administrativa que no haya sido causada por el asegurado.

5. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO QUE REVISTEN LOS CONTRATOS DE
SEGUROS.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dafos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto
es, que el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el
patrimonio de una persona gque pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del
riesgo. De modo que la indemnizacién que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca
podra ser superior al valor asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en
general de cualquier seguro, es meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia
alguna el asegurado/beneficiario con el pago de la indemnizacion. Es decir, no puede nunca
pensarse el contrato de seguro como fuente de enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de

35 Corte Constitucional. Expediente D-7001. M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
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Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter indemnizatorio del Contrato de Seguro, en
sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

“Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se
caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de
seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicién, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como limitante
para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe efectuar una vez
colocada aquella obligacién en situacién de solucién o pago inmediato.”

En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establecio lo siguiente:

“Respecto del asegurado, los sequros de dafios serdn contratos de mera
indemnizacién v jamés podran constituir para él fuente de enriquecimiento. La
indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro cesante, pero éste
debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por conceptos de: perjuicios morales, dafio a la salud, dafio a la vida de relacion, no son de recibo
por cuanto su reconocimiento por parte de la Clinica Porto Azul S.A., implicaria correlativamente
una transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto
que se enriqueceria la parte demandante recibiendo una indemnizacion por parte de la Clinica que
nada tuvo que ver con los problemas urinarios que padece actualmente la sefiora Castro Borja.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la poéliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de
seguro. En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los
presupuestos de una responsabilidad patrimonial del Estado y eventualmente enriqueciendo a los
accionantes.

En conclusién, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiene a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior
y teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacién de perjuicios, se debera declarar probada la
presente excepcion y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro
y un correlativo un enriquecimiento sin justa causa en cabeza de la actora.

6. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA N°AA029030.

En el remoto e improbable evento en que el despacho considere que si ha nacido a la vida juridica
la obligacion condicional de SEGUROS GENERALES DEL ESTADO O.C. en virtud de la pdliza
vinculada. Exclusivamente bajo esta hipotesis, el juzgado debera tener en cuenta entonces que no
se podra condenar a mi poderdante al pago de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra
demostrar que los presuntos dafios reclamados son superiores. Por supuesto, sin que esta
consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna a cargo de mi representada.
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En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del C4digo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacién de responsabilidad hasta la concurrencia de la
suma asegurada:

“ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de
la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074’.

La norma antes expuesta es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia ha
interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

“Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacion, el
valor de la prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los
seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como
por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al
cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacion no excederd, en
ningun caso, del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto
efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario, regla que,
ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un notable principio moral:
evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro, derivado del afan de
enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su realizacién™®
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite
de la suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le
corresponda debido a la porcion de riesgo asumido. Asi las cosas, el limite de la responsabilidad
de la aseguradora corresponde a la suma asegurada individual indicado en la caratula de la Pdliza,
asi:

Para la Pdliza. N° AA029030:

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

. VALOR DEDUCIBLE | DEDUCIBLE
DESCRIPCION ASEGURADO % VALOR

Responsabilidad Civil Clinicas Hospitales $3,000,000,000.00 10.00% 2,500.00 Dolares
Predios Labores y Operaciones. Si 10.00% 2,500.00 Dolares
Responsabilidad Civil Profesional Médica Si 10.00% 2 500.00 Dolares

Responsabilidad Civil Estudiantes en Practica y Estudiantes en Especializacion Si 10.00% 2,500.00 Dolares
Responsabilidad Civil del Persanal Paramédico Si 10.00% 2,500.00 Dolares
Uso de Equipos y Tratamientos Médicos Si 10.00% 2,500.00 Dolares
Materiales Médicos, Quirirgicos, Dentales, Drogas o Medicamentos Si 10.00% 2,500.00 Dolares
Gastos de Defensa Judicial y Extrajudicial Si 10.00% 2,500.00 Dolares

Documento: Contrato de seguro Péliza No. N° AA029030

36 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia 5952. Diciembre 14 de 2001.
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Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracion que,
sin perjuicio que en el caso bajo andlisis LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. no puede
ser condenada por un mayor valor que el expresamente establecido en la pdliza antes referida. En
todo caso, dichas polizas contienen unos limites y valores asegurados que deberan ser tenidos en
cuenta por el Juzgado en el remoto e improbable evento de una condena en contra de mi
representada.

7. EN LA POLIZA N° AA029030 SE PACTO UN DEDUCIBLE.

Subsidiariamente a los argumentos precedentes, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo del escrito y sin que esta mencidn constituya aceptacion de responsabilidad alguna por parte
de mi representada. En el improbable evento en el que el honorable despacho considere que la
aseguradora si tiene la obligacién de pagar indemnizacion alguna, resulta fundamental que tenga
en cuenta los siguientes deducibles pactado en el contrato de seguro a la péliza. N° AA029030.

COBERTURAS Y VALOR ASEGURADO

) VALOR DEDUCIBLE | DEDUCIBLE
DESCRIPCION ASEGURADO % VALOR

Responsabilidad Civil Clinicas Hospitales 10.00% 2,500.00 Dolares
Predios Labores y Operaciones. 10.00% 2,500.00 Dolares
Responsabilidad Civil Profesional Médica i 10.00% 2,500.00 Dolares
Responsabilidad Civil Estudiantes en Practica y Estudiantes en Especializacion i 10.00% .00 Dolares
Responsabilidad Civil del Personal Paramédico i 10.00% ﬁg.ﬂﬂ Dolares
Uso de Equipos y Tratamientos Médicos i 10.00% 2,500.00 Dolares
Materiales Médicos, Quirirgicos, Dentales, Drogas o Medicamentos i 10.00% 2,500.00 Dolares
Gastos de Defensa Judicial y Extrajudicial i 10.00% 2,500.00 Dolares

Imagen obtenida de la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas N°
AA029030.

En este orden de ideas, resulta de suma importancia que el honorable juzgador tome en
consideracion que, tanto la definicion del deducible como su forma de aplicacién, ha sido
ampliamente desarrollada por la Superintendencia Financiera de Colombia en distintos conceptos,
como el que se expone a continuacion:

“Una de tales modalidades, la denominada deducible, se traduce en la suma que el
asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la indemnizacién, de tal
suerte gue en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor total de la
pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcion de la suma
asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado.
El deducible, que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacion
de ambos, se estipula con el propésito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen
manejo del bien o riesgo asegurado.

En este orden de ideas, corresponderia a las partes en el contrato de seguro determinar
el porcentaje de la pérdida que seria asumido por el asegurado a titulo de deducible,
condicién que se enmarcaria dentro de las sefialadas por el numeral 11 del articulo 1047
del Cédigo de Comercio al referirse a “Las demas condiciones particulares que acuerden
los contratantes™’. (Subrayado y negrilla fuera de texto original)

37 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto 016118318-001. Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual. Deducible.
Noviembre 29 de 2016.
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De esta manera, en el hipotético evento en el que mi representada sea declarada responsable de
pagar la indemnizacién a la parte actora en virtud de la aplicacién del contrato de seguro. Es de
suma importancia que el honorable juzgador descuente del importe de la indemnizacion la suma
pactada como deducible que como se indico, corresponde al trece por ciento (10%) sobre el valor
de la pérdida, suma que no podra ser inferior a $2.500 ddlares.

7. GENERICA O INNOMINADA

Solicito declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, frente a la
demanda, que se origine en la Ley o en el contrato que con el que se convocd a mi poderdante,
incluida la de caducidad y la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro
contemplada en el articulo 1081 del Codigo de Comercio.

CAPIITULO VII

MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

o Copia de la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Clinicas y Hospitales No. Hospitales
No. N° AA029030, con su respectivo condicionado particular y general.

2. TESTIMONIALES

Solicito se sirva citar al Dr. JAIRO ENRIQUE BLANCO RUBIO, con el objeto de que se pronuncie
sobre los hechos narrados en la demanda, asi como de los fundamentos de hecho y derechos
esgrimidos con ocasion a los medios exceptivos presentados por la Clinica Porto Azul S.A.

Este testimonio es conducente, pertinente y util, ya que puede ilustrar al despacho acerca de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se presentaron los hechos objeto del presente
litigio. El testigo podré ser citado en la Carrera 30, Corredor Universitario N° 1- 850, del municipio
de Puerto Colombia, Departamento del Atlantico, y en la direccibn electrénica:
recepcionfepa@clinicaportoazul.com

Solicito se sirva citar al Dr. JAVIER ANDRES ACOSTA CEBALLOS, mayor de edad, quien ostenta
la calidad de asesor externo de la compafia y quien podra dar cuenta al despacho sobre el riesgo
asumido por la compafiia aseguradora que represento, amparos, coberturas, pagos efectuados con

cargo a la pdliza y demas situaciones expuestas en este escrito.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al despacho sobre las
condiciones particulares y generales de la pdliza, y en general, sobre las excepciones propuestas
frente a la demanda de cara al contrato de seguro comentado en este litigio. Podra ser citado en la
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calle 69 N°4-48 oficina 502 de la ciudad de Bogota o en el correo electrénico jacosta@gha.com.co

CAPITULO VI
ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C. expedido por la Camara de Comercio de Bogota D.C.

3. Certificado de existencia y representacion legal de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
O.C. expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia.

CAPITULO IX
NOTIFICACIONES

La parte actora en el lugar indicado en la demanda.

Mi representada LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., recibira notificaciones en la Carrera
9A N° 99 - 07, Piso 12-15, de la ciudad de Bogota, correo electrénico:
notificacionesjudicialeslaequidad @laequidadsegquros.coop

Al suscrito en la Calle 69 N°4-48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota o en la direccidn electrénica:
notificaciones@gha.com.co

Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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