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Barranquilla, seis (6) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Radicado 08001-33-33-004-2023-00161-00.

Ley 2080 de 2021.

Medio de control o ,

Accién REPARACION DIRECTA.

Demandante KATHERINE CASTRO BORJA Y OTROS.
NACION — MINISTERIO DE SALUD - ADRESS -
SISBEN - D.E.l.P. DE BARRANQUILLA — MI RED IPS
SAS — NUEVA EPS - CLINICA MURILLO - CLINICA

Demandado SAN MARTIN — CLINICA SAN DIEGO - CLINICA DE LA
COSTA — VIVA 1 A IPS S.A. — CLINICA GENERAL DEL
NORTE - MUTUAL SER EPS - HOSPITAL
UNIVERSIDAD DEL NORTE — CLINICA PORTO AZUL -
CLINICA CENTRO S.A.

Juez MILDRED ARTETA MORALES.

CONSIDERACIONES:

Revisada la actuacion, se observa que por auto del 31 de enero de 2024, notificado
por mensaje de datos del 1° de febrero de 20242, se ordend la vinculacion como
llamado en garantia de la FUNDACION CENTRO MEDICO DEL NORTE respecto de
la NUEVA EPS y de las entidades CHUBB SEGUROS S.A., ALLIANZ SEGUROS S.A.
y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, como llamados en garantia de la CLINICA
PORTO AZUL S.A.; y se les otorgd el término de quince (15) dias para que
comparecieran al proceso, los cuales fenecieron el 26 de febrero de 2024.

En efecto, se avizora que la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A., allegé
oportunamente contestacion de la demanda y del llamamiento en garantia formulado
por la CLINICA PORTO AZUL S.A., a través de escrito calendado 16 de febrero de
2024% del mismo modo, la FUNDACION CENTRO MEDICO DEL NORTE, ahora
FUNDACION HOSPITAL DEL NORTE, contest6 la demanda y el llamado en garantia
formulado por NUEVA EPS mediante correo electréonico del 16 de febrero de 20244
por su parte, LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO
allegé en forma oportuna contestacion de demanda y del llamado en garantia
realizado por la CLINICA PORTO AZUL S.A. en escrito adiado 23 de febrero de 20245;
no obstante, se advierte que CHUBB SEGUROS S.A. no se pronuncid respecto al
llamado en garantia formulado por la CLINICA PORTO AZUL S.A., pese a que fue
debidamente notificado del escrito de Illamamiento presentado por la entidad
demandada.

1 Ver documento 84 del expediente digital.
2 Ver documento 85 a 90 del expediente digital.

B3
3 Ver documento 92 del expediente digital. (@f) m
4 Ver documento 93 del expediente digital. ico\r-\'tec e

5 Ver documento 96 del expediente digital. w
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De otro lado, se advierte que la apoderada judicial de VIVA 1A IPS S.A., a través de
correo electrénico del 22 de febrero de 20245, 4:39 p.m., allegdé contestacion a la
adicion de demanda que fue admitida por el Juzgado en auto del 24 de octubre de
20237, notificado en octubre 25 de 20238, por lo que el término de quince (15) dias con
gue contaba la accionada para pronunciarse respecto a la adicién de la demanda
fenecieron el 21 de noviembre de 2023.

En ese orden, se tendra por extemporanea la contestacion a la adicion de la demanda
por parte de VIVA 1A IPS S.A.

Ahora bien, se avizora que en memorial del 5 de febrero de 2024° la apoderada
sustituta de BIENESTAR IPS S.A.S. presento recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion contra el numeral 9° del auto de 31 de enero de 2024, por el cual se negd
el llamado en garantia solicitado por BIENESTAR IPS S.A.S. respecto a CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A.

- Procedenciay oportunidad del recurso de reposicién interpuesto.

El articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifica el articulo 242
del CPACA, consagra que el recurso de reposicion es procedente contra todos los
autos:
“Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011,
el cual quedard asi: Articulo 242. Reposicion. El recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo
dispuesto en el Cédigo General del Proceso.”

En cuanto a su oportunidad, el articulo 318 del CGP, dispuso:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicibon no procede contra los autos que
resuelvan un recurso de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresidn de las razones que
lo_sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el
auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por_escrito _dentro _de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.”

6 Ver documento 95 del expediente digital.
7 Ver documento 34 del expediente digital.
8 Ver documento 35 del expediente digital.

o
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9 Ver documento 91 del expediente digital. icontec I

10 ver documento 84 del expediente digital.

Palacio de Justicia, Calle 38 No.44-61 Piso 1 Antiguo Edificio Telecom

Email: adm04bglla@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Barranguilla - Atlantico. Colombia SC5780-4-2



mailto:%20adm04bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico

En ese orden de ideas, frente al proveido del 31 de enero de 2024!!, es claro que
procede el recurso de reposicion.

Ahora bien, cabe destacar que, la decision cuestionada fue notificada por estado el dia
1° de febrero de 20242, y que la apoderada de BIENESTAR IPS S.A.S., interpuso el
recurso en escrito de febrero 5 de 20243, esto es, dentro de su término de ejecutoria;
por lo que se procedera a su estudio.

- Del estudio del recurso de reposicion interpuesto por BIENESTAR
IPS S.A.S.

La apoderada judicial de la entidad vinculada finca su inconformidad en que no se
debidé negar el llamado en garantia respecto de CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.,
teniendo en cuenta que la pdliza celebrada entre BIENESTAR IPS S.AS. y la
compafia de seguros opera bajo el sistema de aseguramiento base de reclamacion
“Claims-Made” con fecha de retroactividad para los servicios profesionales médicos
prestados por BIENESTAR IPS S.A.S. desde la fecha del inicio del contrato.

Entre los documentos aportados con el escrito solicitando el llamamiento en garantia,
se encuentra la poliza No. 12/0057873 del 11 de noviembre de 20224, vigente desde
el 14/11/2022 hasta el 13/11/2023 emitida por CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

Pues bien, en el acapite de condiciones adicionales pactadas en la poliza No.
12/0057873 del 11 de noviembre de 2022'%, se observa que la misma opera bajo el
sistema de aseguramiento “Claims-Made” o “por reclamacion”.®

Sobre las pélizas Claims-Made, la Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en providencia del 3 de diciembre de 2019, ha indicado:

“En efecto, el articulo 4° de la Ley 389 de 1997 consagré que «en el seguro
de manejo y riesgos financieros y en el de responsabilidad la cobertura podra
circunscribirse al descubrimiento de pérdidas durante la vigencia, en el
primero, y a las reclamaciones formuladas por el damnificado al
asegurado o a la compafiia durante la vigencia, en el segundo, asi se
trate de hechos ocurridos con anterioridad a su iniciacién. Asi mismo, se
podra definir como cubiertos los hechos que acaezcan durante la vigencia del
seguro de responsabilidad siempre que la reclamacion del damnificado al
asegurado o al asegurador se efectie dentro del término estipulado en el
contrato, el cual no sera inferior a dos afios».

Esa norma franqueo el paso a dos tipologias negociales distintas al tradicional
seguro basado en la ocurrencia. En la primera de ellas, la aseguradora se
obliga a mantener indemne el patrimonio del asegurado frente a la

11 Ver documento 84 del expediente digital.

12 Ver documento 85 del expediente digital.

13 Ver documento 91 del expediente digital.

14 Ver folio 7 — 30 documento 82 del expediente digital.
15 Ver folio 7 — 30 documento 82 del expediente digital. =
16 ver folio 10 documento 82 del expediente digital. (@f) m
17 Sala de Casacion Civil. Corte Suprema de Justicia. (3 de diciembre de 2019). SC5217-2019. (3 depe e
diciembre de 2019). (M.P. Luis Alonso Rico Puerta).
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responsabilidad originada en un «hecho externo» que le sea imputable, sin
importar la época de su ocurrencia, siempre y cuando la victima del evento
dafioso formule la reclamacién al asegurado, o al asegurador, durante la
vigencia de la pdliza (modalidad claims made).

En la segunda, la aseguradora asume la protecciéon del patrimonio del
asegurado frente a débitos relacionados con un «hecho externo» que le sea
imputable, siempre y cuando (i) ese «hecho externo» sobrevenga en vigencia
de la poliza, y (ii) la victima del evento dafioso formule reclamacién al
asegurado, o al asegurador, dentro de un lapso convenido, contado partir de
la expiracién del término contractual, y que no puede ser inferior a dos afos
(modalidad de ocurrencia sunset).

Teniendo en cuenta, que para la primera de esas tipologias (pdlizas claims
made), no es trascendente el momento en el que «acaezca el hecho externo
imputable al asegurado», resulta posible que la aseguradora indemnice
desmedros patrimoniales cuyo origen se sitlla en eventos dafiosos acaecidos
con antelacién a la celebracién del contrato de seguro, siempre y cuando,
claro esta, la reclamacion de la victima se presente durante su vigencia.

De lo anterior, se colige que, resulta posible que la seguradora indemnice desmedros
patrimoniales cuyo origen se sitle en eventos dafiosos ocurridos con retroactividad a
la_celebracién del contrato de seguro, siempre que la reclamacién sea presentada
durante su vigencia.

Por lo tanto, partiendo que en el presente asunto la péliza No. 12/0057873 del 11 de
noviembre de 20228 estuvo vigente hasta el 11 de noviembre de 2023, y que fue
pactada bajo la modalidad de “claims—made”, su ambito de cobertura abarca los
servicios de salud que fueron prestados a la victima directa para la fecha en que tuvo
ocurrencia el supuesto dafio antijuridico. (folio 7 documento digital 5 del estante).

En ese orden, por cumplir el escrito solicitando el llamamiento con los requisitos
establecidos en la normatividad, se procedera a REPONER el 9° del auto de 31 de
enero de 2024 y, en consecuencia, se procedera a vincular en el presente proceso a
CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A. (natificacioneslegales.co@chubb.com), como
llamado en garantia de BIENESTAR IPS S.A.S., para lo cual se ordenara notificarle
personalmente este proveido, y darle traslado de la demanda y del escrito a través del
cual se solicitd su vinculacion para que comparezca al proceso.

Por haberse accedido al recurso de reposicion impetrado, no habra lugar a
pronunciarse respecto al recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria.

- Del llamado en garantia.

Conforme a lo establecido en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, el llamamiento
en garantia exige que, para su admision, el escrito en el cual se formule contenga:

o
(@) £

18 ver folio 7 — 30 documento 82 del expediente digital. icontec IHETD

19 ver documento 84 del expediente digital. w
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“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere gque hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion. El
llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que sera de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero
en la misma forma que el demandante o el demandado. El escrito de
llamamiento deber& contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen. 4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace
el lamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de
la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

El llamamiento en garantia tiene como objeto que el tercero, llamado en garantia, se
convierta en parte del proceso a fin de que haga valer su defensa acerca de sus
relaciones legales o contractuales con el llamante, que lo obligan a indemnizar o
rembolsar y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar al
denunciante, sino para defenderse de la obligacién legal de saneamiento.

Por otra parte, en los aspectos que la Ley 1437 de 2011 sobre el llamamiento en
garantia no regule, se dara aplicacion a lo sefialado en el articulo 66 del C.G.P.,
aplicable por remision expresa del articulo 227 de la Ley 1437 de 2011.

“ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento,
ordenara notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito
por el término de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra dentro de
los seis (6) meses siguientes, el lamamiento ser& ineficaz. La misma regla se
aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion
sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo
del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No sera necesario notificar personalmente el auto que admite
el llamamiento cuando el llamado actle en el proceso como parte 0 como
representante de alguna de las partes.”

Ahora bien, se colige del articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, que la solicitud de
llamamiento en garantia no solo debe cumplir con los requisitos formales
exigidos por la misma, sino que ademas es necesario que del escrito se ("@‘0
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evidencie una relacion sustancial por la cual el llamado pueda responder por los
resultados del proceso.

Por su parte, el H. Consejo de Estado ha manifestado que para que proceda la
intervencion de un tercero en calidad de garante, debe existir una relacion en la que se
evidencie que el llamando en garantia estd obligado a resarcir un dafio, pues de lo
contrario, la vinculacién del mismo no tendria un fundamento legal para responder.?

- Del llamado en garantia solicitado por FUNDACION HOSPITAL
UNIVERSIDAD DEL NORTE respecto a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.

Se observa que la FUNDACION HOSPITAL UNIVERSIDAD DEL NORTE en escrito
radicado el 16 de febrero de 2024?%, solicité el llamamiento en garantia de la sociedad
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., para lo cual aporté: (i) péliza de responsabilidad
civil No. 1000009 vigente desde el 29/05/2020 hasta el 29/05/2021 expedida por
PREVISORA SEGUROS?; (ii) péliza No. 55804 vigente desde el 17/06/2022 hasta el
16/06/2023 emitida por CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.Z; (iii) certificacion del 21
de junio de 2023 expedida por la Superintendencia Financiera de Colombia y que
refleja el estado actual de la compainia CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.2*

Verificada la pdliza No. 55804 del 29 de junio de 2022%° por CHUBB SEGUROS
COLOMBIA S.A., se advierte que la misma fue emitida bajo la modalidad de cobertura
“por reclamacion”, que como se expuso en parrafos anteriores, permiten que la
seguradora indemnice desmedros patrimoniales cuyo origen se sitle en eventos
dafiosos ocurridos con retroactividad a la celebraciéon del contrato de seguro, siempre
gue la reclamacion sea presentada durante su vigencia. De manera que la péliza
contratada tiene cobertura con retroactividad al inicio del contrato, abarcando asi el
supuesto hecho dafioso sufrido por la victima directa el 12 de marzo de 2021.%¢

Asi las cosas, estima el Despacho que el escrito solicitando el llamamiento cumple con
los requisitos establecidos en la normatividad, por lo que se procedera a vincular en el
presente proceso a CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., como llamado en garantia
de la FUNDACION HOSPITAL UNIVERSIDAD DEL NORTE, para lo cual se ordenara
notificarles personalmente este proveido, y darles traslado de la demanda y del escrito
a través del cual se solicit6 su vinculacion para que comparezca al proceso.

Por otra parte, se reconocerd personeria adjetiva a la abogada Claudia Sofia Florez
Mahecha, en calidad de apoderada judicial de ALLIANZ SEGUROS S.A., de
conformidad con el poder general otorgado a través de escritura publica No. 865 del
15 de abril de 2014, (folio 32 - 33 documento digital No. 92 del estante).

20 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. Subseccién A. (20 de
agosto de 2020). Radicacién 05001-23-33-000-2017-01393-01 (1133-18). (C.P. Rafael Francisco Suarez
Vargas).

21 Ver documento 94 del expediente digital.

22 Ver folio 17 — 28 documento 94 del expediente digital.
23 Ver folio 29 — 62 documento 94 del expediente digital.
24 Ver folio 63 — 66 documento 94 del expediente digital.
25 Ver folio 29 — 62 documento 94 del expediente digital.

icontec
26 Vver folio 7 documento 5 del expediente digital.
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Del mismo modo, se reconocera personeria adjetiva al abogado Gustavo Alberto
Herrera Avila, como apoderado general de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES

ORGANISMO COOPERATIVO, conforme al poder

otorgado en calidad de

representante legal de G Herrera & Asociados Abogados S.A.S., a través de escritura
publica No. 2779 del 2 de diciembre de 2021 (folio 124 — 125 y folio 152 — 162 del

documento 96 del expediente digital).

En el mérito de lo expuesto, el Juzgado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RESUELVE:

Téngase por no contestado por parte de CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A,,
el llamado en garantia formulado por la CLINICA PORTO AZUL S.A.

Téngase por extemporanea la contestacion a la adicion de la demanda por
parte de VIVA 1A IPS S.A.

REPONER el numeral 9° del auto de 31 de enero de 2024, proferido por el
Despacho, en consecuencia, VINCULESE al proceso como llamado en
garantia a CHUBB SEGUROS DE COLOMBIA S.A.
(notificacioneslegales.co@chubb.com), a quien debera notificarsele
personalmente este proveido y entregarle traslado del escrito presentado por
BIENESTAR IPS S.A., a través del cual solicité su vinculacion al proceso, para
que en el término de quince (15) dias comparezca al mismo.

VINCULESE al proceso como llamado en garantia a CHUBB SEGUROS DE
COLOMBIA S.A. (natificacioneslegales.co@chubb.com), a quien debera
notificarsele personalmente este proveido y entregarle traslado del escrito
presentado por la FUNDACION HOSPITAL UNIVERSIDAD DEL NORTE, a
través del cual solicité su vinculacién al proceso, para que en el término de
quince (15) dias comparezca al mismo.

Reconocer personeria adjetiva a la abogada Claudia Sofia Flérez Mahecha, en
calidad de apoderada judicial de ALLIANZ SEGUROS S.A., en virtud del
mandato conferido en escritura publica No. 865 del 15 de abril de 2014.

Reconocer personeria adjetiva al abogado Gustavo Alberto Herrera Avila,
como apoderado judicial de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO, conforme al poder general otorgado en calidad
de representante legal de G Herrera & Asociados Abogados S.A.S., a traves de
escritura publica No. 2779 del 2 de diciembre de 2021.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

MILDRED ARTETA MORALES N RN O

N°027 DE HOY 7 DE MARZO DE 2024
A LAS 7:30 AM

ANTONIO FONTALVO VILLALOBOS
SECRETARIO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE
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