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Sefiores
JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL LA ARGENTINA, HUILA
E. S. D.

RADICACION: 41378408900120220011100

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: RUBIELA HERNANDEZ DE BARAJAS Y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de
Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en mi condiciéon de Apoderada Judicial de BBVA SEGUROS
COLOMBIA S.A., de acuerdo con poder especial conferido. Comedidamente procedo dentro del
término legal procedo a CONTESTAR El LLAMAMIENTO EN GARANTIA promovido por incoada por
Dimas Jerénimo Barajas Hernandez, anunciando desde ahora que me opongo a la totalidad de
pretensiones formuladas en el lamamiento, de conformidad con los fundamentos facticos y juridicos
que se esgrimen en el memorial adjunto.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
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Sefores
JUZGADO UNICO PROMISCUO MUNICIPAL LA ARGENTINA, HUILA
E. S. D.

RADICACION:  413784089001-2022-00111-00

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: RUBIELA HERNANDEZ DE BARAJAS Y OTROS

ASUNTO: CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114
de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de Apoderada Judicial de BBVA
SEGUROS COLOMBIA S.A., de acuerdo con poder especial conferido. Comedidamente procedo
dentro del término legal procedo a CONTESTAR EI LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por

Dimas Jer6nimo Barajas Hernandez, anunciando desde ahora que me opongo a la totalidad de

pretensiones formuladas en el lamamiento, de conformidad con los fundamentos facticos y juridicos

que se esgrimen a continuacion:

CONSIDERACION PRELIMINAR

Resulta necesario aclarar que se presenta la contestaciéon del llamamiento en garantia formulado
por el sefior Dimas Jerénimo Barajas Hernandez, sin que ello implique renuncia al reparo formulado
en el recurso de reposicion presentado de manera previa. Asi las cosas, se radica ante este
Despacho, la contestacion del llamamiento en garantia, pese a que el llamamiento en garantia es

absolutamente improcedente en los procesos ejecutivos.

l. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO

Previo a realizar un pronunciamiento frente a cada uno de los hechos que sirven de sustento al
llamamiento, debe indicarse que para claridad del documento se proceden a desarrollar con orden

numeérico, pese que los hechos dentro del llamamiento no fueron enumerados ni titulados.

FRENTE AL HECHO PRIMERO: No le consta mi representada lo referida en el presente numeral.
Si bien es cierta la existencia de la obligacion identificada con el nimero **9618431108, el
Honorable Despacho debe tener en cuenta que el Banco BBVA Colombia S.A es una entidad
diferente a mi representada, por lo que no me consta cuales fueron las condiciones de modo, tiempo
y lugar en qué se colocé el producto. Por esta razon, la parte actora debera probar su dicho, a través

de los medios utiles, conducentes y pertinentes.
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FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No le consta mi representada lo referida en el presente numeral.
Sobre el particular se advierte al Honorable Despacho que el Banco BBVA Colombia S.A 'y el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio “FOMAG” son entidades diferentes a mi
representada, por lo que no me consta cuales fueron las condiciones de modo, tiempo y lugar en
gué se suscribio el pagaré enunciado en el presente numeral. Por esta razon, la parte actora debera
probar su dicho, a través de los medios utiles, conducentes y pertinentes.

FRENTE AL HECHO TERCERO: No le consta mi representada lo referida en el presente numeral.
Sobre el particular se advierte al Honorable Despacho que el Banco BBVA Colombia S.A 'y el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio “FOMAG” son entidades diferentes a mi
representada, por lo que no me consta los acuerdos entre las mismas. Por esta razén, la parte

actora deberd probar su dicho, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No es cierto como se expresa. El Banco BBVA con la finalidad de
amparar la obligacién tomé una pdliza vida grupo deudor en la que el sefior José Harvey Barajas
figuré como asegurado. Sin embargo, debe tomarse en cuenta desde este momento que si en el
curso del proceso se llega a probar que el sefior Barajas Vallejo fue reticente al no declarar su
estado real del riesgo, se debera aplicar la consecuencia negocial del articulo 1058 del Codigo de
Comercio. Aunado a lo anterior, debe advertirse que mi representada no podra responder
judicialmente comoquiera que la accioén derivada del contrato de seguro esta prescrita, pues
transcurrieron mas de dos afios desde el fallecimiento del asegurado (26 de enero de 2021) hasta
la fecha en que se formul6 llamamiento 1 de junio de 2023, por lo que se configuré el fendbmeno

prescriptivo.

En todo caso, las discusiones sobre la Pdliza que amparé la obligacion No.****1108 no podran
dilucidarse en este proceso dado que no son de la naturaleza de un proceso ejecutivo, pues estos
procesos se caracterizan por tener certeza de la obligacion y es precisamente por ello que se libra
mandamiento de pago. Debe advertirse que en este caso no se tiene certeza de la obligacion de mi
representada como llamada en garantia, no sélo por la prescripcion sino por una eventual nulidad
gue debera discutirse, por lo que evidentemente tal debate juridico acerca de la existencia o no de
la prestacion del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un verbal

declarativo.

FRENTE AL HECHO QUINTO: Lo referido en el presente numeral no corresponde a un hecho sino
a la transcripcion de una norma, que no sirve de sustento al presente llamamiento en garantia.
Aunado a lo anterior, solicito al Honorable Despacho tener en consideracion que la figura del
llamamiento en garantia resulta a todas luces improcedente en los procesos ejecutivos. En efecto,
dicha figura es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de que en este tipo

de proceso ya se tiene certeza de la obligacion y es precisamente por ello que se libra mandamiento
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de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no se tiene certeza de la obligacion del
llamado, por lo que evidentemente tal discusion juridica acerca de la existencia o no de la prestacion

del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un verbal declarativo.

FRENTE AL HECHO SEXTO: Lo referido en el presente numeral no corresponde a un hecho sino
a una interpretacion del apoderado del extremo actor que no sirve de sustento al presente
llamamiento en garantia. Aunado a lo anterior, solicito al Honorable Despacho tener en
consideracion representada ha sido vinculada a este proceso mediante la figura del llamamiento en
garantia, figura que resulta a todas luces improcedente en los procesos ejecutivos. En efecto, dicha
figura es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de que en este tipo de
proceso ya se tiene certeza de la obligacién y es precisamente por ello que se libra mandamiento
de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no se tiene certeza de la obligacion del
llamado, por lo que evidentemente tal discusion juridica acerca de la existencia o no de la prestacion

del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un verbal declarativo.

Sobre el particular se advierte que en varios procesos como por ejemplo el que se tramitdé bajo
radicado nimero 54 518 40 03 002 2021 00345 00 del 03 de febrero de 2023, en un caso similar,

fue revocado el auto que admiti6 el llamamiento y encontrd efectivamente improcedente la figura.

FRENTE AL HECHO SEXTO: No es cierto como se expresa. Si bien es cierto que entre BBVA
Seguros de Vida Colombia S.A. expidié una Pdliza que tenia por objeto amparar al Banco BBVA
delos riesgos de muerte e incapacidad total y permanente del sefior Barajas Vallejo (Q.E.P.D.). Sin
embargo, debe advertirse que ésta no es la via procesal idonea para buscar su afectacion, pues
ello debe debatirse en el marco de un proceso declarativo, atendiendo que el llamamiento en
garantia es improcedente en los procesos ejecutivos. Finalmente, no podra existir sentencia en
contra de BBVA Seguros de Vida S.A. porque no existe certeza sobre la obligacién, dado que se
encuentra en discusion la nulidad relativa del contrato de seguro como consecuencia del asegurado
y ya prescribio la accion derivada de la accion, pues ya transcurrieron mas de dos afios desde el

fallecimiento del sefior José Harvey Barajas.

FRENTE AL HECHO SIETE: No es cierto. En primera medida debe indicarse que la aseguradora
no puede verse afectada con la sentencia que se profiera en este proceso porque este es un
proceso ejecutivo, que se basa en la existencia de un titulo valor que no proviene ni ha sido suscrito
por BBVA Seguros de Vida S.A. Ahora bien, si bien es cierto que existe una Pdliza de Seguro que
amparo la obligacion ***1108, ésta no es la via procesal idonea para buscar su afectacion, pues ello
debe debatirse en el marco de un proceso declarativo, atendiendo que el llamamiento en garantia
es improcedente en los procesos ejecutivos. Finalmente, no podra existir sentencia en contra de
BBVA Seguros de Vida S.A. porque no existe certeza sobre la obligacion, dado que se encuentra
en discusion la nulidad relativa del contrato de seguro como consecuencia del asegurado. Asi

mismo, en el presente asunto se configur6 el fendbmeno de la prescripcion
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I OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLMAMIENTO

Sea lo primero indicar que en el presente asunto la parte no siguio los lineamientos dispuestos en
el articulo 65y 82 del Cadigo General del Proceso para la presentacion del llamamiento en garantia,
pues ni siquiera planted pretensiones en el escrito. Es por ello que, bajo el principio de congruencia,
al juez no le es dable en el contenido de la sentencia ordenar la afectacion de la Pdliza de Seguro
Vida Grupo Deudores que ampar0 la obligacién no. ***1108 expedida por mi representada. Razon
por la cual, el Juez no podra pronunciarse o decidir mas alla de lo consignado en las pretensiones
de la demanda, y de la lectura de ellas, se denota que la parte llamante no solicit6 la afectacion de

la Pdéliza en mencion.

Sin perjuicio de lo anterior, me opongo a la prosperidad de TODAS las pretensiones del llamamiento
en garantia, por cuanto las mismas carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable
si prosperidad. Maxime cuando esta en discusion la nulidad del contrato de seguro como
consecuencia de la reticencia con la que suscribié su solicitud de asegurabilidad, viciando el
consentimiento de la Compafia Aseguradora, quien creyd asegurar la vida de una persona en
6ptimas condiciones de salud, cuando en realidad aseguré a una que habia sido diagnosticada
previamente con sendas patologias. Finalmente, tampoco podra prosperar pretension condenatoria
en contra de mi representada, puesto que la accién derivada del contrato de seguro esta prescrita

en los términos del articulo 1081 del C4digo de Comercio.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 1.: ME OPONGO a la pretensién nimero 1, en primera
medida porque en este proceso no podra ordenarse cobro alguno a mi representada BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. como llamado en garantia de los demandados. Ello por
cuanto ya se encuentra establecido que en un proceso ejecutivo se parte de una obligacién clara,
expresa y exigible, mientras que en uno declarativo no existe certeza del derecho que es lo que se
busca se declare con una sentencia. De ese modo resulta evidente que la figura del llamamiento
en garantia es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de que en este tipo
de proceso ya se tiene certeza de la obligacion y es precisamente por ello que se libra mandamiento
de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no se tiene certeza de la obligacion del
llamado, por lo que evidentemente tal discusion juridica acerca de la existencia o no de la prestacion
del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un verbal declarativo.
Razdn suficiente para que resulte improcedente cobro alguno de las obligaciones en litigio por parte
de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. por cuanto es claro que en este punto no se tiene

certeza de la obligacién de mi representada.

Sin perjuicio de lo anterior, se advierte que la accion derivada del contrato de seguro esté prescrita

en los términos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio, como quiera que han transcurrido méas
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de dos afios desde el fallecimiento del sefior José Harvey Barajas Vallejo y la radicacién del
llamamiento en garantia 6 de junio de 2023. Por lo anterior, resulta claro que la accion derivada del
contrato de seguro esta prescrita, pues transcurrié el término bienal establecido para promover

accién en contra de mi representada en virtud de la Pdliza que amparoé la obligacion No. ***1108.

Aun en gracia, de discusion el contrato de seguro contenido en la Péliza que amparé la obligaciéon
No. ****1108 esté viciada de nulidad relativa del contrato de seguro por la reticencia del asegurado.

OPOSICION FRENTE A LA PRETENSION 2. ME OPONGO a la pretension segunda, en atencion
a que como se ha reiterado no podra contarse con la intervencion de la compafiia aseguradora, y
por el contrario, debe ser desvinculado del proceso por laimprocedencia de la figura del lamamiento

en garantia en el marco de los procesos ejecutivos.

M. EXCEPCIONES DE MERITO FRENTE AL LLAMAMIENTO.

1. IMPROCEDENCIA ABSOLUTA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA EN LOS PROCESOS
EJECUTIVOS

En primer lugar, deberd indicarse que el llamamiento en garantia es una figura que resulta
improcedente dentro de los procesos ejecutivos. Lo anterior, tal como lo ha expuesto la Doctrina 'y
la Jurisprudencia en distintos pronunciamientos, en los que ha indicado suficientemente que la
defensa de los ejecutados se circunscribe a la formulaciéon de excepciones, lo que de facto descarta
gue tengan facultad para vincular a un tercero en la condicion de llamado en garantia. El articulo 64
del Cddigo General del Proceso regula lo atinente al llamamiento en garantia y dispone:

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a
sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0
quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion,
podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo

proceso se resuelva sobre tal relacién.”

En ese sentido, distintos pronunciamientos se han realizado sobre la improcedencia del
llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos, estableciendo que no hay lugar a que se
vincule a los llamados en garantia dentro de este tramite. Toda vez que a pesar de que
hipotéticamente exista un eventual derecho legal que permita exigir al llamado en garantia el
reembolso parcial de una suma determinada en favor del ejecutado, esta no es la via procesal
idonea para vincular a un tercero en calidad de llamado en garantia. Esto por cuanto la via idonea

para poder reclamar alguna suma a BBVA SEGUROS COLOMBIA S.A, seria eventualmente un
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proceso declarativo verbal, en el cual es procedente determinar la relacion sustancial o material
que existe entre el llamante y la aseguradora. Asi como la existencia de un derecho legal o

contractual que permita inferir que el convocado esta llamado a responder.

En el caso concreto, los demandados, a través de apoderado judicial, solicitaron la vinculacion de
mi prohijada BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A, al proceso en cuestion, a fin de que la
mentada aseguradora pague al Banco BBVA Colombia, las sumas de dineros adeudadas por los
demandados en virtud de la efectividad de la garantia real consignada en el pagaré No.
M026300105187603859618431108. Sin embargo, como ya se expuso anteriormente, esta no es la
via procesal adecuada para tal fin, puesto que todavia no se tiene certeza de la existencia del
derecho a cargo de mi representada. Es decir, en un proceso ejecutivo se parte de una obligaciéon
clara, expresa y exigible, mientras que en uno declarativo no existe certeza del derecho que es lo
gue se busca se declare con una sentencia. De ese modo resulta evidente que la figura del
llamamiento en garantia es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de que
en este tipo de proceso ya se tiene certeza de la obligacion y es precisamente por ello que se libra
el mandamiento de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no se tiene certeza de la
obligacion del llamado, por lo que evidentemente tal discusién juridica acerca de la existencia o no
de la prestacion del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un verbal

declarativo.

En otras palabras, no hay lugar a acceder o admitir el llamamiento en garantia que hace el
ejecutado dentro del proceso ejecutivo, en la medida que la fuente de este tipo de procesos
proviene del cobro de un titulo ejecutivo que contiene una obligacién clara, expresa y exigible a
favor del ejecutante y en contra del ejecutado. Mientras que en un proceso declarativo, si es posible
determinar la hipotética y eventual existencia de un derecho a favor del llamante y en contra de la
aseguradora, pues son procesos que parten de la incertidumbre. La Corte Suprema de Justicia se
ha pronunciado en lo que respecta a la improcedencia del llamamiento en garantia dentro de los

procesos ejecutivos en el siguiente sentido:

“...de conformidad con el articulo 509 del Cdédigo de Procedimiento Civil, la
defensa de los ejecutados se circunscribe a la proposicion de excepciones, lo que

de contera, descarta que ellos tengan facultad para vincular a un tercero en la

condicion de llamado en garantia. Ciertamente, el citado postulado precisa que

“dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento

ejecutivo, el demandado podré proponer excepciones de mérito expresando los

hechos en que se funden (...) Los hechos que configuren excepciones previas

deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago” En ese

orden, no habia lugar a acoger la solicitud que en ese sentido elevé Pablo Iragorri
Jaramillo dentro del juicio ejecutivo hipotecario que se le adelanta, pues la figura

juridica es, segun se colige de la norma transcrita, palmariamente improcedente
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en asuntos de esa naturaleza.

4.- Corrobora lo anterior, el mandato del inciso final del precepto 56 ibidem,
aplicable al “llamamiento en garantia”, por la expresa remision que hace el canon
57ib., que dispone: “en la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre

la relacion sustancial que existe entre denunciante y denunciado”.

Ahora, tratdndose de un proceso de ejecucion es indiscutible que el juez

encargado del mismo no puede en la sentencia resolver sobre el nexo sustancial

entre el llamante y el llamado en garantia, toda vez que el fallo que la ley le faculta

proferir esta, indefectiblemente, requlado en los articulos 507 y 510 de la obra

procedimental en cita, segun la posicién asumida por el demandado, es decir, si

ha propuesto 0 no excepciones, preceptos que limitan tal pronunciamiento en

lineas generales, a resolver esos medios de defensa ordenando seguir 0 no

adelante la ejecucion, no habiendo lugar, por ende a desatar ninguna otra

controversia™

(subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, es pertinente resaltar que a pesar de que el pronunciamiento se realiza haciendo
mencién del derogado Cédigo de Procedimiento Civil, lo cierto es que la interpretacion realizada
por esta Corporacién se entiende extendida al Codigo General del Proceso en la medida que las
normas que se mencionan o citan no fueron modificadas de manera sustancial por el vigente
estatuto procesal. Atendiendo a este mismo criterio, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Mocoa
Putumayo se pronuncié frente a un caso analogo el pasado 13 de enero de 2021, en el que neg6
la solicitud de llamamiento en garantia en curso de un proceso ejecutivo, al encontrar clara la
improcedencia del llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos. En dicho pronunciamiento,
el Despacho tomo en cita la sentencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
referencia 7600122030020130026001, a fin de confirmar la improcedencia de esta figura, indicando

textualmente:

“En cuanto al llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos, se torna en
improcedente, segun lo expresado por la Sala de Casaciéon Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en providencia del 02 de septiembre de 2013, referencia
7600122030020130026001. M.P. Margarita Cabello Blanco, si bien se refiere a
normas del C.P.C., adquieren plena vigencia en el presente asunto, pues tales

normas fno fueron modificadas sustancialmente en C.G.P (...)”?

En mismo sentido, el Tribunal Administrativo de Narifio expuso lo siguiente en providencia del 15

! Sala de Casacién Civil. Providencia de 02 de septiembre de 2013. M.P. Margarita Cabello Blanco. Referencia: expediente 2013-
00260.

2 Juzgado Segundo Civil Municipal de Mocoa, Putumayo. Auto del 13 de marzo del 2021. Radicado 2019-00374

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 7|28



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

de marzo de 2013:

“b.2. Ahora bien, si la relacion juridico procesal que surge entre el llamante y el
citado por efectos del llamamiento en garantia, debe definirse en la misma
sentencia en la que se decida la litis principal — siempre y cuando se profiera
condena contra el llamante-, resulta indiscutible que la procedencia del
llamamiento en garantia esta limitada a los procesos declarativos o de
conocimiento, puesto que al encontrarse en discusion un derecho, son éstos los
gue terminan con la sentencia, la cual eventualmente puede ser una condena

para el llamante.

No hay lugar, entonces, al lamamiento en garantia en los procesos de ejecucion,

ya que a través de ellos lo que se busca es la satisfaccion de un derecho cierto

establecido a favor del ejecutante y por esa razén, no culminan con la sentencia,

sino _con el pago de la obligacién incumplida.”® (Negrilla y subrayada fuera del

texto)

Con fundamento en lo expuesto, ha quedado evidenciado que mi procurada debe ser desvinculada
del presente proceso en la medida que el llamamiento en garantia no es procedente dentro del
proceso ejecutivo, pues no hay norma que disponga que esta figura tenga lugar dentro de los
procesos ejecutivos. En adicién a ello, se han proferido pronunciamientos e interpretaciones in
extenso, por parte de las autoridades judiciales y de la Corte Suprema de Justicia, todos ellos en
el mismo sentido, estableciendo la improcedencia del llamamiento en garantia en procesos como
el que se cursa en este Honorable Despacho. Por lo que como consecuencia necesaria, se debe
revocar la providencia en virtud de la cual se vincula a mi representada como llamada en garantia,
pues no hay fundamentos facticos ni juridicos que permitan que el proceso siga su curso con BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. Pues se reitera que no resulta procedente la procedencia
de la figura del llamamiento en garantia en los procesos ejecutivos, por lo que el Honorable Juez
no tiene opcioén distinta que revocar su providencia, rechazar el llamamiento en garantia por

improcedente y desvincular a mi representada.

En conclusién, en este proceso no podrd ordenarse cobro alguno a mi representada BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. como llamado en garantia de los demandados. Ello por
cuanto ya se encuentra establecido que en un proceso ejecutivo se parte de una obligacién clara,
expresa y exigible, mientras que en uno declarativo no existe certeza del derecho que es lo que se
busca se declare con una sentencia. De ese modo resulta evidente que la figura del llamamiento
en garantia es incompatible con la naturaleza del proceso ejecutivo, en virtud de que en este tipo

de proceso ya se tiene certeza de la obligacion y es precisamente por ello que se libra mandamiento

3 Tribunal de Narifio. M.P. Hugo Hernando Burbano Tajumbina. Referencia 100244 (3664) Proceso ejecutivo de Invias contra Seguros
Condor.
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de pago. Sin embargo, en el llamamiento en garantia no se tiene certeza de la obligacion del
llamado, por lo que evidentemente tal discusion juridica acerca de la existencia o no de la prestacion
del tercero vinculado debe ventilarse en otro tipo de proceso, como lo es un verbal declarativo.
Razon suficiente para que resulte improcedente cobro alguno de las obligaciones en litigio por parte
de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. por cuanto es claro que en este punto no se tiene
certeza de la obligacién de mi representada.

Ruego sefior Juez declarar probada esta excepcion.

4. PESE A QUE EL LLAMAMIENTO SEA IMPROCEDENTE, EN TODO CASO SE
CONFIGURO LA PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE
SEGURO.

Téngase en que en el presente asunto operd la prescripcion de la accién derivada del contrato de
la P6liza que ampard la obligacion No. ***1108, en tanto en el plenario obran pruebas que acreditan
que el sefior José Harvey Barajas fallecié el 26 de enero de 2021. Sin embargo, el lamamiento en
garantia fue promovido hasta el 1 de junio de 2023, esto es, transcurridos mas de dos afios luego

de acaecido el fallecimiento del sefior Barajas.

Asi, se formula esta excepcion, sin que implique reconocimiento de responsabilidad u obligacién
alguna a cargo de mi representada, en virtud de que en este caso operd el fenbmeno prescriptivo
de las acciones derivadas de los contratos de seguro. El Codigo de Comercio consagra un régimen
especial de prescripcion en materia de seguros y en su articulo 1081 establece previsiones no sélo
en relacion con el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fenémeno extintivo, sino

también respecto del momento en que el periodo debe empezar a contarse.
Dicho precepto establece lo siguiente:
“ARTICULO 1081. La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de

seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezard a correr desde el

momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del

hecho que da base ala accidn.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho. Estos términos no pueden ser modificados por las partes.” (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

Se destaca entonces, el conocimiento real o presunto del hecho que da base a la accién como
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rasgo que diferencia la prescripcion ordinaria de la extraordinaria, pues en tanto la primera exige la
presencia de este elemento subjetivo, en la segunda no se efectla esa distincion. Sobre este
particular y en especial para establecer la diferencia entre los dos tipos de prescripciones derivadas

del contrato de seguro, la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, manifest6 lo siguiente:

“(...) En este orden de ideas, resulta claro que el legislador colombiano del afio
1971, siguiendo un criterio ciertamente diferente al establecido por la legislacion
civil nacional y buena parte de la comparada —en general-, prohijé para el contrato
de seguro dos tipos de prescripcion divergentes: la ordinaria y la extraordinaria
(...

La primera, segun se acot6 en lineas anteriores, de estirpe subjetiva, y la segunda,
de naturaleza tipicamente objetiva, calidades estas que se reflejan, de una parte,
en los destinatarios de la figura sub examine: determinadas personas —excluidos
los incapaces- y “foda clase de personas” —incluidos estos-, respectivamente, v,
de la otra, en el venero prescriptivo.

Es asi, se reitera, como en punto tocante al inicio del referido decurso, se tiene

establecido que la ordinaria correra desde que se haya producido el

conocimiento real o presunto del hecho que da base ala accién (el siniestro,

el impago de la prima, el incumplimiento de la garantia, (...), al paso que la

extraordinaria, justamente por ser objetiva, correrd sin consideracion alguna el
precitado conocimiento. De alli que, expirado el lustro, indefectiblemente,
irrumpiran los efectos extintivos o letales inherentes a la prescripcion en

comento”.* (Subrayado fuera del texto original)

Del apartado transcrito se debe resaltar que el término de prescripcion que aplica para el caso es
el de prescripcion y éste se cuenta desde el momento en que este haya tenido o debido tener el
conocimiento de los hechos que dan base a la accién. En este caso, los herederos del sefior
Barajas, como interesados en este proceso tenian 2 afios desde el fallecimiento del sefior Barajas
para formular la respectiva peticion en contra de mi prohijada. Teniendo en cuenta que el sefior
José Harvey Barajas fallecio el 26 de enero de 2021, los llamantes en garantia tenian hasta el 26
de enero de 2023 para presentar la respectiva accion; sin embargo, no lo hizo.

Como se observade acuerdo con el Registro Civil de Defuncion el sefior Harvey Arley Barajas
Vallejo falleci6 el 26 de enero de 2021, es decir que desde ese momento empez6 a correr el término
bienal de que trata el articulo 1081 del Codigo de Comercio. Sin embargo, no fue sino hasta el 1 de
junio de 2023 que fue radicado el lamamiento en garantia, con base en el cual se pretende afectar
la Poliza que amparo la obligacién No. ****1108. Asi las cosas, resulta claro que la accion derivada

del contrato de seguro de la Pdéliza en mencion esté prescrita desde el 26 de enero de 2023 vy, la

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 19 de febrero de 2002. MP: Dr. Nicolas
Bechara Simancas
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misma no se pudo interrumpir con la radicacion del llamamiento en garantia, pues ya habia operado

el fendbmeno prescriptivo.

En conclusion, es evidente que operd la PRESCRIPCION de las acciones derivadas del contrato
de seguro consagradas en el articulo 1081 del C. Co, al haber transcurrido més de 2 afios el
fallecimiento del sefior José Harvey Barajas Vallejo (26 de enero de 2021) hasta la fecha en la que
se radicé el llamamiento en garantia el 1 de junio de 2023. Por lo anterior, al haber pasado el término
bienal del que habla el articulo 1081, debe el honorable &rbitro negar la totalidad de las pretensiones
de la demanda. Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta

excepcion.

5. CONGRUENCIA ENTRE LA SENTENCIA Y LO SOLICITADO EN LA DEMANDA Y EL
LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En primer lugar, téngase en cuenta, que verificado el escrito de llamamiento en garantia se
evidencia que, en el mismo, no se encuentra consignada una sola pretension declaratoria o
condenatoria en contra de la Aseguradora que aqui represento, por lo que no hay lugar al
reconocimiento de pretensiones que claramente no fueron solicitadas en la oportunidad procesal
correspondiente. En ese sentido, es necesario sefialar que el principio de congruencia es la regla
del derecho procesal, en virtud del cual el Juez se encuentra obligado a que sus decisiones sean
concordantes con los hechos y pretensiones que se presentan en los escritos gue se elevan ante
los Despachos. El articulo 281 del Cédigo General del Proceso, contempla los preceptos que debe

seguir el Juez en sus sentencias de la siguiente forma:

“ARTICULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia debera estar en consonancia
con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demas
oportunidades que este codigo contempla y con las excepciones que aparezcan
probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior 0 por objeto distinto
del pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en esta.

Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocera solamente

lo dltimo.

En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del
derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse
propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado
por la parte interesada a mas tardar en su alegato de conclusion o que la ley

permita considerarlo de oficio.
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PARAGRAFO 1lo. En los asuntos de familia, el juez podra fallar ultrapetita y
extrapetita, cuando sea necesario para brindarle proteccién adecuada a la pareja,
al nifio, la nifia o adolescente, a la persona con discapacidad mental o de la

tercera edad, y prevenir controversias futuras de la misma indole.

PARAGRAFO 2o0. En los procesos agrarios, los jueces aplicaran la ley sustancial
teniendo en cuenta que el objeto de este tipo de procesos es conseguir la plena
realizacién de la justicia en el campo en consonancia de los fines y principios
generales del derecho agrario, especialmente el relativo a la proteccion del méas
débil en las relaciones de tenencia de tierra y produccion agraria.

En los procesos agrarios, cuando una de las partes goce del amparo de pobreza,
el juez de primera o de Unica instancia podra, en su beneficio, decidir sobre lo
controvertido o probado aunque la demanda sea defectuosa, siempre que esté
relacionado con el objeto del litigio. Por consiguiente, estd facultado para
reconocer u ordenar el pago de derechos e indemnizaciones extra o ultrapetita,
siempre que los hechos que los originan y sustenten estén debidamente

controvertidos y probados.

En la interpretacion de las disposiciones juridicas, el juez tendra en cuenta que el
derecho agrario tiene por finalidad tutelar los derechos de los campesinos, de los
resguardos o parcialidades indigenas y de los miembros e integrantes de

comunidades civiles indigenas”.

En virtud de lo anterior, se puede concluir que: i) no es valido emitir fallos ultra petita, es decir,
sentencias en las cuales se condene al demandando por una cantidad superior a la solicitada en el
libelo de la demanda, o sentencias que concedan mas de lo pedido. ii) Tampoco se pueden emitir
fallos extra petita, es decir, sentencias en las cuales se condene al demandado con base en
pretensiones distintas a las deprecadas en la demanda vy iii) no pueden ser proferidas sentencias

por causas distintas a las invocadas en el petitum de la demanda.

En cuanto a la importancia del principio de congruencia, la Corte Constitucional ha indicado:

“La jurisprudencia de esta Corporacion ha definido el principio de congruencia

“como uno de los elementos constitutivos del derecho fundamental al

debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucidon Politica, en

la medida que impide determinadas decisiones porque su justificacion no

surge del proceso por no responder en lo que en él se pidi6, debatid, o

probd. Ademas ha establecido que siempre que exista falta de congruencia en un
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fallo se configurara un defecto y, por tanto, sera procedente la tutela contra
providencia judicial con el fin de tutelar el derecho constitucional fundamental al

debido proceso.

(...

24.2. De lo expuesto hasta el momento, se puede concluir que el juez debe tomar
su decision de manera congruente con los hechos, pretensiones y excepciones

probadas dentro del proceso. Por lo tanto, no podrd proferir una sentencia en

laque se pronuncie acercade algo que no fue solicitado por las partes (extra

petita) o en la que otorgue mas de lo pedido (ultra petita), pero tampoco podra

fallar sin pronunciarse acerca de todas las pretensiones, pues de lo contrario
debera explicar de manera suficiente las razones por las cuales omitio referirse a

algun pedimento. El principio _de congruencia _de la sentencia, ademas

garantiza el oportuno uso del derecho de defensa por parte de las partes,

puesto que les permite hacer uso de cada una de las herramientas

establecidas en la ley para ello®.” (Subrayado y negrilla fuera de texto)

En este orden de ideas, resulta incuestionable que el Juez al momento de fallar no podra
desbordarse de las pretensiones propuestas. Es claro entonces que la sentencia que resuelve la
demanda esta sometida al principio de congruencia. Asi las cosas, se evidencia a través de
preceptos legales y jurisprudenciales que el Juez esta en la obligacion de garantizar el derecho de
defensa y debido proceso dentro de las actuaciones judiciales, a las partes intervinientes en el
proceso, en el sentido de no proferir sentencia sobre aspectos adiciones a los solicitados por las
partes, o que no hayan sido solicitados. Teniendo en cuenta todo lo previamente mencionado, ahora
es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Se evidencia en el escrito del llamamiento en
garantia no contiene pretensiones precisas y claras formuladas en contra de la compafia de
seguros que represento, desconociendo lo estipulado en el articulo 65 del Cédigo General del
Proceso que indica que el llamamiento garantia debe cumplir con los mismos requisitos de la

demanda, consignados en el 82 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, y de la lectura de las pretensiones no se evidencia ninguna en la cual se solicite hacer
efectiva la Poliza de Seguro Vida Grupo Deudores que amparé la obligacion ***1108. Razon por la
cual, el Juez no podra ordenar el pago de suma alguna en cabeza de BBVA Seguros de Vida S.A.
Lo anterior, por cuanto el llamante en el presente asunto, en ningln momento solicito la afectacion

de la poliza de seguro que aqui nos ocupa.

En conclusién, se evidencia como en el presente asunto la parte no siguid los lineamientos

dispuestos en el articulo 65 y 82 del Cdédigo General del Proceso para la presentacion del

5 Sentencia T-455 de 2016, Corte Constitucional. Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO.
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llamamiento en garantia, pues ni siquiera planted pretensiones en el escrito. Es por ello que, bajo
el principio de congruencia, al juez no le es dable en el contenido de la sentencia ordenar la
afectacién de la Péliza de Seguro Vida Grupo Deudores que ampar6 la obligacion No. ***1108
expedida por mi representada. Razon por la cual, el Juez no podra pronunciarse o decidir mas alla
de lo consignado en las pretensiones de la demanda, y de la lectura de ellas, se denota que la parte

[lamante no solicitd la afectacion de la Péliza en mencion.

6. NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL
ASEGURADO.

Es fundamental que desde ahora el Despacho tome en consideracion que en caso de que en el
curso del proceso se pruebe que el asegurado José Harvey Barajas, fue reticente, debido a que en
el momento de solicitar el perfeccionamiento de sus aseguramientos, omitié declarar sinceramente
el estado del riesgo, esto es, no informd a la Companfia Aseguradora de sus padecimientos de salud,
presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado, y
que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento
de sus aseguramientos, la hubieren retraido de celebrar los mismos, o por lo menos, la hubiere

inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ellos.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca proteger
a las compaifiias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los asegurados frente
a los riesgos que estos ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene su sentido de existir,
en virtud de que son los asegurados los que conocen a la perfeccion todas las condiciones y
caracteristicas de los riesgos que asignan a las aseguradoras y en consecuencia, atendiendo al
principio de ubérrima buena fe, deben informarlos claramente durante la etapa precontractual. En
este sentido, la doctrina mas reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce

el riesgo es el que tiene el deber de informarlo:

“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la ley le
imponga a é€l la obligacion radical de declararlo sincera y completamente al
momento de la celebracion del contrato, esto es, informar fehacientemente sobre
todas las circunstancias conocidas por él que puedan influir en la valoracion del
riesgo, segun el cuestionario suministrado por el asegurador (art. 1058 C.Co), a
fin que éste sepa en qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien
asegurado o la vida, a efecto que decida silo ampara, lo rechaza o fija condiciones
de contratacion, acordes a la situacion anormal, grave o delicada de dicho riesgo,
lo que sirve para afirmar que, en sanalogica, el asegurador solo asume el riesgo

cuando conoce de qué se trata, cudl es su magnitud o extension, y el grado
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de exposicién o peligrosidad de su ocurrencia’ . (Subrayado y Negrita fuera

del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a mi
representada cuando la asegurada, conociendo a profundidad sus padecimientos, negé estos en la
etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo la doctrina se ha
encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe una vasta jurisprudencia
gue explica la forma de aplicacion del fendmeno, verbi gracia, la Corte Constitucional, en sentencia
T-437 de 2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia del asegurado produce la nulidad
relativa del contrato, y (ii) que para alegar la reticencia Unicamente se debe demostrar que el
asegurado omitié informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba
trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad
a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo

o hubiera inducido unas condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enféticas al afirmar
gue, si bien el articulo 1036 del Cdédigo de Comercio no lo menciona
taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de buena fe, lo cual
significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas al riesgo y a las
condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y honestidad desde su

celebracion hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencion a lo consagrado en el articulo 1058 del Codigo de
Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad los hechos y
circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que le
sea propuesto por el asegurador, toda vez que ello constituye la base de la
contratacion.

En _caso _de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracién gue

conocidas por el asequrador lo hubieran retraido de contratar, se produce la

nulidad relativa del sequro.” (Subrayado fuera del texto original)

Es claro que la Corte Constitucional, en la sentencia en la que decide sobre una tutela, es
contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los Unicos
requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el asegurado omitio
informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta
omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccion del
contrato, hubiera hecho que esta ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o por lo menos

hubiera inducido unas condiciones mas onerosas. En sentido similar, en otro pronunciamiento de la

6 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE
SEGURO. Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.
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Corte Constitucional (sentencia T-196 del 2007), se esgrimid que la buena fe rige las relaciones
entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la aseguradora no tiene el deber de cuestionar
esa buena fe que guia al asegurado, y que, en consecuencia, de verse inducida a error, podra, sin

lugar a dudas, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:

“En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos de
salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en consecuencia
quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud, sin incurrir en
actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de que el consentimiento
del asegurador se halle libre de todo vicio, especialmente del error, para que asi
se conozca exactamente el riesgo que se va a cubrir, en desarrollo de los articulos
1036 y 1058 del Cadigo Civil.

Pese a lo anterior, en los casos en los que la compahnia aseguradora incurre

en_error_inducido por_el asegurado, las normas que rigen los contratos de

seguros, y especificamente el articulo 1058 del Codigo Civil, permiten que tal
circunstancia de reticencia o inexactitud del asegurado en la declaracién de los
hechos o circunstancias necesarias para identificar la cosa asegurada y apreciar

la extension del riesgo,_de lugar a declarar la nulidad relativa del contrato de

sequro o la modificacion de las condiciones por parte de la aseguradora’.

(Subrayado fuera del texto original)

De manera analoga, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo
Villamil Portilla, Rad: 05001- 3103-001-2003-00400-01, también ha castigado con nulidad la
conducta reticente del asegurado al no informar con sinceridad el verdadero estado del riesgo.
Sobre este particular, tenemos la siguiente sentencia proferida por el érgano de cierre en la

jurisdiccién ordinaria:

“Visto el caso de ahora, emerge nitidamente que en las “declaraciones de
asegurabilidad” de 30 de agosto de 2000 y 31 de enero de 2001, se ocultaron

datos relevantes, lo gue mina la validez del contrato e impide acceder a las

pretensiones, todo como consecuencia de tal omisiéon en informar acerca

del estado del riesgo.

Viene de lo dicho que el cargo no prospera, porque sin escrutar si hubo yerro en
el tratamiento acerca de la prescripcion, el posible error seria intrascendente si se
tiene en cuenta la reticencia demostrada en la declaracion de asegurabilidad y por
tanto la nulidad del contrato. En suma, las pretensiones de todas formas estarian

llamadas al fracaso y la sentencia no podria ser sino absolutoria, no por el
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argumento del Tribunal sobre el suceso de la prescripcion, sino por la nulidad del

negocio.”” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En el mismo sentido, pero esta vez en una sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo, 11001- 31-03-023-1996-02422-01., la Corte Suprema de Justicia reiteré su tesis al

explicar:

“Para recapitular, es ocioso entrar en mas disquisiciones para concluir que sera
casada la sentencia objeto del reproche extraordinario, en su lugar, se modificara
el fallo objeto de apelacion en el sentido de acoger la pretension de anulacion por
reticencia, pues ya que explico la inviabilidad de aceptar la suplica de ineficacia.
Esto porque los elementos de conviccion verificados muestran que la compafiia

tomadora del amparo, Atlantic Coal de Colombia S.A., oculté a la compafiia

demandante informaciones determinantes para fijar los alcances vy

vicisitudes del riesgo asegurable, conducta propia de reticencia o

inexactitud tipificada en el articulo 1058 del Coédigo de Comercio, cuya

consecuencia es la nulidad gue debe declararse. Por superfluo, como se

adelanté, no se requiere estudio de la otra causa de nulidad del negocio.”

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Inclusive, esta Alta Corte en sede de tutela ha conservado y reiterado su postura acerca de la

nulidad relativa consagrada en el articulo 1058 del C.Co., analizando lo siguiente:

“Proyectadas las anteriores premisas al asunto controvertido, no se avizora el

desafuero endilgado, por cuanto, si la empresa aseguradora puso de presente

un cuestionario a la tutelante para que expusiera verazmente las patologias

que la afectaban desde tiempo atrds, la accionante tenia la obligacion de

manifestarlas para que el otorgante de la pdliza pudiera evaluar el riesgo

amparado. Sin embargo, no lo hizo, pero, un afio después, adujo que afronté una
incapacidad por unas enfermedades diagnosticadas antes de la celebracién del
contrato de seguro y, por ende, el estrado atacado declar¢é la nulidad relativa del
acuerdo de voluntades.

En ese contexto, no son admisibles los alegatos de la quejosa edificados en la
posibilidad que tenia la firma aseguradora de verificar su estado de salud, porque

si bien, en ese sentido, existe una equivalencia o igualdad contractual, se aprecia

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacioén Civil, Sentencia del 01/09/2010, MP: Edgardo Villamil Portilla, Rad: 05001-
3103-001-2003-00400-01.
8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 03/04/2017, MP: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo,

11001-31-03-023-1996-02422-01.
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gue a la precursora se le indagé acerca de sus dolencias; no obstante, guardé
silencio.

Para la Sala, ese proceder se encuentra alejado de la “ubérrima buena fe” que por
excelencia distingue al contrato de seguro y, en esa medida, no era dable, como
lo sugiere la querellante, imponer a la sociedad otorgante la obligacion de realizar
pesquisas al respecto, para luego, la gestora, prevalida de su conducta omisiva,
exigir el cumplimiento de la pdliza.”®(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

No obstante, y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran relevancia
invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional, en donde
especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058 del C. Co. La
sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

“Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que ese cumulo
de responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le
pueda exigir el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los
riesgos que esta por asegurar. En este orden de ideas, el Codigo de Comercio, a

pesar de no prohibirla, se abstuvo de consagrar lainspeccién del riesqo como

unaobligacién a cargo del asequrador, puesto que a éste no se lo puede obligar

a cumplir tareas fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio
del derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas
en relaciéon con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que
inspeccione toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe
reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos,

solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular situacion,

consistente en quedar a la merced de |la declaracion de la contraparte y

contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de

la que se da en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas
clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el
contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en
él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad comunmente
requeridos en todos los contratos, sino que exige que estas conductas se
manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad de
gue el contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual

al tomador y al asegurador. Sin_ embargo, la Corporacién centra su interés en

la carga de informacion precontractual que corresponde al tomador, pues es

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Tutela del 30/01/2020, MP: Luis Armando Tolosa Villabona, Rad:
41001-22-14-000-2019-00181-01.
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en relacion con ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas

en el Cédigo de Comercio.” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte involucra toda una serie
de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento de estudiar el
fenémeno de la reticencia. Los elementos méas representativos y dicientes que rescata el mas alto

tribunal constitucional en su providencia son:

e EIl Cdodigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compafiia aseguradora verifique el estado del riesgo
antes de contratar.

¢ En linea con lo anterior, dado que las compafias aseguradoras no tienen la obligacion de
inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de seguro, no puede
entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracién del contrato,

sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del siniestro.

o La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual al
tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién precontractual corresponde
al tomador, pues es en relaciébn con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Cédigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien
tiene la obligacién de informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene
la obligacion de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario tener en cuenta que en caso que se demuestre en
el curso del proceso que el sefior Barajas Vallejo para el 6 de noviembre de 2019, época en la cual
el Asegurado solicitd su aseguramiento, se le formulé un cuestionario (declaraciéon de
asegurabilidad), en el cual las preguntas consignadas fueron redactadas de manera que cualquier
persona pudiere entenderlas y comprender su sentido. Asi las cosas, si se prueba que pese a la
claridad de las preguntas, el sefior Barajas Vallejo las respondid negativamente, aun cuando tenia
pleno conocimiento que estas respuestas negativas constituirian una falta a la verdad, que debera

aplicarse la consecuencia negocial del articulo 1058 del Cédigo de Comercio.

e Declaracion de asegurabilidad que data del 6 de noviembre de 2019- Solicitud de

seguro pararespaldar la obligacion No. ***1108:
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Visto lo anterior, debe advertirse que la aseguradora indag6 al sefior Barajas Vallejo sobre su
condicion de salud y como se vio, se pregunto si habia padecido o esta en tratamiento de las citadas
condiciones. Incluso, si sufre o ha sufrido cualquier problema de salud no contemplado en las
preguntas realizadas. Frente a dichos interrogantes el asegurado manifesté a todas y cada una de
ellas que NO. De tal manera, que esta claro que en caso de que en el curso del proceso se pruebe
lo contrario se generarian las consecuencias previstas en el articulo 1058 del Codigo de Comercio.

Aunado a lo anterior, ruego al Despacho tener en consideracién que en caso que se pruebe que el
sefior Barajas Vallejo contaba con una serie de diagnésticos con anterioridad al mes de noviembre
de 2019, fecha en la que se perfecciond el seguro, se deberd abalizar la importancia de sus
antecedentes médicos para la Compafia de Seguros, toda vez que su envergadura y gravedad
pudo alterar ostensiblemente el riesgo que le fue trasladado. Este Gltimo requisito sin perjuicio de
que la Corte Constitucional, en sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997, ha sido clara en
explicar que para la configuracién de la reticencia no es necesario que las patologias que el
asegurado omitié declarar sean la consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del evento
asegurado. En otras palabras, para la declaratoria de nulidad del contrato por reticencia basta con
gue el asegurado haya omitido informacién que, de haber sido conocida por la compafiia
aseguradora, hubiera generado que ésta Ultima se abstuviera de celebrar el contrato, o que hubiera

inducido a estipular condiciones mas onerosas en el mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuracion de la reticencia
consagrada en el articulo 1058 del C.Co., no es necesario que los riesgos, enfermedades o
patologias que el Asegurado pudo omitir informar, sean la causa de la muerte, o de la incapacidad
total y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia de
constitucionalidad que se ha venido mencionando (C-232 de 1997), fue completamente clara al

exponer lo siguiente:

“Séptima.- Las nulidades relativas del articulo 1058 del Codigo de Comercio

renuevan un equilibrio roto.
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En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del
riesgo, de buena fe se le ha expedido una pdliza de seguro, la obligacion
asegurativa esta fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano,
por intermedio de la rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito

juridico.

Esto, con prescindencia de extemporaneas consideraciones sobre la

necesidad de gue la reticencia o inexactitud tenga relacién de causalidad

con el siniestro que haya podido sobrevenir, justamente porque lo que se

pretende es restablecer o tutelar un equilibrio contractual roto ab initio, en

el momento de celebrar el contrato de sequro, v no al acaecer el siniestro.

Larelacidon causal que importay gue, para estos efectos, debe existir, no es,

como sostienen los demandantes, la que enlaza la circunstancia riesgosa

omitida o alterada con la génesis del siniestro, sino la que ata el error o el

dolo con el consentimiento del asegurador. En este sentido, el profesor Ossa

escribié: "Debe, por tanto, existir una relacién causal entre el vicio de la
declaracién (llAmese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del asegurador,
cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas condiciones sélo
ha podido explicarse por la deformacién del estado del riesgo imputable a la
infidelidad del tomador. Ello no significa, en ninglin caso, como algunos lo han
pretendido, que la sancién sélo sea viable juridicamente en la medida en que el
hecho o circunstancia falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como
causas determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u otra
causa, de una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de la
formacion del contrato." (J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro - El
Contrato, pag. 336).” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del C.Co, no es necesario acreditar una relacion de causalidad entre el
siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicion de la compafia
aseguradora al inicio de la relacion contractual. Lo que significa, que Unicamente se debe probar es
gue el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo que se crey6 estar

asegurando.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas de las
preguntas de las declaraciones de asegurabilidad, con el propésito de que desde este momento
guede constancia de las enfermedades que claramente que debia informar, pues de haber sido
conocida por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos, la

hubieren retraido de celebrar los mismos, o por Io menos, la hubiere inducido a pactar condiciones
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mucho mas onerosas en ellos. Expresamente se le pregunto6 al entonces Asegurado (Q.E.P.D), lo

siguiente:

e ¢ha padecido o estd en tratamiento de alguna (NO)
enfermedad relacionada con infarto al miocardio,
enfermedad coronaria, trombosis o0 accidente
cerebro vascular, epoc, asma, diabetes,
hipertension, disfonia, discopatia?
e /presenta o ha presentado cancer o tumores de (NO)
cualquier clase?
¢ ¢ Ha sido sometido a alguna intervencién (NO)
quirdrgica?
e ¢ Sufre alguna incapacidad fisica o mental? (NO)
e ¢ ha sido sometido en alguna ocasion o le han
sugerido la practica de examen para diagnéstico del
sida? Caso positivo indique el resultado
e ¢ Sufre o ha sufrido cualquier problema de salud no (NO)

contemplado anteriormente?

En resumen, en caso de que en el presente asunte se pruebe que el sefior José Harvey Barajas
Vallejo fue reticente en virtud de que no haber declarado sinceramente el estado del riesgo con
anterioridad al perfeccionamiento de sus aseguramientos, tal omision cobraria fundamental
importancia, debido a que tales negaciones resultan supremamente relevantes para el Asegurador.
En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido de algun padecimiento con
anterioridad al perfeccionamiento de los aseguramientos, evidentemente la habrian retraido de
celebrar los mismos, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas
en ellos. Por lo que en caso de que en el curso del proceso se pruebe gue existid ocultamiento de
alguna enfermedad, se cumpliria de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio,
para invocar y declarar la nulidad de sus seguros en virtud de la configuracién del fenébmeno juridico

de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debera darse aplicacion al articulo 1058 del Codigo de Comercio
el cual consagra la nulidad del contrato de seguro como consecuencia de la reticencia del
asegurado, si se llega a probar en el curso del proceso que el aseguramiento del sefior Barajas
Vallejo (Q.E.P.D.) negé todas sus patologias y antecedentes durante la etapa precontractual al
perfeccionamiento de los contratos, el mismo debe declararse nulo en los términos del articulo 1058
del Codigo de Comercio. Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada

esta excepcion.
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7. BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA A
TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA
RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es esencial
que el Honorable Despacho tenga en cuenta que si en el presente caso, se prueba que el sefior
José Harvey Barajas fue reticente, habria lugar a dar aplicacién al articulo 1059 del Cédigo de
Comercio. En otras palabras, la norma previamente sefialada, establece que en el evento que el
contrato de seguro sea declarado nulo como consecuencia de un evento de reticencia, la
aseguradora tiene la facultad de retener la totalidad de las primas a titulo de pena. La norma
establece:

“ARTICULO 1059. <RETENCION DE LA PRIMA A TITULO DE
PENA>. Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el asegurador

tendra derecho a retener la totalidad de la prima a titulo de pena”.

En conclusion, en caso de que el sefior José Harvey Barajas (Q.E.P.D.) fue reticente debido a que
en el momento del perfeccionamiento de su seguro omitié declarar sinceramente el estado del
riesgo, esto es, faltd a la verdad al negar a la Compafiia Aseguradora de sus padecimientos de
salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo
asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad al
perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el mismo, o por lo menos,
la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en €l, es claro que BBVA Seguros

de Vida Colombia S.A tiene todo el derecho de retener la totalidad de la prima a titulo de pena.
Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

8. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.
Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso,
derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro en
cabeza del Accionante (1081 C. Co). Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar

probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS

1. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL MAXIMO DEL
VALOR ASEGURADO.
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Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencidn constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que ElI Honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligacion de pagar la indemnizacién al beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se cifia a los limites
establecidos en las condiciones particulares del aseguramiento. Por las razones expuestas, solicito
respetuosamente declarar probada esta excepcion.

2. EN CUALQUIER CASO, LA OBLIGACION DE LA COMPANIA NO PUEDE EXCEDER EL
SALDO INSOLUTO DE LA OBLIGACION.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencidn constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Honorable Despacho considere que la
Aseguradora si tiene la obligaciéon de pagar la indemnizacién al beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se circunscriba Gnicamente al
saldo insoluto de la obligacién a fecha del fallecimiento. Por las razones expuestas, solicito

respetuosamente declarar probada esta excepcion.

V. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Copia de la declaracion de asegurabilidad suscrita por el sefior Jaime Artunduaga Serrato
(Q.E.P.D.) que se relaciona con el crédito No. 00130158009618431108.
1.2.  Derecho de peticién enviado a la Unién Temporal ToliHuila.

La mayoria de los anteriores documentos se aportan en copia simple, siguiendo lo sefialado por el
articulo 246 del Cadigo General del Proceso, disposicion mediante la cual se les asigna a este tipo

de copias el mismo valor probatorio que a los documentos aportados en original.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior DIMAS
JERONIMO BARAJAS HERANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
1.075.234.424 de Neiva, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el

interrogatorio que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y
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en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El
sefior DIMAS JERONIMO BARAJAS HERANDEZ podra ser citado en la direccién de

notificaciéon que relaciona en su libelo.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte al sefior EDWIN
HARVEY BARAJAS HERANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 83.241.492,
en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el interrogatorio que se le formulara
frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos
de hecho y de derecho expuestos en este litigio. El sefior EDWIN HARVEY BARAJAS
HERANDEZ podra ser citado en la direccion de notificacion que relaciona en su libelo.

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
RUBIELA HERNANDEZ DE BARAJAS, identificado con cédula de ciudadania No.
26.526.823, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el interrogatorio que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacién, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora RUBIELA
HERNANDEZ DE BARAJAS podra ser citado en la direcciéon de notificacion que relaciona

en su libelo

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
YAMITH LILIANA BARAJAS HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
55.211.830, en su calidad de Demandante, a fin de que conteste el interrogatorio que se le
formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los
argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio. La sefiora YAMITH LILIANA
BARAJAS HERNANDEZ podra ser citado en la direccién de notificacion que relaciona en

su libelo

3. DECLARACION DE PARTE

3.1.

Altenor de lo preceptuado por el articulo 198 del C.G.P, comedidamente solicito al Despacho
ordenar la citacion del representante legal de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A
para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos relacionados con el proceso, y
especialmente, para que evidencie como hubiera procedido la Compafiia en caso de tener

pleno conocimiento acerca del estado de salud real del Asegurado (Q.E.P.D).

4. TESTIMONIALES

4.1.

Sirvase citar y hacer comparecer a la Doctora KATHERINE CARDENAS, miembro del
equipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafiia Aseguradora, para que

teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera procedido la Compafiia en caso
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de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real del sefior José Harvey Barajas
Vallejo (Q.E.P.D). Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las
condiciones particulares y generales de la pdliza, el fendmeno de la reticencia, y en general,

sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho cémo
habria procedido mi procurada, en relacion con la péliza que atafie a este caso, de haber
tenido conocimiento acerca de las patologias del sefior Barajas Vallejo (Q.E.P.D) asi como
la relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas por el entonces Asegurado
(Q.E.P.D.) de cara al contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podréa ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 7 No. 71-
52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo electronico

defensoriasegquros.co@bbvaseguros.co.

Sirvase citar y hacer comparecer la Doctora MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ, asesor
externo de la Compafiia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia, le ilustre
al despacho sobre las condiciones del seguro, la negativa del pago, la prescripcién de la
accién en cabeza de la parte actora, la falta de legitimacion en la causa por activa, y en
general todos, los hechos relacionados en el presente escrito. Este testimonio se solicita
igualmente para que deponga, en general, sobre los hechos y excepciones propuestas
frente a la demanda. El testigo podra ser ubicado en la Calle 752 No. 66-43 de la ciudad de

Bogota y al correo electrénico mariacamilaagudelo@gmail.com

No obstante, comedidamente solicito al honorable Juez que, en aplicacion de los articulos 103, 171

y siguientes del C.G.P., se autorice a los testigos en mencion para comparecer ante su Despacho

de forma remota en ejercicio del uso de las tecnologias de la informacion, de las comunicaciones

y/o medios electrénicos, con el objetivo de facilitar y agilizar el acceso a la administracion de justicia,

asi como ampliar su cobertura. Lo anterior, como quiera que los testigos actualmente se encuentran

domiciliados y ademas residen en la ciudad de Bogota.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

5.1.

Debido a que el Ministerio De Salud en Resolucion Numero 1995 de 1999 define a la Historia
Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva, en el cual se registran
cronologicamente las condiciones de salud del paciente, los actos médicos y los demas
procedimientos ejecutados por el equipo de salud que interviene en su atencién. Dicho
documento Unicamente puede ser conocido por terceros previa autorizacion del paciente o

en los casos previstos por la ley.”; comedidamente solicito al Despacho que teniendo en
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cuenta los articulos 265 y ss. del CGP, se sirva ordenar AL LLAMANTE EN GARANTIA

para que exhiba la Historia Clinica, correspondiente al periodo comprendido entre el afio

2000 y el afio 2021, del sefior José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.), en la Audiencia

respectiva.

El propésito de la exhibicion de este documento, es evidenciar las patologias que el sefior
José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir
la solicitud de inclusion dentro la Pdliza Vida Grupo Deudores; y asi mostrar la reticencia con
gue el entonces Asegurado (Q.E.P.D) declar6 su estado de asegurabilidad.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene a UNION TEMPORAL TOLI HUILA., exhibir en la
oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica de la Historia Clinica del sefior

José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) correspondiente al periodo que va desde el afio 2000
hasta el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en poder de la mencionada entidad,
como quiera que fue la encargada de asegurar la atencién medico asistencial que recibio el
sefior José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) entre los afios 2000 a 2021. Lo anterior se
puede constatar con el fragmento de la historia clinica que se aporto al expediente por la

parte Demandante.

El propésito de la exhibicibn de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores
y al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con
la que declaré su estado de asegurabilidad. La UNION TEMPORAL TOLIHUILA puede ser
notificada en la Carrera 5A # 18 A- 15 Neiva, y a través del correo electrénico

atencionalusuario@emcosalud.com; atencionalusuario@emcosalud.com

6. OFICIOS

6.1.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se oficie a la UNION TEMPORAL TOLIHUILA, para que con destino

al presente proceso, remita en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica
de la Historia Clinica del sefior José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) correspondiente al
periodo que va desde el afio 2000 hasta el afio 2021. La Historia Clinica se encuentra en
poder de la mencionada entidad, como quiera que fue la encargada de la atencion medico
asistencial que recibi6 el sefior José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) entre los afios 2000

a 2021. Lo anterior se puede constatar con la historia clinica aportada al proceso.
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Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacién por
via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la mencionada entidad en

cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El propdsito de la exhibicion de estos documentos, es evidenciar las patologias y
antecedentes que el sefior José Harvey Barajas Vallejo (Q.E.P.D.) sufrié en afios anteriores
y al momento de suscribir su certificado individual de seguro; y asi mostrar la reticencia con
que declar6 su estado de asegurabilidad. La UNION TEMPORAL TOLIHUILA puede ser
notificada en la Carrera 5A # 18 A- 15 Neiva, y a través del correo electrénico

atencionalusuario@emcosalud.com; atencionalusuario@emcosalud.com

V. ANEXOS

Poder Especial conferido a mi nombre.

2. Certificado de existencia y representacion legal de BBVA Seguros Colombia S.A.

VI. NOTIFICACIONES

e El suscrito, en la Calle 69 No. 4 -48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota y en la direccion de

correo electrénico notificaciones@gha.com.co

¢ Miprocurada, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., recibira notificaciones en la Carrera
7 No. 7152 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota

defensoriasequros.co@bbvasequros.co

¢ La Demandante recibira notificaciones en las direcciones que relacionan en su libelo.

Del Sefior Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.

Cali - Av. 6A Bis #35N-100, Oficina 212, Cali, Valle del
Cauca, Centro Empresarial Chipichape

+57 315 577 6200 - 602-6594075

Bogota - Calle 69 No.04-48 Oficina 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 28 | 28



mailto:atencionalusuario@emcosalud.com
mailto:notificaciones@gha.com.co
mailto:defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co

SOLICITUD/CERTIFICADO INDIVIDUAL SEGURC

BBVA R sz

26300110238203852618431108

Amparos* Vida, Incapacidad Totaly Permanente, Desmembracs

Fecha conlatiiizacicn del crédito Oficin Cipdad

' L oe Boizon | ‘Bz

LI Vigencia desde Vigencia hasta
Tomador/Beneficiario: BBVA COLOMBIAS.A. | C.C.oNIT: 860.003.020-1 _| &019'- ‘L ) 5

Datos del Asegurado
Sove Hervey Barones Lulleio it 0.0
ey F 4~23 - Higzasias2 | T Amenienc
FechadenEi[miEgg {2 a0 ‘Generol " ¢ Ocupacién/Profgsion

| Edad

Pensiona
Datos del Seguro
Tasa ExtraPrima Anexo TP Valor Asegurado ’Nﬂm i g Qbligacjo
W wo | "BAEERsoro <596 53] low
Prima Mensual ~ Pericdicidad ’ Vr. Prima Tolal
$ $ "S-
Beneficiarios del Seguro .
Nombres Completos e ldentificacion Parentesco % Participacion

Todas las preguntas deben ser contestadas a mano por el asegurado en forma clara sin usar rayas nicomillas
Declaracion de Asepurabilidad (Datos Sensibles)

[Cstatura [ :} 4 cms Peso Pé Ke Si Mo
¢ha padecido o esla en tratamienlo de alguna enfermedad relacionada con : infarta al miocardio, enfermedad coronaria, trombesis o accidente cerebro

vascular, epoc, asma, dizbeles, hipertensién, disfonta, discopatia? X
épresenta o ha presertado céncer o tumores de cualquier clase? X
¢hassido semetido a alguna intervencidn qurirgica? X
esuive alguna ncapacidad fsica o menlal? X
¢ha sido sometido en alguna ocasién o le han sugerido [a practica de examen para diagndstico del sida? Caso pesitivo Indigue el resultado. X
ésuire o ha sulfnido cualourer problemade salud no contemplado anteriormente? A

Si contesté afirmativamente euslquiera de las anteriores preguntas, detalla 1a enfermedad v fechas de oeurrencla:

¥ Soy consciente y he sido informado de que cualquier inconsistencia en la mformacion suministracia anterlormente traerd como consecuencia fa nulidad del contrale de seguros
y acarreard la posible perdhda del derecho a cualquier indemnizacidn.

No firme esta solicitud sin leer este texio . .

Flcienle se obliga a sumnistrar miormeacion veraz y venficoble, actualizar 1a informacion personal, comercial y financiera, por lo menos una vez al anio o cada vez que asilo solicile BEVA Seguros
deVida Colombia § A, entregando los sopertes y documenlos correspondientes,

Se nforma que es facultative que responda preguntas sobre datos sensibles (salud, sexo, religiin, entre otras) o sobre menores de edad, Sus derechos son los previstos en ta Constitumdny las
leyes 1266 de 2008 y 1581 de 2002,

Bectaro que mis recursos, 0o provienen de actvidad ilicita alguna conternplada en la lemslacion Penal Colombiana Vigente: cualquier inconsistencia en la anfnrma_clcn consagra da en esta
sohicitid, cumne a la cormpafia de toda responsabilidad, Expresamente declaro que todas las respuestas aqui son exactas, completas y veridicas y acepto que cualquier omisin, mexactiud o
reticencia de las rismas, sean Wratadas de acuerdo con el articula 1058 del cédigo de comergio. L
Articulo 1068 del Codigo de: Comercin. Terminacion automatea del Seguro. ™ La mora en el paga de fa prima o de los cerbificadas 6 anexos que se expidan con fundamento en efla, producird 1
terminaciin Jutorndtica del conlrate y dard derecho al asegurader para exigic el pago de 12 prima devengada y de los gastos causados por n_c:'mdn de la expedicidn def conltrato ™. v
En desarrolin al arliculo 34 ley 23 de 198), autorizo a cualquier médico, hospital, clinica, compaia de seguros u olra institucidn para suministrar a los beneficiarios o a BEVA Seguros de Vida
olormbia S & Toda nformacidn que posea sobre mi salud y/o epicrisis o historias ciinicas con posteriondad a la ocurrencia de alguno de los riesgos amparados. La presente solicitud formard
parte del contrato de seguro que aqui se selicita, siéste llepare a celebrarse

rma del Sol
El clausufado con las condiciones gencrales de su pdlza estdn a su disposicidn, a teAvés de las paginas: www,bhvaseguros com.co y www.bbva con 6o

i i z ilig i ffor tenida en ésta salicitud o sus anexos,
Certifico que recibl la informacién relativa al producto de forma clara y col ﬁp1eta. que diligencié personal y fibremente Iﬂjl‘lfﬂm’l?clﬁl:l con
incluyendo mi estado real de salud. Manifiesto que fui informado sobre las pzs!bles consecuencias (pérdida del derecho a la indemnizacion) en caso de encontrarse Inconsistenclas
en dicha inforntacidn. Suscribo ef presente documento como codstancia de aceptacion del presente seguro.
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26/1/24, 15:51 Correo: Diana Carolina Burgos Castillo - Outlook

DERECHO DE PETICION// SOLICITUD DE INFORMACION// PROCESO JUDICIAL
PROMOVIDO POR BANCO BBVA en contra RUBIELA BARAJAS DE HERNANDEZ Y
OTROS// BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.//DCBC

Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Vie 26/01/2024 15:50

Para:atencionalusuario@emcosalud.com <atencionalusuario@emcosalud.com>;UTTOLIHUILA@HOTMAIL.COM
<UTTOLIHUILA@HOTMAIL.COM>

[I]J 1 archivos adjuntos (222 KB)
Derecho de peticién_ UT TOLIHUILA_.pdf;

Sefiores
UNION TEMPORAL TOLIHUILA
E. S. D.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania numero 19.395.114 expedida en Bogota, abogado titulado y en ejercicio, portador de la
Tarjeta Profesional niumero 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderado de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. tal como consta en el poder que reposa en
el expediente y se adjunta, en ejercicio del DERECHO DE PETICION consagrado en el articulo 23 de la
Constitucién Politica y en el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015 en sustitucidn de los articulos 14 y 32 de
la Ley 1437 de 2011, y de conformidad con lo normado en el numeral 10 del articulo 78 y en los
articulos 96 y 245 del Cédigo General del Proceso, muy respetuosamente me dirijo a usted con el fin de
presentar derecho de peticion en los términos del documento adjunto.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
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Aviso de Confidencialidad: La reproduccion, copia, publicacion, revelaciéon y/o distribucién, asi como cualquier
uso comercial o no comercial de la informacién contenida en este Correo Electrénico y sus adjuntos se encuentra
proscrito por la Ley. Al ser destinatario del presente correo y no devolverlo acepta que el manejo de la informacion
aqui contenida debe manejarse de manera confidencial y reservada. Si usted no es destinatario por favor contacte
al remitente y elimine copia del correo, asi como de sus adjuntos.

Confidentiality Notice: The reproduction, copying, publication, disclosure and/or distribution, as well as any
commercial or non-commercial use of the information contained in this Email and its attached files are prohibited by
law. If you are the infended recipient you agree that the information contained herein must be used and managed
in both, confidential and reserved manner. If you are not the intfended recipient please contact the sender and
delete a copy of the mail as well as its attachments
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ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para
todos los efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

NIT: 800240882-0

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caracter. Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1317 del 31 de agosto de 1994 de la Notaria 47 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de COMPANIA GANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A.
"GANAVIDA"

Escritura Pablica No 00900 del 17 de mayo de 1996 de-la Notaria 47 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambio
su razoén social por GANADERA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. GANAVIDA y podra denominarse
para la administracibn de riesgos profesionales LA GANADERA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES

Escritura Publica No 4032 del 09 de junio de1999 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razéon social por BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podra
denominarse para la administracion® de Riesgos Profesionales BBV SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES.

Escritura PUblica No 319 del 23 de-enero de 2001 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Publica No 2665 del-26 de marzo de 2002 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razoén social por BBVA*SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. Podra usar
indistintamente la denominacion BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No.1764 del 01 de abril de 2004 de la Notaria 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el
nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

Escritura Publica No 02059 del 10 de mayo de 2013 de la Notaria null de SIN DESCRIPCION. La sociedad es
de nacionalidad Colombiana y tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota Distrito Capital, y en ella
tendra la'sede de su administracion social, pudiendo crear sucursales o agencias en otros lugares del pais o en
el exterior, previa autorizacién de su Junta Directiva.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2386 del 04 de noviembre de 1994

REPRESENTACION LEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas absolutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Directiva y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente serd el Representante Legal de la
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Compafiia y tendra a su cargo la direccion, la gestion y la administracion de los negocios sociales con sujecion
a la Ley y a estos estatutos. Asi mismo, tendran la representacion legal de la Entidad los Directorés-de la
Compariia y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
Sociedad contara con representantes legales judiciales designados por la Junta Directiva, que representaran a
la Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales, administrativas, politicas, entidades centralizadas y
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad tendra las
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. 2. Ejercer la representacion legal de la Sociedad en todos los actos y<negocios sociales. 3.
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4. Celebrar libremente los contratos“y’ suscribir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de la Sociedad de conformidad con'lo previsto en la ley y en
los Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacién de los recursos y bienes de la Sociedad.
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acuerdo a las directrices
imparta la Junta Directiva (sic). 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compafiia. 8. Mantener a la Junta
Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suministrar los informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones ordinarias y extraordinarias. 10.
Presentar a la Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la Junta Directiva el proyecto de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente.a'la Junta Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el-proyecto de Distribuciones de Utilidades y
demas anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de sd gestion al final de cada ejercicio Social. 14.
Firmar los balances de la Sociedad y demas documentos<contables con destino a la Superintendencia
Financiera. 15. Delegar en sus subalternos las facultades que considere convenientes para el cumplimiento de
los fines sociales, para los cual requerira previo concepto” favorable de la Junta Directiva. 16. La demas
funciones que le correspondan como érgano directivo .de*la Sociedad por disposicion legal, estatuaria (sic) o
por designio de la Junta Directiva para el normal desarrollo social. (Escritura Publica 02059 del 10 de mayo de
2013 Notaria 32 de Bogotd)

Que figuran posesionados y en consecuencia,-ejercen la representacilegal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Marco Alejandro Arenas Prada CC - 93236799 Presidente

Fecha de inicio del cargo: 24/08/2023

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo:«27/03/2014

Maria Elena Torres Colmenares CC - 52011890 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 11/01/2024

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Secretario General

Fecha de inicio_del cargo: 06/06/2013

José Daniel Sanabria Lozano CC - 79368684 Representante Legal Suplente
Fecha de/inicio del cargo: 16/02/2023

ManuelJosé Castrillén Pinzon CC - 1061733649 Representante Legal Judicial
Fechade inicio del cargo: 25/07/2019

Alexandra Elias Salazar CC - 53139838 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 16/06/2016

Carlos Mario Garavito Colmenares CC - 80090447 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 19/03/2019

Maria Carolina Vanegas Pineda CC -52416119 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

RAMOS: Resolucion S.B. No 2488 del 16 de noviembre de 1994 accidentes personales, vida grupo, vida
individual, seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia.
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Resolucion S.B. No 2787 del 14 de diciembre de 1994 salud
Resolucién S.B. No 235 del 15 de febrero de 1995 pensiones Ley 100

Resolucién S.B. No 456 del 10 de marzo de 1995 riesgos profesionales (Ley 1562 del 11 de julio“de 2012,
modifica la denominacién por la de Riesgos Laborales).

Resolucién S.B. No 44 del 20 de enero de 1997 pensiones de jubilacion. Circular externa)052 del 20 de
diciembre de 2002, se denominara en adelante ramo de pensiones voluntarias.

Resolucién S.F.C. No 0557 del 25 de abril de 2007 ramo de exequias

Resolucion S.F.C. No 1422 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorizacion concedida a BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A., para operar el ramo de Seguro de Salud, confirmada la decisién con resolucion 0661 del
07 de mayo de 2012

Resolucién S.F.C. No 1986 del 04 de noviembre de 2011 revoca la autorizacién concedida a BBVA Seguros de
vida Colombia S.A. para operar el ramo de Seguros de Riesgos Profesionales.

Resolucién S.F.C. No 758 del 24 de mayo de 2017 Autoriza operar el ramo de seguro de desempleo.

NITAUA Geprerd e ee

NATALIA CAROLINA GUERRERO RAMIREZ
SECRETARIA GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 21507de 1995, la firma mecanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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