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Bogotá 09 de agosto de 2023
Señores 

JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
E.S.D
Ref. 


Proceso

:  VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL 

Demandante
:  JOSE SAUL LIEVANO
Demandado
:  LA SEGUROS LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES

Radicado

: 110014003032-2022-00976-00
ASUNTO: CONTESTACIÓN DE DEMANDA. 

HEILYN BAUTISTA BARRERA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía No1.143.350.727  de C/gena, domiciliada y vecina de la ciudad de Bogotá, abogada en ejercicio y portadora de la tarjeta profesional No.279.003 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representación de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., representada legalmente por el señor NESTOR RAUL HERNANDEZ OSPINA identificado con la cédula de ciudadanía No. 94.311.640, tal y como consta en el certificado de existencia y representación expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia, aseguradora constituida mediante Escritura Pública No. 2948 del 24 de junio de 1970 ante la Notaria 10 del Círculo de Bogotá, identificada con el Nit.860.028.415-5 y con domicilio principal en la ciudad de Bogotá D.C., de conformidad con el poder general que me fuere conferido el 29  de diciembre  de 2021 mediante escritura pública No. 3041  de la Notaria 10 del Círculo de Bogotá, respetuosamente me permito presentar la CONTESTACIÓN A LA DEMANDA presentada por el señor JOSE SAUL LIEVANO dentro del término legal establecido, manifestando lo siguiente:

I. PRONUNCIAMIENTO EXPRESO SOBRE LAS PRETENSIONES.

Nos oponemos a la prosperidad de las pretensiones de la demanda por los siguientes motivos: 
1.  la vinculación de mi representada La Equidad Seguros Generales O.C, deviene de una póliza SOAT: SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTE DE TRANSITO,  cuya regulación se encuentra expresamente delimitada por el legislador desde el  ESTATUTO ORGÁNICO DEL SISTEMA FINANCIERO (E.O.S.F), decreto 663 de 1993 y dentro de cuyas coberturas, no se encuentran incluidos los conceptos de perjuicios materiales, daño 
emergente, lucro cesante ni mucho menos los perjuicios morales, por daños sobre las cosas.  

2. Las acciones derivadas de contrato de seguros, conforme lo establece el artículo 1081, se encuentran prescritas, por lo cual, de entrada, deben ser negadas las pretensiones de esta demanda. 

II. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

Antes de pronunciarnos sobre las pretensiones y hechos planteados en el libelo de la demanda, es menester señalar que la información con la cual contamos respecto del tema que ha sido sometido a juzgamiento judicial la obtenemos principalmente de las piezas procesales obrantes en el expediente, por cuanto la compañía de seguros que apodero resulta ajena a la totalidad de las circunstancias fácticas en las cuales la demandante fundamenta sus pretensiones.

1. No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse. 
2. No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, por lo cual debe probarse.
3.  No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse.
4.  No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse.
5.  No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse.
6.  No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse.
7.  No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse.
8.  No nos consta. Las circunstancias narradas en este numeral son totalmente ajenas a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Debe probarse.
III. HECHOS DE LA DEFENSA.

De las afirmaciones realizadas por el apoderado del demandante en el libelo de la demanda se evidencia la ocurrencia de algunas circunstancias fácticas que resultan trascendentales para efectos de la defensa de los intereses de la aseguradora, y que nos permitimos destacar a renglón seguido:

· Dentro del caso sub examine   LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, es vinculada al proceso de la referencia, toda vez que, alega el demandante  que el vehículo de WOX828, se  encontraba asegurado por LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., no obstante lo anterior al respecto  es preciso destacar que al momento de lo hechos el vehículo se encontraba amparado por la póliza SOAT Nº AT 15132998335, la cual de entrada manifestamos que no cuenta con cobertura de daños sobre las cosas materiales. 
· En las pólizas SOAT los amparos que otorga y los valores asegurados por cada amparo, están delimitados por las disposiciones legales de carácter imperativo que establece el Estatuto Orgánico del Sistema Financiero (Decreto 663 de 1993). Es decir, sus coberturas no son el producto del libre querer de las partes contratantes, sino de la perentoriedad de los preceptos legales que regulan esta especial modalidad del contrato de seguros.

· Que las coberturas legales del SOAT por la cual fuimos vinculados al presente proceso, son las siguientes: 
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· Es de anotar que de conformidad con el Decreto 663 de 1993, el SOAT es un seguro obligatorio para todos los vehículos (incluye motocicletas) que transiten por el territorio nacional. Ampara los daños corporales que se causen a las personas en accidentes de tránsito, es decir que es un seguro de daños de persona, más es un seguro que cubra los daños de vehículos.
· Que el demandante inicia la presente acción judicial pretendiendo el cobro de unos daños ocasionados el vehículo de placas WOX828, lo cual a todas luces resulta improcedente, por no tener cobertura de la póliza SOAT. 
Generalidades Del Seguro Obligatorio De Accidente De Tránsito, SOAT
Antes de entrar a formular y desarrollar las excepciones que surgen contra la acción presentada por el demandante contra la aseguradora, estimamos pertinente, para efectos de facilitar el posterior planteamiento de nuestra posición jurídica, esbozar algunas consideraciones acerca de la institución jurídica del Seguro Obligatoria de Accidente de Tránsito S.O.A.T. 

El SOAT es un Seguro Obligatorio para todos los vehículos automotores que transiten por el territorio nacional, ampara los daños corporales que se causen a las personas en accidentes de tránsito, incluye los vehículos extranjeros que circulen por el territorio nacional y excluye aquellos que se movilicen por vías férreas y la maquinaria agrícola.

Actualmente la reglamentación vigente respecto al SOAT se encuentra regulada en los artículos 192 y siguientes del ESTATUTO ORGÁNICO DEL SISTEMA FINANCIERO (E.O.S.F), decreto 663 de 1993 y sus posteriores reglamentaciones, por lo que la situación jurídica de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. frente a la acción presentada en su contra debe ser analizada a la luz de tales disposiciones legales. De estas disposiciones se desprenden sus más importantes características, las cuales son: 

· En caso de accidente de tránsito, el seguro obligatorio cubre a todas las víctimas: al conductor, a los ocupantes particulares, a los pasajeros (vehículos de servicio público), a los peatones y en los casos en que no existe seguro o el vehículo no es identificado, el Fondo de Solidaridad y Garantía del sector salud (FOSYGA) cubre a las víctimas.

· El SOAT, es una póliza que tiene como función garantizar a las víctimas una atención médica inmediata, y además de ello establece una serie de amparos enunciados taxativamente en el Artículo 2° del Decreto 3990 de 17 de octubre 2007, los cuales son: Gastos médicos, quirúrgicos, farmacéuticos y hospitalarios, Incapacidad Permanente, Muerte y gastos funerarios, Gastos de transporte y movilización de las víctimas. 
· Respecto de la cobertura de la póliza por tratarse de un seguro obligatorio, es regulada por la ley y las cuantías máximas de indemnización son previamente establecidas y expresadas en salarios mínimos legales diarios vigentes (SMLDV). 
· El SOAT, no ampara daños de vehículos, solo cubre a las personas lesionadas o muertas por ocasión de un accidente de un tránsito. 
I. EXCEPCIONES 
1. IMPROCEDENCIA DE LAS PRETENSIONES DE LAS DEMANDANTES CONTRA LA ASEGURADORA// FALTA DE COBERTURA SUSTANCIAL DE LA POLIZA SOAT
El demandante pretende que se declare a LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C responsable de los daños del vehículo de placas WOX828, por ocasión del accidente de tránsito ocurrido el 05 de octubre de 2017.
No obstante, en esta excepción aclaremos en principio que las pólizas SOAT no operan como una póliza de responsabilidad civil; su operancia es automática, esto es, cubren a los lesionados o muertos dentro de un accidente de tránsito. 
Desde este punto de vista a La Equidad Seguros Generales O.C, no le compete ni le interesa jurídicamente cuestionar la responsabilidad de los conductores involucrados, para efectos de hacer efectivos los amparos otorgados.

 Lo único que le interesa es determinar si las prestaciones solicitadas están cubiertas por los amparos otorgados en la póliza SOAT. Es decir, el hecho de que la determinación de responsabilidad sea independiente y totalmente ajena a la operancia de la póliza SOAT no excluye que la afectación de sus amparos esté sometida a determinados parámetros de creación legal que deben ser obligatoriamente respetados (recordemos que se trata de un seguro obligatorio no solo en cuanto a su expedición, sino, además, en cuanto a sus condiciones).

En principio esos parámetros hacen referencia al objeto cubierto con cada amparo, los cuales resultan totalmente ajenos a las situaciones que se discuten dentro de este proceso de responsabilidad civil extracontractual.

Para corroborar lo anterior, traemos a colación lo señalado por el Dr. GILBERTO MARTINEZ RAVE en su obra LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN COLOMBIA, quien manifiesta sobre las responsabilidades automáticas en general:

“CARACTERÍSTICAS DE LA INDEMNIZACIÓN AUTOMÁTICA

Veamos cómo opera esta indemnización automática, a nivel mundial. Precisemos inicialmente que la víctima de un accidente automoviliario puede optar por utilizar uno de los dos sistemas. Primero: los mecanismos ordinarios de la responsabilidad civil contractual (si es pasajero) o extracontractual (si es peatón) en los cuales no hay limitación en el monto de la indemnización que reclama sino que comprende los perjuicios que demuestra. En este sistema tiene que someterse a los trámites de un proceso indemnizatorio ordinario y a los conceptos tradicionales, ampliados por la jurisprudencia creativa, sobre la responsabilidad civil extracontractual o contractual, según el caso. Segundo: acogerse al sistema de la indemnización automática que generalmente facilita la prueba, pero que contempla una limitación en el monto de las reclamaciones. Los mecanismos y procedimientos son más ágiles en este sistema de indemnización automática pues generalmente facilita la prueba, pero tiene una limitación en el monto de las reclamaciones. Los mecanismos y procedimientos son más ágiles en este sistema pero el monto tiene un tope fijado por la ley.

La tendencia generalizada internacionalmente de favorecer a la víctima o al perjudicado con un accidente de tránsito ha llevado a implantar mecanismos que facilitan la rápida indemnización.

Lo deseable sería que el estado tuviera mecanismos apropiados para que cualquier persona que sufra un accidente, sin importar la causa del mismo, pudiera ser indemnizada a fin de restablecer el equilibrio patrimonial que se rompió con el hecho dañoso. Factores diversos impiden que esa meta pueda cumplirse adecuadamente aún en los países más ricos.

Sin embargo, ya hemos visto cómo se ha hecho realidad para los accidentes y enfermedades profesionales que tienen origen en el contrato de trabajo. Ya se orientan hacia los accidentes automoviliarios y a los perjudicados con actos terroristas. También se estableció para los compradores de vivienda nueva. Ojala no esté lejos el día que se incluya la indemnización automática para todos los accidentes sin importar su origen.

ACCIDENTES QUE LA ORIGINAN.
Se pretende favorecer a las personas víctimas de los accidentes. Pero es necesario precisar qué clase de accidentes. Si se trata de seguro obligatorio en los accidentes de tránsito debe precisarse ya que existe el terrestre, el aéreo, el fluvial, el marítimo, etc.” (Subrayado fuera del texto).

De los apartes transcritos se desprende la total ajenidad del concepto de responsabilidad civil contractual o extracontractual respecto del seguro obligatorio de accidente de tránsito, que ha sido establecido como un mecanismo de operancia automática que pretende facilitar la atención médica a las víctimas y sus familiares, pero que se encuentra sometido a algunos parámetros legales que es imprescindible respetar.

Para reforzar el planteamiento esbozado en esta excepción, nos permitimos transcribir otro aparte de la obra del Dr. MARTINEZ RAVE en el que refiriéndose específicamente al seguro obligatorio de accidente de tránsito manifiesta:

“RIESGOS NO CUBIERTOS. Como fácilmente se puede apreciar el seguro obligatorio es un seguro de daños a las personas. No incluye daños a las cosas, a los bienes muebles o inmuebles. Y dentro de los daños a las personas se limitan estos a específicos riesgos. No incluye el amparo por perjuicios materiales en su manifestación de lucro cesante (solo en la incapacidad permanente). No incluye el amparo de lesiones personales temporales, es decir, aquellas que solo producen incapacidad para trabajar pero no dejan otras secuelas. Tampoco incluye el amparo de los perjuicios morales. Como este último riesgo puede llegar a ser el más importante patrimonialmente hablando, pues sus indemnizaciones pueden ser millonarias, se aconseja tomar otros seguros voluntarios que puedan cubrirlos ya que, insistimos, no están cubiertos con el seguro obligatorio de automotores.” (Resaltado fuera del texto)

Ahora bien, el seguro obligatorio de accidente de tránsito es un contrato de seguros de creación legal, de características especiales, cuyo contenido y alcance se encuentran consignados desde el articulo 191 y ss del ESTATUTO ORGÁNICO DEL SISTEMA FINANCIERO, decreto 663 de 1993 y sus posteriores reglamentaciones. 
De la reglamentación mencionada se desprende que el SOAT es un contrato de seguros que opera con total prescindencia del concepto de responsabilidad, y que tiene una función social que persigue garantizar a quien ha sufrido un accidente de tránsito o a sus familiares una asistencia médica o económica mínima que le permita sobrellevar el trauma que se deriva del hecho desafortunado. 

En desarrollo de esa función social, la ley exige para que opere este tipo especial de seguros: 
- Que se trate de un accidente de tránsito. 

- Que el vehículo amparado con el SOAT se vio involucrado en el mismo.

- Que la víctima se encontraba a bordo de dicho automotor o se trataba de un peatón. 

Es decir, NO que este seguro no cubre daños sobre las cosas, sino daños personales. 

Estas consideraciones nos permiten oponernos a la vinculación de la aseguradora a cualquier tipo de debate judicial en el que se reclamen daños sobre las cosas materiales, como ocurre en el caso objeto de estudio. 

Así las cosas, con esta excepción se demuestra la improcedencia de formular en contra la aseguradora pretensiones por los conceptos de PERJUICIOS MATERIALES e INMATERIALES derivados del vehículo de placas WOX 828, es menester destacar que LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, no es el sujeto de derecho llamado a responder por los daños derivados del vehículo de placas WOX828, contario a ello, los únicos llamados a responder serían las compañías que expidieron pólizas de responsabilidad civil extracontractual que cuentan con cobertura de Daños por perdida parcial/total y daños a bienes de terceros. 
2. PRESCRIPCIÓN DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGUROS.
Esta excepción la plateamos tomando como base los hechos que dieron origen a la presentación de la demanda, por lo cual no se debe dejar pasar por alto que los presupuestos facticos por los cuales se inician la presente acción se encuentran prescritos de conformidad con lo establecido en el artículo 1081 del código de comercio, es de anotar que el apoderado demandante tiene una confusión en cuanto a la prescripción se refiere, dado que pretende que se le de aplicación al artículo 1131, no obstante se aclara que esta prescripción solo aplica para víctimas, más no es aplicable para el asegurado a quien le es aplicable el artículo 1081. 

Ahora bien, el artículo 1081 del Estatuto Mercantil establece dos modalidades de prescripción de las acciones derivadas del contrato de seguros: ordinaria, la primera cuya temporalidad se extienda hasta dos años; y la extraordinaria, que se extiende por cinco años. La norma en comento preceptúa lo siguiente:

“ART. 1081. —La prescripción de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podrá ser ordinaria o extraordinaria.
 
La prescripción ordinaria será de dos años y empezará a correr desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la acción.
 
La prescripción extraordinaria será de cinco años, correrá contra toda clase de personas y empezará a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.”
 

Ahora bien, en virtud de lo dispuesto en la norma en cita, el término con el que contaba el asegurado para iniciar acciones judiciales por estos hechos en contra de La Equidad Seguros Generales O.C, era de 2 años. 

Así las cosas, señala el apoderado demandante que el vehículo de placas WOX828, tuvo un accidente el 05 de octubre de 2017, ahora si tenemos esta fecha en cuenta, el demandante tenía hasta el 05 de octubre de 2019, para iniciar acciones judiciales en contra de mi representada, no obstante la demanda objeto de estudio,  fue presentada hasta el 22 de septiembre de 2022, en los juzgado civiles de Bogotá, tal como se demuestra con el acta de reparto en encontrado en la consulta de la página de la rama judicial con radicado número 11001400303220220097600, es decir, que la demandante inicio acciones en nuestra contra  después de haber fenecido el termino de prescripción.  
En ese sentido, habiendo transcurrido un lapso superior a dos años, la acción que tenía el demandante para presentar demanda en contra de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, el juez debe declarara la no prosperidad de las pretensiones en contra de mi representada y en su lugar emitir sentencia anticipada que ordene nuestra desvinculación. 
3. FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA.  

De conformidad con lo planteado en el 278 del CODIGO GENERAL DEL PROCESO, en cualquier estado del proceso el juez deberá dictar sentencia anticipada si se encuentra probada, entre otras, la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA. 
En el caso que ocupa nuestra atención existe falta de legitimación por pasiva por parte de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C,  habida cuenta que la aseguradora en mención no es el sujeto de derecho llamado a responder por los perjuicios derivados del accidente ocurrido el 05 de octubre del 2017. 
La situación jurídica sustancial que se presenta entre el demandante y los demás vehículo involucrado en el accidente no puede implicar a la aseguradora que expidió el SOAT, cuyo objeto obedece exclusivamente al concepto de solidaridad social prescindiendo de las consideraciones sobre responsabilidad.

En desarrollo de esa función social, la ley exige para que opere este tipo especial de seguros: 

- Que se trate de un accidente de tránsito. 

- Que el vehículo amparado con el SOAT se vio involucrado en el mismo.

- Que la víctima se encontraba a bordo de dicho automotor o se trataba de un peatón. 

Es por ello que, frente a una acción en la que se discute la responsabilidad, es viable vincular a la aseguradora que expidió el amparo de responsabilidad civil, más no aquella, que expidió el seguro obligatorio de accidente de tránsito SOAT, más cuando en el presente caso, la persona perjudicada está solicitando perjuicios por daños de cosas,   y en ese sentido no estaría cubierto por la POLIZA SOAT del dicho, expedida por mi representada 

4. SOLICITUD DE SENTENCIA ANTICIPADA 
El artículo 278 del Código General del Proceso dispone que en aquellos casos en que se encuentre probada la caducidad y/o la prescripción extintiva deberá proferirse sentencia anticipada: 

“ARTÍCULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. 

Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias. Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden el incidente de liquidación de perjuicios, y las que resuelven los recursos de casación y revisión. Son autos todas las demás providencias. 

En cualquier estado del proceso, el juez deberá dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos: (…) 3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transacción, la caducidad, la prescripción extintiva y la carencia de legitimación en la causa.” (Se destaca)

El auto de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia AC241- 2021, de 8 de febrero de 2021, Radicación No. 11001-02-03-000-2020-00592- 00, explicó la figura de la sentencia anticipada: 

“La definición de Sentencia prevista en el artículo 278 del C.G.P., refiere a la providencia que decide, sin importar la instancia, sobre las pretensiones, las excepciones de mérito, el incidente de liquidación de perjuicios, y los 

recursos de casación y revisión. Por exclusión, las demás determinaciones se denominan autos. 

La norma in fine prevé la posibilidad de dictar en cualquier estado del proceso sentencia anticipada, entre otros eventos, si halla probada la «transacción» y «la prescripción extintiva», situación que conlleva culminar prematuramente el litigio en todo o en parte. Esta Sala, a propósito, en reiterados pronunciamientos, resaltó que la mencionada disposición calificó a dicho proveído como «sentencia» porque «acorta[ba] el camino del pleito poniéndole fin con premura, ante la presencia de una situación jurídica que hace innecesario agotar otras etapas e incluso analizar el fondo de la litis (…)» “. 

Como se expuso en la excepción anterior, en el presente caso se configuró la prescripción y falta de legitimación en la causa, por lo que se solicita al Despacho que dicte sentencia anticipada por economía procesal. 
5. FALTA DE PRUEBA DE LOS PERJUCIOS SOLICITADOS

 El apoderado demandante está manifestando unas pretensiones sin fórmula real de prueba, está indicando en forma global unos perjuicios sin que indique el fundamento de estos y que resultan exagerados tal y como efectivamente lo probaré en su momento procesal.
Es importante recalcar que el apoderado de la parte demandante en este punto, para la tasación de las pretensiones, simplemente menciona unos supuestos daños materiales sin demostrar su verdadera afectación, por tal motivo solicitamos al señor juez que en caso de una eventual condena se analice y se tasen los perjurios conforme a los que se demuestre en la etapa procesal correspondiente.  

6. EXCEPCION GENÉRICA O INNOMINADA. 
Solicito respetuosamente al Señor Juez, que de conformidad con lo establecido en el artículo 282 del C.G.P. declare probada cualquier otra excepción que se establezca en el transcurso del proceso. 
II. PRUEBAS.

Documentales aportados:

· Certificación de póliza SOAT con la cual contaba el vehículo de placas WOX 828, para el 05 de octubre del 2017. 
Interrogatorio de Parte: 

Comedidamente solicito al Señor Juez, que ordene la práctica de esta prueba respecto de todos los demandantes y demandados, para lo cual solicito se fije fecha y hora con el fin de que absuelvan el cuestionario que verbalmente o en sobre cerrado presentaré a la diligencia.
III. ANEXOS.

· Los documentos señalados en el acápite de pruebas. 

· Escritura pública No. 3040 del 29 de diciembre dl 2021 por medio de la cual se otorga poder general.
IV. NOTIFICACIONES

Mi representada la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C, y la suscrita recibiremos notificaciones en la Cra.9ª # 99-07 Piso 15 de la cuidad de Bogotá, o en la secretaría de su despacho. Y al correo electrónico: Notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop
Del señor juez, 
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HEILYN BAUTISTA BARRERA

C.C 1.143.350.727 de C/Gena 

T.P. N° 279.003 del C.S. de la J.

Notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop
Celular 3183641334
