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JUZGADO SEGUNDO (02°) CIVIL MUNICIPAL DE PASTO, NARINO
E. S. D.
REFERENCIA: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTES: DIANA ISABEL ROSERO SALAZAR Y OTROS.
DEMANDADO: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C. Y OTRA.
RAD: 520014003002-2023-00133-00

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, domiciliado y residente en la ciudad de Cali, identificado
con la cédula de ciudadania N0.19.395.114 de Bogota, portador de la tarjeta profesional No. 39.116
del Consejo Superior de la Judicatura, con oficina en la Avenida 6 A Bis # 35N — 100 — Centro
Empresarial de Chipichape — Oficina 212, con direccién electrénica notificaciones@gha.com.co
actuando en el presente proceso en mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA E.C., identificada con NIT. 860524654-6, sociedad legalmente constituida, con

domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., con direccién de notificaciones en la carrera 14 No.

96-34 de Bogot4 y direccién electrénica notificaciones@solidaria.com.co conforme se acredita con

el certificado de existencia y representaciéon legal anexo. De manera respetuosa y encontrdndome

dentro del término legal, manifiesto comedidamente que procedo a CONTESTAR LA DEMANDA

formulada por Diana Isabel Rosero Salazar y otros, en contra de la sefiora Verénica Sandra Jurado
Burbano y Aseguradora Solidaria de Colombia S.A., anunciando desde ahora que me opongo a la
totalidad de las pretensiones formuladas en la demanda, de acuerdo con los fundamentos facticos

y juridicos que se esgrimen a continuacion:

CONSIDERACION PRELIMINAR
SOLICITUD SENTENCIA ANTICIPADA

Para iniciar, es preciso indicar que el articulo 278 del Codigo General del Proceso, dispuso con
claridad el deber que le asiste al juez de proferir sentencia anticipada cuando encuentre probada la
transaccion y la cosa juzgada en cualquier fase del proceso, asi: “(...) “Articulo 278. En cualquier
estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes

eventos: (...) Cuando _se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad,

la prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa (...)”. En efecto, como prueba de
la transaccion realizada, es dable recalcar que de acuerdo con el articulo 165 del Codigo General

del Proceso la confesion ha sido reconocida como un medio probatorio, en concordancia con el
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articulo 191 ibidem que establece los requisitos para su operatividad.

Cumplidos todos los requisitos, como en efecto dentro del presente caso sucede, respetuosamente
solicito al Honorable Despacho emitir sentencia anticipada en el presente caso, comoquiera que,
de acuerdo con hecho décimo cuarto y décimo quinto de la demanda se confeso que la aseguradora
Seguros Suramericana reconocié la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($35’000.000 M/cte) a los demandantes por concepto de indemnizacién. Lo anterior, con el fin de
resolver el conflicto surgido con ocasién al accidente de transito ocurrido del 03 de octubre de 2021,
en el que se vio involucrado el vehiculo de placas GDO 880.

Asi las cosas, es evidente que las demandantes y la aseguradora Seguros Suramericana celebraron
un acuerdo transaccional con el cual se termin6é de manera extrajudicial el litigio como consecuencia
de los hechos acaecidos el dia 03 de octubre del 2021. Asi mismo, debe tenerse en cuenta que las
compainias a efectos de indemnizar a sus asegurados en virtud de las Pdlizas contratadas realizan
acuerdos transaccionales, como en efecto dentro de este caso ocurrid, el cual produce efecto de
cosa juzgada frente a los aspectos que fueron objeto de transaccion, esto es, frente al accidente de
transito del 03 de octubre de 2021, en el que se vio involucrado el vehiculo asegurado de placas

GDO 880 de propiedad de la sefiora Verdnica Sandra Jurado Burbano.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que, con el contrato de transaccidn antes citado, en el
presente proceso no sélo esta probada la existencia de una transaccion. En términos del articulo
2483 del Cadigo Civil el acuerdo transaccional produjo efecto de cosa juzgada. Es decir, que como
el acuerdo transaccional tuvo por objeto indemnizar de manera integral a los sefiores Diana Isabel
Rosero Salazar y Christian David Martinez de los perjuicios sufridos con ocasién al accidente del
03 de octubre de 2021, no es posible ventilar el presente asunto en tramite judicial, pues las partes
convinieron terminarlo por via extrajudicial al momento de aceptar la indemnizacién por un valor de
TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($35'000.000 M/Cte). Por ese motivo, el Despacho en
los términos del articulo 278 del Cédigo General del Proceso no tendra un camino distinto a terminar
el proceso, al encontrarse probado no sélo la transaccion sino la cosa juzgada, pues el asunto que
se pretende ventilar mediante proceso judicial ya fue resuelto mediante acuerdo transaccional. Con
base en lo anterior, solicito respetuosamente a su Despacho, se sirva proferir sentencia anticipada

por encontrarse probada la cosa juzgada y el contrato de transaccion.

. OPORTUNIDAD

El Art. 369 dispone que admitida la demanda se correra traslado al demandado por el término de
veinte (20) dias. Siguiendo lo anterior, debido a que el autoadmisorio junto con la demanda y sus
anexos se envio el dia 23 de enero del 2024 esta se entendié notificada el dia 25 de enero de la

misma anualidad, por lo que desde el dia siguiente habil inici6 a correr el término para su
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contestacion, siendo el Ultimo dia para contestar la demanda el jueves 22 de febrero de la presente
anualidad, lo que quiere decir que me encuentro dentro de la oportunidad para contestar la demanda

dentro del término legal correspondiente.

ll. CONTESTACION DE FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

FRENTE AL HECHO PRIMERO: de la redaccion sintactica de este numeral se desprenden varias

afirmaciones, frente a las cuales me pronunciaré de la siguiente manera:

e No me consta que el pasado 03 de octubre de 2021, en la hora indicada en este hecho se haya
presentado un accidente de transito entre los vehiculos de placas IIN 317; y el vehiculo de
placas GDO880, toda vez que mi representada en calidad de aseguradora es completamente
ajena a tal situacion pues no se encontraba presente en el lugar de los hechos desconociendo
asi las situaciones de tiempo, modo y lugar que supuestamente rodearon el accidente de
transito ocurrido y que hoy nos convoca. Ahora, sin perjuicio de lo anterior, es importante poner
en conocimiento desde ya el Despacho, que el Unico medio de prueba a través del cual el
apoderado de los demandantes pretende acreditar que el vehiculo de placas GDO880 tiene
responsabiliad a raiz del accidente de transito ocurrido el dia 03 de octubre del 2021, es el
Informe Policial de Accidente de Transito, pues dentro del plenario no hay mas pruebas que
acrediten lo alli resefiado. Documento aportado al expediente que carece de total legibilidad
gue pueda expresar de forma concreta y clara la informacién contenida en su interior, como se

demuestra en las siguientes imagenes:
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En todo caso, respecto al valor probatorio que tienen los IPAT, es importante precisar que,
este documento Unicamente tiene la finalidad de brindar informacién general acerca del
accidente ocurrido, pero con el fin de corregir o de evaluar si la causa del mismo puede ser
alertada por parte de los organismos de transito y asi prevenir futuros accidentes. Adicional a
ello, se evidencia que posterior al levantamiento del IPAT de requerir informacion adicional de
los hechos que rodearon la colisibn es necesario adelantar una investigacion aparte.
Igualmente, no se puede soslayar que, el agente encargado de levantar el IPAT del mentado
accidente, unicamente arrib6 al lugar de los hechos minutos después de ocurrida la colision,
es decir que, no fue un testigo directo de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
rodearon el accidente, motivo por el cual no puede tenerse como Ultima palabra la apreciaciéon

brindada por un sujeto que ni siquiera estuvo en el momento real que ocurrieron los hechos.

Habiéndose dicho todo lo anterior, tenemos que dentro del presente caso no existen los
elementos de prueba necesarios para demostrar la responsabilidad del conductor del vehiculo
de placas GDO 880 y en consecuencia tampoco de la pasiva de la accion, toda vez que la
Unica prueba de la que se vale el apoderado del demandante, no constituye un elemento veraz
de las circunstancias que rodearon el accidente y por ende no puede ser tenido por el despacho

como prueba suficiente para acceder a las pretensiones de la demanda.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: No me consta que los demandantes se transportaban en el
vehiculo de placas IIN317 al momento de la ocurrencia del accidente de transito, ni mucho menos
si ellos tenia o0 no prelacion en la via, toda vez que dicha afirmacion es completamente ajena al
conocimiento que pueda tener mi representada y ademas porque es claro que con la demanda se
omite aportar los medios de prueba que acrediten tal situacién de forma fehaciente y certera. Que
se pruebe. En todo caso, respecto al valor probatorio del IPAT, es importante precisar que, este
documento Unicamente tiene la finalidad de brindar informacién general acerca del accidente
ocurrido, pero con el fin de corregir o de evaluar si la causa del mismo puede ser alertada por parte
de los organismos de transito y asi prevenir futuros accidentes. Adicional a ello, se evidencia que
posterior al levantamiento del IPAT de requerir informacién adicional de los hechos que rodearon
la colisién es necesario adelantar una investigacién aparte. Igualmente, no se puede soslayar que,
el agente encargado de levantar el IPAT del mentado accidente, Unicamente arribé al lugar de los
hechos minutos después de ocurrida la colisién, es decir que, no fue un testigo directo de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon el accidente, motivo por el cual no puede
tenerse como Ultima palabra la apreciacién brindada por un sujeto que ni siquiera estuvo en el

momento real que ocurrieron los hechos.
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FRENTE AL HECHO TERCERO: No me consta lo referido por el extremo actor debido a que las
circunstancias de tiempo modo y lugar que enmarcaron la ocurrencia del accidente de transito
exceden totalmente la érbita de conocimento que tiene mi representada. En virtud de lo anterior y
de la carga impuesta por el articulo 167 del Cédigo General del Proceso pesa sobre el demandante

el deber procesal de probar lo referido en este punto.

FRENTE AL HECHO CUARTO: No me consta lo referido por el extremo actor dentro del presente
hecho debido a que la compafiia de seguros que apodero es totalmente ajena a las circunstancias
de tiempo, modo o lugar que enmarcaron la ocurrencia del accidente de transito. Adicionalmente,
como se ha mencionado el contenido del IPAT es totalmente ilegible y no se permite ver en su
integridad el documento referido. Por esta razon, el documento aportado no debe tener ningun valor
probatorio dentro del presente proceso, y por tanto, no es posible aseverar ninguna consecuencia
factica ni juridica a partir de su subjetiva interpretacion.

Pese a lo anterior, en el remoto caso en que el Despacho considere lo manifestado por el extremo
actor debe entonces tenerse en cuenta que la hipotesis del accidente de transito registrada en el
Informe Policial de Accidente de Transito no puede constituirse como prueba irrefutable de
responsabilidad en contra de los agentes involucrados, pues precisamente de conformidad con lo
sefialado en el manual de diligenciamiento la hip6tesis no implica responsabilidades para los
conductores, si no que expresan las acciones generadoras o intervinientes en la evolucion fisica
de un accidente, las cuales deben ser debidamente fundamentadas mediante la objetividad y el

analisis?.

FRENTE AL HECHO QUINTO: De forma antitécnica el apoderado de la parte demandante,

presenta varios fundamentos facticos, los cuales contesto de la siguiente manera:

¢ No me consta la relacion contractual que los demandantes tienen con la compafiia “Seguros
Sura Colombia”, por ser una situacién juridica totalmente ajena al conocimiento de mi
representada. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora demostrar lo mencionado de
acuerdo con el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

e En relaciébn con el contrato de seguro expedido por ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, no es cierto como esta redactado. Debe sefialarse que
si bien entre la sefiora Verdnica Sandra Jurado Burbano y la compaifiia de seguros Aseguradora
Solidaria de Colombia existi6 un contrato de seguro materializado en la Pdliza No.
994000000262 vigente desde el dia 29 de agosto del 2021 hasta el dia 29 de agosto del 2022,
lo cierto es que desde ya debe decirse que esta poéliza no puede resultar afectada porque, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, no se pudo demostrar el

acaecimiento del siniestro (solo obra un IPAT que no es dictamen de responsabilidad), ni la

1 Concepto rad. 20211340048851, Ministerio de Transporte, 21 de enero del 2021.
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cuantia (las pretensiones no estan debidamente soportadas), lo que impide la exibilidad de ola

obligacién indemnizatoria por parte de mi representada.

FRENTE AL HECHO SEXTO: No me constan las afimaciones expuestas por el extremo actor
debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la compafiia de
seguros que represento. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber procesal
demostrar lo mencionado con los medios probatorios Utiles, pertinentes y conducentes para dicho
efecto. No obstante, no hay medio probatorio del cual se hubiese corrido traslado con el escrito de
demanda que acredite lo expuesto por el extremo actor respecto de las supuestas lesiones sufridas
por la menor Isabella Martinez Rosero. Podra notar el Despacho que dentro de los medios de
prueba allegados por el demandante no se aporta siquiera historia clinica que demuestre de forma
alguna lo referido por los demandantes en el presente hecho.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: No me constan las afimaciones expuestas por el extremo actor
debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la compafiia de
seguros que represento. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber procesal
demostrar lo mencionado con los medios probatorios Utiles, pertinentes y conducentes para dicho
efecto. Respecto de la supuesta anotacion de la historia clinica No. 37086766 referida por el
extremo demandante dentro del presente hecho no es posible su directa corroboracion debido a
que ésta no es aportada junto con el escrito de demanda y tampoco se le corri6 traslado junto con

la notificacion realizada por el demandante.

Sumado a lo anterior, dentro del informe médico legal aportado el dia 04 de abril del 2022 tampoco
podria acreditarse el nexo causal debido a que, en primer lugar, el Insituto de Medicina Legal no
corrobor6 que efectivamente las lesiones hubiesen sido como consecuencia de un accidente de
transito, pues como se puede visualizar del contenido del documento anteriormente referido, la
informacion de la cual parte la valoracion es a partir de lo expresado por la sefiora Diana Isabel
Rosero Salazar y NO de un medio objetivo que corrobore un verdadero nexo de causalidad bajo
fundamentos técnicos o cientificos. Lo anterior es aceptado por el mismo Instituto de Médicina
Legal al declarar que no tiene certeza si los dolores referidos por la demandante son como

consecuencia de un accidente transito, como se observa:

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES

Mecanismo traumdtico de lesion: Contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA DIEZ
(10) DIAS. Sin secuelas médico legales al momento del examen,

Por el dolor referido en region frontal de la cabeza, no lodos los dias y dolor en hombro
derecho, con funcion conservada, debe ser valorada por médico neurélogo y traumatélogo,
quienes deben referir si estos dolores tienen relacion con el trauma sufrido en accidente de
trénsito, de lener relacion debe ser enviada, con dichos conceplos y nuevo oficio petitorio de su
despacho.,

Transcripcion literal: “(...) Por el dolor referido en region frontal de la cabeza, no
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todos los dias y dolor en hombro derecho, con funcién conservada, debe ser

valorada por médico neurolégo y traumatolégo, guienes deben referir si estos

dolores tienen relacién con el trauma sufrido en accidente de transito, de

tener relacion debe ser enviada, con dichos conceptos y nuevo oficio petitorio de

su de su despacho (...)” (Se destaca)
En segundo lugar, y con el fin de reforzar la tesis expuesta, el Despacho también deberé tener en

cuenta que para su efectiva valoracion la sefiora Rosero no aport6 historia clinica ante el Instituto

de Medicina Legal.

ATENCION EN SALUD: Fue atendido en Traumadical. No aporta copia de historia clinica

Ahora bien, pese a que tampoco se puede demostrar una corroboracion efectiva entre las lesiones
sufridas por la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar y el accidente de transito que es referido en la
demanda, debe entonces increparse que se estableci6 como incapacidad médico legal definitiva
tan solo diez (10) dias, y que se determind la no existencia de secuelas médico legales al momento

del examen.

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES

Mecanismo traumdtico de lesion: Contundente. Incapacidad médico legal DEFINITIVA DIEZ
(10) DIAS. Sin secuelas médico legales al momento del examen,

Por el dolor referido en region frontal de la cabeza, no lodos los dias y dolor en hombro
derecho, con funcion conservada, debe ser valorada por médico neurélogo y traumatodlogo,
quienes deben referir si estos dolores tienen relacion con el trauma sufrido en accidente de
trénsito, de lener relacion debe ser enviada, con dichos conceplos y nuevo oficio petitorio de su
despacho.,

Transcripcién literal: “(...) Incapacidad médico legal DEFINITIVA DIEZ (10)

DIAZ. Sin secuelas médico legales al momento del éxamen. (...)”

Sumado a todo lo anterior, no hay medio probatorio del cual se hubiese corrido traslado con el
escrito de demanda que acredite lo expuesto por el extremo actor respecto de las supuestas
lesiones sufridas por el sefior Christian Martinez. Podra notar el Despacho que dentro de los medios
de prueba allegados por el demandante no se aporta siquiera historia clinica que demuestre de

forma alguna lo referido por los demandantes en el presente hecho.

FRENTE AL HECHO OCTAVO: Si bien es cierto no nos consta debido a que son circunstancias
totalmente ajenas a la Orbita de conocimiento que tiene mi representada y por tanto debe
demostrarlo en virtud de la carga impuesta por el artiuclo 167 del Codigo General del Proceso,
también es cierto que de acuerdo con lo anteriormente referido, dentro del informe médico legal

aportado el dia 04 de abril del 2022 tampoco podria acreditarse el nexo causal debido a que, en
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primer lugar, el Insituto de Medicina Legal no corrobord que efectivamente las lesiones hubiesen
sido como consecuencia de un accidente de transito, pues como se puede visualizar del contenido
del documento anteriormente referido, la informacion de la cual parte la valoracion es a partir de lo
expresado por la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar y NO de un medio objetivo que corrobore un
verdadero nexo de causalidad bajo fundamentos técnicos o cientificos. Lo anterior es aceptado por
el mismo Instituto de Médicina Legal al declarar que no tiene certeza si los dolores referidos por la
demandante son como consecuencia de un accidente transito. En segundo lugar, y con el fin de
reforzar la tesis expuesta, el Despacho también deberd tener en cuenta que para su efectiva
valoracion la sefiora Rosero no aporté historia clinica ante el Instituto de Medicina Legal.

Ahora bien, pese a que tampoco se puede demostrar una corroboracion efectiva entre las lesiones
sufridas por la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar y el accidente de transito que es referido en la
demanda, debe entonces increparse que se estableci6 como incapacidad médico legal definitiva
tan sélo diez (10) dias, y que se determind la no existencia de secuelas médico legales al momento
del examen. Sumado a todo lo anterior, no hay medio probatorio del cual se hubiese corrido traslado
con el escrito de demanda que acredite lo expuesto por el extremo actor respecto de las supuestas
lesiones sufridas por el sefior Christian Martinez. Podra notar el Despacho que dentro de los medios
de prueba allegados por el demandante no se aporta siquiera historia clinica que demuestre de

forma alguna lo referido por los demandantes en el presente hecho.

FRENTE AL HECHO NOVENO: No me consta lo referido por el extremo actor dentro del presente
hecho al ser una situacién juridica totalmente ajena al conocimiento de mi representada. En virtud
de lo anterior, pesa sobre la parte actora demostrar lo mencionado de acuerdo con el articulo 167
del Cédigo General del Proceso, mediante los medios probatorios conducentes, Utiles y pertinentes
para dichos efectos.

FRENTE AL HECHO DECIMO: No me consta lo referido por el extremo actor dentro del presente
hecho al ser una situacion juridica totalmente ajena al conocimiento de mi representada. No
obstante, en todo caso no hay dictamen pericial o prueba técnica que acredite que, en efecto, lo
gue se produjo fue una pérdida total. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora demostrar
lo mencionado de acuerdo con el articulo 167 del Codigo General del Proceso, mediante los medios

probatorios conducentes, (tiles y pertinentes para dichos efectos.

FRENTE AL HECHO DECIMO PRIMERO: No me constan las afimaciones expuestas por el
extremo actor debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la
compafiia de seguros que represento. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber
procesal demostrar lo mencionado con los medios probatorios Utiles, pertinentes y conducentes
para dicho efecto. No obstante, no hay medio probatorio que del cual se hubiese corrido traslado
con el escrito de demanda que acredite lo expuesto por el extremo actor respecto de las supuestas

lesiones sufridas por la menor Isabella Martinez Rosero. Podra notar el Despacho que dentro de
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los medios de prueba allegados por el demandante no se aporta siquiera historia clinica que

demuestre de forma alguna lo referido por los demandantes en el presente hecho.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEGUNDO: No me constan las afimaciones expuestas por el
extremo actor debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la
compafiia de seguros que apodero. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber
procesal demostrar lo mencionado con los medios probatorios Utiles, pertinentes y conducentes
para dicho efecto. No obstante, si el demandante pretende demostrar la cuantia con los recibos
que son allegados junto con el escrito de demanda, frente a los mismos debe reprocharse que los
recibos de caja menor pagados supuestamente al sefior Byron Andrés Soto Hernandez no pueden
tenerse en cuenta. Teniendo en cuenta el principio de derecho por el cual nadie puede constituir
su propia prueba, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. Adicionamente los recibos de caja menor
que son enrostrados por el demandante no cumplen con los requisitos dispuestos normativamente
para que puedan producir los efectos juridicos de una factura. En este sentido, no sélo solicitaré la
ratificacién de estos documentos por ser emanados de un tercero (articulo 262 C.G. del P.), sino
que también los desconozco y tacho de falsos (articulo 272 C.G. del P.) debido a que como se

puede observar estan alterados por el demandante.

108
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De suma gravedad es lo anteriormente referido pues atenta contra el principio de legalidad y
autenticidad de los medios probatorios que deben ser allegados a proceso, pero adicionalmente,
demuestran de forma certera la incapacidad que tiene el extremo actor para poder probar los

presuntos perjuicios que pretende sean reconocidos en el curso de este litigio.

FRENTE AL HECHO DECIMO TERCERO: No me constan las afimaciones expuestas por el
extremo actor debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la

compafiia de seguros que represento. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber
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procesal demostrar lo mencionado con los medios probatorios Utiles, pertinentes y conducentes
para dicho efecto. Sumado a lo anterior, debe resaltarse ante el Despacho que no existe dentro
del plenario prueba documental alguna que acredite la cuantia de los perjuicios sefialada por el
demandante sobre la suma de $2'231.200 pesos por concepto de transporte. En efecto, se debe
tener en cuenta que el recibo Optica Prisma Vision del dia 11 de noviembre del 2021 aportado es

el que a continuacion se extrae:
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Del anterior documento se debe resaltar que el concepto por el cual se pretende un reconocimiento
es sobre cuestiones facticas que en nada tienen relacion con la causa que dio génesis al presente
litigio. Notese sefior Juez que corresponde a un recibo por “monofocal transitions + ar blue”, por lo
gue no entiende este extremo procesal la razén por la cual el demandante solicita un
reconocimiento por concepto tratando de imputar responsabilidad y cargas de forma injustificada e
infundada. En este sentido, debido a que el medio probatorio es totalmente impertinente solicito su

exclusién en la oportunidad procesal correspondiente.

De otro lado, frente al recibo de caja No. 0070 C&M Abogados, debe indicarse que, como igual
suerte corren los demas recibos allegados por el extremo actor, no se demuestra efectivamente un
egreso por parte del sefior Christian David Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar.
Adicionamente los recibos de caja menor que son enrostrados por el demandante no cumplen con
los requisitos dispuestos normativamente para que puedan producir los efectos juridicos de una
factura. Y pese a todo lo anterior, los gastos en los que se incurran como consecuencia de un
proceso (incluyendo los honorarios de los abogados) no pueden ser objeto de indemnizacion a
través de la presente accién judicial. Sumado a que, en todo caso, deben ser objeto de ratificacion

por las personas que lo suscribieron.

FRENTE AL HECHO DECIMO CUARTO: No me constan las afimaciones expuestas por el extremo
actor debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la compafiia
de seguros que represento. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber procesal
demostrar lo mencionado con los medios probatorios Utiles, pertinentes y conducentes para dicho

efecto. Sin embargo, es fundamental Sefior Juez poner de presente la confesion que realiza el
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extremo actor dentro del escrito de demanda al afirmar que “(...) la aseguradora — SEGUROS
SURA COLOMBIA - unicamente les reconoci6 la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES DE
PESOS M/cte. ($35°000.000) (...)” . En este sentido, se colige la inexistencia del dafio debido a
que, de acuerdo con lo expuesto por el demandante, éste ya fue indemnizado por parte de la
Aseguradora Sura. Por lo cual en virtud de que hubo una transaccion aceptada por los
demandantes se cumple con lo dispuesto en el numeral 3 de articulo 278 del Cédigo General del
Proceso y por lo tanto, el juez debe dictar sentencia anticipada.

Adicionalmente, debe sefialarse que dentro del plenario no obra prueba alguna del valor que tenia
el vehiculo para la fecha en que presuntamente ocurre el accidente de transito, pues lo expuesto
por el demandante se queda una simple valoracion objetiva que pueda ser sostenida con un medio

probatorio certero y fundamentado.

FRENTE AL HECHO DECIMO QUINTO: Debido a que dentro del presente hecho se presentan

varias proposiciones juridicas, me permito contestar de la siguiente forma:

¢ No me consta lo referido por el extremo actor dentro del presente hecho en relacién con . En
virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora demostrar lo mencionado de acuerdo con el
articulo 167 del Cédigo General del Proceso, mediante los medios probatorios conducentes,

Gtiles y pertinentes para dichos efectos.

¢ No esun hecho, son simples apreciaciones subjetivas elevadas por el extremo actor para poder
justificar las infundadas pretensiones que tratan de ser reconocidas en el escrito de demanda.
Sin embargo, pese a lo anterior, se resalta lo referido por los demandantes al afirmar “(...) Es
verdad que la aseguradora contratada por mis representados les entregé una cantidad de

dinero, pero cuando ellos guisieron comprar un nuevo vehiculo esta suma resulté

insuficiente, en razén a que el precio de los vehiculos como las tasas de interés de los

créditos habian subido demasiado (...)” (Se resalta). Ruego al Sefior Juez tener en cuenta

que sumado a lo anteriormente referido, esto es la aceptacion de una indemnizacion previa a
este litigio con base a los mismos hechos, la causa petendi de la demanda resulta ser equivoca
y totalmente injustificada en contra de las personas que componen el extremo pasivo dentro del
presente proceso. Nadie puede actuar en contra de sus propios actos y acarrear sobre otro
sujeto las consecuencias juridicas que se causaron como consecuencia de su propia ejecucion.
Es decir, si la inconformidad de los demandantes es causada por las condiciones del mercado
gue surgieron en un contexto ajeno a las partes demandadas, no pueden (después de haber
aceptado la indemnizacién por parte de la aseguradora) actuar en contra de sus propios actos,
negar la voluntad que llevo a cabo la aceptacion de indemnizacion, y utilizar el aparato
jurisdiccional para legitimar tales apreciaciones subjetivas que no tienen soporte probatorio

alguno.
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FRENTE AL HECHO DECIMO SEXTO: No me constan las afimaciones expuestas por el extremo
actor debido a que son circuntancias totalmente ajenas a la actividad que desarrolla la compafiia
de seguros que represento. En virtud de lo anterior, pesa sobre la parte actora el deber procesal
demostrar lo mencionado con los medios probatorios utiles, pertinentes y conducentes para dicho
efecto. En igual sentido que el punto anterior, no se puede imputar responsabilidad al extremo
demandado con base a las condiciones ajenas que pueden surgir en el sector financiero, o en un
contexto totalmente desconocido a las obligaciones adquiridas derivadas del contrato de seguro.
Tampoco el demandante puede utilizar el aparto jurisdiccional del Estado para legitimar las
pretensiones sobre el incremento en las tasas de interés que se ofrecian por parte de las
instituciones financieras. Note Sefor Juez, que el demandante acepta en todo su escrito de
demanda la indemnizacion que realiz6 la compafiia de seguros Suramericana sobre los mismos
hechos por los cuales surge el presente proceso, por lo cual no hay causa juridica que posibilite el
curso de la presente accion.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEPTIMO: Es cierto que entre la sefiora Veronica Sandra Jurado
Burbano y la compafiia de seguros Aseguradora Solidaria de Colombia entidad Cooperativa, existio
un contrato de seguro materializado en la Péliza No. 994000000262 vigente desde el dia 29 de
agosto del 2021 hasta el dia 29 de agosto del 2022. En este contrato funge como tomadora,

asegurada y beneficiaria la sefiora Verénica Sandra Jurado Burbano.

No obstante, contrario a la postura que pretende reprochar el demandante en su escrito de
demanda, no es posible que la compafiia de seguros que represento asuma obligacion
indemnizatoria alguna frente a las pretensiones incoadas en la demanda. Lo anterior en virtud de
las siguientes razones: (i) En primer lugar, como se ha sefialado, el dafio fue reparado de forma
total e integra con la indemnizacion aceptada por los demandantes de parte de la compafia de
seguros Suramericana por un valor de TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($35'000.000)
segun lo confesado por el demandante en su escrito de demanda; (ii) En segundo lugar, no existe
dentro del proceso medio probatorio alguno que acredite la existencia de los elementos
estructurales de la responsabildad a cargo del vehiculo de placas GDO 880 en la ocurrencia del
accidente de transito; (iii) En tercer lugar, de acuerdo con el escrito de demanda el dafio no surge
como consecuencia del accidente de transito, sino de la inconformidad de la suma indemnizada
por parte de Sura y ante el presunto contexto financiero que tuvo el pais con las tasas de interés,
cuestiones que socaban los fundamentos del dafio antijuridico y que son totalmente ajenas al
contrato de seguro; (iv) En cuarto lugar, en virtud del articulo 1077 del Cédigo de Comercio,
ademéas de no demostrarse la existencia del siniestro como se ha referido, tampoco se ha
demostrado su cuantia, pues existen numerosas fallas probatorias cometidas por el extremo
demandante que no dan cuenta de los perjuicios enrostrados en la demanda; (v) en quinto lugar,
debe notar sefior Juez que en sentido estricto el demandante dentro de su escrito esta pretendiendo
indemnizacién por perjuicios morales, los cuales al derivarse de un presunto dafio material deben

cumplir con una rigurosa carga probatoria para que sean reconocidos, la cual como se ha
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mencionado no se ha cumplido; no obstante, pese a esto, dicho perjuicios también se encuentran
excluidos dentro de la pdliza y no podran ser objeto de reparacion alguna por parte de la compafia

que represento.

FRENTE AL HECHO DECIMO OCTAVO: No es cierto como esta redactado. Si bien dentro de las
documentales aportadas por el extremo actor se aportd constancia de no comparecencia expedida
por el Centro de Conciliacion de Pasto, lo cierto es que la compafiia nunca tuvo conocimiento de la
citacion reprochada por el demandante debido a que el correo sefialado en la constancia de no
comparecencia y al cual presuntamente se notific6 la citacion de conciliacion,

socialmedia@solidaria.com.co, no corresponde con el correo electrénico de notificaciones

registrado en el certificado de existencia y representacion legal de la compafiia. Es por este motivo
gue, en virtud de lo anterior al no haberse citado a la direccién de notificaciones correspondiente,
y ante tal ineptitud no se puede imputar ninguna consecuencia juridica adversa como se ha referido

anteriormente. Como se observa:

Direccién para ncotificacidédn judicial: Cl 100 No. 9 A -45 P 12
Municipio: Bogota D.C.

Correo electréonico de notificacién: notificaciones@solidaria.com.co
Teléfono para notificacién 1: 6464330

Teléfono para notificacién 2: No reporté.

Teléfono para notificacién 3: No reportéd.

FRENTE AL HECHO DECIMO NOVENO: No es un hecho sino el cumplimiento de un requisito
procesal para presentar la demanda de acuerdo con el articulo 82 del Codigo General del Proceso.

En virtud de esto, me abstengo de realizar proposicién alguna.

M. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension, toda
vez que no es posible una declaratoria de responsabilidad en cabeza de la pasiva de la accion
cuando con base en las pruebas aportadas con la demanda, se tiene que el dafio ya fue resarcido
previamente. Adicionalmente, y sin perjuicio de lo mencionado anteriormente, de acuerdo con los
medios probatorios que obran dentro del plenario, no se encuentra acreditada la responsabilidad
del conductor del vehiculo de placas GDO880 en la ocurrencia del accidente de transito del pasado
03 de octubre del 2021. Asi mismo con el fin de reforzar la discusion, es importante indicar que el
Unico medio de prueba a través del cual el apoderado de los demandantes pretende acreditar que
el vehiculo de placas GDO880 impactd al automotor de placas IIN317, es el Informe Policial de
Accidente de Transito cuyo contenido en totalmente ilegible, y no hay dentro del plenario mas
pruebas que acrediten lo expuesto en los fundamentos facticos de la demanda. Ademas, este
documento Unicamente tiene la finalidad de brindar informacion general acerca del accidente

ocurrido, pero con el fin de corregir, de evaluar si la causa del mismo puede ser alertada por parte
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de los organismos de transito y asi prevenir futuros accidentes. Adicional a ello, se evidencia que
posterior al levantamiento del IPAT de requerir informacién adicional de los hechos que rodearon
la colision es necesario adelantar una investigacién aparte. El agente encargado de levantar el
IPAT, Unicamente arrib6 al lugar de los hechos minutos después de ocurrida la colision, es decir
que, no fue un testigo directo de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon el
accidente. Asi las cosas, no existen los elementos de prueba suficientes para demostrar la
responsabilidad del conductor del vehiculo de placas GDO 880 y en consecuencia de la pasiva de
la accién, toda vez que la Unica prueba de la que se vale el apoderado del demandante, no
constituye un elemento veraz de las circunstancias de rodearon el accidente y por ende no puede

ser tenido por el despacho como prueba suficiente para acceder a las pretensiones de la demanda.

FRENTE AL HECHO SEGUNDA: ME OPONGO a la prosperidad de esta pretension, toda vez que
la pasiva del presente proceso no tiene obligacién indemnizatoria a favor del demandante, habida
cuenta que ya indemnizé a la victimas como consecuencia de los mismos hechos que son
presentado en la demanda. Adicionalmente, dentro del proceso no obran pruebas que demuestren
que el accidente acaecido el 03 de octubre de 2021, hubiese ocurrido por una conducta culposa
atribuible a la parte pasiva, pues el tnico medio por el cual se pretende probar tal responsabilidad
es el Informe Policial de Accidente de Transito cuyo contenido es totalmente ilegible y que sin
embargo es claro que dicho documento no es el documento idéneo ni suficiente para probar la
responsabilidad del conductor del vehiculo de placas GDO 880. Ademas, no es viable la imposicién
de condena a cargo de mi representada, esto en razén a que el origen del dafio no es como
consecuencia del accidente de transito sino debido a que la suma reconocida por la aseguradora
Suramericana “resultd insuficiente, en razén a que el precio de los vehiculos como las tasas
de interés de los créditos habian subido demasiado” lo cual le resta la antijuridicidad que debe
requerirse del dafio como institucién juridica. No obstante, adicionalmente, lo reprochado en la
demanda es decir la subida de las tasas de interés en el sector financiero no es una causa que este
amparada dentro del contrato de seguro por el cual se vincula a mi prohijada al presente proceso.

Dicho lo anterior, me pronunciaré frente a cada pretension de la siguiente manera:

e Frente alos perjuicios morales:

Noté Sefior juez que en virtud de hecho décimo quinto de la demanda “La afectacién moral que
han sufrido los demandantes radica en el cambio que tuvieron sus vidas después del accidente,
toda vez que antes se transportaban en carro particular y ahora lo deben hacer en transporte
publico”, es decir, la afectacion es derivada de la ausencia de un bien material como lo es el
automovil y de acuerdo con los medios de prueba obrantes dentro del proceso, no existe alguna
probanza que pueda determinar dicha congoja o sufrimiento como causa de lo referido por el
extremo actor. No obstante, y sumado a lo anteriormente mencionado, no esta demostrado que las
presuntas lesiones sufridas por la sefiora Diana Isabel Roser, Christian David Martinez e Isabella

Martinez Rosero hubiesen sido como consecuencia de un accidente de transito, pues aunque las
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lesiones de estas dos Ultimas personas no se encuentran acreditadas mediante ningdn medio
probatorio, también deberd tenerse en cuenta que el Dictamen Médico Legal de la sefiora Rosero
tampoco sefala que los dolores sufridos sean efectivamente como consecuencia del accidente de
transito, pues la informacion de la cual parte la valoracion es segun lo referido por la demandante
y no a partir de un medio objetivo que corrobore un verdadero nexo de causalidad bajo fundamentos
técnicos o cientificos. Lo anterior, se itera, es aceptado por el mismo Instituto de Médicina Legal al
declarar que no tiene certeza si los dolores referidos por la demandante son como consecuencia

de un accidente transito.

Asi mismo, es fundamental recalcar sefior Juez que los perjuicios morales también se encuentran
excluidos dentro de la poliza por la cual es vinculada mi prohijada y no podran ser objeto de
reparacion alguna por parte de la compafiia que represento.

e Frente alos perjucios materiales:

Como se observa del acapite de pretensiones aun cuando existen algunos perjuicios materiales
mencionados en los fundamentos facticos de la accién, los Unicos perjuicios que pretenden ser
indemnizados son los perjuicios morales, y por tanto, en virtud del principio de congruencia
establecido en el articulo 281 del Codigo General del Proceso, no podra el Despacho fallar sobre
perjuicios que no han sido pretendidos en la demanda como los materiales a los que anteriormente
me he referido. No obstante, en el remoto, hipotetico e irreal caso, en que el Despacho no considere
lo expuesto hasta este punto, debera entonces también recalcarse que los perjuicios materiales no
estan probados de forma fehaciente, pues se aportan recibos de caja menor que no pueden
constituirse como prueba de lo referido al no haber un soporte probatorio que demuestre
efectivamente el egreso realizado por parte de los demandantes y, de contera, son documentos

gue no tienen relacion con los fundamentos facticos o fueron alterados injustificadamente.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: ME_ OPONGO a la pretension referida por el extremo

actor debido a que carece de fundamento factico y juridico. Sin perjuicio de todo lo que ha sido
mencionado anteriormente, y para no ser reiterativos, haré referencia especificamente al contrato
de seguro materializado en la Pdéliza No. 994000000262, del cual se colige que si bien tiene un
amparo de responsabilidad civil extracontractual y ampara el vehiculo de placas GDO 880 este no
puede operar de ninguna forma en este caso en concreto. Lo anterior por las siguientes razones:
(i) En primer lugar, como se ha sefalado, el dafio fue reparado de forma total e integra con la
indemnizacién aceptada por los demandantes de parte de la compafiia de seguros Suramericana
por un valor de TREINTA'Y CINCO MILLONES DE PESOS ($35°000.000) segun lo confesado por
el demandante en su escrito de demanda; (ii) En segundo lugar, no existe dentro del proceso medio
probatorio alguno que acredite la existencia de los elementos estructurales de la responsabildad a
cargo del vehiculo de placas GDO 880 en la ocurrencia del accidente de transito y por tanto el

siniestro no se encuentra acreditado; (iii) En tercer lugar, de acuerdo con el escrito de demanda el
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dafio no surge como consecuencia del accidente de transito, sino de la inconformidad de la suma
indemnizada por parte de Sura y ante la subida de las tasas de interés, cuestiones ajenas
totalmente al contrato de seguro y que no se encuentran amparadas; (iv) En cuarto lugar, en virtud
del articulo 1077 del Cédigo de Comercio, ademas de no demostrarse la existencia del siniestro
como se ha referido, tampoco se ha demostrado su cuantia, pues existen niumerosas fallas
probatorias cometidas por el extremo demandante al proceso que no dan cuenta de los perjuicios

enrostrados en la demanda.

Adicionalmente, deberd también tener en cuenta el despacho que no se cubren los dafios de
vehiculo a tercero que no sean derivado directa y exclusivamente del accidente de transito en el
cual reclama el asegurado. Sobre el demandante recae la carga impuesta por el articulo 167 del
Cédigo General del Proceso, por lo cual de demostrarse que el perjuicio acaeci6 como
consecuencia de la ocurrencia del accidente de transito sino por hechos externos ajenos al
proceder de mi prohijada, entonces debera desestimarse lo mencionado por el extremo

demandante.

FRENTE A LA PRETENSION CUARTA: ME_OPONGO a esta pretensién por cuanto es

consecuencial de las anteriores y como aquellas no tienen vocacion de prosperidad esta tampoco.

Lo anterior en virtud de las razones que han sido expuestas previamente.

FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: Frente a la solicitud de intereses, es necesario indicar que
ME OPONGO pues no se encuentran acreditados los elementos que configuran responsabilidad
civil en cabeza de los demandados, de manera que no existe obligacion clara, expresa y exigible
alguna que se encuentre a cargo de mi representada que pueda generar intereses, por cuanto la
ocurrencia 0 no del siniestro se encuentra en discusion. Esta solicitud, ademés, desconoce lo
conceptuado sobre el particular por la Corte Suprema de Justicia Sala Civil en sentencia SC1947
2021, que ha determinado con claridad que en casos de accidentes de transito en los que se solicite
la indemnizacion de perjuicios, el siniestro y la cuantia solo se entenderan acreditadas con la

sentencia.

FRENTE A LA PRETENSION SEXTA: Me opongo 'y, por el contrario, solicito de manera respetuosa

al despacho que condene en costas y agencias en derecho a la parte demandante.

V. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad con el Art. 206 de la Ley 1564 de 2012, de manera respetuosa presento
OBJECION frente a la liquidacion de perjuicios realizados por la parte actora, la cual fundamento
en la inexactitud, excesiva y errada forma de tasarlos. De entrada, debe ser claro para el Despacho

gue cualquier condena por concepto de indemnizacion de perjuicios resultaria improcedente, en
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razon a que no existe fundamento factico ni juridico que permita endilgar responsabilidad a la parte

demandada en el presente caso.
Ahora bien, en el remoto escenario en que el Despacho llegare a atribuir responsabilidad a mi
representada por los supuestos dafios materiales padecidos por el demandante, debe tenerse en

cuenta que la estimacion de los perjuicios es absolutamente infundada, por las siguientes razones:

No existe dentro del plenario prueba documental alguna que acredite la cuantia de los perjuicios

sefialada por el demandante sobre la suma de $2'231.200 pesos por concepto de transporte.

- Recibo Optica Prisma Visién del dia 11 de noviembre del 2021.
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Del anterior documento se debe resaltar que el concepto por el cual se pretende un
reconocimiento es sobre cuestiones facticas que en nada tienen relaciéon con la causa que
dio génesis al presente litigio. Nétese sefior Juez que corresponde a un recibo por
“monofocal transitions + ar blue”, por lo que no entiende este extremo procesal la razén por
la cual el demandante solicita un reconocimiento por concepto tratando de imputar
responsabilidad y cargas de forma injustificada e infundada. En este sentido, debido a que
el medio probatorio es totalmente impertinente solicito su exclusién en la oportunidad

procesal correspondiente.

- Recibo de caja No. 0070 C&M Abogados

Frente a este documento, como igual suerte corren los demas recibos allegados por el
extremo actor, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. Adicionamente los recibos de caja
menor que son enrostrados por el demandante no cumplen con los requisitos dispuestos

normativamente para que puedan producir los efectos juridicos de una factura. Y pese a
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todo lo anterior, los gastos en los que se incurran como consecuencia de un proceso
(incluyendo los honorarios de los abogados) no pueden ser objeto de indemnizacion a través

de la presente accion judicial.

De contera, teniendo en cuenta el principio de derecho por el cual nadie puede constituir su
propia prueba, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. Adicionalmente sefior Juez, no sélo
solicitaré la ratificacion de estos documentos por ser emanados de un tercero (articulo 262
C.G. del P.), sino que también los desconozco y tach6 de falsos los mismos (articulo 272
C.G. del P.) debido a que como se puede observar estan alterados por el demandante.

108
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De suma gravedad es lo anteriormente referido pues atenta contra el principio de legalidad
y autenticidad de los medios probatorios que deben ser allegados al proceso, pero
adicionalmente, demuestran de forma certera la incapacidad que tiene el extremo actor para

poder probar los presuntos perjuicios que fueron presentados en el juramento estimatorio.

Adicionalmente, debe sefalarse que dentro del plenario no obra prueba alguna del valor
gue tenia el vehiculo para la fecha en que presuntamente ocurre el accidente de transito,
pues lo expuesto por el demandante se queda una simple valoracion objetiva que pueda ser

sostenida con un medio probatorio certero y fundamentado.

Ahora bien, respecto de los gastos enrostrados por el demandante conforme a lo cuales
pretende el reconocimiento de honorarios de los abogados, certificado de tradicion e
historico vehicular debe sefialarse estos deben ser asumidos como carga econémica de
guien promueve un proceso en contra de otro sujeto procesal y en todo caso estos hacen

parte de la condena en costas y agencias en derecho en contra de la parte vencida.
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V. EXCEPCIONES DE FONDO FRENTE A LA DEMANDA

Sefior Juez me permito presentar excepciones de fondo en contra del escrito que da genesis al
presente proceso argumentando al Despacho en primer lugar las excepciones en relaciéon a la
presunta responsabilidad civil extracontractual deprecada en contra del extremo pasivo dentro del
presente asunto y, en segundo lugar, la excepciones presentadas con respecto al contrato de
seguro por el cual es vinculada mi representada dentro del presente proceso.

EXCEPCIONES FRENTE A LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD DEPRECADA EN CONTRA
DE LA PASIVA

1. COSA JUZGADA POR TRANSACCION

Atendiendo a las circunstancias particulares del caso, se advierte que sin perjuicio de las
determinaciones que pudieran tener lugar con ocasién a la ausencia de responsabilidad de la parte
demandada en la causacion del accidente de transito del 03 de octubre de 2021. Resulta necesario
poner de presente que las personas gue integran el extremo pasivo no estan llamadas a indemnizar
ningun tipo de perjuicio que hubiere podido tener lugar. Toda vez que, entre Seguros Suramericana
S.A. y los demandantes se celebré contrato de transaccion en el cual se pactd que recibirian como
indemnizacion integral por todos los perjuicios la suma de $35°000,000 y, en consecuencia, los
dafios derivados de los mismos hechos que nos convocan se encuentran indemnizados y
resarcidos. Asi las cosas, es evidente que con el acuerdo transaccional se produjo efecto de cosa
juzgada, lo anterior, por cuanto el acuerdo comprende la misma causa, objeto y partes que se

pretenden dilucidar en el presente asunto.

Sea lo primero poner de presente que el articulo 2469 del Cédigo Civil define el contrato de
transaccion como el acto convencional en virtud del cual, las partes de forma extrajudicial
determinan poner fin a sus diferencias, con el propésito de terminar un litigio en curso o de precaver
uno futuro, mediante el otorgamiento de concesiones mutuas. Lo cual tiene como efecto eventual,
la extincion de las obligaciones de crédito que hubieren podido generarse con ocasién a una

eventual sentencia que pusiera fin a la contienda.

En este sentido, se precisa que la autonomia negocial ha sido definida como la autodeterminaciéon
de los intereses propios mediante el ejercicio de los instrumentos negociales previstos en el
ordenamiento juridico con efectos vinculantes. De manera que los sujetos de derecho pueden
disponer voluntariamente de sus intereses mediante la creacion de derechos y obligaciones en favor

de terceros. Conceptualizacion que puede evidenciarse en el aparte:

“...) La autonomia de la voluntad privada es la facultad reconocida por el
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ordenamiento positivo a las personas para disponer de sus intereses con efecto
vinculante y, por tanto, para crear derechos y obligaciones, con los limites generales
del orden pablico y las buenas costumbres, para el intercambio de bienes y servicios

o el desarrollo de actividades de cooperacion (...)"*

Precisado lo anterior, resulta necesario destacar que el caracter vinculante de los pactos negociales
ha sido reconocido como el pilar fundamental de las relaciones negociales entre particulares. Lo
anterior, por cuanto el objetivo natural de la creacion de obligaciones en favor y a cargo de las partes
estriba en su cumplimiento o lo que es lo mismo, las obligaciones se crean para cumplirse, lo cual

fundamenta el caracter vinculante de los pactos obligaciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta necesario sefialar que el articulo 1602 del Cdodigo Civil es la
disposicion que por antonomasia establece la vinculatoriedad de los pactos. De manera que, resulta
claro que las obligaciones contraidas en virtud de los contratos celebrados son ley para las partes
contratantes, en tanto estos contemplan obligaciones que se crean para cumplirse. De manera que

las convenciones establecidas en ejercicio del principio de autonomia privada son vinculantes.

Descendiendo al caso en concreto, de acuerdo con hecho décimo cuarto y décimo quinto de la
demanda se confes6 que la aseguradora Seguros Suramericana reconocio la suma de TREINTA'Y
CINCO MILLONES DE PESOS ($35'000.000 M/cte) por concepto de indemnizacién. Lo anterior,
con el fin de resolver el conflicto surgido con ocasién al accidente de transito 03 de octubre de 2021,
en el que se vio involucrado el vehiculo de placas GDO 880. El referido escrito de demanda se

confeso lo siguiente:

DECIMO CUARTO: Para la época en que sucedid el accidente, el carro de mis
mandanies tenfa un costo en el mercado de CUARENTA Y CINCO MILLONES DE
PESOS M.L.CTE. (545.000.000), sin embargo, la aseguradora - SEGUROS SURA
COLOMBEBIA - (inicamente les reconocio la suma de TREINTA Y CINCO MILLONES DE
PESOS ML.L.CTE. (535.000.000), motivo por el cual existe una diferencia de DIEZ
MILLONES DE PESOS M.L.CTE. (510.000.000) que afecta los intereses econémicos de
mis representados.

Transcripcion literal: “(...) la aseguradora Seguros Sura Colombia -Gnicamente reconocio la
suma de TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS M/cte. ($35°000.000) (...)”

2 Corte Constitucional. Sentencia de Constitucionalidad C 993 de 2006. M.P. Jaime Araujo Renteria
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DECIMO QUINTO: La afectacién moral que han sufrido los demandantes radica en el
cambio que tuvieron sus vidas después del accidente, toda vez que antes se transportaban
en carro particular y ahora lo deben hacer en transporte piiblico. En el mundo actual el
carro dejé de ser un lujo para convertirse en una necesidad y para los demandantes con
mayor razon, pues por la condicién de su hija (discapacidad motora) necesitan el carro
mucho més que otras personas, ya que deben transportar la silla de ruedas a todas partes.
Por otro lado, existe afectacion moral para los demandantes porque hasta ahora no han
podido comprar otro vehiculo. Es verdad que la aseguradora contratada por mis
representados les entregd una cantidad de dinero, pero cuando ellos quisieron comprar un
nuevo vehiculo esta suma resultd insuficiente, en razon a que el precio de los vehiculos
como las tasas de interés de los créditos habian subido demasiado.

Transcripcion literal: “(...) Es verdad que la aseguradora contratada por mis representados
les entreg6 una cantidad de dinero, pero cuando ellos quisieron comprar un nuevo vehiculo
esta suma resulto insuficiente, en razon a que el precio de los vehiculos como las tasas de interés

de los créditos habian subido demasiado.”

Asi las cosas, es evidente que las partes celebraron el acuerdo transaccional con el cual se terminé
de manera extrajudicial el litigio como consecuencia de los hechos acaecidos el dia 03 de octubre
del 2021. Asi mismo, debe tenerse en cuenta que las compafiias a efectos de indemnizar a sus
asegurados en virtud de las Pdlizas contratadas realizan acuerdos transaccionales, como en efecto
dentro de este caso ocurrid, el cual produce efecto de cosa juzgada frente a los aspectos que fueron
objeto de transaccion, esto es, frente al accidente de transito del 03 de octubre de 2021, en el que
se vio involucrado el vehiculo asegurado de placas GDO 880 de propiedad de la sefiora Verénica

Sandra Jurado Burbano.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que, con el contrato de transaccién antes citado, en el
presente proceso no sélo esta probada la existencia de una transaccion. En términos del articulo
2483 del Cadigo Civil el acuerdo transaccional produjo efecto de cosa juzgada. Es decir, que como
el acuerdo transaccional tuvo por objeto indemnizar de manera integral a los sefiores Diana Isabel
Rosero Salazar y Christian David Martinez de los perjuicios sufridos con ocasion al accidente del
03 de octubre de 2021, no es posible ventilar el presente asunto en tramite judicial, pues las partes
convinieron terminarlo por via extrajudicial al momento de aceptar la indemnizacion por un valor de
TREINTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($35'000.000 M/Cte). Por ese motivo, el Despacho en
los términos del articulo 278 del Cédigo General del Proceso no tendra un camino distinto a terminar
el proceso, al encontrarse probado no sélo la transaccion sino la cosa juzgada, pues el asunto que

se pretende ventilar mediante proceso judicial ya fue resuelto mediante acuerdo transaccional.

En conclusion, en aplicacion del principio de autonomia negocial que rige los acuerdos celebrados
entre particulares, es dable afirmar que Aseguradora Solidaria de Colombia S.A. no esta llamada a
indemnizar ningun tipo de perjuicio con ocasion al accidente de transito del 03 de octubre de 2021.
Toda vez que de conformidad con los fundamentos facticos de la demanda los demandantes

recibieron la suma de $35’000.000 de pesos por los mismos hechos que nos convocan hoy y, por
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tanto, el dafio se encuentra indemnizado y totalmente reparado. Luego entonces, no es
juridicamente admisible que el extremo actor pretenda revivir a través de este proceso un conflicto
ya resuelto con la excusa de que las tasas de interés subieron y no quedaron conformes con la
suma por ellos aceptada de forma libre y voluntaria. De manera que no resulta procedente imponer
ningun tipo de condena en contra del extremo pasivo y en favor del demandante con ocasion

accidente de transito del 03 de octubre de 2021.

2. NADIE PUEDE IR EN CONTRA DE SUS ACTOS - TEORIA DE LOS ACTOS PROPIOS

En concordancia con lo anterior, doctrinaria y jurisprudencialmente se ha sentado dentro de la
practica juridica la teoria de los actos propios la cual prohibe a una parte hacer valer un derecho en
contradiccion con su anterior conducta. Sin embargo, pese a lo anterior, se resalta lo referido por el
apoderado de los demandantes al afirmar “(...) Es verdad que la aseguradora contratada por mis
representados les entregd una cantidad de dinero, pero cuando ellos quisieron comprar un
nuevo vehiculo esta suma resulté insuficiente, en razén a que el precio de los vehiculos
como las tasas de interés de los créditos habian subido demasiado (...)” (Se resalta). Ruego
entonces al Despacho tener en cuenta que sumado lo anteriormente referido en el punto anterior
(esto es la aceptacién de una indemnizacién previa a este litigio con base a los mismos hechos), la
causa petendi de la demanda resulta ser equivoca y totalmente injustificada en contra de las
personas que componen el extremo pasivo dentro del presente proceso. Nadie puede actuar en
contra de sus propios actos y acarrear sobre otro sujeto las consecuencias juridicas que se
causaron como consecuencia de su propia ejecucion. Es decir, si la inconformidad de los
demandantes es causada por las condiciones del mercado que surgieron en un contexto ajeno a
las partes demandadas, no pueden (después de haber aceptado la indemnizacion por parte de la
aseguradora) contradecir su actuar anterior y negar la voluntad que llevo a cabo la aceptaciéon de
indemnizacion, utilizando el aparato jurisdiccional para legitimar apreciaciones subjetivas que no

tienen soporte probatorio alguno.

La teoria de los actos propios ha tenido un desarrollo en principio doctrinal, en el cual se resalta la
exposicién que del tema realiza la Doctora Mariana Bernal Fandifio, que en uno de sus escritos

sobre el particular dijo lo siguiente:

“(...) La doctrina de los actos propios es tal vez la figura que mas se ha relacionado
en el ordenamiento juridico colombiano con la regla del venire contra factum proprium
non valet. Enneccerus explica que segun esta regla: “A nadie le es licito hacer valer
un derecho en contradiccibn con su anterior conducta, cuando esta conducta,
interpretada objetivamente segun la ley, segun las buenas costumbres o la buena fe,
justifica la conclusiébn de que no se hara valer el derecho, o cuando el ejercicio

posterior choque contra la ley, las buenas costumbres o la buena fe (...)"

3 LA DOCTRINA DE LOS ACTOS PROPIOS Y LA INTERPRETACION DEL CONTRATO*
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Tal posicién no solo ha tenido un desarrollo cada vez mayor al momento de interpretar los contratos,
sino que ademas la Corte Suprema de Justicia ha tomado el concepto de la teoria de los actos

propios en diferentes sentencias en las cuales ha establecido su posicién de la siguiente manera.

“...) La teoria de los actos propios, que se concreta en la férmula ‘venire contra
factum proprium non valet” (...) El objetivo de esta figura es evitar que mediante un
cambio intempestivo e injustificado de actitud se genere un perjuicio a quien asumio

una posicion de confianza legitima por la conducta anterior de su contraparte (...)”

En otro pronunciamiento la Corte Suprema de Justicia fue todavia mas contundente al decir lo

siguiente:

“(...) Con apoyo en los principios de la buena fe, que en Colombia es hoy en dia de
rango constitucional (art. 83, C.P.), y de la confianza legitima, la doctrina y la
jurisprudencia tanto foraneas como patria, han desarrollado la “teoria de los actos

propios”, conforme la cual, en lineas generales, no_es dable a nadie contradecir,

sin _justificacion atendible, sus propias actuaciones anteriores, cuando ese

cambio de conducta afecta las expectativas validamente adquiridas por otro u

otros con base el comportamiento pretérito del gue lo realiza (...)’° (Subrayado y

negrilla fuera del texto original)

Como se observa, ha sido pacifica la jurisprudencia del maximo 6rgano de la jurisdiccion civil en
establecer que no es posible que los contratantes contradigan su voluntad declarada con el paso
del tiempo, para de esta forma perjudicar a su contraparte. Esta situacion como claramente lo ha
establecido la Corte Suprema de Justicia no es aceptable y por lo tanto las partes no pueden ir en

contra de sus propios actos para dejar sin efectos un negocio juridico anterior.

Ahora bien, aterrizando la teoria al caso concreto, se encuentra probado que las partes aceptaron
indemnizacién por un valor de $35’000.000, en el cual entre los demandantes y la aseguradora
Suramericana se lleg6 a un acuerdo econdmico total y definitivo con ocasion al accidente de transito
del 03 de octubre de 2021 vy, por lo tanto las partes dieron aplicacién al articulo 2483 del Cdodigo

Civil Colombiano que establece lo siguiente.

“...) ARTICULO 2483. La transaccion produce el efecto de cosa juzgada en ultima
instancia; pero podra impetrarse la declaracion de nulidad o la rescision, en

conformidad a los articulos precedentes. (...)”

4 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil, sentencia del diecisiete (17) de agosto de dos mil dieciséis (2016),
Magistrado Ponente ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Radicacion n° 11001-31-03-007-2007-00606-01

5 0 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, sentencia del veintinueve (29) de agosto de dos mil catorce (2014)
Magistrado Ponente ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, Radicacion n° 05266-31-03-001-2002-00067-01
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Como quedd demostrado, resulta evidente que el acuerdo transaccional demuestra que, entre los
demandantes y la aseguradora Suramericana, llegaron a un acuerdo total y definitivo respecto de
cualquier perjuicio patrimonial o extrapatrimonial que se pudiera causar con ocasion al accidente
del 03 de octubre de 2021 Por lo que no puede ahora la parte actora, a través de un proceso judicial,
desatender lo que contractualmente pacto respecto a la indemnizacion total y ante esta situacion,
las partes le otorgaron al contrato de transaccion expresamente efectos de cosa juzgada.

En ese orden de ideas, como se demostrd en la excepcion anterior, los demandantes fueron
indemnizados respecto de los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales que hubieren podido
llegar a sufrir los demandantes el dia 03 de octubre del 2021. Adicionalmente, debe tenerse en
consideracion que las partes libre y voluntariamente decidieron otorgarle a su acuerdo la
consecuencia juridica de la cosa juzgada, por lo tanto, bajo ningin supuesto las partes pueden ir
en contra de sus actos para desconocer situaciones juridicas consolidadas y pretender formular un

proceso en el cual ni siquiera se pretende la nulidad de sus contratos.

Por todo lo anterior, queda plenamente establecido que la voluntad de las partes al momento de
aceptar la indemnizacion, fue llegar a un acuerdo total y definitivo con ocasién al accidente del 03
de octubre de 2021. Por lo tanto, no es aceptable que en la actualidad los sefiores Christian Martinez
y Diana Rosero pretendan ir en contra de sus actos para desconocer las obligaciones que adquirié
al momento de aceptar la indemnizacién, justificando dicha contrariedad por la subida de las tasas
de interés que se encontraban dentro del mercado, la cual ademas otorg6 efectos de cosa juzgada,

y adicionalmente desistieron y/o renunciaron de cualquier accion que pudiera iniciar por los hechos.

3. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD A CARGO DE LOS DEMANDADOS POR LA
FALTA DE ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL

En este caso no podra atribuirse responsabilidad a la sefiora Verdnica Sandra Jurado Burbano,
comogquiera que no existe prueba cierta que acredite que los dafios alegados por el Demandante
ocurrieron como consecuencia de las actuaciones del conductor del vehiculo de placas GDO 880.
Como se indic6 en la contestacion a los hechos de la demanda, pese a que no es referido asi en la
demanda y que los perjuicios derivados del accidente de transito ya se encuentran indemnizados,
las circunstancias de tiempo, modo y lugar de dicho accidente no han sido acreditadas mediante
ninguna prueba fehaciente que demuestre que el resultado lesivo que se reclama haya sido
consecuencia del actuar del sefiora Jurado Burbano, méaxime cuando el contenido del Informe
Policial de Accidente de Transito con el que se pretende endilgar responsabilidad es totalmente
ilegible y no podria incluso desprenderse una atribucion de responsabilidad por su mero registro.
Adicionalmente, de acuerdo con el dictamen médico legal tampoco puede determinarse que las

lesiones de la sefiora Rosero hubiesen sido como consecuencia de la ocurrencia de un accidente
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de transito. Finalmente, el origen del dafio no es como consecuencia del accidente de transito sino
debido a que la suma reconocida por la aseguradora Suramericana “(...) resulto insuficiente, en
razén a que el precio de los vehiculos como las tasas de interés de los créditos habian subido
demasiado (...)”, no obstante, no existe dentro del plenario prueba alguna que determine la
responsabilidad a cargo del extremo pasivo como consecuencia de lo anteriormente referido. Por
estas razones, no existe medio de prueba para estructurar un juicio de responsabilidad a cargo de
la sefiora Jurado Burbano por no estar probado el nexo causal entre los dafios alegados por los
Demandantes y la conducta desplegada por la sefiora Verénica.

Vale la pena recordar que la teoria de la causalidad aplicada en Colombia es la causalidad
adecuada. A diferencia de la teoria de la equivalencia de condiciones en la que simplemente basta
aplicar el método de la supresion mental hipotética y determinar si el hecho final se hubiere o no
presentado o no con determinada actuacion. La teoria de la causa adecuada exige un filtro adicional,
en el que de esa multiplicidad de causas que se pueden presentar en el mundo fenomenoldgico
que pueden ser condiciones sine qua non, seran relevantes solo aquellas de las que fuera previsible
el resultado. Doctrina autorizada y reciente confluye en aseverar que para declarar la

responsabilidad es necesaria la concurrencia de tres elementos indispensables, a saber:

“(...) Es sabido que para que exista la responsabilidad se requieren tres elementos
absolutamente indispensables y necesarios: el dafio, el hecho generador del mismo
y un nexo de causalidad que permita imputar el dafio a la conducta (accion u omisién)
del agente generador. El nexo causal se entiende como la relaciébn necesaria y
eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio probado. La jurisprudencia y la
doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una persona y declararla
responsable como consecuencia de su accién u omision, es indispensable definir si
aquel aparece ligado a esta por una relacion de causa-efecto. Si no es posible
encontrar esa relacion mencionada, no tendra sentido alguno continuar el juicio de

responsabilidad (...)”* (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

En ese sentido, debe precisarse que una actividad peligrosa es la que puede producir dafios
incontrolables e imprevisibles, tal como lo advierte la sociologia en las situaciones impredecibles,
incalculables y catastrdficas de la sociedad del riesgo contemporanea. De ahi, que la obligacién de
indemnizar en este tipo de responsabilidad no puede depender del control o la prevision de las
consecuencias, pues ello supondria imponer un criterio de imputacion basado en la prevision de lo
imprevisible. Ahora bien, la labor persuasiva debe orientarse a establecer cual de todos los
comportamientos antijuridicos ocasion6 el dafio. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha

manifestado lo siguiente:

6 Patifio, Héctor. “Responsabilidad extracontractual y causales de exoneracion. Aproximacion a la jurisprudencia del
Consejo de Estado colombiano”. Revista Derecho Privado N14. Universidad Externado de Colombia. 2008
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“(...) aquél que de acuerdo con la experiencia (las reglas de la vida, el sentido comun,
la l6gica de lo razonable) sea el mas ‘adecuado’, el mas idéneo para producir el
resultado, atendidas por lo demas, las especificas circunstancias que rodearon la
produccién del dafio y sin que se puedan menospreciar de un tajo aquellas
circunstancias azarosas que pudieron decidir la produccion del resultado, a pesar de

que normalmente no hubieran sido adecuadas para generarlo (...)”

En efecto, el concepto de peligrosidad de la actividad, empero, no ha sido definido bajo un criterio
juridico general, sino que suele explicarse mediante ejemplos tales como la velocidad alcanzada, la
naturaleza explosiva o inflamable de la cosa utilizada, la energia desplegada o conducida, entre
otras situaciones cuya caracterizacion ha sido delimitada por la jurisprudencia. Del mismo modo, en
este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir un dafio generado con
ocasion de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento obligacional, sino que opera entre
quienes ha vinculado Unicamente el azar. En particular, la responsabilidad civil extracontractual en
actividades peligrosas, como sucede con la conduccién de vehiculos automotores, supone (i) que

la victima demuestre el ejercicio de la actividad peligrosa, el dafo y la relacién de causalidad entre

ambos; (i) que el presunto responsable solo podra exonerarse, salvo norma en contrario,
demostrando la existencia de alguna causal eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal;
y (iii) que en los casos de actividades peligrosas concurrentes el juez deba examinar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en gque se produce el dafio para establecer el grado de

responsabilidad que corresponde a cada actor.

De manera que en la investigacion dirigida a establecer si fue destruido el nexo causal o a ponderar
el grado de incidencia de la conducta de la victima, entre los varios antecedentes que en forma
hipotética ocasionaron el dafio. Unicamente deben dejarse los que, atendiendo los criterios dichos
en la jurisprudencia, tuvieron la aptitud para producirlo, mas no los que simplemente emergieron
como factores meramente circunstanciales. En el caso concreto, es menester sefialar que la parte
Demandante en el presente asunto no acreditd los elementos para estructurar un juicio de
responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que acredite relacién de causalidad entre el
supuesto perjuicio alegado y la actuacion del conductor del vehiculo de placas GDO 880. Por ende,
la falencia de este requisito indispensable destruye cualquier posibilidad de erigir validamente un
cargo de responsabilidad en contra de la sefiora Veronica Sandra Jurado. Maxime cuando el
Informe Policial de Accidentes de Transito carece de legibilidad que pueda expresar de forma
concreta y clara la informacion contenida dentro del documento referido, como se demuestra en las

siguientes imagenes:

7 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia del 15 de enero de 2008. Expediente 87300.
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Respecto al valor probatorio que tienen los IPAT, es importante precisar que, en la Resolucién No.
0011268 de 2012, se establecer los pardmetros para su diligenciamiento por parte de la autoridad
competente y ademas brinda lineamientos a cerca de la finalidad de este documento.

Tal resolucién sostiene que:

El formulario “Informe Policial de Accidente de Transito” fue disenado por el
Ministerio de Transporte, con el objeto de registrar la informacion técnica y legal
indispensable para que mediante su analisis, y del que se desprende de la po-
sible posterior investigacion, los Organismos de Transito y el Gobierno Nacional,
por intermedio del Ministerio de Transporte, y establezcan correctivos que per-
mitan reducir el nimero de accidentes y/o disminuir su gravedad, tanto en las
zonas urbanas como en el area rural.

De una lectura juiciosa de lo anteriormente citado, se puede desprender que este documento
Unicamente tiene la finalidad de brindar informacion general acerca del accidente ocurrido, pero
con el fin de corregir, de evaluar si la causa del mismo puede ser alertada por parte de los
organismos de transito y asi prevenir futuros accidentes. Adicional a ello, se evidencia que posterior
al levantamiento del IPAT de requerir informacion adicional de los hechos que rodearon la colision

es necesario adelantar una investigacion aparte.

También, es pertinente detenerse un momento a analizar que el agente encargado de levantar el

Cali - Av B6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape H A
+57 315 577 6200 - 602-6594075 ( ’,
Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 27 | 64




[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOCIADOS

IPAT del mentado accidente, Gnicamente arrib6 al lugar de los hechos minutos después de ocurrida
la colisiéon, es decir que, no fue un testigo directo de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
rodearon el accidente, motivo por el cual no puede tenerse como ultima palabra la apreciacion

brindada por un sujeto que ni siquiera estuvo en el momento real que ocurrieron los hechos.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva o negativa, por regla general
antijuridica, ii) un dafio o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro, que afecte bienes
o intereses ilicitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su personalidad,
o con su esfera espiritual o afectiva, iii) una relacion de causalidad entre el dafio sufrido por la
victimay la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion y, iv) un factor o criterio
de atribucion de la responsabilidad, por regla general de caracter subjetivo (dolo o culpa).

Presupuestos que no se relinen en el presente caso.

Al respecto, vale la pena decir que en el analisis realizado a las pruebas que acompafian la
demanda, no se observo en el expediente ninguna que permita demostrar o acreditar la ocurrencia
de los hechos tal como fueron planteados por los accionantes. Es decir, las circunstancias de modo,
tiempo y lugar del accidente de transito no se encuentran acreditadas al interior del plenario, puesto
que la unica prueba con la que se pretende esta declaratoria de responsabilidad es el Informe
Policial de Accidente de Transito que ademas de tener un contenido totalmente ilegible como ya se
refiri6 es menester mencionar que este informe se construyé a través de una hipotesis que
determiné el agente de transito que conocié del hecho. Entonces vale recordar que la jurisprudencia
de las altas cortes ha indicado que los informes policiales de accidente de transito no son informes
periciales sino informes descriptivos, mas aun cuando es evidente que el agente de transito no es
un testigo de los hechos, pues no presencio el accidente®. De manera que es improcedente que el
Demandante pretenda atribuir responsabilidad a los demandados sin ninguna prueba idonea que
logre acreditar con certeza la hipétesis del accidente efectivamente corresponde a la causa eficiente

del mismo.

Asi mismo, se resalta que de conformidad con la Resolucion 001268 de 2000 expedida por el
Ministerio de Transporte, el objetivo de diligenciar los Informes Policiales de Accidentes de Transito
es identificar las hipétesis de causas de accidentalidad que permitan elaborar diagnésticos para la
planificacion de correctivos en materia vial con la finalidad de reducir el nUmero de accidentes y/o
disminuir su gravedad. Supuesto que dista considerable de establecer la responsabilidad de los
vehiculos implicados en los accidentes de transito. Circunstancia que esta en consonancia con lo
establecido por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia segun la cual, el valor
probatorio del bosquejo topogréfico o del Informe de Policial de Accidentes de Transito debe ser
apreciado de conformidad con el sistema de apreciacion racional, mediante el cual el juez no se

encuentra atado por reglas preestablecidas que establezcan el mérito atribuible a los diversos

8 Corte Constitucional. Sentencia T-475/18. M.P. Alberto Rojas Rios.
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medios de prueba. Por el contrario, “lo dota de libertad para apreciarlos y definir su poder de
conviccién, con un criterio sistematico, razonado y l6gico™. Es decir, el Informe Policial de Accidente
de Transito no funge como prueba idénea y suficiente para acreditar un nexo causal en este caso,
por tratarse de una mera hip6tesis no comprobada, mas aun cuando su contenido es totalmente
ilegible y no se puede apreciar de forma concreta su informacién. De manera que, al no existir
prueba del nexo de causalidad, es juridicamente improcedente endilgar cualquier tipo de
responsabilidad, debiendo en este punto exonerar totalmente a los Demandados.

Sumado a lo anterior, dentro del dictamen médico legal aportado el dia 04 de abril del 2022 tampoco
podria acreditarse el nexo causal debido a que, en primer lugar, el Insituto de Medicina Legal no
corrobor6 que efectivamente las lesiones hubiesen sido como consecuencia de un accidente de
transito, pues como se puede visualizar del contenido del documento anteriormente referido, la
informacion de la cual NO parte de lo referido por la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar y de un
medio objetivo que corrobore un verdadero nexo de causalidad. Lo anterior es aceptado por el
mismo Instituto de Médicina Legal al declarar que no tiene certeza si los dolores referidos por la

demandante son como consecuencia de un accidente transito, como se observa;

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES

Mecanismo traumatico de lesion: Contundente. Incapacidad meédico legal DEFINITIVA DIEZ
(10) DIAS. Sin secuelas médico legales al momento del examen,

Por el dolor referido en regién frontal de la cabeza, no lodos los dias y dolor en hombro
derecho, con funcion conservada, debe ser valorada por médico neurélogo y traumatélogo,
quienes deben referir si estos dolores tienen relacion con el trauma sufrido en accidente de
trénsito, de lener relacion debe ser enviada, con dichos conceplos y nuevo oficio petitorio de su
despacho,

Transcripcion literal: “(...) Por el dolor referido en region frontal de la cabeza, no

todos los dias y dolor en hombro derecho, con funcién conservada, debe ser

valorada por médico neurolégo y traumatolégo, guienes deben referir si estos

dolores tienen relacién con el trauma sufrido en accidente de transito, de

tener relacion debe ser enviada, con dichos conceptos y nuevo oficio petitorio de

su de su despacho” (Se destaca)

En segundo lugar, y con el fin de reforzar la tesis expuesta, el Despacho también deberé tener en
cuenta que para su efectiva valoracion la sefiora Rosero no aporté historia clinica ante el Instituto

de Medicina Legal.

9 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M.P. Fernando Giraldo Gutiérrez. SC7978-2015. Radicado 2008-
00150
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ATENCION EN SALUD: Fue atendido en Traumedical. No aporta copia de historia clinica

Ahora bien, pese a que tampoco se puede demostrar una corroboracion efectiva entre las lesiones
sufridas por la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar y el accidente de transito que es referido en la
demanda, también debe increparse que se establecié como incapacidad médico legal definitiva de
tan sélo diez (10) dias, y que se determind la no existencia de secuelas médico legales al momento

del examen.

ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES

Mecanismo traumatico de lesion: Contundente. Incapacidad meédico legal DEFINITIVA DIEZ
(10) DIAS. Sin secuelas médico legales al momento del examen,

Por el dolor referido en regién frontal de la cabeza, no lodos los dias y dolor en hombro
derecho, con funcion conservada, debe ser valorada por médico neurélogo y traumatélogo,
quienes deben referir si estos dolores tienen relacion con el trauma sufrido en accidente de
trénsito, de lener relacion debe ser enviada, con dichos conceplos y nuevo oficio petitorio de su
despacho,

Transcripcién literal: “(...) Incapacidad médico legal DEFINITIVA DIEZ (10)

DIAZ. Sin secuelas médico legales al momento del éxamen. (...)”

Sumado a todo lo anterior, no hay medio probatorio del cual se hubiese corrido traslado con el
escrito de demanda que acredite lo expuesto por el extremo actor respecto de las supuestas
lesiones sufridas por el sefior Christian Martinez. Podra notar el Despacho que dentro de los medios
de prueba allegados por el demandante no se aporta siquiera historia clinica que demuestre de
forma alguna lo referido por los demandantes en el presente hecho.

En gracia de discusion y con el fin de derruir completamente la tesis del extremo actor, la causa del
dafio conforme a los fundamentos facticos de la demanda no es como consecuencia del accidente
de transito sino debido a que la suma reconocida por la aseguradora Suramericana “(...) resulté
insuficiente, en razén a que el precio de los vehiculos como las tasas de interés de los
créditos habian subido demasiado (...)” lo cual le resta la antijuridicidad que debe requerirse del
dafio como institucién juridica, pues debe ser un hecho adverso que la persona no este obligado a
soportar. Luego entonces como consecuencia de la aceptacion de indemnizacion por parte de los
demandantes se deben asumir los efectos que procedan posteriormente, incluyendo, la subida en
las tasas de interés (cuestion totalmente ajena a la responsabilidad de mi representada). Por lo
cual, estas situaciones deben ser asumidas por los demandantes y son situaciones que estan

juridica y econdmicamente obligados a soportar.

En conclusién, para configurarse los elementos de la responsabilidad civil es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) hecho generador, ii) dafio y iii) nexo de causalidad entre el

dafo sufrido por la victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion.
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Sin embargo, verificados los elementos probatorios que obran dentro del expediente, no se logra
establecer que se reunan los elementos de la responsabilidad civil dentro del presente asunto,
puesto que no existe prueba idénea que acredite un nexo de causalidad entre la conducta
desplegada por la sefiora Burbano y los dafios que hoy reclama los Demandantes. Por las razones

expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

4. EL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE A ESTE PARTICULAR ES EL DE
CULPA PROBADA, TODA VEZ QUE LOS CONDUCTORES INVOLUCRADOS EN EL
ACCIDENTE SE ENCONTRABAN DESARROLLANDO UNA ACTIVIDAD PELIGROSA

Se formula esta excepcion, al margen y sin perjuicio de todo lo anteriormente expuesto, pues los
conductores involucrados en los hechos supuestamente acaecidos el 03 de octubre de 2021, se
encontraban en el ejercicio de una actividad peligrosa, y por tanto la presuncién sobre la culpa se
neutraliza. En virtud de lo anterior, su sefioria debera analizar en conjunto las pruebas aportadas
al plenario y analizar la incidencia de la conducta del conductor del vehiculo IIN317 en el accidente.
En este caso, sin perjuicio de lo anteriormente mencionado, se tiene que de acuerdo con lo referido
por el extremo actor en su demanda al momento de la ocurrencia del accidente de transito se
encontraba ejerciendo una actividad peligrosa, como lo es la conduccion de autmoviles. Por lo cual,
el régimen de responsabilidad objetiva al ser el demandante quien también ejercia una actividad
peligrosa se desdibuja y debe entonces entrar a valorarse la culpa como elemento de imputacion
juridica de responsabilidad. Es decir, que si el demandante pretende imputar responsabilidad a la
compafiia de seguros que represento, debera entonces, sin perjuicio de todo lo anterior, demostrar
el obrar culposo por parte del extremo pasivo dentro de este proceso.

La Corte Suprema de Justicia, ha desarrollado y aceptado este concepto, sostiene que en el caso
de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren en el desarrollo o ejercicio de ellas, pues bajo ese entendido el problema se analizaria
desde la perspectiva del articulo 2341 del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa
probada, y no a la luz del articulo 2356 del Cédigo Civil.

Consecuentemente, no es cierto y tampoco se encuentra acreditado de manera fehaciente, que el
conductor del vehiculo de placas GDO 880, haya obrado con culpa y que con su actuar, haya
ocasionado los supuestos perjuicios por los que hoy pretende ser indemnizado el demandante.
Segun lo relatado en el escrito de demanda, para el 03 de octubre de 2021, los conductores
involucrados en la colision se encontraban desarrollando una actividad peligrosa, y por consiguiente
la presuncion sobre la culpa se neutraliza, teniendo la parte actora la carga de acreditarla, como lo

decantado suficientemente la Corte Suprema de Justicia, en su jurisprudencia.

En efecto, al adoptar la teoria de la neutralizacion, dicha corporacion ha considerado que, en el
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caso de las actividades peligrosas, la culpa se presume, salvo que las partes en controversia se
encuentren desplegando actividades peligrosas, pues aqui el asunto se analiza desde la

perspectiva del articulo 2341 del Codigo Civil, esto es, bajo la normatividad de la culpa probada.

Asi las cosas, tenemos que no se tiene en cuenta el articulo 2356 del Cédigo Civil, que se
fundamenta en la responsabilidad presunta.

Lo anterior, ha sido ya desarrollado por la Corte Suprema de Justicia como a continuacion se
muestra:

“(...) Como en este caso el accidente se produjo cuando ambas partes desarrollaban
actividades de este tipo, se eliminaba cualquier presuncion de culpa, lo que su turno
implicaba que la accion no se examinara a la luz del articulo 2356 del Cddigo Civil,
sino del 2341 ibidem, evento en el cual el demandante corria con la cargada de

demostrar todos los elementos integrantes de la responsabilidad extracontractual

(..)"°

Asi mismo, en otra providencia, la Corte siguiendo la misma linea argumentativa, sefiala que, la
actividad desplegada por las partes es las denominadas peligrosas, razén por al cual las
presunciones sobre su culpa se neutralizan. Por ello, abre que responsabilidad a quien se le

demuestre una culpa efectiva®!.

Ahora bien, para el caso que hoy nos ocupa, parta que pueda declararse el nacimiento de una
responsabilidad civil en cabeza de los demandados, no basta con la simple formulacion del cargo
en su contra, sino que resulta imprescindible la prueba de todos los elementos que estructuran la
misma, cosa que evidentemente no ha sucedido de acuerdo a la situacion factica y al acervo
probatorio obrante hasta el momento en el plenario. Por todo lo anterior, en margen de lo que ha
sido expuesto en medios exceptivos anteriores, no puede imputarse responsabilidad al extremo
pasivo dentro de este proceso pues no puede demostrar un obrar culposo de los demandados y
por tanto no se le puede endilgar una responsabildad extracontractual como pretende hacerlo.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito amablemente se declare probada esta excepcion.

5. REDUCCION DE LA INDEMNIZACION COMO CONSECUENCIA DE LA INCIDENCIA DE LA
CONDUCTA DE LA VICTIMA EN LA PRODUCCION DEL DANO

En gracia de discusion y de manera subsidiaria, debe tenerse en cuenta que en el improbable y

10 Corte Suprema de Justicia, Sentencia del 26 de octubre de 2000. MP. José Fernando Ramirez Gémez. Rad. 5462.
11 Sentencia 6527 de 16 de marzo de 2001, M.P. Silvio Fernando Trejos Bueno.
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remoto evento en que se demuestre que si existid un hecho generador imputable a la propietaria
del vehiculo de placas GDO 880. Ante esta hipotética circunstancia, de todas maneras, debe
aplicarse la respectiva reduccion de la indemnizacion. Lo anterior, en proporcién a la contribucion
que tuvo en el accidente le vehiculo de placas IIN317, por lo menos en un 50%. Por supuesto, sin
perjuicio de que como ya se demostrd en las anteriores excepciones, no hay prueba del nexo de
causalidad entre el actuar de la sefiora Veronica Sandra Jurado Burbano y el dafio.

Todo lo anterior por la compensacion de culpas segun el precepto contenido en el articulo 2357 del
Cddigo Civil, anteriormente indicado, en el que se indica que la reduccion de una indemnizacién se
debe por la participacién de la victima. Es decir, si el que ha sufrido el dafio se expuso a él
imprudentemente. Lo que claramente acontecié en este caso, puesto que no esta demostrado que
las consecuencias del accidente provengan de los demandados. Conforme a lo dicho, el Despacho
debe establecer un andlisis causal de las conductas implicadas en el evento dafioso, a fin de
determinar la incidencia de la victima en la ocurrencia del dafio. Lo anterior, con el propdsito de
disminuir la indemnizacion si es que a ella hubiere lugar, en proporcién a su contribucién al dafio
que sufrio. Asi es como lo ha indicado la Corte Suprema de Justicia en pronunciamiento del 19 de

noviembre de 1993:

“(...) para aquellos eventos en los que tanto el autor de la conducta dafiosa como el
damnificado concurran en la generacién del perjuicio, el articulo 2357 del Codigo Civil

consagra una regla precisa, segun la cual ‘[l]a apreciacion del dafno esta sujeta a

reduccion, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente’.

Tradicionalmente, en nuestro medio se le ha dado al mencionado efecto la
denominacién ‘compensacion de culpas (...)"*? (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

En distinto pronunciamiento, la misma corporaciéon manifestdé que en el caso en que la negligencia
de la victima incida para que se exponga imprudentemente al dafio, debera necesariamente
realizarse una reduccién de la indemnizacion. Lo anterior fue manifestado en un caso en el que se
evidencio la culpa de la victima en la ocurrencia del dafio, estimada en una proporcion del 40% de

los perjuicios:

“...) En cuanto a la conducta de la victima, analizada desde lo culpabilistico, es
concurrente del hecho dafoso, por infringir los articulos 77 y 79 de la Ley 769 de 2002
(Codigo Nacional de Transito Terrestre), al aparcar en lugar prohibido y sin encender
las luces de parqueo. Empero, la violacion de tales normas viales no resulta incidentes
en un 50% de la causa del accidente, pues amén de su transgresion, el otro
maquinista lo vio a cierta distancia estacionado, solo que éste fue negligente, pues al

no disminuir la velocidad ni cambiar de calzada, choc6 con él.

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Radicacion No. 3579. No publicada.
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Sin embargo, aunque el obrar de Carlos Alirio Méndez Lache no fue determinante

en una mitad en la produccion del resultado dafioso, su actuar, aungue pasivo

por no desarrollar al momento de la colision la actividad peligrosa de la

conduccién, fue causante como minimo del mismo, porque al detenerse sobre

la carretera, asumidé un riesqo razonablemente previsible, propio de las

incidencias de la circulaciéon, como lo es el de resultar impactado, ya sea por la

actividad de otro conductor.

Debié entonces tomar “precauciones” a fin de evitar el siniestro, como haber
parqueado en una berma, o en un lugar permitido para ello, evitando, en todo caso,
convertirse en un obstaculo directo para vehiculos en marcha en un segmento de la

via que les permite alcanzar altas velocidades.

Asi las cosas, la mencionada negligencia y situacion de riesgo provocada por el
demandante, conducen a esta Corte, en atencion a los elementos concausales y
culpabilisticos, a modificar su porcentaje de concurrencia en un 40% (...)"3

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De tal suerte que queda completamente claro que el fallador debe considerar el marco de
circunstancia en que se produce el dafio, asi como sus condiciones de modo, tiempo y lugar, a fin
de determinar la incidencia causal de la conducta del vehiculo de placas GDO 880 en la produccién

del dafio por el cual solicita indemnizacion.

En conclusion, tal como lo ha determinado la jurisprudencia, en caso de probarse que la sefiora
Burbano tuvo incidencia determinante y significativa en la ocurrencia del accidente de transito
acaecido el 03 de octubre de 2021, y que esta es la causa del dafo por el cual se pretende
indemnizacioén (situacion que no es expuesta en la demanda pues recuérdese que el origen del
dafio no es como consecuencia del accidente de transito sino debido a que la suma reconocida por
la aseguradora Suramericana “(...) resulté insuficiente, en raz6n a que el precio de los
vehiculos como las tasas de interés de los créditos habian subido demasiado (...)”, entonces,
en ese hipotético remoto e irreal caso, debera declararse que el porcentaje de la causacion del dafio
a lo sumo es del 50%. Razdn por la cual, de considerarse procedente una indemnizacion por los
perjuicios deprecados, esta debe ser reducida conforme al porcentaje de participacion del vehiculo
de placas IIN317 en la ocurrencia del accidente, como minimo en un 50%. Por las razones

expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Expediente 11001-31-03-032-2011-00736-01 . Junio 12 de 2018
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EXCEPCIONES FRENTE A LOS PERJUICIOS INVOCADOS EN LA DEMANDA

6. INEXISTENCIA DE LOS PERJUICIOS MATERIALES SOLICITADOS

Se propone esta excepcion, sin que por ello se esté aceptando ningun tipo de responsabilidad en
cabeza de la pasiva de la accion, pues como ha sido suficientemente expuesto durante todo este
escrito, no se encuentra fehacientemente demostrado que quien causo el accidente de transito
haya sido el extremo pasivo vinculado a este proceso. Ahora bien, en el remoto caso que se
considere una indemnizacion por concepto de perjuicios materiales de conformidad con lo expuesto
en la objecion al juramento estimatorio por una suma de $27.026.800, entonces es preciso
manifestar que su reconocimiento resulta improcedente toda vez que dentro del plenario no obra
prueba alguna del valor que tenia el vehiculo para la fecha en que presuntamente ocurre el
accidente de transito, pues lo expuesto por el demandante se queda una simple valoracién objetiva

que pueda ser sostenida con un medio probatorio certero y fundamentado.

En efecto, la cuantia de los dafios materiales por los cuales se esta exigiendo una indemnizacion
deberan estar claramente probados a través de los medios idoneos gue la ley consagra en estos
casos. La honorable Corte suprema de justicia ha definido el dafio emergente en los siguientes

términos:

“(...) De manera, que el dafio emergente comprende la pérdida misma de elementos
patrimoniales, las erogaciones que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales se

trata de deducirse la responsabilidad.

Dicho en forma breve y precisa, el dafio emergente empobrece y disminuye el
patrimonio, pues se trata de la sustraccién de un valor que ya existia en el patrimonio
del damnificado; en cambio, el lucro cesante tiende a aumentarlo, corresponde a
nuevas utilidades que la victima presumiblemente hubiera conseguido de no haber

sucedido el hecho ilicito o el incumplimiento (...)"*

En este orden de ideas, es fundamental que el Despacho tome en consideracion que la carga de la
prueba de acreditar los supuestos perjuicios reside Unica y exclusivamente en cabeza de la parte
Demandante. En este sentido, si dicha parte no cumple con su carga y en tal virtud, no acredita
debida y suficientemente sus aparentes dafios, es juridicamente improcedente reconocer cualquier
suma por dicho concepto. Esta teoria ha sido ampliamente desarrollada por la Corte Suprema de

Justicia, debido a que, sobre este particular, ha establecido lo siguiente:

14 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 07 de diciembre de 2017. M.P. Margarita Cabello Blanco. SC20448-2017
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“(...) aun cuando en la accioén de incumplimiento contractual es dable reclamar el
reconocimiento de los perjuicios, en su doble connotacion de dafio emergente y lucro
cesante, no lo es menos que para ello resulta ineludible que el perjuicio reclamado

tenga como causa eficiente aquel incumplimiento, y que 1os mismos sean ciertos y

concretos y no meramente hipotéticos o eventuales, teniendo el reclamante la

carga de su demostracién, como ha tenido oportunidad de indicarlo, de manera

reiterada (...)"° (Subrayado fuera del texto original)

Bajo esta misma linea, en otro pronunciamiento también ha indicado que la existencia de los

perjuicios en ningun escenario se puede presumir, como se observa a continuacion:

“...) Ya bien lo dijo esta Corte en los albores del siglo XX, al afirmar que “(...) la

existencia de perjuicios no se presume en ningun caso; [pues] no hay disposicién

legal que establezca tal presuncion (...)"*° (Subrayado fuera del texto original)

Asi las cosas, en relacion a la carga probatoria que recae en este caso en la parte Demandante, se
puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones estimadas
en $27°026.800 en que supuestamente incurrié el extremo demandado con ocasién al accidente de
transito y/o a la subida de interés por parte de las entidades del sector financiero. En efecto, la
consecuencia juridica a la falta al deber probatorio en cabeza del extremo actor es sin lugar a dudas

la negacion de la pretension.

No existe dentro del plenario prueba documental alguna que acredite la cuentia de los perjuicios

sefialada por el demandante sobre la suma de $2'231.200 pesos por concepto de transporte.
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15 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 15 de febrero de 2018. MP. Margarita Cabello Blanco.
EXP: 2007-0299

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 12 de junio de 2018. MP Luis Armando Tolosa
Villabona. EXP: 2011-0736.
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Del anterior documento se debe resaltar que el concepto por el cual se pretende un
reconocimiento es sobre cuestiones facticas que en nada tienen relacion con la causa que
dio génesis al presente litigio. Nétese sefior Juez que corresponde a un recibo por
“monofocal transitions + ar blue”, por lo que no entiende este extremo procesal la razén por
la cual el demandante solicita un reconocimiento por concepto tratando de imputar
responsabilidad y cargas de forma injustificada e infundada. En este sentido, debido a que
el medio probatorio es totalmente impertinente solicito su exclusion en la oportunidad
procesal correspondiente. Sin perjuicio de lo anterior, y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 262 del Codigo General del Proceso, se solicitara la ratificacion de la referida prueba
documental para efectos de que el representante de Prisma Vision declaré sobre el

contenido del mismo.
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Frente a este documento, como igual suerte corren los demas recibos allegados por el
extremo actor, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. Adicionamente los recibos de caja
menor que son enrostrados por el demandante no cumplen con los requisitos dispuestos
normativamente para que puedan producir los efectos juridicos de una factura. Y pese a
todo lo anterior, los gastos en los que se incurran como consecuencia de un proceso
(incluyendo los honorarios de los abogados) no pueden ser objeto de indemnizacion a través

de la presente accion judicial.

De contera, teniendo en cuenta el principio de derecho por el cual nadie puede constituir su
propia prueba, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. De igual forma Sefior Juez, no sélo
solicitaré la ratificacion de estos documentos por ser emanados de un tercero (articulo 262
C.G. del P.), sino también los desconozco y tachd de falsos los mismos (articulo 272 C.G.

del P.) debido a que como se puede observar estan alterados por el demandante.
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De suma gravedad es lo anteriormente referido pues atenta contra el principio de legalidad y
autenticidad de los medios probatorios que deben ser allegados al proceso, pero adicionalmente,
demuestran de forma certera la incapacidad que tiene el extremo actor para poder probar los

presuntos perjuicios que fueron presentados en el juramento estimatorio.

Adicionalmente, debe sefialarse que dentro del plenario no obra prueba alguna del valor que tenia
el vehiculo para la fecha en que presuntamente ocurre el accidente de transito, pues lo expuesto
por el demandante se queda una simple valoracién objetiva que pueda ser sostenida con un medio

probatorio certero y fundamentado.

Ahora bien, respecto de los gastos enrostrados por el demandante conforme a lo cuales pretende
el reconocimiento de honorarios de los abogados, certificado de tradicion e historico vehicular debe
sefalarse estos deben ser asumidos como carga econémica de quien promueve un proceso en
contra de otro sujeto procesal y en todo caso estos hacen parte de la condena en costas y agencias

en derecho en contra de la parte vencida.

De manera que, al no encontrarse ningin documento que acredite que los Demandantes incurrieron
en el pago de rubro alguno por los conceptos referidos en los fundamentos facticos, es claro que
no podra reconocerse suma alguna pretendida de la demanda, pues ello iria en contravia del
caracter cierto, real y tangible del perjuicio. Asi, es claro que los documentos allegados al expediente
no pueden tomarse como pruebas para la procedencia de reconocimiento alguno por concepto de
dafio emergente. Puesto que lejos de probar una suma si quiera similar a $27°036.800, lo que
demuestran es que dichos documentos no tienen relacion alguna con el accidente o sus
consecuencias, estan alterados o son simples declaraciones que no tiene fundamento probatorio
algunoy, por ende, no podra entenderse debidamente probado el perjuicio de dafio emergente. Por

todo lo anteriormente expuesto, solicito amablemente se declare probada esta excepcion.
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7. IMPROCEDENCIA Y TASACION EXCESIVA DEL DANO MORAL

Pese a la evidente falta de técnica en la solicitud de este perjuicio, debe ponerse de presente que
cualquier reconocimiento por este concepto resulta improcedente. En principio, los perjuicios
extrapatrimoniales por concepto de dafno moral que pretende la parte Demandante resultan
completamente imposibles de reconocer. Lo anterior, bajo el entendido de que la indemnizacion del
dafio moral procede sélo cuando hay responsabilidad. Sin embargo, en el proceso aun no se ha
demostrado la misma, por lo que las pretensiones deberan negarse. Adicionalmente, no puede
pasarse por alto que, de todas maneras, la tasacion propuesta del dafio moral es exorbitante y en
tal virtud, no puede ser tenida en cuenta por el Despacho.

Debe decirse que la pretension resulta excesivamente cuantificada al solicitarse una suma que
desborda los limites que la jurisprudencia emanada de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia
ha fijado. Pues la suma exigida supera el limite que el maximo érgano de justicia ha reconocido
para victimas y los familiares, incluso en caso de lesiones que generan una incapacidad total y
permanente mayor al 50%. Es indispensable que el honorable Despacho tome en consideracion
que se solicita a favor de la victima y su hermana la suma de 100 SMLMV para cada uno de ellos.

Estimacién que a todas luces significaria un enriquecimiento injustificado para el extremo actor.

Es importante sefialar que los perjuicios morales solicitados por la parte Demandante resultan
exorbitantes, de acuerdo con los lineamientos jurisprudenciales fijados por la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia para la tasacién de los perjuicios morales en caso de lesiones. En efecto, la
CSJ ha fijado como limite indemnizatorio en caso de lesiones que generan una incapacidad total y

permanente la suma de 60 millones de pesos, tal y como se observa a continuacion:

“(...) En todo caso, conviene tener a la vista que esta Corporacion, para eventos de
dafios permanentes con comprobada trascendencia en la vida de los afectados, ha
accedido a reparaciones morales de $50.000.000 (SC16690, 17 nov. 2016, rad. n°
2000-00196-01) y $60.000.000 (SC9193, 28 jun. 2017, rad. n° 2011- 00108-01),
equivalentes a 72,5 y 81,3 salarios minimos vigentes para la fecha de las condenas,
respectivamente, razon por la que 20 smimv no se advierte como una indemnizacién

desatinada en un caso con consecuencias temporales (...)"’

En similar pronunciamiento, proferido por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil,

mediante Sentencia del 29 de marzo de 2017, magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez, dispuso:

“...) Teniendo en cuenta la gravedad de las lesiones permanentes e irreparables

sufridas por el menor, que ha generado en su nucleo familiar gran dolor, angustia,

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz,
Rad: 11001-31-03-028- 2003-00833-01.
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afliccion, preocupacion y desasosiego en grado sumo, se tasaran los perjuicios
morales en la suma de sesenta millones ($60°000.000) para la victima directa de este
dafo; lo mismo ($60°000.000) para cada uno de sus padres; y treinta millones

($30°000.000) para cada uno de los abuelos demandantes (...)"8

En ese sentido, es necesario tener en cuenta que de acuerdo con la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia’®, se ha establecido un rango entre $50.000.000 y $60.000.000 para resarcir a
la victima directa de aquellas lesiones frente a las cuales se haya comprobado que generan dafios
permanentes en la vida del afectado y que le haya generado una PCL igual o superior al 50%.En
ese orden de ideas, en el caso concreto no resulta factible el reconocimiento superior al fijado por
la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, como quiera que la solicitud indemnizatoria
supera con creces los parametros fijados por la Corte Suprema de Justicia. Todo lo anterior permite
establecer que la solicitud indemnizatoria del escrito genitor es completamente improcedente y
adicionalmente fue tasada de forma exorbitante. En ese orden de ideas, la solicitud elevada por el

extremo actor debera ser negada.

En conclusién, es evidente la improcedencia del reconocimiento de una indemnizaciéon por este
concepto puesto que la responsabilidad no esta probada. Adicionalmente, desde cualquier punto
de vista se evidencia que la tasacion de los dafios morales solicitados por la Demandante no solo
es improcedente, sino ademas es exorbitante. De esa manera, desborda todo limite y criterio
jurisprudencialmente establecido. Lo anterior, por cuanto el rubro pretendido es mas alto que el
lineamiento fijado por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia para perjuicios
morales en caso de lesiones. En consecuencia, deberd desestimarse la exorbitante tasacion de

perjuicios propuesta por el extremo actor.

Por lo anterior, respetuosamente ruego al Honorable Juez tener por probada esta excepcion.

EXCEPCIONES FRENTE AL CONTRATO DE SEGUROS

8. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA A CARGO DE LA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A., POR LA NO REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO
NI SU CUANTIA EN LOS TERMINOS DEL ART. 1077 DEL C.Co.

De conformidad con la dindmica argumentativa sostenida hasta este punto debe resaltarse Sefior
Juez que el riesgo asegurado no se ha demostrado debido a que no existe dentro del proceso

medio probatorio alguno que acredite la existencia de los elementos estructurales de la

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 29/03/2017, MP: Ariel Salazar Ramirez,
Rad: 11001-31-03-039- 2011-00108-01
19 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia del 23/05/2018, MP: Aroldo Wilson Quiroz,
Rad: 11001-31-03-028- 2003-00833-01
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responsabildad a cargo del vehiculo de placas GDO 880 en la ocurrencia del accidente de transito.
Lo anterior como quiera que no existe dentro del proceso medio probatorio alguno que acredite la
existencia de los elementos estructurales de la responsabildad a cargo del vehiculo de placas GDO
880 en la ocurrencia del accidente de transito. Asi mismo, de acuerdo con el escrito de demanda
el dafio no surge como consecuencia del accidente de transito, sino de la inconformidad de la suma
indemnizada por parte de Sura y ante la subida de las tasas de interés, cuestiones ajenas
totalmente al contrato de seguro y que no se encuentran amparadas. De igual forma, debido a que
el origen del dafio no es como consecuencia del accidente de transito sino debido a que la suma
reconocida por la aseguradora Suramericana “(...) result6 insuficiente, en razén a que el precio de
los vehiculos como las tasas de interés de los créditos habian subido demasiado (...)” dicha
situacion, aparte de no estar amparada, esta expresamente excluida dentro del contrato de seguro.
Adicionalmente, en virtud del articulo 1077 del Codigo de Comercio, ademas de no demostrarse la
existencia del siniestro como se ha referido, tampoco se ha demostrado su cuantia, pues existen
namerosas fallas probatorias cometidas por el extremo demandante al proceso que no dan cuenta

de los perjuicios enrostrados en la demanda.

La Corte Suprema de Justicia ha reiterado en su jurisprudencia que para que exista la obligacion
de indemnizar por parte de la compafiia aseguradora, derivada del contrato de seguro, es requisito
sine qua non la realizacién del riesgo asegurado de conformidad con lo establecido en el articulo
1072 del Cddigo de Comercio, porgue sin dafio o sin detrimento patrimonial no puede operar el

contrato:

“(...) Una de las caracteristicas de este tipo de seguro es «la materializacion de un
perjuicio de estirpe econdmico radicado en cabeza del asegurado, sin el cual no
puede pretenderse que el riesgo materia del acuerdo de voluntades haya tenido lugar
y, por ende, que se genere responsabilidad contractual del asegurador. No en vano,
en ellos campea con vigor el principio indemnizatorio, de tanta relevancia en la

relacion asegurativa (...)"*°

En igual sentido, en las condiciones de la pdliza de seguro No. 994000000262 en virtud de la cual
se demanda directamente a mi representada, contempla que el amparo pactado en la péliza opera

ante los dafios o perjuicios que sufra el asegurado:

20 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia del 12 de diciembre de 2017. SC20950-017 Radicacion
n° 05001-31-03-005-2008-00497-01. M.P. ARIEL SALAZAR RAMIREZ
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CLAUSULA PRIMERA - AMPAROS

LA ASEGURADORA CUBRIRA DENTRO DE LA VIGENCIA DEL CONTRATO DEL
SEGURO. LOS PERJUICIOS, DAROS O PERDIDAS GUE SUFRA EL
ASEGURADO., DE ACUERDO CON LAS CONDICIONES GENERALES
ESTIPULADAS A CONTINUACION Y A LAS PARTICULARES INDICADAS EN LA
CARATULA O ANEXOS,

LAS SIGUIENTES COBERTURAS DEFINIDAS EN LA CLAUSULA TERCERA DEL
PRESENTE CONDICIONADO PODRAN SER CONTRATADAS DE ACUERDO
CON LOS PRODUCTOS OFRECIDOS POR LA ASEGURADORA, Y SE
ENTENDERAN OTORGADAS SIEMPRE Y CUANDO SE ENCUENTREN
CONTRATADAS EXPRESAMENTE EN LA CARATULA DE LA POLIZA:

L). COBERTURAS AL ASEGURADO:

= AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

. Dl‘-NQS A BIENES DE TERCEROS
- LESION O MUERTE A UNA PERSONA
- LESION O MUERTE A DOS O MAS PERSONAS

3.1 AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Siempre y cuando en la caratula de la pdliza se indique expresamente este
amparo LA ASEGURADORA indemnizard, dentro de los limites sefialados en la
poliza, los perjuicios que cause el asegurado y/o conductor autorizado con
motivo de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo
con la ley, proveniente de un accidente o evento ocasionado por el vehiculo
descrito en la caratula de la pdliza.

Bajo este amparo se indemnizan los perjuicios patrimoniales, entiéndase darfo
emergente (es el coste de la reparaciéon necesaria del dafio causado y los
gastos en los que se ha incurrido con ocasién del perjuicio), el lucro cesante (es
un tipo de dafo patrimonial de perjuicio econémico y se configura como la
ganancia dejada de obtener o la pérdida de ingresos, como consecuencia
directa e inmediata de un hecho lesivo), el dafio a la vida de relacién (se define
como la imposibilidad de la persona afectada de poder realizar las mismas
actividades que hacia antes de un siniestro por si misma y en consecuencia el
estilo de vida de la persona cambia afectando su relacién con el entorno y las
demads personas que la rodean).

Como ya se ha argumentado de manera reiterada y suficiente, las pretensiones contenidas en el
escrito de demanda, carecen de fundamentos facticos y juridicos que hagan viable su prosperidad;
especialmente porque el dafio ya fue resarcido, pero ademas, y sin perjuicio de lo anterior, debido
a que no existe ningun tipo de obligacién en cabeza del asegurado, pues no se encuentra
debidamente acreditado que el causante del accidente de transito ocurrido sea el conductor del
vehiculo de asegurado de placas GDO 880, motivo por el cual en la esfera de la responsabilidad

civil implorada no se constituyen los elementos necesarios para que la misma sea predicada.

Es necesario aclarar que para que nazca a la vida juridica la obligacién condicional del asegurador,
es requisito que el solicitante del amparo demuestre tanto la realizacion del riesgo asegurado, como
también la cuantia de la pérdida. En tal virtud, si no se prueban estos dos elementos (la realizacion

del riesgo asegurado y la cuantia de la pérdida) la prestacion condicional de la aseguradora no nace
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a la vida juridica y no podra hacerse efectiva la pdliza. Dado que en el presente caso no se demostré
la realizacion del riesgo asegurado, por cuanto no se demostré un nexo de causalidad entre las
conductas de los demandados y el dafio alegado por los demandantes, toda vez que, como se dijo
antes, no hay medio probatorio que determine el nexo de causalidad entre las lesiones y la
ocurrencia del accidente de transito. Adicionalmente, debido a que no se acredit6 la cuantia de la
pérdida, es claro que no naci6 obligacion de indemnizar por parte de los demandados.

Asi entonces, para efectos de solicitudes de indemnizacion por los riesgos amparados, la carga
probatoria gravita sobre la parte demandante, quien en la relacién contractual tiene la calidad de
beneficiaria. En ese sentido, el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, establecio:

“(...) ARTICULO 1077. CARGA DE LA PRUEBA. Correspondera al asegurado
demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el

caso.

El asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad (...)”

El cumplimiento de tal carga probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro, asi como de la
cuantia de la pérdida, es fundamental para que se haga exigible la obligacion condicional derivada

del contrato de seguro, tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“(...) Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el asegurador
contrae una obligacién condicional que el articulo 1045 del c6digo de comercio califica
como elemento esencial del contrato, cuyo objeto se concreta a pagar la
indemnizacién cuando se realice el riesgo asegurado. Consecuente con esta
concepcion, el articulo 1054 de dicho estatuto puntualiza que la verificacion del riesgo
-como suceso incierto que no depende exclusivamente de la voluntad del tomador-
“da origen a la obligacion del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible (...)"

“...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo asegurado se

materializa, y cual si fuera poco, emerge puray simple.

Pero hay méas. Aungue dicha obligacion es exigible desde el momento en que ocurrié
el siniestro, el asegurador, ello es medular, no esta obligado a efectuar el pago hasta
tanto el asegurado o beneficiario le demuestre que el riesgo se realiz6é y cudl fue la
cuantia de su perdida. (...) Por eso el articulo 1080 del Codigo de Comercio establece
que “el asegurador estara obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado o

beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de
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acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que tiene un deber
de prestacién, pero también sabe que mientras el acreedor no cumpla con una carga,

no tendra que pagar (...)’

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es cierto; pero
aunque la obligacién haya nacido y sea exigible, la pretension fracasard si no se
atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Codigo de Comercio, porque sin el
cumplimiento de ella el asegurador no debe “efectuar el pago (...)”?* (C. de CO., art.

1080)” (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia del dafio
y su cuantia, se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente en reparar el
dafio acreditado y nada mas que este. Puesto que, de lo contrario, el asegurado o beneficiario
podria enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En esta linea ha indicado

la Corte Suprema de Justicia:

“...) 2.1. La efectiva configuracién del riesgo amparado, segun las previsiones del

articulo 1054 del Cédigo de Comercio, “da origen a la obligacién del asegurador”.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan] obligados a dar
noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art. 1075, ib.), informacién que
en el caso de la pdliza de que se trata, debia verificarse “dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la fecha en que tenga conocimiento de la ocurrencia de un
tratamiento de las enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula Primera,
asi no afecte la Cobertura provista mediante la presente péliza” (clausula décima,

condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro, sino que era
necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como la cuantia de la pérdida,

si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentlan su importancia en los seguros de dafios, como el que es
base de la accion, toda vez que ellos, “[rlespecto del asegurado”, son “contratos de
mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento” (art.
1088, ib.), de modo que “la indemnizacion no excedera, en ningun caso, el valor real
del interés asegurado en el momento de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio

patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario” (art. 1089, ib.) (...)"??

21 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia
mercantil, Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particién de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”.
Segunda Edicion. Editorial Temis, Bogota, 2018. P4g. 121-125.

22 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicacién n.° 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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La Corte Suprema de Justicia, ha establecido la obligacién del asegurado en demostrar la cuantia

de la pérdida:

“(...) Se lee en las peticiones de |la demanda que la parte actora impetra el gue

se determine en el proceso el monto del siniestro. Asi mismo, no cuantifica una

pérdida. De ello se colige con claridad meridiana que la demandante no ha

cumplido con la carga de demostrar la ocurrencia del siniestro y su cuantia que

le imponen los articulos 1053 v 1077 del C. de Comercio. En consecuencia y en

el hipotético evento en que el siniestro encontrare cobertura bajo los términos del
contrato de seguros, la demandante carece de derecho a demandar el pago de los

intereses moratorios (...)”% (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que, en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer efectiva la
garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario, también debera demostrar
la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como primera medida que la parte
demandante no cumplié con la carga de la prueba consistente en demostrar la realizacion del riesgo
asegurado y la cuantia de la pérdida, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1077 del Codigo
de Comercio. Segun las pruebas documentales obrantes en el plenario, no se han probado estos
factores, por lo que, en ese sentido, no ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional del
asegurador. A efectos de aclararle al Despacho las razones por las que no se encuentran cumplidas
las cargas del articulo 1077, divido la excepcion en dos subcapitulos, que permitirAn un mejor

entendimiento del argumento.

() La no realizacion del riesgo asegurado.

De conformidad con lo estipulado en las condiciones especificas en la Pdliza vinculada, podemos
concluir que el riesgo asegurado no se realizd. Se aclara que, mediante el contrato de seguro la
aseguradora cubre la responsabilidad civil extracontractual atribuible al asegurado, cuando el
asegurado sea civilmente responsable de acuerdo con la legislacion colombiana y a los términos,
estipulaciones, excepciones y limitaciones contempladas en la pdliza. Sin embargo, en este caso
encontramos que tal responsabilidad no se estructurd, pues de acuerdo a las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos del 03 de octubre del 2021. En el caso concreto,
es menester sefialar que la parte Demandante en el presente asunto no acredité los elementos
para estructurar un juicio de responsabilidad, puesto que no existe prueba alguna que acredite
relacion de causalidad entre el supuesto perjuicio alegado y la actuacion del conductor del vehiculo
de placas GDO 880. Por ende, la falencia de este requisito indispensable destruye cualquier

posibilidad de erigir validamente un cargo de responsabilidad en contra de la sefiora Veronica

23 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civii M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena. EXxp.
1100131030241998417501
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Sandra Jurado. M&xime cuando el Informe Policial de Accidentes de Transito carece de legibilidad

que pueda expresar de forma concreta y clara la informacion contenida dentro del documento

referido, como se demuestra en las siguientes imagenes:
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Respecto al valor probatorio que tienen los IPAT, es importante precisar que, en la Resolucién No.

0011268 de 2012, se establecen los parametros para su diligenciamiento por parte de la autoridad

competente y ademas brinda lineamientos a cerca de la finalidad de este documento.

Tal resolucién sostiene que:

El formulario “Informe Policial de Accidente de Transito” fue disenado por el
Ministerio de Transporte, con el objeto de registrar la informacién técnica y legal
indispensable para que mediante su analisis, y del que se desprende de la po-
sible posterior investigacion, los Organismos de Transito y el Gobierno Nacional,
por intermedio del Ministerio de Transporte, y establezcan correctivos que per-
mitan reducir el nimero de accidentes y/o disminuir su gravedad, tanto en las

zonas urbanas como en el area rural.

De una lectura juiciosa de lo anteriormente citado, se puede desprender que este documento
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Unicamente tiene la finalidad de brindar informacion general acerca del accidente ocurrido, pero
con el fin de corregir, de evaluar si la causa del mismo puede ser alertada por parte de los
organismos de transito y asi prevenir futuros accidentes. Adicional a ello, se evidencia que posterior
al levantamiento del IPAT de requerir informacion adicional de los hechos que rodearon la colision

es necesario adelantar una investigacion aparte.

También, es pertinente detenerse un momento a analizar que el agente encargado de levantar el
IPAT del mentado accidente, Unicamente arribé al lugar de los hechos minutos después de ocurrida
la colision, es decir que, no fue un testigo directo de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
rodearon el accidente, motivo por el cual no puede tenerse como Ultima palabra la apreciacion

brindada por un sujeto que ni siquiera estuvo en el momento real que ocurrieron los hechos.

Asi las cosas, para que se configure la responsabilidad civil extracontractual es necesario que
concurran los siguientes elementos: i) una conducta humana, positiva o negativa, por regla general
antijuridica, ii) un dafio o perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo, deterioro, que afecte bienes
o intereses ilicitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su personalidad,
0 con su esfera espiritual o afectiva, iii) una relacion de causalidad entre el dafo sufrido por la
victimay la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacién y, iv) un factor o criterio
de atribucién de la responsabilidad, por regla general de caracter subjetivo (dolo o culpa).

Presupuestos que no se reinen en el presente caso.

En virtud de lo anterior, y teniendo en cuenta lo expuesto hasta este punto es fundamental sefalar
sefior Juez que no se ha demostrado el riesgo asegurado en los términos descritos dentro del
contrato de seguro. En primer lugar, no hay medios probatorios que demuestren la existencia del
accidente de transito y el nexo de causalidad de las lesiones segun se ha indicado. Asi mismo,
debera tenerse en cuenta que el dafio imputado no resultado como consecuencia del accidente de

trnsito sino a partir de circunstancias ajenas al contrato.

Adicional a lo anterior, en el remoto caso, de demostrarse la existencia de responsabilidad en
cabeza de la propietaria del vehiculo asegurado, no hay lugar a la imposicion de condena alguna
en cabeza de mi representada, toda vez que como ya fue suficientemente expuesto en todo este
escrito de contestacion, en el presente caso no esta demostrado que las presuntas lesiones sufridas
por la sefiora Diana Isabel Roser, Christian David Martinez e Isabella Martinez Rosero hubiesen
sido como consecuencia de un accidente de transito, pues aunque las lesiones de estas dos Ultimas
personas no se encuentran acreditadas mediante ningin medio probatorio, también debera tenerse
en cuenta que el Dictamen Médico Legal de la sefiora Rosero tampoco sefiala que los dolores
sufridos sean efectivamente como consecuencia del accidente de transito, pues la informacion de
la cual parte la valoracion es segun lo referido por la demandante y no a partir de un medio objetivo
gue corrobore un verdadero nexo de causalidad. Asi mismo, la causa del dafio conforme a los

fundamentos facticos de la demanda no es como consecuencia del accidente de transito sino
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debido a que la suma reconocida por la aseguradora Suramericana “resulté insuficiente, en razén
a que el precio de los vehiculos como las tasas de interés de los créditos habian subido
demasiado”lo cual le resta la antijuridicidad que debe requerirse del dafio como institucién juridica,
pero adicionalmente dicha realidad no se acomoda de ninguna forma con los riesgos amparados

en la Pdliza de Seguro expedida por mi prohijada.

En virtud de la clara inexistencia de responsabilidad del asegurado, la aseguradora debera ser
absuelta de cualquier responsabilidad indemnizatoria, pues al tenor del amparo contratado, se
estipulé que mi representada cubre la responsabilidad en que incurra el asegurado. Sin embargo,
el demandante no logré estructurar los elementos constitutivos para que se predique la
responsabilidad a cargo del asegurado y con eso se torna imposible acceder a reconocimientos

econdmicos que deba asumir la aseguradora, pues el riesgo amparado no se configuré.

Dicho lo anterior, es claro que en el presente caso no se ha realizado el riesgo asegurado, toda vez
gue nos encontramos ante una situacion en la que no existe nexo causal, porque esta demostrado
que la responsabilidad de los hechos del 03 de octubre del 2021 no puede ser endilgada a la pasiva

de la Litis.

(1 Acreditacion de la cuantia de la pérdida.

Es claro que en el presente caso no procede el reconocimiento de indemnizacién alguna por
perjuicios materiales y extrapatrimoniales sin soportar sus pretensiones en medios de pruebas que
resulten idéneos y que permitan inferir la responsabilidad del conductor del vehiculo de placas
GPO880. Por un lado, la solicitud que se efectué por concepto del dafio moral resulta exorbitante y
desfasada segun los criterios jurisprudenciales fijados por la Corte Suprema de Justicia. Aunado a
ello, hay una total ausencia probatoria y se piden sumas exageradas y que no estan debidamente
probadas. En este caso y frente a este tipo de pretensiones, como requisito necesario para su
procedencia, se requiere que, previamente, se haya demostrado la produccion y/o generacién del
dafio dentro de los limites de esta esfera, a lo cual, conforme a la estructuracion de esta pretension,
resulta carente en todo sentido, pues, del acervo probatorio y la situacion factica presentada en este
caso, no es posible advertir si quiera la concrecién de la responsabilidad civil que pretende imputar

la demandante a la parte pasiva dentro del presente proceso.

Se puede observar que en el expediente no obra prueba alguna que acredite las erogaciones
estimadas en $27°026.800 en que supuestamente incurrié el extremo demandado con ocasion al
accidente de transito y/o a la subida de interés por parte de las entidades del sector financiero. En
efecto, la consecuencia juridica a la falta al deber probatorio en cabeza del extremo actor es sin

lugar a dudas la negacion de la pretension.

No existe dentro del plenario prueba documental alguna que acredite la cuentia de los perjuicios
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sefialada por el demandante sobre la suma de $2'231.200 pesos por concepto de transporte.

- Recibo Optica Prisma Vision del dia 11 de noviembre del 2021.
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Del anterior documento se debe resaltar que el concepto por el cual se pretende un
reconocimiento es sobre cuestiones facticas que en nada tienen relacion con la causa que
dio génesis al presente litigio. NOtese sefior Juez que corresponde a un recibo por
“monofocal transitions + ar blue”, por lo que no entiende este extremo procesal la razén por
la cual el demandante solicita un reconocimiento por concepto tratando de imputar
responsabilidad y cargas de forma injustificada e infundada. En este sentido, debido a que
el medio probatorio es totalmente impertinente solicito su exclusién en la oportunidad
procesal correspondiente. Sin perjuicio de lo anterior, y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 262 del Cédigo General del Proceso, se solicitara la ratificacion de la referida prueba
documental para efectos de que el representante de Prisma Vision declaré sobre el

contenido del mismo.
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Frente a este documento, como igual suerte corren los demas recibos allegados por el
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extremo actor, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. Adicionamente los recibos de caja
menor que son enrostrados por el demandante no cumplen con los requisitos dispuestos
normativamente para que puedan producir los efectos juridicos de una factura. Y pese a
todo lo anterior, los gastos en los que se incurran como consecuencia de un proceso
(incluyendo los honorarios de los abogados) no pueden ser objeto de indemnizacién a través
de la presente accion judicial.

De contera, teniendo en cuenta el principio de derecho por el cual nadie puede constituir su
propia prueba, no se demuestra efectivamente un egreso por parte del sefior Christian David
Martinez o de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar. De igual forma Sefior Juez, no sélo
solicitaré la ratificacion de estos documentos por ser emanados de un tercero (articulo 262
C.G. del P.), sino también los desconozco y tachd de falsos los mismos (articulo 272 C.G.

del P.) debido a que como se puede observar estan alterados por el demandante.
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De suma gravedad es lo anteriormente referido pues atenta contra el principio de legalidad y
autenticidad de los medios probatorios que deben ser allegados al proceso, pero adicionalmente,
demuestran de forma certera la incapacidad que tiene el extremo actor para poder probar los

presuntos perjuicios que fueron presentados en el juramento estimatorio.

Adicionalmente, debe sefialarse que dentro del plenario no obra prueba alguna del valor que tenia
el vehiculo para la fecha en que presuntamente ocurre el accidente de transito, pues lo expuesto
por el demandante se queda una simple valoracion objetiva que pueda ser sostenida con un medio

probatorio certero y fundamentado.

Ahora bien, respecto de los gastos enrostrados por el demandante conforme a lo cuales pretende
el reconocimiento de honorarios de los abogados, certificado de tradicion e historico vehicular debe
sefalarse estos deben ser asumidos como carga econdémica de quien promueve un proceso en
contra de otro sujeto procesal y en todo caso estos hacen parte de la condena en costas y agencias

en derecho en contra de la parte vencida.
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En efecto, no se demostrd la cuantia de la pérdida, por cuanto no se justificd la causacion de los
supuestos perjuicios adecuadamente con elementos de conviccion idoneos, conducentes y Utiles,
por lo que no se puede concluir tampoco que se haya acreditado la cuantia de la pérdida. Esta
falencia demostrativa imposibilita que al asegurador le resulte exigible la afectacion de la péliza de
seguro, luego que, como se ha venido reiterando incansablemente es obligacion del interesado en
afectar el aseguramiento, el probar el acaecimiento tanto del siniestro como de su cuantia mediante
elementos de conviccion que fehaciente den lugar a tener por cierto lo que se asevera, de

conformidad con la norma inserta en el Art. 1077 del C. Co.

En conclusion, debe explicarse que la obligacion del asegurador no nace en cuanto no se cumpla
la condicion pactada en el contrato para su surgimiento, es ella precisamente la realizacion del
riesgo asegurado o siniestro, es decir, que el evento en cuestion efectivamente esté previsto en el
amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una exclusién u otra causa convencional o
legal que la exonere de responsabilidad. Por consiguiente, la condicién de la que pende el
nacimiento de la obligacion indemnizatoria en contra de mi prohijada no ha surgido, segun lo
pactado en el contrato respectivo, por no haberse demostrado la existencia de responsabilidad civil
en cabeza del asegurado y por contera no se prob6 el acaecimiento del riesgo asegurado bajo la
correspondiente pdliza, ademas de que como se explicd, tampoco se acreditdé la cuantia de la

pérdida.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

9. AUSENCIA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA VEHICULOS NO.
994000000262, PARA EL PAGO DE PERJUICIOS MORALES

Sin perjuicio de las excepciones propuestas anteriormente, y sin que con ello se esté
comprometiendo a mi representada, a fin de manifestar que en el improbable caso en que el
despacho considere que, en las condiciones pactadas en el contrato de seguro documentado en la
Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 994000000262 se establecieron unos
parametros que enmarcan la obligacién condicional que contrajo la Aseguradora Solidaria de
Colombia S.A., y delimitan la extensién del riesgo asumido por ella. En este caso en concreto no
es posible la exigibilidiad de la obligacion indemnizatoria de mi prohijada teniendo en cuenta que

dentro de las coberturas de la poliza no se subren los perjuicios morales como se pasa a explicar.

En efecto, en ella se refleja la voluntad de los contratantes al momento de celebrar el contrato, y
definen de manera explicita las condiciones del negocio aseguraticio. Ahora bien, tal y como lo

sefiala el Articulo 1056 del Codigo de Comercio, el asegurador puede, a su arbitrio, delimitar los
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riegos que asume.

“(...) ARTICULO 1056. <ASUNCION DE RIESGOS>. Con las restricciones legales, el
asegurador pondrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado

(..)

En virtud de la facultad referenciada en el articulo previamente citado, el asegurador decidido
otorgar determinados amparos, supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, incorporando
en la podliza determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a las prestaciones

sefaladas en el contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones de la cobertura.

Descendiendo al caso en concreto, en sentido estricto el demandante dentro de su escrito sélo esta
pretendiendo de forma expresa indemnizacién por perjuicios morales, los cuales no se encuentran
incluidos dentro de la péliza y no podran ser objeto de reparacién alguna por parte de la compafia

que represento, como se observa:

31 AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Siempre y cuando en la caratula de la pdliza se indique expresamente este
amparo LA ASEGURADORA indemnizard, dentro de los limites sefialados en la
poliza, los perjuicios que cause el asegurado y/o conductor autorizado con
motivo de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo
con la ley, proveniente de un accidente o evento ocasionado por el vehiculo
descrito en la caratula de la péliza.

Bajo este amparo se indemnizan los perjuicios patrimoniales, entiéndase dafo
emergente (es el coste de la reparacidén necesaria del dafo causado y los
gastos en los que se ha incurrido con ocasion del perjuicio), el lucro cesante (es
un tipo de dafio patrimonial de perjuicio econémico y se configura como la
ganancia dejada de obtener o la pérdida de ingresos, como consecuencia
directa e inmediata de un hecho lesivo), el dafio a la vida de relaciéon (se define
como la imposibilidad de la persona afectada de poder realizar las mismas
actividades que hacia antes de un siniestro por si misma y en consecuencia el
estilo de vida de la persona cambia afectando su relacién con el entorno y las
demds personas que la rodean).

Transcripcion literal: “(...) Bajo este amparo se indemnizan los perjuicios
patrimoniales, entiéndase dafio emergente (es el coste de la reparacion
necesaria del dafio causado y los gastos en lo que se ha incurrido con
ocasion del perjuicio), el lucro cesante (es un tipo de dafio patrimonial de
perjuicio econémico y se configura como la ganancia dejada de obtener o la
pérdida de ingresos, como consecuencia directa e inmediata de un hecho
lesivo), el dafio a la vida de relacion (se define como la imposibilidad de la
persona afectada de poder realizar las mismas actividades que hacia antes
de un siniestro por si mismay en consecuencia el estilo de vida de la persona
afectando su relacion con el entorno y las demas personas que la rodean)”

(Se destaca)
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Es decir que en virtud de que los perjuicios que son asumidos por la compafiia de acuerdo con la
clausula en mencion son el dafio emergente, el lucro cesante y el dafio a la vida en relacién; se
tiene entonces que la compafia de seguros no asumid aquellos perjuicios de caracter moral que
se pudiesen causarse aun en vigencia del contrato de seguro. Por lo que no es dable imputar
consecuencia juridica sobre perjuicios que no fueron asumidos por la compafiia de seguros, pues
como se itera lo Unicos perjuicios que fueron amparados de conformidad con las obligaciones
contractuales adquiridas son el dafio emergente, el lucro cesante y el dafio a la vida en relacion,

en los términos descritos.

En consecuencia, no hay lugar a indemnizacion de ningun tipo por parte de mi representada en
relacion con al pago de perjuicios morales, y en ese sentido, ruego al despacho que, una vez
advertidas las causales, se le de aplicacion, con miras a proteger los derechos e intereses que
atafien a mi prohijada.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito amablemente se declare probada esta excepcion.

10. CARACTER INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD
CIVIL

Esta excepcidn se plantea en gracia de discusion y se soporta en el hecho de que el convocante
pretermite el contenido de normas de orden publico que consagran el caracter meramente
indemnizatorio del seguro de dafios que sirvié de soporte a la presente accion, como se consagra
en el Art. 1088 del C. Co. Norma que establece que jamas el seguro podra constituir para el
asegurado fuente de enriquecimiento, por lo tanto, con esa condicién suprema, la responsabilidad
del Asegurador que se enmarca dentro del limite maximo asegurado, consistente en la obligacién
de pagar la indemnizacion, alcanzara solo hasta el monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido
por el asegurado, como lo ordena el Art. 1089 ibidem, también infringida por el convocante. Por lo
gue la excepcién se propone para efectos de que el Despacho tenga en consideracion el caracter
meramente indemnizatorio del contrato vinculado y en atenciéon del mismo resuelva la relacion

sustancial de mi mandante en estricta aplicacion de las condiciones que rigen el aseguramiento.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1127 del Cédigo de Comercio, que reza de la

siguiente manera:

“...) Art. 1127.-Modificado por la Ley 45 de 1990, articulo 84. Naturaleza del seguro
de responsabilidad civil. El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador
la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con
motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene
como propésito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en

el beneficiario de la indemnizacién, sin perjuicio de las prestaciones que se le
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reconozcan al asegurado.

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la
culpa grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055 (...)”. (Subrayas y negrillas

fuera del texto original)

En igual sentido, y originariamente la Corte Suprema de Justicia asi lo ha establecido, segun el
fallo del 22 de julio de 1999, expediente 5065 en el que realizo la siguiente referencia,

“(...) Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que
se caracteriza por ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato
de seguro y que surge para el asegurador cumplida la condicion, corresponde a una
prestacion que generalmente tiene un alcance variable, pues depende de la clase de
seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido y del monto pactado como
limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el asegurador debe
efectuar una vez colocada aquella obligacidon en situacion de solucién o pago

inmediato (...)” (Subrayas y negrillas fuera del texto original)

Es importante mencionar que la materia propia del seguro de dafios, como el que sirvié de
fundamento a la presente accién, de acuerdo con la naturaleza del riesgo que se protege, es de
contenido puramente indemnizatorio conforme a lo preceptuado en el Art. 1088 del C. Co. En efecto,
segun lo normado en el referido precepto, este tipo de seguros es meramente indemnizatorio y
jamas podré constituir una fuente de enriquecimiento, por lo cual, laindemnizacién Unicamente debe
cefirse a los perjuicios que efectivamente se logren acreditar por parte de quien los alega. Sumado
al hecho del deber de acreditacion, como es apenas, l6gico del acaecimiento de alguno de los

eventos asegurados en el contrato.

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda
por concepto de perjuicios extrapatrimoniales y materiales, no son de recibo por cuanto su
reconocimiento por parte de los accionados, implicaria correlativamente una transgresion del
principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se enriqueceria la
parte Demandante recibiendo una indemnizacién por parte de los demandados que nada tuvieron

que ver con los perjuicios invocados en el libelo genitor.

Adicionalmente, no habria lugar al reconocimiento de estos conceptos, dado principalmente que: i)
no existe nexo de causalidad entre las lesiones sufridas presuntamente por los demandantes y el
accidente de transito; ii) no existe prueba que determine una responsabilidad a cargo de los
demandantes; iii) no puede endilgarse responsabilidad en virtud que dentro del plenario no obra
prueba alguna del valor que tenia el vehiculo para la fecha en que presuntamente ocurre el

accidente de transito, pues lo expuesto por el demandante se queda una simple valoracion objetiva
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que pueda ser sostenida con un medio probatorio certero y fundamentado; iv) Ahora bien, respecto
de los gastos enrostrados por el demandante conforme a lo cuales pretende el reconocimiento de
honorarios de los abogados, certificado de tradicion e historico vehicular debe sefialarse estos
deben ser asumidos como carga econdmica de quien promueve un proceso en contra de otro sujeto
procesal y en todo caso estos hacen parte de la condena en costas y agencias en derecho en
contra de la parte vencida; v) de contera, los recibos allegados por el extremo actor no pueden ser
tenido como pruebas dadas las falencias que se han presentado a lo largo de todo el escrito.

En conclusién, es preciso reiterar que el contrato de seguro no puede ser fuente de enriquecimiento
y que el mismo atiene a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y teniendo en
cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepcion y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un

correlativo un enriquecimiento sin justa causa en cabeza de la actora.

En tal medida, solicito respetuosamente que se declare probada la presente excepcion.

11. EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL
VALOR ASEGURADO EN LA POLIZA No 994000000262

Sin perjuicio de lo expuesto anteriormente y sin que constituya ningan tipo de reconocimiento de
responsabilidad, solicito que, en el remoto caso de encontrarse responsable a mi procurada de
alguna de las pretensiones formuladas por la parte actora, se tenga como limite de esta la suma
asegurada, en las condiciones de la péliza, esto es teniendo en cuenta los limites, amparos, sumas

aseguradas, de tal manera que se respeten los términos del contrato de seguro.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del C4digo
de Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la

suma asegurada:

“(...) ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA
SUMA ASEGURADA. El asegurador no estara obligado a responder si no hasta
concurrencia de la suma asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo
del articulo 1074 (...)".

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador
va hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha

interpretado el precitado articulo en los mismos términos al explicar:
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“(...) Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta

Corporacion, el valor de la prestacidon a cargo de la aseguradora, en lo que tiene

gue ver con los seguros contra dafios, se encuentra delimitado, tanto por el valor

asegurado, como por las previsiones contenidas en el articulo 1089 del Cédigo de
Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la
indemnizacién no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado en
el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias
juridicas, envuelve un notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés
en la realizacion del siniestro, derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a
costa de la aseguradora, por causa de su realizacion (...)"* (Subrayado y negrilla

fuera de texto original)

En el evento de que los hechos que dieron origen a este proceso impliquen una de las exclusiones
pactadas en el contrato de seguro, mi representado estara relevada para asumir obligacién alguna,
de igual forma debe tenerse en cuenta el valor asegurado y la vigencia del contrato. Es decir, que
se cubra el hecho durante la vigencia de la péliza, sin que en ningln caso se puede superar el valor

total asegurado.

Corolario a lo anterior y teniendo en cuenta los amparos y coberturas plasmadas en péliza No.
994000000262 se deberan tener en cuenta los limites maximos de responsabilidad civil

extracontractual plasmados en ella:

PARTICULAR FAMILIAR ELITE

Coberturas para Usted Suma Asegurada
RESP. CIVIL EXTRACONTRACTUAL 1,800,000, 00000
ASIST. JURIDICA 54 Ampara

De conformidad con lo expuesto, solicito que en el remoto evento de que se llegare a reconocer
responsabilidad en cabeza de mi representada, se apliquen todas y cada una de las clausulas y
condiciones de la pdliza de seguro No. 994000000262, en donde se evidencia que para dafios a

bienes de terceros, se establecié como valor asegurado la suma de $1°800.000.000.

No obstante, como se ha expuesto, dentro de esta suma no pueden reconocerse los perjuicios
morales solicitados por el extremo demandante, debido a que no se encuentran expresamente

incluidos en la Pdéliza. Por lo cual si bien esta pactado el valor asegurado anteriormente referido,

24 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo
Rugeles. EXP 5952.
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de ningun podra afectarse el amparo de responsabilidad civil extracontractual sefialado.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito amablemente se declare probada esta excepcion.

12. RIESGOS EXPRESAMENTE EXCLUIDOS EN LA POLIZA No. 94000000262

Sin que ello signifique que se esta reconociendo la existencia de una obligacién a cargo de mi
procurada, se propone esta excepcion teniendo en cuenta las condiciones generales de la Pdliza
vinculada donde se establecen los parametros que enmarcan la obligacion condicional de mi
representada, y delimitan la extensién del riesgo asumido por ella. En efecto, en ellas se refleja la
voluntad de los contratantes al momento de celebrar el contrato y definen de manera explicita las
condiciones del negocio aseguraticio.

Lo anterior, con fundamento en el Articulo 1056 del Codigo de Comercio, el asegurador puede, a
su arbitrio, delimitar los riesgos que asume: “(...) Art. 1056.- Con las restricciones legales, el
asegurador pondrd, a su arbitrio, asumir todos algunos de los riesgos a que estén expuestos el

interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.

En virtud de la facultad citada en el referido articulo, el asegurador decidié otorgar determinados
amparos, siempre supeditados al cumplimiento de ciertos presupuestos, e incorpora en la poéliza
determinadas barreras cualitativas que eximen al asegurador a la prestacion sefialada en el

contrato, las cuales se conocen generalmente como exclusiones.

En consecuencia, de hallarse configurada, segun la prueba recaudada, cualquier exclusion
consignada en las condiciones generales o particulares de la péliza, no habria lugar a indemnizacién

de ningun tipo por parte de mi representada por el concepto que se encuentre ahi determinado.

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepcion.

13. DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Codigo de Comercio, el valor asegurado se reducira
conforme a los siniestros presentados y a los pagos realizados por la Aseguradora, por tanto, a
medida que se presenten mas reclamaciones por personas con igual o mayor derecho y respecto
a los mismos hechos, dicho valor se disminuir4 en esos importes, siendo que para la fecha de la

sentencia se ha agotado totalmente el valor asegurado no habré lugar a cobertura alguna.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito amablemente se declare probada esta excepcion.
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14. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE MI MANDANTE Y LA DEMANDADA

En el caso que se encuentra bajo estudio, no es viable que se declare como responsable a la
Compaiiia de Seguros en virtud de la figura de la solidaridad, pues no existe convencion, testamento
ni ley en donde se haya dejado establecida la solidaridad civil entre la parte demandada y mi
representada, ni mucho menos entre aquella y la compafila de seguros. Por lo anterior, es
improcedente una condena en contra de mi prohijada, pues la figura juridica en mencioén no ha sido

pactada por las partes dentro del contrato de seguros.

El articulo 1568 del Codigo Civil Colombiano establece:

“...) ARTICULO 1568. En general cuando se ha contraido por muchas personas o
para con muchas la obligacion de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el
primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los
acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el
crédito. Pero en virtud de la convencién, del testamento o de la ley puede exigirse
cada uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y
entonces la obligacién es solidaria o in solidum. La solidaridad debe ser expresamente

declarada en todos los casos en que no la establece laley (...)”

Ahora bien, en lo concerniente a la solidaridad convenida entre las partes, la Corte?® igualmente se
ha ocupado de ella al sefialar lo siguiente:

“(...)La solidaridad contractual civil debe ser declarada expresamente cuando

la ley no la establece, por ello jamas se presume. De ahi que es un mandato de

caracter sustancial, ya que impone una obligacion material al responsable solidario

frente a los sujetos activos de la relacion juridica.

Ni la prescripcion ni la solidaridad son, por lo tanto, elementos “accesorios” de la

relacién juridico-sustancial o derecho material. Si_la _accién_sustancial esta

prescrita el demandante no tiene ningun derecho y el demandado no es

civilmente responsable; y si el deudor contractual no es responsable in solidum,

entonces no esté obligado a pagar el total de la indemnizacién. Desde luego que se
trata de una cuestion fundamental y no de un tema secundario (...)” (Negrilla y

Sublinea fuera de texto).

Como se colige del contrato de seguro materializado a partir de la Pdliza vinculada al presente

25 Sentencia SC780-2020. M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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proceso, no se pacté la solidaridad, asi como tampoco se sefial6é que la misma tuviese una relacién
adicional y/o distinta a la funcién aseguraticia por la misma desarrollada. Lo cual claramente deviene
en que no es posible predicar la solidaridad pretendida por la parte demandante.
Consecuentemente, mi procurada no puede ser tenida como responsable de los hechos
presentados en el libelo de la demanda y su reforma, pues su relacion se limita y circunscribe al
contrato de seguro que la misma otorg6 en el cual no se pact6 la solidaridad.

Teniendo en cuenta lo anterior, al analizar el caso concreto resulta claro que ni en una convencion,
ni en un testamento, ni en la ley, se establecié la solidaridad civil respecto de la empresa tomadora
de la pdliza y mi prohijada, figura que tampoco se pact6 dentro del contrato de seguro celebrado
por estas.

Por lo tanto, a esta Compafia Aseguradora que represento no le es aplicable ningun tipo de
solidaridad. Asi las cosas, en caso de una eventual sentencia en contra de los intereses de mi
mandante solicito al despacho lo dispuesto en el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, que
establece “(...) El asegurador no estara dispuesto a responder sino hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso sequndo del articulo 1044 (...)".

Solicito al Sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

15. ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA

Sin perjuicio de lo expuesto en las excepciones anteriormente planteadas, en el remoto e
improbable caso en que haya una condena en contra de mi representada, ello generaria un rubro
a favor de la entidad que llama en garantia, lo cual no tiene justificacion legal o contractual alguna,
lo que se derivaria en un enriquecimiento sin causa, figura prohibida en nuestra legislacion.

Por todo lo anteriormente expuesto, solicito amablemente se declare probada esta excepcion.

16. GENERICA

Conforme a lo dispuesto en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso?, solicito sea declarada

cualquier otra excepcién que resulte probada en el curso del proceso, ya sea frente a la demanda

26 Articulo 282. Resolucion sobre excepciones. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos
que constituyen una excepcidon debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcion,
compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.

Cuando no se proponga oportunamente la excepcion de prescripcion extintiva, se entendera renunciada.

Si el juez encuentra probada una excepcion que conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe
abstenerse de examinar las restantes. En este caso si el superior considera infundada aquella excepcion resolvera sobre
las otras, aunque quien la alegé no haya apelado de la sentencia.

Cuando se proponga la excepcion de nulidad o la de simulacion del acto o contrato del cual se pretende derivar la relacion
debatida en el proceso, el juez se pronunciard expresamente en la sentencia sobre tales figuras, siempre que en el
proceso sean parte quienes lo fueron en dicho acto o contrato; en caso contrario se limitara a declarar si es o no fundada
la excepcion.

Cali - Av 6A Bis #35N-100, Of. 212, Cali, Valle del Cauca,
Centro Empresarial Chipichape H A
*57 315 577 6200 - 602-6594075 ( ’7
Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502, Ed. Buro 69

*57 3173795688 - 601-7616436  ABOGADOS & ASOCIADOS

Pagina 59 | 64



ABOGADOS & ASOCIADOS

[€]HERRERA

o al contrato de seguro utilizado para convocar a mi representada al presente litigio mediante accion

directa.

VI.PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS SOLICITADAS Y APORTADAS POR LOS
DEMANDANTES

e RATIFICACION DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS

El articulo 262 del Cédigo General del Proceso faculta a las partes dentro de un proceso para que,
si a bien lo tienen, soliciten la ratificacion de los documentos provenientes de terceros aportados
por la parte contraria. Vale la pena resaltar, que esta disposicion establece una clara consecuencia
juridica ante el evento en que una parte solicite la ratificaciéon del documento y ello no se lleve a

cabo:

“(..:) Articulo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin

necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacién

(..)

Entonces, cabe sefalar que el Juez so6lo podra apreciar probatoriamente los documentos cuya
ratificacion se solicita si efectivamente ésta se hace, como lo consagra el citado articulo. En tal
virtud, solicito al Despacho que no se les conceda valor alguno demostrativo a los documentos
provenientes de terceros aportados por la parte demandante mientras esta no solicite y obtenga su

ratificacion, y entre ellos, de manera enunciativa enumero los siguientes:

1. Informe Policial de Accidente de transito No. A001333554 allegado por la parte actora
con el escrito de demanda.
Contrato de prestacion de servicios de transporte suscrito con el sefior Byron Soto.
Recibos de caja menor presuntamente pagados al sefior Byron Soto, que se relacionan

de la siguiente forma:

- Recibo de fecha del 31 de octubre del 2021 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de fecha del 30 de noviembre del 2021 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de fecha del 31 de diciembre del 2021 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de caja menor fecha del 31 de enero del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
- Recibo de caja menor fecha del 28 de febrero del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
- Recibo de caja menor fecha del 30 de marzo del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
- Recibo de caja menor fecha del 29 de abril del 2022 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de caja menor fecha del 30 de mayo del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
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- Recibo de caja menor fecha del 30 de junio del 2022 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de caja menor fecha del 31 de julio del 2022 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de caja menor fecha del 30 de agosto del 2022 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de caja menor fecha del 30 de septiembre del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
- Recibo de caja menor fecha del 31 de octubre del 2022 pagado al sefior Byron Soto.

- Recibo de caja menor fecha del 30 de noviembre del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
- Recibo de caja menor fecha del 30 de diciembre del 2022 pagado al sefior Byron Soto.
- Recibo de caja menor fecha del 31 de enero del 2022 pagado al sefior Byron Soto.

e OPOSICION A LAS FOTOGRAFIAS

Para reforzar la discusion, no se debe dar valor probatorio a las fotografias allegadas por el
demandante, en la medida en que las mismas ostentan la calidad de documento representativo?’,
pues no contienen declaracién alguna, sino que a través de estas se representa “(...) una escena

de la vida en particular, en un momento determinado (...)"?8.

Al respecto resulta importante indicar que, para valorar su autenticidad, en multiples sentencias del
Consejo de Estado y con base en lo previsto en el articulo 25 el Decreto Ley 2651 de 1991, se
regula que los “(...) documentos presentados por las partes para ser incorporados a un expediente
judicial, tuvieran o no como destino servir de prueba, se reputardn auténticos sin necesidad de

presentacion personal ni autenticacion (...)"”.

Sin embargo, la presuncion de autenticidad de las fotografias no ofrece el convencimiento suficiente
al no definirse mediante las mismas situaciones de tiempo, modo y lugar de lo representado en
ellas, por lo cual se hace necesario que a efectos de otorgarles mérito probatorio, su contenido sea

ratificado, verificado o cotejado con otros medios de prueba allegados al proceso*°.

Lo anterior, nos lleva a concluir que no deben ser valorados estos registros fotograficos por no
cumplir con las exigencias constitucionales y procesales, pues se insiste que se desconoce su

certeza, frente al lugar donde se toman las fotografias, cuando se realizaron y quién tomo las

27 Corte Constitucional, sentencia T-930A de 6 de diciembre de 2013. “[...] 4.3 La fotografia es un medio probatorio
documental de caracter representativo, que muestra un hecho distinto a él mismo, el cual emerge del documento sin que
tenga que hacerse un ejercicio de interpretacion exhaustiva de su contenido. Esto significa que “la representacion debe
ser inmediata, pues si a simple vista la fotografia muestra una variedad de hechos posibles, ‘ella formara parte de la
prueba indiciaria, ya que esta contenida en la mente de aquél (el intérprete), y no en el objeto que la documenta™ ,
advirtiéndose en esta misma sentencia T-269 de 2012 que “el Juez debe valerse de otros medios probatorios, apreciando
razonablemente el conjunto, tal como lo dispone la preceptiva procesal penal. 4.3.1. Al igual que otro documento y que el
dictamen pericial, la fotografia es un medio que el juez esta en la obligacién de valorar dentro del conjunto probatorio,
siguiendo las reglas de la sana critica. Por ser un documento, se determinara si es privado o tiene las connotaciones para
ser asumido como publico y se verificara su autenticidad y genuinidad conforme a la preceptiva correspondiente”.

28 Seccion Tercera, sentencias del 8 de noviembre de 2007, expediente 32966; de 3 de febrero de 2010, expediente
18034; subseccion C, sentencias de 26 de febrero de 2014, expediente 37049; de 22 de enero de 2014; de 20 de octubre
de 2014, expediente 30462.

29 Seccion Tercera, Subseccion C, sentencias de 26 de febrero de 2014, expediente 37049; de 22 de enero de 2014; de
20 de octubre de 2014, expediente 30462.

30 Seccion Tercera, Subseccion C, sentencias de 26 de febrero de 2014, expediente 37049; de 22 de enero de 2014; de
20 de octubre de 2014, expediente 30462.
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mismas.

De igual manera y como se ha venido determinando por la Corte Constitucional en sentencia T-

930A/13 que preciso:

“(...) La fotografia es un medio probatorio documental de caracter representativo, que
muestra un hecho distinto a €l mismo, el cual emerge del documento sin que tenga
gue hacerse un ejercicio de interpretacién exhaustiva de su contenido. Esto significa
que “la representacion debe ser inmediata, pues si a simple vista la fotografia muestra
una variedad de hechos posibles, ella formara parte de la prueba indiciaria, ya que
estd contenida en la mente de aquél (el intérprete), y no en el objeto que la
documenta”, advirtiéndose en esta misma sentencia T-269 de 2012 que “el Juez debe
valerse de otros medios probatorios, apreciando razonablemente el conjunto”, tal

como dispone la preceptiva procesal penal.

Al igual que otro documento y que el dictamen pericial, la fotografia es un medio que
el juez estd en la obligacion de valorar dentro del conjunto probatorio, siguiendo las

reglas de la sana critica.

Por ser un documento, se determinara si es privado o tiene las connotaciones para
ser asumido como publico y se verificara su autenticidad y genuinidad, conforme a la
preceptiva correspondiente. El valor probatorio de las fotografias no depende
Unicamente de su autenticidad formal, sino de la posibilidad de establecer si la imagen
representa la realidad de los hechos que se deducen o atribuyen, y no otros
diferentes, posiblemente variados por el tiempo, el lugar o el cambio de posicion, lo
gue, como se indico, obliga al juzgador a valerse de otros medios probatorios y a

apreciar razonadamente el conjunto (...)”

Asi las cosas, no existe certeza sobre la persona que realizé las fotografias y las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en las que fueron tomadas. Se advierte que las fotos aludidas carecen de
valor probatorio toda vez que con éstas s6lo se demuestra que dichas imagenes fueron registradas,
pero no existe certeza de gque las mismas correspondan al vehiculo que es causa de este litigio y
que hace parte del conflicto judicial, toda vez que no es posible determinar cual es su origen, ni el
lugar o época de su registro. De igual forma tampoco se puede acreditar que los presuntos dafios
correspondan con aquellos por los cuales el demandante esté pretendiendo una indemnizacion en
contra de mi prohijada. Luego al no acreditarse el ejercicio de contradiccion, ser impertinentes y no
cumplir con las exigencias legales y constitucionales, ruego al Despacho respetuosamente rechazar

dichas pruebas y no otorgarles el valor probatorio pretendido por el extremo actor.
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VIl.  MEDIOS DE PRUEBA

Solicito amablemente decretar y tener como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

Solicito se tengan como tales las siguientes, que anexo al presente escrito:

Caratula y condiciones particulares de la Péliza No. 994000000262
Condiciones generales aplicables a la Péliza No. 994000000262.

3. Derecho de peticion presentado ante la Aseguradora Suramericana con el fin de que
allegue el acuerdo mediante el cual se acepto la indemnizacién y el comprobante de la
misma.

2. INTERROGATORIOS DE PARTE

Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a los sefiores Diana Isabel
Rosero y Christian David Martinez Lopez, en su calidad de Accionantes, a fin de que contesten el
interrogatorio que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion y en

general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

Asi mismo, comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
Veronica Sandra Jurado Burbano, en su calidad de Accionada y llamante en garantia, a fin de que
conteste el interrogatorio que se le formulara frente a los hechos de la demanda, de la contestacion,
llamamiento en garantia, y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho expuestos
en este litigio.

3. DECLARACION DE PARTE

Comedidamente solicito se cite para que absuelva declaracion de parte por parte del representante
legal de la compafiia de seguros Aseguradora Solidaria de Colombia E.C., en su calidad de
accionada, a fin de que contesten el interrogatorio que se le formulara frente a los hechos de la
demanda, de la contestacion y en general, de todos los argumentos de hecho y de derecho

expuestos en este litigio.
4. TESTIMONIALES
Solicito se sirva citar la doctora DARLYN MARCELA MUNOZ NIEVES, asesora externa de mi

representada con el objeto de que se pronuncie sobre los hechos narrados en la demanda, asi

como de los fundamentos de hecho y derecho sobre la Pdliza de Seguro. Este testimonio se solicita
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igualmente para que deponga sobre las condiciones particulares y generales de la Pdliza, y en

general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho acerca de las
caracteristicas, condiciones, tratativas preliminares, vigencia, coberturas, etc., del Contrato de
Seguro objeto del presente litigio. La testigo podra ser citado en el correo electronico

darlingmarcelal@gmail.com

5. INTERVENCION EN DOCUMENTALES Y TESTIMONIOS

Con el objeto de probar los hechos materia de las excepciones de mérito, nos reservamos el
derecho de contradecir las pruebas documentales presentadas al proceso y participar en la practica
de las testimoniales que lleguen a ser decretadas, asi como del correspondiente interrogatorio de

parte e intervenir en las diligencias de ratificacién y otras pruebas solicitadas.

VIIl.  ANEXOS

1. Pruebas relacionadas en el acapite de pruebas.
Poder especial otorgado por parte de Aseguradora Solidaria de Colombia S.A.
3. Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superintendencia Financiera
de Colombia
IX. NOTIFICACIONES

La demandante en la direccién de notificaciones en la carrera 37 bis No. 12 — 49 teleféno 316 694
64 96 y correo electrénico: merabogada94@hotmail.com

Mi representada en la Calle 100 # 9a — 45 piso 12 en la ciudad de Bogota. Direccion de correo

notificaciones@solidaria.com.co.

El suscrito recibira notificaciones en la Secretaria de su despacho o en la Avenida 6A Bis No. 35N-
100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212 de Ila ciudad de Cali. Email:

notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogoté D. C.
T.P. No. 39.116 del C. S. J.
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

Seguro de Automoviles
SOLI PARTICULAR FAMILIAR

Somes Ia Novena Mejor Empresa Somcs la Novena Mejor Empresa
para Travajar en Colombla para Trabajar en América Latina

Great | LosMejores Lugares Great | Los Mejores Lugares
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Asequradora Solidaria
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NIT: 860.524.654-6

4361470505

NUMERO ELECTRONICO PARA PAGOS: AL oo -

e——

AMERICALATINA 20m
e -

FECHA DE EXPEDICION

VIGENCIA DE LA POLIZA: Inicia Dia 29 Mes 08 Afio 2021 alas 23:59 horasy termina Dia 29 Mes 08 Afi02022 4 las 23:59 horas 365 pias

Dia 26 Mes 08 Afo 2021

VIGENCIA DEL ANEXO:

Inicia Dia 29 Mes 08 Afio 2021 ajas 23:59 horas y termina Dia 29 Mes08 Af02022 alas 23:59 horas 365 pias

Agencia Expedidora: PASTO
Péliza Individual: 994000000262

Pdéliza Matriz:

Anexo: 1

PAP: 618 - PASTO
Tipo de Movimiento: RENOVACION

Modalidad de Facturacion: ANUAL

Tipo de Impresién: REIMPRESION

TOMADOR NOMBRE: VERONICA SANDRA JURADO BURBANO

DIRECCION: KRR 22E NO 4 SUR 45

CIUDAD: PASTO, NARINO

TIPO DE DOCUMENTO:

cc  No 30745505

TELEFONO: 3177755401

ASEGURADO NOMBRE: VERONICA SANDRA JURADO BURBANO

DIRECCION: KRR 22E NO 4 SUR 45

CIUDAD: PASTO, NARINO

TIPO DE DOCUMENTO:

cc  No 30745505

TELEFONO: 3177755401

BENEFICIARIO NOMBRE: JURADO BURBANO VERONICA SANDRA

TIPO DE DOCUMENTO:

cc  No 30745505

PLACA: GDO880

COLOR: PLATA PURO MOTOR:

DATOS DEL RIESGO
MARCA Y TIPO: FORD - ECOSPORT [2] [F SE MT 1500CC 4X2

XZJAL8781902 CHAsIS: 9BFZB55U0L8781902

MODELO: 2020

cLASE: CAMIONETA PASAJERQ

DISPOSITIVO DE SEGURIDAD: NO

ZONA CIRCULACION: NARINO-PASTO COD. FASECOLDA: 03006138 DESCUENTOS: TECNICO: COMERCIAL: PROMOCIONAL:
ACCESORIOS DESCRIPCION: VALOR: 0.00
PARTICULAR FAMILIAR ELITE

Coberturas para Usted Suma Asegurada Deducible

RESP. CIVIL EXTRACONTRACTUAL 1,800,000,000.00

ASIST. JURIDICA Si Ampara No Aplica

Coberturas para su Vehiculo Suma Asegurada Deducible

PERDIDA TOTAL POR DANOS 62,000,000.00 No Aplica

PERDIDA PARCIAL POR DANOS 62.000.,000.00 10% Vr. Pérdida - Minimo 1 SMMLV

PERDIDA TOTAL POR HURTO 62,000,000.00 No Aplica

TERREMOTO
TERRORISMO Y OTROS EVENTOS
PERDIDA PARCIAL POR HURTO

62,000,000.00
62,000,000.00
62,000,000.00

10% Vr. Pérdida - Minimo 1 SMMLV
10% Vr. Pérdida - Minimo 1 SMMLV
10% Vr. Pérdida - Minimo 1 SMMLV

Coberturas Adicionales Suma Asegurada Deducible
PROTECCION PATRIMONIAL Si Ampara No Aplica
GASTOS DE TRANSPORTE POR PERD. TOTAL. $30.000 x 30 dias No Aplica
ASISTENCIA SOLIDARIA Si Ampara No Aplica
REEMBOLSO DE GASTOS EXEQUIALES Limite Aseg. 3 SMM No Aplica
VEHICULO DE REEMPLAZO PT Y PP PP 7 diasy PT 30 No Aplica
ASISTENCIA A LLANTAS ESTALLADAS Hasta 1 SMMLV No Aplica
ASISTENCIA A ACCESORIOS ESPECIALES Hasta 1 SMMLV No Aplica
ASISTENCIA A AMORTIGUADORES ESTALLADOS Hasta 1 SMMLV No Aplica
ASISTENCIA A VIDRIOS LATERALESESTALLADOS Hasta 1 SMMLV No Aplica
AUXILIO DE AP AL CONDUCTOR $10.000.000 No Aplica
AUXILIO GAST. LIBERACION ANTE AUTORIDAD 5% del vIr vehicul No Aplica
LLAVES CODIFICADAS EXTRAVIADAS Hasta 1 SMMLV No Aplica

Nota: El valor de los accesorios esta incluido en la Suma Asegurada. SMMLV: Salario Minimo Mensual Legal Vigente
El Condicionado General de Automéviles lo podré consultar en la pagina https://www.aseguradorasolidaria.com.co

VALOR ASEGURADO TOTAL: PRIMA NETA: GASTOS DE EXPEDICION: IVA-REGIMEN COMUN: PRIMA TOTAL A PAGAR:

$*1,862,000,000.00 § wrwrkaik] 041,352 $**++10,000.00 $ *r:*4x199,757 $ Farkirin] 251,109

INTERMEDIARIO CLAVE TELEFONO %PART COASEGURO: CEDIDO: ACEPTADO: VALOR ASEGURADO %PART

AGENCIA DE SEGUROS SANTAMARIA PEREZ 9647 100.00

LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA PRODUCIRA LA TERMINACION
AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO A ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y
DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION DE LA EXPEDICION DEL CONTRATO.

7 [

—_— A
FI/ A ASEGURADOR

FIRMA TOMADOR

NOTIFICACIONES A LA ASEGURADORA: Calle 100 No. 9A-45 Piso 12 Bogota www.solidaria.com.co Linea Solidaria #789 gratis desde cualquier celular CLIENTE

i
Defensor del Consumidor Financiero: Manuel Guillermo Rueda Serrano * Direccién: Carrera 13 A # 28-38 Oficina 221, Bogota * Teléfono: (601) 7919180 Im ﬁ
Fax: (601) 7919180 * Celular: 312 342 6229 * Correo electronico: defensoriasolidaria@gmail.com "
Para mayor informacion lo invitamos a consultar el folleto en el siguiente link de nuestra pagina web:
https://aseguradorasolidaria.com.co/servicios/defensoria-del-consumidor-financiero.aspx
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GRAN CONTRIBUYENTE RES.2509 DIC/93 - REGIMEN COMUN - ACTIVIDAD ECONOMICA 6601, ENTIDAD COOPERATIVA NO EFECTUAR RETENCIO%J EN LA FUENTE
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Sefores,

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
notificacionesjudiciales@suramericana.com.co

E. S. D.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali (Valle del
Cauca), identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota D.C.,
abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando como en mi calidad de apoderado de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., identificada con NIT. 860524654-6, sociedad legalmente
constituida, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., con direcciéon de
notificaciones en la carrera 14 No. 96-34 de Bogotd y direccion electronica
notificaciones@solidaria.com.co conforme se acredita con el certificado de existencia y
representacion legal anexo, en ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo
23 de la Constitucion Politica de Colombia, las disposiciones pertinentes del cédigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo y la Ley 1755 de 2015,
atendiendo lo ordenado en el articulo 78 numeral 10 y el articulo 173 del C.G.P., solicito
muy respetuosamente informacién sobre el tramite en referencia. Lo anterior en virtud de
los siguientes fundamentos facticos y juridicos.

l. FUNDAMENTOS FACTICO

En el Juzgado 02 Civil Municipal de Pasto Narifio, cursa proceso de responsabilidad civil
extracontractual con nimero de radicado 520014003002-2023-00133-00 promovido por la
sefiora Diana Isabel Rosero Salazar y otros en contra de la Aseguradora Solidaria de
Colombia E.C. con ocasién a un accidente de transito que ocurrié el dia 03 de octubre del
2021 en el que estuvo involucrado el vehiculo de placas IIN 317, de propiedad del sefior
Christian David Martinez Lopez.

Dentro de los fundamentos facticos de la demanda se afirma que hubo un reconocimiento
por un valor de $35’000.000 de pesos en favor de los demandantes indemnizado por parte
de Seguros Generales Suramericana como causa del accidente de transito ocurrido el dia
03 de octubre del 2021 en el que estuvo involucrado el vehiculo de placas 1IN 317

Por lo anterior, es de fundamental importancia tener informacion sobre la indemnizacion
recibida por parte de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar, identificada con cédula de

Cali - AV 62 # 35N100 of. 212 Centro Empresarial Chipichape
Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502 Ed. Buro 69
+57 315 577 6200
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ciudadania No. 37086766, y del sefior Christian David Martinez Lopez identificado con
cédula de ciudadania No. 1085260016, quien es propietario del vehiculo de placas IIN 317.

Il. FUNDAMENTOS JURIDICOS
1. Procedenciadel derecho de peticion

De acuerdo con el articulo 23 de la Constitucion Politica de Colombia, los articulos 14 y 15
de la ley 1437 del 2011, sustituidos de conformidad con el art. 1 ley 1755 del 2015, el
articulo 152 de la ley 142 de 1994, los articulos 78 numeral 10, art. 96 y art. 245 del C.G.
del P. y deméas normas concordantes que me facultan para elevar esta peticién a ustedes
también presento las siguientes razones de derecho que dan soporte a mis peticiones.

Segun sentencia T-054/10 de la Corte Constitucional con magistrado ponente Mauricio
Gonzalez Cuervo Mauricio Gonzéalez Cuervo y como reiteracion de anterior jurisprudencia
por la situacién de inferioridad en la que se encuentran los individuos frente al Estado, el
derecho de peticion fue reconocido como un derecho fundamental de aplicacién inmediata.
Su objetivo se circunscribe a crear un espacio para que los ciudadanos tengan la
oportunidad de acercarse al Estado, a través de las entidades que tienen a su cargo la
prestacion de servicios publicos.

En cuanto a los términos con que cuenta la autoridad para resolver satisfactoriamente esta
peticiéon, debe tenerse en consideracion el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011 que dispuso
lo siguiente:

“ARTICULO 14. Salvo norma legal especial y so pena de sancién
disciplinaria, toda peticién debera resolverse dentro de los quince (15)
dias siguientes a su recepcion. Estara sometida a término especial la
resolucion de las siguientes peticiones:

Las peticiones de documentos y de informacién deberan resolverse
dentro de los diez (10) dias siguientes a su recepcion. Si en ese lapso
no se ha dado respuesta al peticionario, se entendera, para todos los
efectos legales, que la respectiva solicitud ha sido aceptada y, por
consiguiente, la administracion ya no podra negar la entrega de dichos
documentos al peticionario, y como consecuencia las copias se
entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes.”
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Bogota - Calle 69 No.04-48 Of. 502 Ed. Buro 69
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II. PETICION

Solicito REMITIR, con destino Juzgado 02 Civil Municipal de Pasto Narifio, cursa proceso
de responsabilidad civil extracontractual con nimero de radicado 520014003002-2023-
00133-00, INFORMACION en relacién con la indemnizacién reconocida por parte de
Seguros Generales Suramericana en favor de la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar,
identificada con cédula de ciudadania No. 37086766, y del sefior Christian David Martinez
Lopez identificado con cédula de ciudadania No. 1085260016 a causa de la ocurrencia del
accidente de transito ocurrido el dia 03 de octubre del 2021 en el que estuvo involucrado el
vehiculo de placas IIN 317; indicando fecha, monto, objeto y en general, todo lo
concerniente al acuerdo por medio del cual se indemnizé a los demandantes.

Remitir copia del CONTRATO DE TRANSACCION (junto con comprobante de pago) con
destino Juzgado 02 Civil Municipal de Pasto Narifio, cursa proceso de responsabilidad civil
extracontractual con numero de radicado 520014003002-2023-00133-00, celebrado entre
Seguros Generales Suramericana S.A. y la sefiora Diana Isabel Rosero Salazar,
identificada con cédula de ciudadania No. 37086766, y el sefior Christian David Martinez
Lépez identificado con cédula de ciudadania No. 1085260016 con ocasion al accidente de
transito ocurrido el dia 03 de octubre del 2021 en el que estuvo involucrado el vehiculo de
placas IIN 317,

V. ANEXOS
1. Adjunto demanda y anexos dentro del proceso en referencia.

V. NOTIFICACIONES

El suscrito, en la Calle 69 No. 4-48, Oficina 502 de la ciudad de Bogota y en la direccion
de correo electrénico notificaciones@gha.com.co

Del Sefior Juez, Atentamente,

p——

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Seiores,

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
notificacionesjudiciales@suramericana.com.co
E. S. D.

ASUNTO: DERECHO DE PETICION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali (Valle del Cauca), identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la
tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como en mi calidad de
apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA E.C., identificada con NIT. 860524654-6,
sociedad legalmente constituida, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., con direccién de
notificaciones en la carrera 14 No. 96-34 de Bogota y direccion
electrénica notificaciones@solidaria.com.co conforme se acredita con el certificado de existencia y
representacion legal anexo, en ejercicio del derecho de peticién consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion Politica de Colombia, las disposiciones pertinentes del cédigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo y la Ley 1755 de 2015, atendiendo lo ordenado en el
articulo 78 numeral 10 y el articulo 173 del C.G.P,, solicito muy respetuosamente informacién sobre el
tramite en referencia. Lo anterior en virtud de los siguientes fundamentos facticos y juridicos.

Adjunto derecho de peticién en archivo en pdf adjunto.

Del Seinor Juez, Atentamente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Sefiores

JUZGADO 2 CIVIL MUNICIPAL

Pasto

Referencia: RADICADO: 202300133
DEMANDANTE. DIANA ISABEL ROSERO SALAZAR Y OTROS
DEMANDADO. VERONICA SANDRA JURADO Y OTROS
LLAMADO EN ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBA
GARANTIA.

MARIA YASMITH HERNANDEZ MONTOYA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 38.264.817 de lbague, obrando en mi calidad de Representante Legal Judicial de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, debidamente constituida, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota, tal como consta en el certificado expedido por la Superintendencia Financiera de
Colombia, adjunto, manifiesto a Usted que confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al doctor GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, identificado como aparece al pie de su firma, para que en nombre de ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA se notifique y asuma la defensa de la Compafiia dentro del
proceso de la referencia.

El doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, queda expresamente facultado para notificarse, recibir, interponer
recursos, conciliar, transigir, desistir, sustituir, reasumir, renunciar y en general para adelantar cualquier diligencia que sea
necesaria para dar fiel cumplimiento al presente mandato en defensa de nuestros legitimos derechos e intereses, quien
recibe notificaciones en la direccion de correo electronico notificaciones@gha.com.co

Asi mismo confirmamos que ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, recibe
notificaciones en la direccion de correo electronico notificaciones@solidaria.com.co

Cordialmente,

MARIA YASMITH HERNANDEZ MONTOYA
C. C. No. 38.264.817 de Ibague
Representante Legal Judicial

Acepto el poder,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C. C. No. 19.395.114 de
T.P.No. 39116

CAL02124 2024/01/17
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La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nGmmero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 1163449176307129

Generado el 03 de enero de 2024 a las 10:29:54

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA
RAZON SOCIAL: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

NIT: 860524654-6

NATURALEZA JURIDICA: Entidad aseguradora dedicada a los seguros generales, organizada como
cooperativa, que tiene el caracter de institucion auxiliar del cooperativismo, sin animo de lucro. Entidad
sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 0064-del 18 de enero de 1985 de la Notaria 32 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de SEGUROS UCONAL LIMITADA.

Escritura Pablica No 3098 del 31 de julio de 1989 de la Notaria 18 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6 su
razén social por la de SEGUROS UCONAL SOCIEDADR-COOPERATIVA LTDA.

Escritura Pablica No 4201 del 17 de octubre de 1991 de la Notaria 20 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razon social por la de SEGUROS UCONAL.

Escritura Publica No 3296 del 16 de noviembre de 1993 de la Notaria 41 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA).
Cambié su razon social por la de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. ENTIDAD
COOPERATIVA "SOLIDARIA"

Escritura Pablica No 1628 del 19 d€’julio de 2004 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). El
domicilio principal ser4 en Bogota D.C.

Escritura Publica No 420 del 09 de marzo de 2007 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Es una
institucion auxiliar del cooperativismo, de caracter Nacional, especializada en la actividad aseguradora, sin
animo de lucro, de responsabilidad limitada, de nimero de ley, con patrimonio variable e ilimitado.

Escritura Publica No 01779 del 24 de julio de 2013 de la Notaria 43 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). El
domicilio principal de SOLIDARIA es Bogotéa Distrito Capital, Republica de Colombia, sin perjuicio de constituir
Agencias y Sucursales dentro y fuera del pais Es una entidad aseguradora dedicada a los seguros generales,
organizada como-cooperativa, que tiene el caracter de institucion auxiliar del cooperativismo, sin animo de lucro
, modifica su razon social de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA. ENTIDAD COOPERATIVA
por la de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2402 del 30 de junio de 1988

REPRESENTACION LEGAL: El Presidente Ejecutivo de SOLIDARIA, ademas de Representante Legal, sera el
Primer Ejecutivo de SOLIDARIA, sera el ejecutor de las decisiones de la Junta de Directores y de la Asamblea
General, y el responsable directo de la administracion de SOLIDARIA. FUNCIONES Y RESPONSABILIDADES
DEL PRESIDENTE EJECUTIVO. Las funciones y responsabilidades del Presidente Ejecutivo de SOLIDARIA
son las siguientes: 1. Planear, organizar, ejecutar y controlar la administracion de SOLIDARIA, asi como
supervisar y controlar todos los negocios y operaciones de SOLIDARIA. 2. Ejercer la Representaciéon Legal de

Calle 7 No. 4 - 49 BogotD.C. 43" MINISTERIO DE HACIENDA Y
Conmutador: (571) 594 02 00 5 94 02 01 £ crepiTo PUBLICO
\3/

www.superfinanciera.gov.co Péagina 1 de 3



La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nGmmero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 1163449176307129

Generado el 03 de enero de 2024 a las 10:29:54

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

SOLIDARIA Yy, en tal virtud, celebrar los contratos y operaciones propias de su objeto social y que se relacionen
directamente con la existencia y funcionamiento de SOLIDARIA, y llevar la Representacién Judicial y
Extrajudicial de SOLIDARIA. 3. Autorizar el desembolso de fondos de acuerdo con los negocios propios de la
actividad aseguradora. 4. Ordenar los gastos y desembolsos de recursos, de acuerdo con el:presupuesto
aprobado por la Junta de Directores. 5. Nombrar la planta de empleados que conforma‘la estructura
administrativa de SOLIDARIA aprobada por la Junta de Directores, asignar las funciones y fijar las
remuneraciones, de acuerdo con la escala salarial. 6. Representacion judicial y extrajudicial a SOLIDARIA, y
conferir poderes especiales y generales. 7. Informar mensualmente a la Junta de Directores sobre el estado de
SOLIDARIA. 8. Solicitar la convocatoria extraordinaria de la Junta de Directores, cuando.lo juzgue necesario. 9.
Solicitar la convocatoria extraordinaria de la Junta de Directores, cuando lo juzgue-necesario; 10. Preparar el
informe de gestidon para presentar a la Asamblea General. 11. Autorizar la apertura de las cuentas bancarias y
de ahorros. 12. Todas las demas que se deriven de su cargo o que le sean-asignadas por la Junta de
Directores. REPRESENTACION LEGAL. En adicién al Presidente Ejecutivo,”la Representacion Legal de
SOLIDARIA estara en cabeza de los demés Representantes Legales qué~designe la Junta de Directores.
PARAGRAFO. Para asuntos Judiciales la Representacién Legal de SOLIDARIA la tendran ademés de los
Representantes Legales, los Representantes Legales Judiciales que designe la Junta de Directores, quienes
tendran funciones de representar a la compafiia en actuaciones judicialés y audiciencias que se surtan ante las
autoridades jurisdiccionales, administrativas, policivas y entidades’del sector central descentralizadas del
estaso. Especialmente, los representantes legales judiciales tendran las facultades de constituir apoderados
judiciales, representar a la compafia en las audiciencias dé_ conciliaciones judiciales, extrajudiciales, para
absolver interrogatorios de parte, para recibir notificaciones, tanto ante autoridades jurisdiccionales,
administrativas, policiva, asi como entidades del sector central y descentralizadas. (Escritura Pdblica 01779 del
24 de julio de 2013 Notaria 43 de Bogotd D.C).* REGLAMENTO DE ATRIBUCIONES DE LOS
REPRESENTANTES LEGALES: ARTICULO SEGUNDO: los demas Representantes Legales, de que trata el
articulo primero de éste reglamento, cuentan con Jas-mismas atribuciones de representacion legal que las del
Presidente Ejecutivo de Aseguradora Solidaria deColombia, Entidad Cooperativa; sefialadas en el articulo 66
del actual cuerpo estatutario. (oficio 2013092496 del 21 de octubre de 2013)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacilegal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Francisco Andrés Rojas Aguirre CC - 79152694 Presidente Ejecutivo

Fecha de inicio del cargo: 01/11/2021

José Ivan Bonilla Pérez CC - 79520827 Representante Legal

Fecha de inicio del cargo: 17/01/2019

Nancy Leandra Velasquez Rodriguez CC - 52032034 Representante Legal

Fecha de inicio del'cargo: 12/03/2020

Claudia PatriciaPalacio Arango CC - 42897931 Representante Legal

Fecha de inicio del cargo: 01/09/2022

Maria Yasmith Hernandez Montoya CC - 38264817 Representante Legal Judicial
Fechade inicio del cargo: 28/07/2011

JuanPablo Rueda Serrano CC - 79445028 Representante Legal Judicial

Fecha de inicio del cargo: 28/07/2011

RAMOS: Resolucion S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Automdviles, Corriente débil, Estabilidad y
calidad de la vivienda nueva, Incendio, Manejo, Vidrios, Terremoto, Seguro Obligatrorio de Accidentes de
Transito, Sustraccién y Cooperativo de vida

Resolucién S.B. No 1335 del 29 de abril de 1993 Responsabilidad civil

Resolucion S.B. No 868 del 09 de mayo de 1994 Cumplimiento

Resolucion S.B. No 1893 del 02 de septiembre de 1994 Transporte
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Resolucion S.B. No 2565 del 23 de noviembre de 1994 Montaje y rotura de maquinaria, Todo riesgo contratista,
Accidentes personales

Resolucién S.B. No 2127 del 01 de octubre de 1998 Salud

Resolucién S.B. No 636 del 13 de junio de 2002 Exequias

Resolucién S.B. No 1067 del 19 de septiembre de 2002 Enfermedades de Alto Costo
Resolucion S.B. No 1408 del 09 de diciembre de 2002 cancela el ramo de SOAT
Resolucién S.B. No 230 del 11 de marzo de 2003 Vida grupo

Resolucién S.F.C. No 0794 del 11 de mayo de 2006 Lucro Cesante

Resolucion S.F.C. No 1458 del 30 de agosto de 2011 se revoca la autorizacion” concedida a Aseguradora
Solidaria de Colombia Ltda. Entidad Cooperativa para operar el ramo de seguros de Enfermedades de alto
costo

Resolucién S.F.C. No 1194 del 28 de junio de 2013 Seguros de dafios carporales causados a las personas en
accidentes de transito SOAT

Resolucién S.F.C. No 1577 del 23 de agosto de 2013 autorizado para operar el ramo de Seguro de Desempleo

Resolucion S.F.C. No 0842 del 03 de julio de 2019 autoriza para operar el ramo de seguro de Navegacion y
Casco

Oficio No 2022116107-005 del 29 de junio de 2022 autoriza‘para operar el ramo de Seguro Decenal

WILLIAM ALEJANDRO ONOFRE'DIAZ
SECRETARIO GENERAL (E)

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecénica que aparece en este texto
tiene plena validez para.todos los efectos legales."
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TP REFPUBLICA DE COLOMBIA
: 304816 . . RAMA JUDICIAL

CONSEIG SUPERIOR DE LA JUDICATURA
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO
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ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON LA
LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971
Y. EL ACUEHDO 180 DE 1996.

SI : ESTA TABJETA ES ENCONTRADA, POR

A IVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
'NACIONAL DE ABOGADOS.
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