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PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA ALTAMIRANO NUNEZ
DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
RADICACION: 760014003 021 2024 00214-01

INSTANCIA: SEGUNDA- APELACION DE SENTENCIA

Santiago de Cali, diez (10) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024)

I. OBJETO DEL PRONUCIAMIENTO

Corresponde al despacho resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante Martha Cecilia Altamirano NUfez contra la sentencia
anticipada proferida el 19 de julio de 2024 por el Juzgado Veintiuno Civil Municipal
de Cali, en el proceso de la referencia.

II. SINTESIS DE LA DEMANDA

Se narra en los hechos de la demanda’ que el padre de la demandante,
sefior Carlos Julio Altamirano (g.e.p.d.), contrajo una obligacion con BBVA el 20 de
noviembre de 2019 por un monto de $168.782.933, habiendo suscrito una pdliza de
seguros de vida el 9 de marzo de 2021 con BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA
S.A., con cobertura de vida basica e incapacidad total o permanente.

Se aduce que el asegurado Carlos Julio Altamirano fallecid el 10 de
abril de 2021; la hija aqui demandante Martha Cecilia Altamirano, como legitimada,
reclamé ante la aseguradora el 5 de mayo de 2021 el reconocimiento y pago de la
indemnizacion por cuenta del seguro. No obstante, la reclamacion fue objetada por
la aseguradora por reticencia.

Con la demanda se pretende: 1) Se declare civil y contractualmente
responsable, con ocasidon de la pdliza No. 056032000208 a la aseguradora BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. de cubrir el amparo de la cobertura de vida
basica del sefior Carlos Julio Altamirano (g.e.p.d.) por el fallecimiento acaecido el 10
de abril de 2021. 2) El pagd del amparo de la pdliza en mencién por la suma de
$170.565.362 a favor del BBVA por la obligacién  adquirida mediante pagaré
015850066331865 del 20 de noviembre de 2019, 3) El reconocimiento de intereses
moratorios generados desde el 5 de junio de 2021 hasta el dia del pago total de la
obligacién, de conformidad con el art. 1080 del Cddigo de Comercio.

1 Acta de Reparto obrante en el archivo No.03 del e.e. de 12 Inst.
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III. TRAMITE PROCESAL

Correspondid por reparto el conocimiento de la demanda al Juzgado
21 Civil Municipal de Cali el 28 de febrero de 20232, luego de subsanada, fue
admitida mediante auto del 10 de abril de 20243. La entidad demandada BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. fue notificada el 12/04/2024 de conformidad
con el art. 8 de la Ley 2213 de 20224, quien dentro del término oportuno procedid a
contestar la demanda, refiriéndose a cada uno de los hechos, oponiéndose a las
pretensiones, objetando el juramento estimatorio y formulando como excepciones
de mérito: “(...) nulidad del aseguramiento como consecuencia de la reticencia, inexistencia
de la obligacion a cargo de BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. de practicar y/o exigir
examenes médicos en la etapa precontractual, la acreditacion de causalidad no es un
requisito de prueba para quien alega la reticencia del contrato de seguro, la acreditacion de
la mala fe no es un requisito de prueba para quien alega /a reticencia del contrato de seguro;
retencion de la prima a titulo de pena como consecuencia de la declaratoria de la reticencia
del contrato de seguro y configuracion de prescripcion ordinaria de las acciones derivadas
del contrato de seguro (...)".

IV. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA®

Tras el recuento de la demanda y de lo acaecido en el proceso, la
juzgadora de primera instancia se refirid a las pruebas allegadas y recaudadas, las
excepciones propuestas por la parte pasiva y el tramite surtido. Seguidamente
encontrd acreditada la legitimacion en la casa por activa por ser la demandante la
heredera del asegurado y por pasiva por ser el contratante asegurador,
posteriormente abordé el estudio de la prescripcion de la accion contenida en el art.
1801 del C. de Co.

Considerd que, si bien la demandante no es parte del contrato de
seguros, tampoco actla como un tercero cualquiera, y concluyd que la prescripcion
aplicable al asunto es la ordinaria, posteriormente hizo referencia a la interrupcion
de la prescripcién y que de conformidad con las pruebas allegadas al plenario llegd
a la conclusién que el término prescriptivo se encontraba cumplido al momento de
presentar la demanda, encontrando probada la excepcion de prescripcion ordinaria
de las acciones derivadas del contrato de seguro propuesta por la demandante y en
consecuencia nego las pretensiones.

V. RECURSO DE APELACION

Inconforme con lo decidido, la demandante Martha Cecilia Altamirano
Nunez presento recurso de apelacion contra la sentencia proferida, presentando los
reparos concretos, los cuales fueron reproducidos en la sustentacién de la apelacion
ante esta instancia:

SUSPENSION DEL TERMINO DE PRESCRIPCION POR LA
PRESENTACION DE LA RECLAMACION.

Aduce que de conformidad con el art. 1080 del C. de Co. la presentacion de

2 Archivo No.001 del e.e. de 12 Inst.
3 Archivo No.006 del e.e. de 12 Inst.
4 Archivo No.008 del e.e. de 12 Inst.
6 Archivo 017 del Cuad. 1° del e.e.
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la reclamacion suspende el término de prescripcion y como la reclamacion se hizo el 5 de
mayo de 2021 dicho término se suspendié hasta el 20 de mayo del mismo afo que fue la
fecha de objecion por parte de la aseguradora.

Alega que el término de prescripcidn aplicable al caso es la extraordinaria de
cinco anos de conformidad con el art. 1081 del C. de Co., y conforme a las cuentas referidas
en el escrito aduce que la accién no se habia extinguido al 6 de septiembre de 2023 fecha
en que se presentd la demanda.

INTERPRETACION DEL ARTICULO 1080 DEL CODIGO DE COMERCIO. Sefiala
que el “pdrrafo segundo, establece que "el término de prescripcion se suspendera desde e/
momento en que se presente la reclamacion y hasta que la compania aseguradora notifigue
al interesado su decision definitiva sobre ella”. En este caso, la decision definitiva de la
aseguradora fue notificada el 20 de mayo de 2021, por lo que el término de prescripcion se
suspendio desde el 5 de mayo de 2021 hasta el 20 de mayo de 2021. Este periodo de
suspension debe ser tenido en cuenta para el computo total del término de prescripcion.”

VI. TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

1.- Habiendo correspondido el conocimiento de la alzada, por auto del
09 de septiembre de 2024 se procedié a admitir el recurso de apelacidon contra la
sentencia anticipada de primera instancia en el efecto suspensivo, y se le concedid a
la apelante el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién, que por estado
electrénico se hiciera de la providencia, para sustentar el recurso de apelacion.

2.- En el término concedido a la apelante procedid a sustentar el recurso
de apelacion, bajo los mismos argumentos esbozados en primera instancia al
precisar los reparos concretos a la sentencia, y que fueron referidos en precedencia
en el capitulo de recurso de apelacion, escrito de sustentacion del cual se corrid
traslado a la parte demandada por el término legal mediante auto del 2 de octubre
de 2024.

3.- El abogado de la parte demandada BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. en el término concedido por la ley procedié a descorrer el escrito
contentivo de la sustentacidon del recurso de apelacion, precisando que la decision
del a gquo es correcta y esta basada en un analisis juicioso, adujo que en el fallo se
optd correctamente por declarar la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas
del contrato de seguro, pues la demandante no podia pretender ser tratada como
tercera para reconocerle su legitimidad en la reclamacién del seguro, citando y
transcribiendo a partes jurisprudenciales de la H. Corte Suprema de Justicia y
resaltando que “/a contabilizacion del término prescriptivo tiene como punto de parte -sic-
el fallecimiento del sefior Carlos Julio Altamirano (QEPD), el cual devino el 10 de abril del
2021, es desde esa fecha que comienza a computarse. Por lo que los dos afos de vigencia
de la accion para cualquier reclamacion frente al contrato, vencian el 10 de abril de 2023,
No obstante, adicionalmente es preciso tener en cuenta que se presento un requerimiento
de pago o de cumplimiento del seguro por parte de la conyuge del asegurado fallecido, el 5
de mayo de 2021, de manera que en dicha fecha el término prescriptivo se interrumpio, y
se cumpliria el 5 de mayo de 2023. En este orden de ideas, observando que la demanda fue
presentada el 16 de noviembre de 2023, es claro que el término prescriptivo bienal se
cristalizo con creces antes de la radicacion de la demanda.”

VII. CONSIDERACIONES

1.- En el caso que se estudia estan cumplidos los denominados
presupuestos procesales y los sustanciales de legitimacion por activa y pasiva que

permiten proferir decisién de fondo en la segunda instancia, no encontrandose vicios
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o irregularidades que afecten el debido proceso. En este punto se destaca que la
juzgadora de primer grado atinadamente dedujo los vinculos contractuales que ligan
a la demandante, en su condicién de heredera del extinto asegurado, con la entidad
demandada, otorgante del seguro en la modalidad de seguro de vida grupo
deudores. Asi las cosas, es viable el pronunciamiento de fondo en segunda instancia,
que se efectia de forma escrita, segun lo reglado en el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022.

2.- Conforme lo establece el articulo 328 del CGP, el despacho se
limitara a pronunciarse '(...) sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio
de las decisiones que deba adoptar de oficio”. Con esto se quiere significar que no es
un ejercicio libre de argumentacion, sino limitado por los reparos concretos de la
parte apelante, que como previamente se sefiald, que en este evento fueron
reproducidos a modo de sustentacidon, y lo que resulte indispensable para
despacharlos favorablemente o de manera adversa. Por su parte, el art. 320 de la
misma obra establece que el objetivo del recurso de apelacion se cifie a que el superior
examine la cuestion decidida, Unicamente en relacién con tales razones de disenso
formuladas por el apelante, para que en segunda instancia se tome la decisidn
correspondiente.

Teniendo en cuenta tales limitaciones, el problema juridico medular de la
instancia se contrae a determinar si operd o no la prescripcion ordinaria del seguro
de vida (Pdliza No. 056032000208), en la forma como lo dispuso el a guo, para luego
definir si hay lugar a resolver las pretensiones descritas en la demanda, ldgicamente
con el estudio de los medios exceptivos de fondo planteados por el demandado.

VIII. SOLUCION DEL CASO

1.- Antes de abordar el problema juridico planteado, delanteramente
se precisa que lo discutido en este asunto es un contrato de seguro, en su modalidad
de vida grupo deudores, el que, a voces del drgano de cierre civil, esta concebido
para cubrir “e/ riesgo consistente en la muerte del deudor, asi como su eventual incapacidad
total o permanente. Asi, ha dicho la Corte que ‘el riesgo que asume el asegurador es la pérdida
de la vida del deudor, evento que afecta tanto al asegurado mismo, como es obvio, como
eventualmente a la entidad asegurada de la poliza, en el entendido de que su acreencia puede
volverse de dificil cobro por la muerte de su deudor, pero el especdifico riesgo asumido por la
compania de seguros en la poliza objeto de litigio, no es la imposibilidad de pago del deudor
por causa de su muerte, porque si asi fuera podria inferirse que la poliza pactada con un riesgo
de tal configuracion tendria una connotacion patrimonial y se asemejaria a una poliza de seguro
de crédito. Lo que se aseguro es lisa y lanamente el suceso incierto de la muerte del deudor,
Independientemente de si el patrimonio que deja permite que la acreencia le sea pagada a la
entidad bancaria prestamista” (Sent. Cas. Civ. de 29 de agosto de 2000, Exp. No.
6379).

Tal y como en precedencia se sefald, la aseguradora BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A. S.A. no discute la existencia misma del pacto aseguraticio con el
fallecido Carlos Julio Altamirano (g.e.p.d.), teniendo al banco BBVA la condicién de
tomador y él de asegurado en la modalidad ya citada.

También es pertinente sefialar que la reticencia alegada por la
asegurada y el siniestro que se generd con el fallecimiento del asegurado no es tema
en discusion en este caso, puesto que tal razéon no resultd relevante para la
juzgadora de primer grado, de cara a la denegacion de las pretensiones por
prescripcion ordinaria de las acciones derivadas del contrato de seguro.
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2.- Para resolver el problema juridico se debe precisar que la
prescripcion ha sido definida por el ordenamiento civil como aquel modo de adquirir
las cosas ajenas o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de
tiempo.

Asi mismo, el articulo 2535 del Codigo Civil establece que la prescripcion
que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo
durante el cual no se hayan ejercido dichas acciones. Y, del mismo modo, este tiempo
se contabiliza desde que la obligacidn se haya hecho exigible.

El articulo 1081 del Cdédigo de Comercio establece las clases de
prescripcidn que operan sobre las acciones para hacer exigible el contrato de seguro.
Dicho precepto dispone:

"La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de
las disposiciones gue lo rigen podrd ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afos y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da
base a la accion.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco anos, correra contra toda clase de
personas y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.”

Sobre el particular, pertinente es traer a colacion lo dicho por la Sala de
Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia del 4 de abril de
2013, al precisar que:

"La Corte en anteriores pronunciamientos, preciso que 'una y otra clase de
prescripcion ostentan diferente naturaleza, pues en tanto /a ordinaria se estructura como subjetiva,
la extraordinaria, por el contrario, se muestra netamente objetiva, como quiera que, in toto, se torna
refractaria a cualquier consideracion de otro tipo. Ello es asi, en la medida en que la comentada
disposicion hizo depender, la primera, del 'conocimiento’ 'que el interesado haya tenido o debido
tener del hecho que da base a la accion’ y la segunda, del ‘'momento en que nace el respectivo
derecho’, En tal virtud, la operancia de aquélla implica el ‘conocimiento’ real o presunto por parte del
titular de la respectiva accion, en concreto, de la ocurrencia del hecho que la genera, cuestion que
dependera, por tanto, no del acaecimiento del mismo, desde una perspectiva ontologica y, por ende,
material, sino del instante en que el interesado se informo de dicho acontecer o debio saber de su
realizacion, vale decir desde que se volvio cognoscible, o por lo menos pudo volverse (enteramiento
efectivo o presuntivo, respectivamente)’®

3.- Se resaltar que la norma resefia los parametros para determinar los
momentos a partir del cual empiezan a correr los términos de prescripcion,
distinguiendo entre el momento en que el interesado, quien deriva un derecho del
contrato de seguro, ha tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base
a la accién para la prescripcion ordinaria, y la que corre contra toda clase de
personas la cual empieza a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho para la extraordinaria.

La H. Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil efectuando el

6 CSJ, Sala de Casacion Civil, Mag. Ponente Dr. FERNANDO GIRLADO GUTIERREZ.
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estudio para la distincidon de esas dos especies de prescripcion sefiald:

(...) "Siguese de lo anterior que, por tanto, no es elemento que sirva para
distinguir esas dos especies de prescripcion, que una y otra se apliquen solo a ciertas acciones
derivadas del contrato de seguro o de las normas que lo regulan, esto es, que la prescripcion ordinaria
cobre vigencia unicamente en relacion con determinadas acciones y que la extraordinaria, a su paso,
tenga cabida frente a otras. Como con claridad suficiente lo consagra el inciso 1° del precepto que
se analiza, 'La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las
disposiciones que lo rigen...,, de todas ellas por igual, reitera la Corte podrd ser ordinaria y
extraordinaria’. Cabe afirmar, entonces, que todas las acciones de que se trata son susceptibles de
extinguirse ya sea por prescripcion ordinaria, ora por prescripcion extraordinaria, y que, por tanto,
la aplicacion de una y otra de esas formas de prescripcion extintiva depende de la persona que ejerza
la respectiva accion o intente la efectividad de algun derecho y de la posicion que ella tenga en
relacion, precisamente, con el hecho que motive la accion o con el derecho que persigue.”

4.- Ahora, como la recurrente manifiesta que para el caso en estudio
debié la juez de instancia tener en cuenta la prescripcion extraordinaria que
establece el término de cinco anos, se debe traer a colacion lo que ha sostenido el
alto Tribunal concerniente a la expresion tener “conocimiento del hecho que da base a la
accion”y "desde el momento que nace el respectivo derecho” contenido en los incisos 2° y
309 del articulo 1081 del C. de Co., se ha referido en las sentencias SC 07 jul. 1977,
y lo siguid reiterando en sus posteriores pronunciamientos, como por ejemplo, en
CSJ SC 12 feb. 2007, exp. 1999-00749-01, en la que reiterod la SC 3 may. 2000, exp.
5360, al puntualizar:

'/ Jas expresiones "tener conocimiento del hecho que da base a la accion’ y 'desde el
momento en que nace el respectivo derecho’ (utilizadas en su orden por los incisos 2° y 3° del
articulo 1081 del C. de Co.) comportan 'una misma idea?, esto es, que para el caso alli tratado no
podian tener otra significacion distinta que el conocimiento (real o presunto) de la ocurrencia de/
siniestro, o simplemente del acaecimiento de éste, segun el caso, pues como se asevero en tal
oportunidad 'El legislador utilizo dos locuciones distintas para expresar una misma idea’ ”. En la
misma providencia esta Sala concluyo que el conocimiento real o presunto del siniestro era "el punto
de partida para contabilizar el término de prescripcion ordinario”, pues, como la Corte dijo en otra
oportunidad®, no basta el acaecimiento del hecho que da base a la accion, sino que por imperativo
legal "se exige ademads que el titular del interés haya tenido conocimiento del mismo efectivamente,
0 a lo menos, debido conocer este hecho, momento a partir del cual ese término fatal que puede
culminar con la extincion de la accion ‘empezara a correr’y no antes, ni después”. En suma, la regla
legal aplicable en casos como el presente, dista radicalmente del planteamiento del casacionista,
pues el conocimiento real o presunto del siniestro por parte del interesado en demandar, es el hito
temporal gue debe ser considerado para que se inicie el conteo de la prescripcion ordinaria (...).

5.- No cabe duda por tanto que la citada disposicion prevé que el
término para que se configure la prescripcion ordinaria empieza a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento "de/ hecho
qgue da base a la accion”, es decir, cuando ha tenido conocimiento real o presunto
de la ocurrencia del siniestro, entendido como el momento de la realizacion del
riesgo asegurado conforme lo establece el art. 1072 del C. de Co., con
independencia de la calidad de quien demande sus derechos derivados de la relacién
aseguraticia.

6.- Respecto a la calidad de interesada con la que ha actuado en este
proceso la parte demandante, se debe tener presente lo manifestado por la H. Corte
Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil en sentencia SC4904 del 4 de
noviembre de 2021 al sefalar que:

7 Cas Civ C.S.]. Sentencia SC130 de 2018,
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"Estd fuera de discusion que, en principio, solo son «interesados» las personas que
derivan algun derecho del contrato de seguro, entre los que estarian el asegurador y el tomador (art.
1037 C. de Co), asi como el asegurado y el beneficiario (art. 1047, num. 3° ib.), no obstante,
tratandose del seguro de vida grupo, tal y como a lo largo del proceso con vehemencia lo
resaltaron los accionantes y lo ratifico el Tribunal, por construccion jurisprudencial se ha reconocido
la legitimidad de los conyuges y herederos de los asegurados para demandar el cumplimiento de las
obligaciones de la aseguradora, pese a no tener la calidad de contratantes.

Lo anterifor, por cuanto el principio de la relatividad de los contratos no es absoluto y
si la inejecucion de un negocio juridico puede beneficiar o afectar indirectamente otros patrimonios,
«se tiene aceptado que los terceros interesados se encuentran facultados para velar por la suerte
del mismo. Es el caso, entre otros, del conyuge sobreviviente o de los herederos del
asegurado, (...) quienes en defensa de la sociedad conyugal, de la herencia o del patrimonio social,
pueden exigir a la aseguradora que pague lo que debe y a quien corresponde». (SC15 dic. 2008,

exp. 2001-01021-01).” (negrillas y subrayas del Despacho).

Para cerrar este acapite y despejar cualquier duda, resulta pertinente
resefar lo dicho por la Sala de Casacién Civil de la H. Corte Suprema en un asunto
de la misma estirpe al que aqui se estudia:

“Francisco Alejandro Ochoa Norera, Claudia Johana Ochoa Norefa y Maria Rubiela
Norefia Orozco, aduciendo su calidad de hijos y conyuge sobreviviente de Juan Francisco Ochoa
Correa, €jercieron su derecho de accion en contra Seguros de Vida Suramericana S.A. y Bancolombia
S.A., Radicacion n° 66001-31-03-003-2017-00133-01 22 _invocando la_efectividad de la podliza de
seguro grupo deudores 083-112481, en cual la entidad financiera fue tomadora y beneficiaria
onerosa, y €l fallecido, el asegurado.

Es claro, entonces, que, tratandose de una accion derivada de un contrato de seguro,
a la luz del articulo 1081 del Codigo de Comercio, su prescripcion podia ser ordinaria o extraordinaria.
De modo que siendo todos los gestores personas capaces, y dilucidado como quedo que ellos
tuvieron o debieron tener conocimiento del siniestro en la misma fecha de su ocurrencia, refulge que
el asunto se regia por el término de prescripcion ordinaria, como en efecto lo advirtio e/
Tribunal al concluir que para el momento de presentacion de la demanda habia fenecido la accion.

(negrillas y subrayas del Despacho)

7.- De esta manera, la prescripcion de dos afos es aplicable tanto para
el tomador, el asegurado y la aseguradora, como para la cdnyuge y los herederos
del asegurado, mientras que la extraordinaria sélo sera aplicable cuando la victima
o el interesado sea incapaz o no haya tenido conocimiento del siniestro, mientras la
aplicacién de las prescripciones ordinario o extraordinaria, dependera de quién es la
persona que ejerza la accion pertinente y de la relacion que tenga respecto del
contrato de seguro.

8.- Trayendo al asunto concreto inteligencia que la H. Corte Suprema
de Justicia ha dado al art. 1081 de la codificacion comercial, es indudable que el
término prescriptivo que opera para la demandante en su condicién de heredera del
asegurado en la pdliza de seguro de vida grupo deudores, es el de caracter ordinario,
es decir, bianual, contado a partir del momento en que el interesado haya tenido o
debid tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

En este caso, es un hecho pacifico y ademas aceptado por la
demandante desde la presentacion de la demanda que el fallecimiento del sefior
CARLOS JULIO ALTAMIRANO (g.e.p.d.) como asegurado y padre de la demandante
se dio el 10 de abril de 2021, situacion que igualmente fue probada con el Registro
Civil de Defuncion?, por lo que el término de la prescripcion ordinaria del contrato

8 Cas. Civ. C.S.]. Sentencia SC4904-2021
9 Folio 20 del archivo 002 del Cuad. 1° del e.e.
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de seguro (2 afios) feneceria el 10 de abril de 2023.

No obstante dicho término, al tenor de lo dispuesto en el art. 94 del
CGP se interrumpid con el requerimiento de pago para reconocimiento del seguro
de vida por parte de la cdnyuge del asegurado el 5 de mayo de 2021, el cual fue
objetado el 20 de mayo de 202119,

9.- Asi las cosas, como la demanda fue presentada el 16 de noviembre
de 2023!1, es evidente que aun teniendo en cuenta la fecha de la solicitud de
conciliacion (11/10/2023), el término de prescripcidn ya habia operado, es decir, ya
habian transcurrido un poco mas de dos anos desde su exigibilidad hasta la fecha
de suspensién de la prescripcion por solicitud de conciliacidon y posterior
presentacion de la demanda. No tiene razon la impugnante cuando otorga un
contenido al articulo 1080 del Cédigo de Comercio que aquel no tiene con miras a
la suspension de la prescripcion.

Se repara ademas que, una vez interrumpida la prescripcion con el
requerimiento para el pago, el término de los dos afios empez0 a contar de nuevo,
de conformidad con la norma que asi lo establece del Cédigo Civil:

Art, 2536, La accion ejecutiva se prescribe por cinco (5) anos. Y la ordinaria por diez
(10). La accion ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) afos, y convertida en
ordinaria durard solamente otros cinco (5). Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion,
comenzara a contarse nuevamente el respectivo término.

10.- Entonces, como se dijo, los interesados tuvieron conocimiento del
deceso del Sr. CARLOS JULIO ALTAMIRANO (g.e.p.d.), de modo que, desde la
interrupcion acaecida el 5 de mayo de 2021, transcurrieron mas de los 2 afnos que
refiere el Cddigo de Comercio, hasta el momento en que se presentd la solicitud de
conciliacion que suspenderia dicho término, el 11 de octubre de 2024.

De esta manera, salta a la vista la prosperidad de la excepcion
planteada por BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. que denomind
"CONFIGURACION DE PRESCRIPCION ORDINARIA DE LAS ACCIONES DERIVADAS
DEL CONTRATO DE SEGURO” tal y como lo declard la juez de primera instancia en
la sentencia anticipada fechada el 19 de junio de 2024

Consecuentemente, sera confirmada, condenando en costas de esta
instancia a la demandante en favor del demandado con arreglo a lo previsto en los
articulos 365 y 366 del C.G.P. Ademas, se dispondra la devolucion del expediente al
juzgado de origen.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CALI, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

IX. RESUELVE

PRIMERO: Confirmar la sentencia anticipada aqui tratada, proferida
el 19 de julio de 2024 por el Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Cali.

10 Folio 18 del archivo 002 del Cuad. 1° del e.e.
11 Folio 1 del archivo 003 del Cuad. 1° del e.e.
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SEGUNDO: Condenar en costas de segunda instancia a la apelante
Martha Cecilia Altamirano Nunez. En la liquidacion de las que corresponden a esta
instancia, incliyase la suma un (1) salario minimo legal mensuales vigente por
concepto de agencias en derecho, equivalente a $1.300.000.

TERCERO: Ejecutoriada la sentencia, retorne el asunto al despacho
de origen.
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