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Medellin, julio de 2024.

Doctor;
Felipe Pablo Mojica Cortes
Juez Décimeo Civil del Circuito de Bogota D.C.

E. S. D.

Radicado : 11001 31 03 010 2023 00584 00.
Demandantes : Estiben Alonso Calderdn Lora y otros.
Demandados : Allianz Seguros S.A. y otros.

Asunto : Pronunciamiento A Excepciones.

En mi calidad de apoderado de la parte demandante, me permito descorrer traslado de
las excepciones presentadas por Allianz Seguros S.A.S., en la contestacién a la
demanda, en memorial radicado el dia veinticuatro (24) de junio del afio dos mil
veinticuatro (2024), contando con dos (02) dias del articulo 9 de la Ley 2213 del afio 2022
v luego con cinco (5) dias de traslado del articulo 370 del Cédigo General del Proceso,
asi las cosas, estando dentro del término procesal para pronunciarme, presente lo

siguiente;

Sea lo pertinente indicar inicialmente sefior juez, se pronuncia a excepciones
presentada por Allianz Seguros S.A.S. y sobre el Capitulo II Contestaciéon del

llamamiento en garantia, remitida en el mismo documento.

j Contradiccién y/o oposicion a dictamen pericial.

Con fundamento en el articulo 228 del C.G.P., me permito solicitar la comparecencia de
los peritos fisicos Daniel Ferney Labrador Gutiérrez y David Jiménez Vidales, a fin
de que el sefior juez los cite a la audiencia pertinente y sean interrogados bajo

juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen
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pericial de reconstruccién del accidente de transito del dia treinta (30) de junio del afio

dos mil diecinueve (2019), identificado como Informe Nro. R.A.T. 4908.

II. Sobre el pronunciamiento a los hechos de la demanda.

Sea pertinente iniciar y, considerando que esta es una etapa procesal pertinente para
aportar pruebas, hago mencién a un registro filmico de momentos después del
accidente; en el inicio del mismo, se logra visualizar a lo lejos el vehiculo de placas TRC-
542, que en la posicién que quedd, fue por intentar integrarse en su carril luego de que
ocurrid la colisién, de igual forma en el registro filmico, se evidencia que el impacto fue
en el carril sentido Medellin - Cisneros, por donde debidamente se desplazaba el sefior
Estiben Alonso Calderén Lora, conduciendo la motocicleta de placas DOY-40C,
ademas todos los vestigios y restos del accidente claramente se encuentra en el carril
del sefior Calderén; es decir, que luego del impacto ocurrido en el carril sentido
Medellin — Cisneros, de la via Hatillo — Cisneros, kilémetro 30 + 800 metros, localidad
La Colombia, jurisdiccién de Santo Domingo - Antioquia, el vehiculo de placas TRC-

542, intenta incorporarse a su carril nuevamente.

Sobre los hechos, el apoderado de Allianz Seguros S.A.S., manifesté en la contestacidn
de la demanda al decir que no le constan a su representada, haciendo énfasis en cada
uno, con el mismo supuesto, sin tener en cuenta el material probatorio objeto a estudio
para determinar la ocurrencia del siniestro, si bien la representada del apoderadono le
consta los hechos ocurridos, debid realizar un mayor pronunciamiento, considerando

todos los documentos que obran en el expediente.

Sobre las apreciaciones realizadas del Informe Policial de Accidente de Transito,
tenemos que en el mismo se realiza una hipdtesis por medio de la cual se pretende
indicar que el conductor del vehiculo de motocicleta, lo cual no tiene razén logica,
probatoria y juridica puesto que es importante subrayar que, tras el impacto, el sefior
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Estiben Alonso Calderon Lora guedd completamente en su carril, lo cual evidencia

que no fue él quien invadié el carril contrario. Por el contrario, el sefior Libardo De Jests
Mejia Saldarriaga, conduciendo el vehiculo de placas TRC-542 por la via Hatillo -
Cisneros, kilémetro 30 + 800 metros, localidad La Colombia, jurisdiccién de Santo
Domingo — Antioquia, al momento de realizar un giro en la curva, invadié el carril
izquierdo por donde el sefior Estiben Calderén y la sefiora Daniela Gutiérrez se

desplazaban. Posteriormente, el sefior Mejia Saldarriaga intenté retomar su carril

original quedando en el borde del mismo.

Adicionalmente, no es cierto ni claro que la hipdtesis probable nimero 157,
correspondiente a invadir el carril del sentido contrario progresivamente en una curva,
haya sido codificada para la motocicleta. En el informe no se estipula claramente a quién
se refiere esta hipdtesis ni en qué calidad se aplica, lo que genera confusién y falta de

precision en la atribucién de responsabilidades.

Esta secuencia de eventos claramente muestra que el sefior Libardo De Jesus Mejia
Saldarriaga fue quien invadi¢ el carril izquierdo, provocando el accidente. Por tanto, la
responsabilidad del incidente recae sobre él y no sobre el sefior Estiben Alonso

Calderén Lora.

IIT. Sobre las pretensiones

Por la presente, confirmamos que seguimos solicitando las mismas pretensiones
derivadas de los hechos presentados anteriormente. Ademdés, mantenemos la misma
solicitud de condena respecto a la responsabilidad del sefior Libardo De Jesus Mejia
Saldarriaga por haber invadido el carril por donde circulaba el sefior Estiben Alonso
Calderén, provocando el accidente en cuestion.

Nuestra posicién se fundamenta en un andlisis detallado de los eventos ocurridos, la
evidencia disponible y las inconsistencias presentes en la hipdtesis del informe policial.
En consecuencia, solicitamos que se considere nuestra postura y se mantengan las
mismas pretensiones sobre los salarios minimos solicitados en el perjuicio
extrapatrimonial. Estos se mantienen, ya que se discriminan adecuadamente segtin los
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parametros de la Corte Suprema de Justicia para cada una de las victimas directas e
indirectas en la presente demanda.

IV. Sobre la objecidn al juramento estimatorio.

Me permito manifestar sefior juez que, no debe ser tenida en cuenta, porque con
fundamento en el articulo 206 del C.G.P. solo se considerard la objecién que especifique
razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacidn, en este orden de ideas
debe indicarse que la objecién realizada por el sefior apoderado de la compaiiia, no es
una objecién debidamente fundada, las apreciaciones realizadas en esta objecidén son
facilmente resueltas con los hechos y pruebas del escrito de demanda, ademas por
mandato legal del C.G.P., no son procedentes; de igual forma con relacién a la
liquidacién del perjuicio patrimonial, esta fue realizada segun las formulas de
matematicas financieras utilizadas por las altas cortes para temas similares, asi mismo
se partié del salario que devengan el sefior Estiben Calderdn, segun certificacion

laboral aportada con la demanda.

En este orden de ideas y debido a lo infructuoso de las objeciones al juramento
estimatorio, las cuales se resuelve con una mera lectura de la norma y de los
documentos aportados como prueba, esta objecidn no es debidamente fundada y no

debe ser tenida en consideracion.

Al respecto me permito citar el inciso primero del articulo 206 del coédigo general del

proceso para entender las consecuencias de su no objecidn, veamos:

“Articulo 206. Juramento Estimatorio. Quien pretenda el reconocimiento
de una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd
estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento
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hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte
contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerara la objecidn

que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la

estimacion”. (Negrilla fuera de texto).

El juramento estimatorio presentado no cumple con los preceptos del articulo 206 del
C.G.P., conrelacién a la estimacién razonada de los perjuicios, la cual fue realizada con
las férmulas de matematicas financieras utilizadas y aprobadas por las altas cortes para

realizar los mismos ejercicios.
I. Sobre las excepciones.

Simplemente quiero manifestar sefior juez y a fin de no entrar en un juego de palabras
que el registro filmico que se aporta con este escrito, es claro que el accidente ocurrié
en el carril Medellin — Cisneros, por el vehiculo de placas TRC-542, en esa curva invade
de manera parcial su carril contrario, cuando el mismo se movilizaba sentido Cisneros
Medellin. Con lo evidente de este video es desgastante entrar a realiza un
pronunciamiento sobre cada una de las excepciones, considerando mas aun que, esta
oportunidad procesal estda mas dirigida a solicitar y/o aportar pruebas sobre los hechos

en los que se fundamentan las excepciones;

Es pertinente resaltar como se estructuran los elementos de la responsabilidad civil en

el siguiente aparte jurisprudencial;

La Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante Sentencia SC 12063-
2017, se pronuncié acerca del concepto de responsabilidad civil extracontractual y los
elementos que deben configurarse para su existencia. El alto tribunal argumentd que
conforme al articulo 2341 del Cédigo Civil, quien ha cometido un delito o culpa, que ha
inferido dafio a otro, estd obligado a la indemnizacidn, sin perjuicio de la pena principal
que la ley le imponga por la culpa o el delito cometido. En relacién con el mencicnado
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precepto, cardinal en el régimen del derecho privado por cuanto constituye la base
fundamental de la responsabilidad civil extracontractual, debe recordarse que cuando
un sujeto de derecho, a través de sus acciones u omisiones, causa injustamente un dafio
a otro, y existe ademas, un factor o criterio de atribucién, subjetivo por regla general y
excepcionalmente objetivo, que permita trasladar dicho resultado dafioso a quien lo ha
generado, surge a su cargo un deber de prestacién y un derecho de crédito en favor de

la persona que ha sufrido el detrimento y, que en todo caso tiene como fin la reparacién

del daiio inferido.

Asi mismo, recalcé que para estructurarse dicha responsabilidad se requiere la
concurrencia de los siguientes elementos: 1. una conducta humana, positiva o
negativa, por regla general antijuridica, esta que se estructura por la falta de cuidado
del conductor del vehiculo de placas TRC-542, cuando invade el carril contrario al
momento de desplazarse por la via Hatillo — Cisneros, kilometro 30 + 800 metros,
localidad La Colombia, jurisdiccién de Santo Domingo — Antioquia — 2. un dafio o
perjuicio, esto es, un detrimento, menoscabo o deterioro, que afecte bienes o intereses
licitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su personalidad, o
con su esfera espiritual o afectiva, este existente por las solas lesiones o por la pérdida
de un ser querido o lesiones fisicas como en este caso que nos ocupa, lo que, en el caso
concreto, serda acreditado con el testimonio de los testigos de los perjuicios
extrapatrimoniales — 3. una relacién de causalidad entre el dafio sufrido por la
victima y la conducta de aquel a quien se imputa su produccién o generacion, estd claro
que las lesiones de Estiben Alonso Calderon Lora, fue producto del accidente de
transito, insuceso que a su vez fue por causa de la conducta imprudente del sefior
conductor del vehiculo de placas TRC-542; 4. por ultimo un factor o criterio de
atribucién de la responsabilidad, por regla general de caracter subjetivo (dolo o culpa)
y excepcionalmente de naturaleza objetiva, en el presente litigio es la culpa la misma
que a suvez se estructura por la existencia de sus elementos los cuales son -a. Conducta

(accidn u omisién) —b. Carencia de cuidado, cautela o precaucién que exigen las leyes
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— c¢. Resultado previsible y evitable d. Tipificacién del resultado, y e. Nexo o relacidén de

causalidad.

Sobre lo anterior es pertinente citar unos apartes de la sentencia Nro. SC2107-2018 /
Radicacion: 11001-31-03-032-2011-00736-01, del magistradoe ponente LUIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA / Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién
Civil, a fin de enfatizar que en este tipo de accidente hay una presuncién de
responsabilidad en el conductor del vehiculo de placas TRC-542, quien ejercia la

actividad peligrosa de la conduccién de vehiculos automotores;

“ACTIVIDAD PELIGROSA - Alcance del articulo 2356 del Cédigo Civil como
fundamento normativo. Reiteracion de las sentencias de 24 de agosto de 2009, 26 de
agosto de 2010, 16 de diciembre de 2010, 17, 18 de mayo y 3 de noviembre de 2011,
25de juliode 2014y 15 de septiembre de 2016. Aplicacion de la tesis de la presuncion
de responsabilidad. Reiteracion de la sentencia de 14 de abril de 2008. Teoria del
riesgo. Reiteracién de la sentencia de 14 de marzo de 1938. Lo constituye la
conduccion de automotores. (SC2107-2018; 12/06/2018)

“En cuanto atafie al tipo de responsabilidad civil descrito en el cargo, la misma
corresponde a la prevista en el articulo 2356 del Cédigo Civil, esto es, la originada
por el ejercicio de actividades peligrosas, la cual consagra una presuncion de
responsabilidad que opera en favor de la victima de un dafio causado producto de
una labor riesgosa, aspecto que la releva de probar su existencia de la culpa en el
acaecimiento del accidente y, por tanto, para que el autor del mismo sea declarado
responsable de su produccién, sélo le compete demostrar la conducta o hecho
antijuridico, el dafio y la relacion de causalidad entre éste y el perjuicio”

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL-Concurrencia de culpas en actividad
peligrosa por accidente de transito. Interpretacion de los articulos 2356 y 2357 del
Cédigo Civil para determinar la concurrencia de culpas. Incidencia causal de la
conducta del agente y la victima frente a la produccion del dafic por accidente de
trdnsito que le ocasiona la amputacion de su pierna derecha. Grado de participacion
de la victima en el resultado. Disminucién del porcentaje de 50% a 40% de la
incidencia causal de la victima por su menor contribucién en el resultado dafioso.
Alcance de las expresiones “que sufra” y “que cause” de los articulos 1127 del Cédigo
de Comercio y 84 de la Ley 45 de 1990, para determinar el cubrimiento del seguro
de responsabilidad civil, en Ia condena de lucro cesante excluido de manera expresa.
(SC2107-2018; 12/06/2018)
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PRESUNCION DE CULPA-Evolucién de su aplicacién en materia de
responsabilidad por actividades peligrosas. Reiteracién de la sentencia de 18 de
mayo de 1938. Presuncidn de peligrosidad. Reiteracidn de las sentencias de 31 de
mayo y 17 de junio de 1938. Presuncién de responsabilidad. Reiteracién de la

sentencia de 19 de junio de 1942. Exoneraciéon mediante la prueba del elemento o
causa extrafia. (SC2107-2018; 12/06/2018)

En significativa sentencia de 14 de marzo de 1938, la Sala de Casacién
Civil! hincé los primeros lineamientos jurisprudenciales sobre los cuales hoy se
sustenta la “fteoria del riesgo”, o “responsabilidad por actividades peligrosas”,
exponiendo:

“(...) [L]a teoria del riesgo, segin la cual al que lo crea se le tiene por
responsable, mira principalmente a ciertas actividades por los peligros que
implican, inevitablemente anexos a ellas y mira a la dificultad, que suele llegar
a la imposibilidad, de levantar las respectivas probanzas los damnificados por
los hechos ocurridos en razén o con motivo o con ocasion del ejercicio de esas
actividades [...]. De ahi que los daiios de esa clase se presuman, en esa
teoria, causados por el agente respectivo [...] Y de ahi también que tal
agente o autor no se exonere de la indemnizacién, sea en parte en algunas
OCEISiOIlES. sea en el fodo ofras veces, sino _en cuanfo demuesfre caso
fortuito, fuerza mayor o intervencion de elemento extrafio. [...]

Esta conclusiéon también se evidencia claramente por la manera en que quedo la
motocicleta y la posicién final del vehiculo con placas TRC-542 mientras intentaba
recuperar su carril. El informe de transito y la posicidén de los vehiculos en el lugar de

los hechos confirman que el que se encontraba en el borde del carril era el vehiculo de
placas TRC-542.

Es fundamental resaltar que la responsabilidad del conductor no puede ser excusada
por alegar una culpa exclusiva de la victima que no se encuentra probada. La evidencia
presentada demuestra que fue la falta de habilidad en la conduccién lo que llevé a este
trédgico incidente, y no un hecho que recayera en el sefior Estiben Alonso Calderdn.

Por lo tanto, la liquidacién del perjuicio por lucro cesante no parte de una hipétesis sin

sustento probatorio, sino que se fundamenta en una certificacién laboral valida que

1 G.J. T. XLVI, pag. 211 a 217.
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acredita los ingresos de Estiben Calderdn y en la razonable inferencia de dependencia

economica de su nucleo familiar.

La pérdida de capacidad laboral que nos ocupa, no solo afecta profundamente la salud
fisica de Estiben Alonso Calderdn, sino que también tiene consecuencias devastadoras
en la salud mental y emocional de familia. La jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia establece claramente que el dafio moral puede ser inferido a partir de
circunstancias que reflejan la realidad humana y social. En el presente caso, la
presuncioén judicial del dafio moral se fundamenta en la estrecha relacién familiar que
existe entre los demandantes. Esta relacién intima y afectuosa es un indicador fuerte
segun la jurisprudencia para presumir que los sufrimientos y las dificultades enfrentadas

por uno de los miembros de la familia impactan profundamente en los demas.

Frente a los montos solicitados la experiencia comun v las reglas de la experiencia

permiten inferir la existencia v la intensidad del dafio moral basandose enla légicaven

la sitnacién especifica del caso.

Ademas del dafio a la salud mental, se debe considerar el impacto enla vida de relacién
de Estiben Alonso Calderdn, que jamas volvid a ser la misma, puesto que para todo el
resto de vida, sufrié una pérdida de capacidad de 57,8% lo que le hace imposible
realizar las labores normales sin dificultad y se describen inevitablemente un desgaste
emocional considerable y afecta las interacciones interpersonales del demandante, tal
como lo reconoce la jurisprudencia al evaluar las condiciones personales de la victima

v la duracién del perjuicio.

En conclusidn, la solicitud de compensacién por daiio moral y dafio a la vida enrelacién
se sustenta en el profundo sufrimientc emocional experimentado por los hoy
demandantes, debido a las secuelas que padece v a su familia que es su niicleo cercano.
La presuncion judicial derivada de los lazos familiares estrechos y el contexto
sociolégico y antropolégico subyacente refuerzan la validez de esta demanda,
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reiteramos entonces las pretensiones iniciales de la demanda, las cuales buscan obtener

una indemnizacidn justa y adecuada para los dafios suiridos por la parte demandante.

También es importante aclarar que en el presente caso no ha operadoe la prescripcion
de la responsabilidad extracontractual. Segin el articuloc 2536 del Cddigo Civil
Colombiano, el término de prescripcién para este tipo de responsabilidad es de diez
(10) afios a partir del momento en que la victima tiene conocimiento del hecho que dio
origen al dafio y de la identidad del responsable. En el presente caso, la reclamacién
fue presentada el 11 de noviembre del afio 2020. A la fecha actual, aun no han
transcurrido diez (10) afios desde la presentacién de dicha reclamacién y la demanda
fue presentada el 11 de diciembre del afio 2023. Por lo tanto, la accién no ha prescrito y
seguimos estando dentro del término legal para exigir las pretensiones

correspondientes derivadas de los hechos presentados anteriormente.

Solicitamos que se tenga en cuenta esta circunstancia y se continile con el proceso

correspondiente sin considerar la prescripcién como un factor de extincién de la accién.

II. Sobre la solicitud de pruebas.

Siendo esta la oportunidad procesal para solicitar pruebas sobre las cuales se fundan
las excepciones propuestas en las contestaciones a la demanda y a fin de no entrar a
repetir lo planteado en la demanda y, que sera el debate probatorio y la sana critica del
sefior juez quien determine la culpabilidad dentro del accidente de transito, con

fundamento en los articulos 262 y 370 del C.G.P., solicito al sefior juez ordenar;

A. Documentales.
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¢ Registro filmico y fotografias posteriores al accidente.

e Expediente de fiscalla que registtra con nimero de SPOA

050016099166201824045.
B. Testimoniales.

Testigos que rendirdn testimonio sobre los hechos décimo primero, decimo
segundo, decimo tercero, décimo cuarto, décimo quinto del escrito de demanda,

sobre los perjuicios extrapatrimoniales sufridos por los demandantes:

e Elsefior Oscar Garcia Muiioz — C.C. Nro. 98.595.813 / Cel. 3103827535 / testigo
que comparecera al despacho por conducto de la parte demandante, previa su
citacién, lo anterior cumpliendo con los requerimientos del articulo 212 del

Cdédigo General Proceso.

e [l sefior Anderson Valencia — C.C. Nro. 15.445.812 / Cel. 3002637420 / Email —

mesaangela325@gmail.com - testigo que comparecera al despacho por conducto
de la parte demandante, previa su citacién, lo anterior cumpliendo con los

requerimientos del articulo 212 del Cédigo General Proceso.

Atentamente;

\\\,

Carlos Andrés Mufioz Gomiez.
C.C.Nro. 71.261.841.
T.P. 192.433 del C. S. de la Judicatura.
Zion Soluciones Juridicas S.A.S.
www.zionsolucionesjuridicas.com
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