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Cartagenade Indias. D. Ty C. 12 de febrero de 2024

Senor

JUZGADO 006 LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
E.S.D.

Demandante: DELCY DEL CARMEN VELASQUEZ JIMENEZ
Demandado: COLPENSIONES.

Radicado: 13001310500620230019000

Proceso: ORDINARIO LABORAL

ASUNTO: MEMORIAL CONCEPTO COMITE DE CONCILIACION

BERNARDO JOSE BALLESTERO PETRO, mayor de edad, identificado(a) con la Cedula de Ciudadania No.
1.143.349.693 de Cartagena, abogado(a) en ejercicio con T.P. No. 228.332 del C.S. de la]., actuando como
Apoderado Sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, tal como
consta en el poder que obra en el Expediente, me permito aportar CERTIFICACION No. 123452023,
emitido por la SECRETARIA TECNICA DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL, dentro del
proceso de referencia, en el cual la entidad demandada, manifiesta NO PROPONER FORMULA
CONCILIATORIA, esto con el fin de que se tenga en cuenta en la audiencia de conciliacion a celebrar.

ANEXOS

- Certificacién No.123452023 de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliaciéony Defensa Judicial.

Respetuosamente,

BERNARDO JOSE BALLESTERO PETRO
CC.1.143.349.693 de Cartagena
TP.No.228.332 DELC.S. DELA].

Tel. (605) 3195874

Barranquilla: Calle 77 B # 57 - 103, Piso 21
Bogota: Calle 67 # 4 - 21, Piso 3
Bucaramanga: Carrera 50 # 53 - 163
Cartagena: Calle 31 A # 39 - 206

Medellin: Carrera 43 # 9 Sur - 195, Of. 1440

www.chapmanwilches.com
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CERTIFICACION NO. 123452023

La Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
CERTIFICA

Que tal y como consta en el Acta No. 128-2023 del 4 de agosto de 2023 del Comité de Conciliaciény
Defensa Judicial dela Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, respecto del caso DELCY
DEL CARMEN VELASQUEZ JIMENEZ, identificado(a) con cédula deciudadaniaNo 45425730, en proceso
bajo radicado No 13001310500620230019000, quien pretende, se declarela nulidad e ineficacia del
traslado y afiliacién efectuado a la AFP COLFONDOS y PORVENIR S.A. y, en consecuencia se reactive la
afiliaciédn al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida administrado por COLPENSIONES.

Dicho dérgano decidié:
NO proponer férmula conciliatoria, en consideracidén a lo siguiente:

Segln los lineamientos establecidos en el manual de Defensa Judicial, emitido por la Administradora
Colombiana de Pensiones Colpensiones el presente asunto no se férmula propuesta conciliatoria en
atencidn a lo siguiente: Delcy del Carmen Veldsquez Jiménez identificado(a) con cédula de ciudadania
No. 45425730 quesedeclarelaineficaciadela afiliaciéon efectuada al RAIS a través dela AFP PORVENIR
S.A. En consecuencia, seordenea COLPENSIONES, registrar |a afiliacién dela demandanteal Régimen de
Prima media con Prestacién Definida como si nunca se hubiera trasladado en virtud del regreso
automatico. Se condene en costas yagenciasenderechoalas demandadas.

Sea lo primero manifestar quela actora nacid el 01 demayo de 1957, regi strando su afiliacion al régimen
de prima media administrado por la Extinta Caja Nacional de Previsién Social — CAJANAL EICE a través
del empleador Distrito Integrado de Salud de Cartagena en el afio 1984.En el mes de agosto del 2000 es
trasladadaala AFP COLFONDOS S.A, donde cotizé aproximadamente 90,4 semanas. Posteriormente en
el mes de mayo de 2002 se traslada a la AFP PORVENIR S.A, donde se encuentra afiliada actualmente,
registrando aportes de 1049,1 semanas, paraun total de 1139 semanas cotizadas en toda su vida laboral,
segun el reporte de semanas emitida por PORVENIR S.A.

Ahora bien, consultadas las bases dedatos con que cuenta la Administradora Colombiana de Pensiones
— COLPENSIONES, no se registra informacion de afiliacion efectuada por parte de la sefiora Delcy del
Carmen Veldasquez Jiménez, no generandose historia laboral por parte de COLPENSIONES, de acuerdo
con certificacién emitida por |a Subdireccién de Historial Laboral de COLPENSIONES.

Notese a prima facie que la aqui demandante nunca estuvo afiliada al ISS hoy COLPENSIONES, su
afiliacion al régimen de prima media con prestacion definida fue con CAJANAL, entidad que era
independiente al ISS Hoy COLPENSIONES, pues ante su liquidacién el Decreto 2196 de 2009 establecié
gue el reconocimiento pensional de los afiliados de la administradora liquidada estaria a cargo de la
UGPP y por otro lado, la informacién e historias laborales de sus usuarios seria trasladada a la
administradora alaquequedaran afiliados, y en el presentecaso, seinsistelademandante nunca estuvo
afiliadaal 1SS deconformidad con el Art 4 del decreto previamente mencionado.
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Quieretodo loanterior significarque, Colpensiones no esta Ilamadaen la presente demanda a referirse
sobre las pretensiones principales de la misma; toda vez que la solicitud estd encaminada a la
declaratoria de ineficacia de traslado del RPM con el entonces CAJANAL EICE a |a AFP COLFONDOS vy
PORVENIR S.A., no siendo de cargo de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones,
pronunciarsesobrelamisma.

Refuerza aun mas lo anterior, lo concerniente al desarrollo del objeto social principal de Colpensiones,
definidoen el articulo151 dela Ley 1151 de 2007, que dispone:

Adicionalmente créaseuna empresa industrial y comercial del Estado del orden nacional, con personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, vinculada al Ministerio dela Proteccién
Social, denominada Administradora ColombianadePensiones, Colpensiones, cuyo objeto consisteen la
administracion estatal del régimen de prima media con prestacién definidaincluyendo laadministracién
de los beneficios econdmicos periddicos de que trata el Acto Legislativo01 de 2005, de acuerdo conlo
que establezca la ley que los desarrolle. Colpensiones sera una Administradora del Régimen de Prima
Media con Prestacion Definida, de caracter publico del orden nacional, para lo cual el Gobierno, en
ejercicio de sus facultades constitucionales, deberda realizar todas las acciones tendientes al
cumplimiento de dicho propdsito, y procederd a la liquidacidon de Cajanal EICE, Caprecomy del Instituto
de Seguros Sociales, en lo que a la administracién de pensiones se refiere. En ningln caso se podra
delegar el reconocimiento de las pensiones.

Bajo el anterior panorama normativo, Colpensiones, al ser la Administradora del Régimen de Prima
Media con prestacién definida, no es responsable de las peticiones que se pretenden declarar con la
presente demanda, al noserla competente para resolver defondola solicitud dela actora.

En ese orden ideas el Cédigo de Procedimiento Laboral ensuarticulo 25 No.22y 6°., asicomo el Codigo
General del Proceso Art. 88 No. 2°y 4° establecen en lo que respecta a requisitos de la demanda lo
siguiente:

1. El nombre de las partes y el de su representante... 2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y
claridad.

Asilas cosas, setienequela legitimaciéon por pasiva es lafigura mediante la cual seidentifica plenamente
quien es la parte demandada en un proceso judicial, de tal manera que, ésta pueda ejercer desde €
primer momento suderecho fundamental a la defensa.

En este entendido, mediante Sentencia del 25 de mayo de 2011, expediente: 20146 del 19 de octubre
de 2011 y expediente 19630, El Consejo de Estado, érgano de cierre de la Jurisdiccién Constitucional,
sentd lo siguiente: “Con relacidn con la naturaleza juridica de la nocidn de legitimacion en la causa, en
sentido amplio, la jurisprudencia constitucional se ha referido a ella, como la “calidad subjetiva
reconocida a las partes en relacién con el interés sustancial que se discute en el proceso”, (Corte
Constitucional. Sentencia C- 965 de 2003.) de forma tal, que cuando una de las partes carece de dicha
calidad o condicion, no puede el juezadoptar una decisién favorablea las pretensiones demandadas.

Bajoesalinea,nosobrarecordarlodicho porlaSalaental sentido,a saber:
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La legitimacion en la causa consisteen la identidad delas personas que figuran como sujetos (por activa
o por pasiva) dela pretensidn procesal, con las personas a las cuales laley otorga el derecho para postular
determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien en el demandante o bien en el demandado, la
sentencia no puede ser inhibitoria sino desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues querra decir
gue quien las adujo o la persona contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la
obligacidn correlativa alegada.

En conclusién, teniendo en cuenta que no se guarda ningun tipo de relacién entre Colpensiones y las
pretensiones principales delademanda, no es posible proponer acuerdo conciliatorio por este concepto.

No obstante, loanterior,ysi engraciadediscusion seasumieraque COLPENSIONES seria el fondo al cual
debiera retornar la asegurada, en caso de que el Despacho declare la ineficacia del traslado al RAIS,
expondremos las razones por las cuales el mismo no estaria [lamado a prosperar en los siguientes
términos:

"En el casodemarras, es necesario traer a colacién, lo manifestadopor la Corte Constitucional donde se
estudioé la Exequibilidad del articulo 2 de la ley 797 de 2003 pronunciamiento dado en la sentencia SU
062-2010,C1024-2004yC625-2007 resultando deestedicho quela limitacidon eimposicidon consignada
en este articulado es totalmente legal, exequibley vigenteal imputarlaimposibilidad de quel os afiliados
pudieran cambiarse derégimen de pensiones faltandomenos de 10 afios para cumplir la edad pensional
pues esto garantiza laestabilidadfinanciera del sistema general de pensiones y atestigua por |a justicia,
solidaridad y equidad de los demas afiliados; recordemos que en dicha misivano solo seestudia loantes
descrito sino también cuales afiliados tenian la posibilidad de migrar entre un régimen y otro en cualquier
tiempo, requisitos a saber quela hoy demandante no cumple; toda vez que actualmentetiene 58 afios,
y en sumomento cotizé al RPMD 95,71 semanas, por ello,setrae a colacidn lo siguiente:

“La anterior normativa prescribia que los afiliados al sistema de seguridad social en pensiones sélo
podiantrasladarsederégimen por una solavez cada tres afios, contados a partir dela seleccidn inicial.
El articulo2 delaley 797 de 2003 modificd la disposicion mencionadayaumentd el periodo que deben
esperar los afiliados para cambiarse de régimen pensionalacincoafios. Ademds, incluyd una prohibicion:
el afiliado no podra trasladarse cuando le falten diez afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho ala pension devejez. Prohibicion queempezd aregir un afio después de la entrada en vigencia
delaley797 de 2003.”

Como sepuede ver, la modificacidon noserefiere especificamenteal caso delas personas cobijadas por
el régimen de transicién, pero, indirectamente, regula su situacion pues ni ellos ni los demas a filiados
podrdntrasladarsederégimen cuando les falten 10 afios o menos para cumpliredad querequieren para
adquirirlapensidndevejez.”

Importante asimismo indicar que para el presente caso, |a afiliada al momento de suscribir el contrato
de afiliacion al RAIS a través de la AFP COLFONDOS y PORVENIR S.A., celebrd un negocio juridico de
caracter bilateral, en el que Colpensiones no podia participar ni activa ni pasivamente, dado que para
ese momento no se encontraba en vigenciala Lley 1748 de 2014, norma a partir dela cual seestablecid
el deber legal de las administradoras del Sistema General de Pensiones de brindar al afiliado doble
asesoria como condicion previa para proceder al traslado de regimenes pensionales. En ese orden de
ideas,y para el caso en concreto, al suscribirse un negocio en el que los efectos del mismo es interpartes
conforme a lo normado en el articulo 1602 del Cédigo Civil, no es viable vincular a un tercero como
Colpensiones,a queasuma consecuencias deuna decisién dela cual no participé.




Certificacion de la Secretaria Técnica del |CODIGO:

CPCOlpensiones Comité de Conciliacién y DefensaJudicial |VERSION:

FECHA:

Lo anterior, entendido desde el punto de vista de la inoponibilidad (mecanismo protector), en la
ineficaciadeunactoo laineficaciadeuna nulidad frentea terceros. Es decir, que la ineficacia o nulidad,
resultaria inoponible frente a terceros de buena fe como en este caso Colpensiones, a laparquela figura
de la inoponibilidad constituye un mecanismo protector del derecho a la seguridad juridica, que en €
caso de Colpensiones se consolida por el tiempo en que aquellos afiliados per manecieron en el RAIS,
aunado a que la seguridad juridica que se deriva de la inoponibilidad pretende proteger intereses
patrimoniales de terceros, que en este caso, tienen alcance frente al principio de sostenibilidad
financieradel sistema y planeaciéondela reserva pensional.

De la misma manera, la Salade Casacion Civil, ha definido |a inoponibilidad como aquella que “valora la
confianza razonable de los terceros de buena fe en aquellos negocios que se presentan objetivamente
como validamente celebrados”, raciocinio, que a su vez se deriva del principio de relatividad de los
negocios juridicos, es decir, que solo se producen efectos respecto de quienes voluntariamente
participan deaquél.Precisamente, la jurisprudenciaen |la especialidad civil, indica quela inoponibilidad
no requiere de la validez del negocio juridico, muy por el contrario,algo quees ineficazentre las partes
(como en este caso la afiliacion al RAIS), si se tenga como eficaz frente al tercero de buena fe (en este
caso Colpensiones).

Asi se ha dicho que: “cuyo caso no le interesa que no lo alcancen los efectos de un negocio valido e
incontrovertible entre las partes, sino todo lo contrario, esto es que se tenga como valido frente a su
calidad detercero un negociojuridico quecarecede eficaciaentrelos celebrantes”.

Es decir, que lainoponibilidad en este caso frentea un negocio juridico ineficaz, permite que sus efectos
semantengan ante untercero de buena fe, o en otras palabras parael caso concreto, quese mantengan
los efectos dela afiliacién al RAIS frente a Colpensiones, para lo cual, se probara el desmedro patrimonial
qgue sufre la reserva pensional del RPM en caso de resultarle oponible la ineficacia de los traslados
irregularesal RAIS.

Por otro lado, importa asimismo precisar, que la parte accionante en principio era beneficiaria del
régimen de transicion pensional establecido en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, en razén a que, al
01deabril de1994, contaba con masde 35 afios deedad, sin embargo, la misma perdié lacobertura del
régimen de transicion alhaber efectuado traslado al RAIS. Esta situacion se plantea teniendo en cuenta
que las sentencias deunificacién SU062-2010y 130 de 2013 dela Corte Constitucional, consideraron la
posibilidad deque un afiliado pudieraregresar en cualquier tiempo al régimen de prima media, siempre
ycuandotuviera mas de 15 afios cotizados al 1 deabril de 1994, condicién queno aplica parael presente
caso,dado quela accionanteno cuenta con dichas cotizaciones a esa fecha.

Asi lo expreso la Corte en la referida Sentencia SU 062 de 2010: Los beneficiarios del régimen de
transiciontienen libertad paraescoger el régimen pensional al quesedesean afiliar y también poseenla
facultad detrasladarseentreellos, pero la escogenciadel régimen deahorroindividual o el traslado que
haganal mismotraepara ellos una consecuencia:la pérdidadela PORVENIR del régimen de transicion.
En ese sentido, estas personas, parapensionarse, deberdn cumplir necesariamente con los requisitos de
laley 100 de 1993 segun el régimen pensional queelijany no podrdn hacerlodeacuerdo conlas normas
anteriores,aunqueles resulten mas favorables. Es evidente que, en el caso de las personasamparadas
por el régimen de transicién, el efecto del traslado tiene importantes repercusiones en el goce del
derecho ala pension devejez y, por tanto, en el derecho fundamental a la seguridad social, ya que hace
mas exigentes las condiciones para acceder a la prestacién referida. El traslado deja de ser entonces una
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simplecuestionlegal yadquiere una relevancia constitucional innegable por estar en juego un derecho
fundamental. Aunque la Corte considerd acordes con la Constitucidn las disposiciones que prescriben
gue la PORVENIR de régimen de transicidon seextingue cuando la persona escogeel régimen de ahorro
individual ose traslada a él,aclaré quelas normas expresamente circunscriben tal consecuenciaa sélo
dos de los tres grupos de personas queampara el régimen de transicion: (i) mujeres mayores detreinta
y cincoy (ii)los hombres mayores decuarenta.

En ese orden, Las personas que contaban con quince afios de servicios cotizados para el 1 de abril de
1994 no pierden los beneficios del régimen de transicion al escoger el régimen de ahorro individual o al
trasladarse al mismo, lo que se traduce en que, una vez hecho el traslado al régimen de prima media,
pueden adquirir suderecho pensionaldeacuerdo alas normasanteriores alaley 100 de 1993.

Bajola anteriorpremisa, resultaclaroquela expectativa pensional dela parte asegurada se circunscribia
a los lineamientos del nuevo régimen general de pensiones, ya quelamayor cantidad de tiempo o capital
acumulado lo reporta en el RAIS a través de |la AFP PORVENIR S.A, amén de que dicho traslado deba
conservarseydeclararsevalido.

Parareforzarloanterior,setraea colacién el reciente pronunciamiento expuesto por la Corte Suprema
de Justiciaenla Sentencia SL-1452 de 2019 en la que se hacen precisiones respecto a la inversion dela
carga dela prueba a favor del afiliado.

“.. Segln lo expuesto precedentemente, es |la demostracién de un consentimiento informado en €
traslado derégimen, el que tiene la virtud de generar en el juzgador la conviccidn deque ese contrato
de aseguramiento goza de plena validez.

Bajotal premisa, frente al tema puntual de a quien lecorresponde demostrarla, debe precisarse quesi
el afiliado alega que no recibid la informacién debida cuando se afilid, ello corresponde a un supuesto
negativo que no puede demostrarse materialmente por quienloinvoca.

En consecuencia, si se arguye que, a la afiliacién, la AFP no suministré informacién veraz y suficiente,
pese a que debia hacerlo, se dice con ello, que la entidad incumplié voluntariamente una gama de
obligacionesdelas quedependela validez del contrato deaseguramiento. En esesentido, tal afirmacion
se acredita con el hecho positivo contrario, esto es, que se suministré la asesoria en forma correcta.
Entonces, como el trabajador no puede acreditar que no recibid informacién, corresponde a su
contrapartedemostrar que, si la brindd, dado quees quien esta en posicion dehacerlo

Mucho menos es razonableinvertir lacarga dela prueba contra la parte débil dela relacidncontractual,
toda vez que, como seexplicd, lasentidades financieras por su posicién en el mercado, profesionalismo,
experticiay control dela operacidn, tienen una clara preeminencia frenteal afiliado lego. Atal grado es
loanterior, que inclusola legislacion (art. 11, literal b) L. 1328/2009), considera una practicaabusiva la
inversiéndela cargadela prueba en disfavor delos consumidores financieros”.

Puesto de presente el anterior panorama, se evidencia que, a la fecha, el traslado efectuado al RAIS,
tiene plenavalidezy la afirmacidn devicios del consentimiento del traslado derégimen suscrito conla
AFP COLFONDOS y PORVENIR S.A., asi como la omisién de informacién vital para haber efectuado el
cambio de régimen, alegados por la demandante, deberd probarseen el desarrollo del proceso judicial
contodas las garantias propias del debido procesoy el derecho de contradiccidn.
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Adicionalmente, no puede perderse de vista quela eventual afiliacién dela demandante al Régimen de
Prima Mediay el traslado delos aportes al régimen en mencion, depende de la decisidn favorable que
previamente obtenga el accionante por parte de un Juez de la Republica, respecto de |a pretension de
declaratoriadenulidad dela afiliaciéon al Régimen de Ahorro Individual.

Asi mismo, conforme lo estipulado en el articulo 2° de la Ley 797 de 2003, el cual modifico el literal €)
del articulo 13 dela Ley 100de 1993, se sefiala:

“(...) Después de un (1) afiode la vigencia dela presente Ley, el afiliado no podra trasladarse de régimen
cuandolefaltarendiez(10)afios o menos para cumplirlaedad para tener derecho a la pensién devejez

(...)".

Teniendo en cuenta que la partedemandante contaba con 65 afios, en consideraciéna quenaciéel 01
de mayo de 1957, deviene entonces la imposibilidad de trasladarse de régimen, segin la normativa
citada enlineas precedentes.

Aunadoa loanterior también es necesario tener en cuenta que la declaracidon denulidad detraslado de
la parte actora, del Régimen de Prima Media con Prestacidon Definidaal RAIS afectaria ineludiblemente
la sostenibilidad y estabilidad financiera del Sistema General de Pensiones, pues el esquema financiero
del sistema pensional no estad diseflado para soportar el cumulo de anulaciones de traslado, maxime,
cuandoen el presentecasola actoraseencuentra dentro dela prohibicion legal establecida en el articulo
2°delaley 797 de 2003, el cual modificé el literal e) del articulo 13 dela Ley 100 de 1993.

Asiloreconocidla Corte Constitucional enla sentencia T-489 de 2010 donde sefial6:

Existe plena libertad para que los afiliados se inscriban en cualquiera de los dos regimenes y para
trasladarse del uno al otro. La Unica restriccién acatada por la jurisprudencia constitucional, que se
desprende del articulo 48 de la Constitucién Nacional en el cual esta sélidamente afincada, obliga al
Estadoa “garantizar la sostenibilidad financiera del sistema pensional”. En virtud de esta disposicion se
explica la presencia de los incisos 42y 52 del articulo 36 cuando establecen como excepcidn que: “Lo
dispuesto en el presente articulo para las personas que al momento de entrar en vigencia el régimen
tengan treintay cinco (35) o mas afios deedad si son mujeres o cuarenta (40) o mds afios deedad si son
hombres, no serd aplicable cuando estas personas voluntariamente se acojan al régimen de ahorro
individual con solidaridad, caso en el cual se sujetardn a todas las condiciones previstas para dicho
régimen. Tampoco serd aplicable para quienes habiendo escogido el régimen de ahorro individual con
solidaridad decidan cambiarseal de prima media con prestacidn definida. Restriccién que,comose vio,
persigue evitar el detrimento econdmico a que, en particular, se ve sujeto el régimen de prima media.
En este contexto econdmico financierola Salarescata yapoya las medidas deorden legal avaladas por
la Corte Constitucional para garantizar la solidez financiera del sistema pensional como son: E
cumplimiento en un 75% de las cotizaciones, hasta completarlos 15 afios. La posibilidad deretornar al
régimen de Prima Media con Prestacién Definida, pero con la obligacion de llevar a él |a totalidad del
ahorro realizadoen el Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), sin que este ahorro sea
inferior al que se hubiera alcanzado al permanecer en el de Prima Media con Prestacién Definida. La
prohibicidn de cambiarse de régimen para personas a quienes les falten diez (10) aflos o menos para
alcanzarlaedad depensidnde vejez. La obligacionde permanecer en el régimen que seescoja, durante
cinco (5) afios y no tres (3), como lo autorizaba el articulo 13 de la Ley 100, antes de cambiarse de
régimen, por una sola vez. (Ley 797-03, art. 29). (...)
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Ademds, en estas condiciones por razones de equidad, para que no se beneficie de un fondo constituido
por aportes de otras personas,y al cual ella misma no ha aportado |la totalidad de las cotizaciones
requeridas, entonces, se le negara sutrasladoal mismo. Pero especialmentese encuentra esta Sala de
la Corteantelas serias motivaciones establecidas por lajurisprudencia constitucional (sentencias C-1024-
04y C-789-02),asentadassobrelasodlidabasedel inciso 72del articulo48 dela Carta Suprema dondese
ordena al Estado “garantizar...lasostenibilidad financiera del sistema pensional...”. Motivaciones que se
verian afectadas, si seconcediera a laactora, contrariando elementales criterios de equidad, su traslado
del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad —RAIS - al de Prima Media con Prestacidn Definida.”

Porlo antes expuesto, emito concepto negativo para conciliaren el presente asunto.

La presente certificacion seemiteen la ciudad de Bogota, el ocho (8) de agosto de 2023.

MARIA ISABEL CAMPO MARTINEZ
Secretaria Técnica de Comité de Conciliacién y
Defensa Judicial de Colpensiones

Proyecté: APMB
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RE: RADICACION CERTIFICADO COMITE DE CONCILIACION - 13001310500620230019000

Juzgado 06 Laboral Circuito - Bolivar - Cartagena <j06labcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/02/2024 10:51 AM

Para:Bernardo Ballestero Petro <bballesteropetro@gmail.com>

Buenos dias.
Se acusa recibido.

atte
Alba Luz Villanueva Martinez
Secretaria

De: Bernardo Ballestero Petro <bballesteropetro@gmail.com>

Enviado: lunes, 12 de febrero de 2024 8:15 a. m.

Para: Juzgado 06 Laboral Circuito - Bolivar - Cartagena <j06labcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RADICACION CERTIFICADO COMITE DE CONCILIACION - 13001310500620230019000

Cartagena de Indias. D. Ty C. 12 de febrero de 2024

Seifor
JUZGADO 006 LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
E.S.D.

Demandante: DELCY DEL CARMEN VELASQUEZ JIMENEZ
Demandado: COLPENSIONES.

Radicado: 13001310500620230019000

Proceso: ORDINARIO LABORAL

ASUNTO: MEMORIAL CONCEPTO COMITE DE CONCILIACION

BERNARDO JOSE BALLESTERO PETRO, mayor de edad, identificado(a) con la Cedula de Ciudadania No.
1.143.349.693 de Cartagena, abogado(a) en ejercicio con T.P. No. 228.332 del C.S. de la J., actuando como
Apoderado Sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, tal como
consta en el poder que obra en el Expediente, me permito aportar CERTIFICACION No. 123452023, emitido por
la SECRETARIA TECNICA DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL, dentro del proceso de
referencia, en el cual la entidad demandada, manifiesta NO PROPONER FORMULA CONCILIATORIA, esto con
el fin de que se tenga en cuenta en la audiencia de conciliacion a celebrar.

ANEXOS

- Certificacion No. 123452023 de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial.

Respetuosamente,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADIIN2MA4NDILWESZjctNGYzMi05OTM2LTBiMjhIN2Y5ZjY5YgAQAD %2F Xm17NOwJHqeZBMOJZ580%3D  1/2
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BERNARDO JOSE BALLESTERO PETRO
CC. 1.143.349.693 de Cartagena
TP. No. 228.332 DEL C.S. DE LA J.

Bernardo Ballesteros Petro
Abogado & Economista
Especialista en Derecho Administrativo

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADIIN2M4NDILWESZjctNGYzMi05OTM2LTBiIMjhIN2Y5ZjY5YgAQAD %2F Xm17NOwJHqeZBMOJZ580%3D  2/2



	RADICACIÓN CERTIFICADO COMITÉ DE CONCILIACIÓN - 13001310500620230019000.pdf (p.1-8)
	222.pdf (p.9-10)

