'~ MARYURI BEDOYA CASTRO

—
Abogada

Santiago de Cali, 02 de abril de 2024.

SENOR

JUEZ 11 LABORAL DEL CIRCUITO
CALI

E. S. D.

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA

DTE: JENNIFER GAVIRIA RESTREPO 1.006.359.341

DDO: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. - ARL SURA
890.903.790-5

RAD: 202400082

MARYURI BEDOYA CASTRO, mayor de edad, vecina de Cali, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.130.662.033 de Cali V, abogada titulada
y en ejercicio con T.P. No. 299409 del C.S. de la J., en calidad de apoderada
de la parte actora, procedo a subsanar la demanda, en los siguientes
términos:

AL PUNTO PRIMERO: Me permito allegar escrito de demanda, en el cual se
corrigen las pretensiones, dado que equivocadamente se indico
COLPENSIONES, cuando las mismas se dirigen solo contra SEGUROS DE
VIDA SURAMERICANA SA ARL SURA.

AL PUNTO SEGUNDO: Me permito indicar que equivocadamente se indico
COLPENSIONES, cuando todos los hechos y pretensiones se dirigen solo
contra SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA SA ARL SURA.

AL PUNTO TERCERO: Me permito indicar que equivocadamente se indico
COLPENSIONES, cuando todos los hechos y pretensiones se dirigen solo
contra SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA SA ARL SURA.

AL PUNTO CUARTO: Me permito allegar registro civil de defuncion

AL PUNTO QUINTO: Me permito allegar confirmacion negativa pension

Pido pues, se acepte la presente subsanacion y se admita la demanda.

A\

‘DRA. MARYURI BEDOYA CASTRO
C.C. No. 1.130.662.033 de Cali V.
T.P. No. 299409 del C.S. de J

CARRERA 3 #11-32 OF 729 EDIFICIO EDMOND ZACCOUR
CALI VALLE
CEL: 3166273307
EMAIL: maryuri.bedoyac@gmail.com
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MARYURI BEDOYA CASTRO
Abogada
Santiago de Cali, marzo 8 del 2024

SENOR.

JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO (REPARTO).
CALI V.

E. S D.

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA

DTE: JENNIFER GAVIRIA RESTREPO 1.006.359.341
DDO: SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. - ARL SURA
890.903.790-5

MARYURI BEDOYA CASTRO, identificada con la Cedula de Ciudadania Nro.
1.130.662.033 de Cali V, Abogada titulada y en ejercicio con TP No. 299409
del C.S. de la J, actuando en calidad de apoderada judicial de la parte
actora, comedidamente manifiesto que instauro DEMANDA ORDINARIA
LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, en contra de SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. NIT 890.903.790-5, representada legalmente por
MAURICIO ALVAREZ GALLO, identificado con C.C No. 10131025 o por
quien haga sus veces. Con el fin de obtener el reconocimiento y pago de la
PENSION DE SOBREVIVIENTE en calidad de companera permanente del
senor que en vida respondia al nombre de BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO,
quien se identificada 1.118.300.486, quien falleciera el pasado 25 de mayo

de 2023. Con fundamento en los siguientes:

HECHOS

1. El senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, identificado bajo la cédula
de ciudadania No. 1.118.300.486, se encontraba afiliado a la ARL
SURA.

2. Mi poderdante JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, es companera
permanente del senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, quien se
identificada 1.118.300.486.

3. El senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, falleci6 el pasado 27 de
mayo de 2023, como consecuencia de un accidente laboral.

4. El senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, convivio en union marital
de hecho, con la senora JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, de manera
ininterrumpida, desde el 14 de enero de 2021, hasta el 27 de mayo de
2023 fecha de su fallecimiento.

5. Como consecuencia de lo anterior, la legitima para reclamar la
PENSION DE SOBREVIENTES, en calidad de companera permanente,
es mi poderdante, conforme las ritualidades de la Ley 100 de 1993.




. Fallecido el senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, el dia 22 de junio

de 2023, su COMPANERA PERMANENTE, procede a invocar ante la

ARL SURA solicitud para el reconocimiento y pago de la PENSION DE

SOBREVIVIENTES por la muerte de su companero permanente

BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO.

7. Dicha peticion fue negada con fecha 3 de noviembre de 2023, bajo los
argumentos, de que mi poderdante no acredito la calidad de
companera permanente.

8. Pese a haberse apelado la decision anteriormente anotada, la misma
fue confirmada

9. Mi poderdante cumple con los requisitos que determina la ley para

este caso, por lo tanto, se le debe reconocer la prestacion solicitada.

PRETENSIONES

1. Que se CONDENE a SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. NIT
890.903.790-5, representada legalmente por MAURICIO ALVAREZ
GALLO, identificado con C.C No. 10131025 o por quien haga sus veces
al reconocimiento y pago de la PENSION DE SOBREVIVIENTES a favor
de la senora JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, companera permanente
del fallecido BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, la cual se identifica bajo
la cedula de ciudadania No. 1.006.359.341.

2. Que se CONDENE a la SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. NIT
890.903.790-5, representada legalmente por MAURICIO ALVAREZ
GALLO, identificado con C.C No. 10131025 o por quien haga sus veces
al pago de las mesadas pensionales dejadas de percibir, desde el 27 de
mayo de 2023, fecha que se fij6 dentro de la solicitud de sobrevivientes,
por parte de mi mandante. SRA JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, hasta
que se efectue el pago total de la obligacion.

3. Se ordene INDEXAR las sumas que sean reconocidas por mesadas
pensionales hasta la fecha de su pago.

4. Que se CONDENE en COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO A LA PARTE
DEMANDADA

5. Se me reconozca personeria para actuar.

JURAMENTO ESTIMATORIO

Las anteriores sumas declaro bajo la gravedad del juramento, corresponden
a los valores adeudados por concepto de PENSION DE SOBREVIVIENTES,
de conformidad con el art. 206 DEL C.G.P.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

a) Mi poderdante JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, es companera
permanente del senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, quien se
identificada 1.118.300.486.

b) El senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, fallecio el pasado 27 de
mayo de 2023, como consecuencia de un accidente laboral.

c) El senor BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, convivio en union marital
de hecho, con la senora JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, de manera
ininterrumpida, desde el 14 de enero de 2021, hasta el 27 de mayo de
2023 fecha de su fallecimiento.




d) Como consecuencia de lo anterior, la legitima para reclamar la
PENSION DE SOBREVIENTES, en calidad de companera permanente,
es mi poderdante, conforme las ritualidades de la Ley 100 de 1993.

e) A mi mandante le cobija la aplicacion de la condicion mas favorable.

Fundo la presente demanda en lo reglado:

ART. 48, 53 CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA, condicién mas
favorable

Articulo 25 PENSION DE SOBREVIVIENTES Y 26 CAUSACION Y
PERCEPCION DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES del acuerdo
049/1990.

JURISPRUDENCIAL

La SALA DE CASACION LABORAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
EN SENTENCIA del dia doce (12) de abril de dos mil once (2011),
Magistrados Ponente: GUSTAVO JOSE GNECCO MENDOZA y CARLOS
ERNESTO MOLINA MONSALVE Radicacion No 41300 Acta No. 11,
manifesto lo pertinente a la aplicacion del régimen mas favorable.

Dada la via seleccionada por el recurrente, no son materia de reproche alguno los
fundamentos facticos que tomo6 en cuenta ese juzgador para dirimir la controversia.
De lo que disiente es del acogimiento del principio de la condicién mas beneficiosa
que ha senalado la Corte en asuntos similares al presente. Para dar respuesta a
ese reproche, importa anotar que el criterio juridico que sirvié de estribo al Tribunal
es el que, en lo esencial, ha mantenido esta Corporacion desde la sentencia del 13
de agosto de 1997, radicacion 9758, reiterada en numerosas decisiones. Por ese
motivo, para dar respuesta a los argumentos expuestos en el cargo, se estima
suficiente remitirse a lo que sobre el particular se expuso en la sentencia del 9 de
julio de 2008, radicado 30581, en la que se ventil6 un asunto en el cual se le
plantearon a la Sala similares razonamientos juridicos, que no fueron atendidos,
por las razones que asi fueron expresadas: “De otro lado, en lo concerniente a los
planteamientos puntuales que en esta oportunidad hace el censor, es inocultable
que no es un tema pacifico y admite discusion, esto es, si la denominada es un
principio o una regla, si puede ser utilizada para resolver conflictos suscitados por
la transicion de leyes en materia de seguridad social, y si se encuentra consagrada
o no en el articulo 53 de la Carta Politica, como lo dejan ver los salvamentos y
aclaraciones de voto a las sentencias en que se ha acogido esta figura, incluso no
s6lo para resguardar las prerrogativas de los derechohabientes de una pension de
sobrevivientes como ocurre en el examine, sino como fundamento para conceder el
derecho a la pension de invalidez de quienes en el régimen anterior alcanzaron la
densidad de cotizaciones alli exigidas, segiin se dejo sentado en la decision que
replanto el tema y fijo la actual postura de la Sala que data del 5 de julio de 2005
radicado 24280, reiterada en casaciones del 19, 25 y 26 de julio del mismo ano,
radicaciones 23178, 24242 y 23414, respectivamente, y en fallos del 31 de enero,
30 de marzoy 24 de julio de 2006 en su orden con radicado 25134, 27194 y 27514,
entre otros. “Como lo ha puesto de presente esta Corporaciéon en otras ocasiones,
el legislador tradicionalmente ha protegido la aunque la misma no se halle expresa
y claramente instituida en una norma o precepto legal, ello mediante la
consagracion de regimenes razonables de transicion que procuran mantener los
aspectos favorables de la normatividad social modificada o abolida y proteger los
derechos adquiridos o las expectativas legitimas de los trabajadores o afiliados a la
seguridad social; al igual que al establecer categoricamente tanto el constituyente
como el legislador, que la nueva ley no puede “menoscabar la libertad, la dignidad
humana ni los derechos de los trabajadores” (resalta la Sala) para el presente caso
-afiliados y sus beneficiarios-, conforme se desprende de lo expresado en el tltimo
inciso del articulo 53 de la Carta Superior y del articulo 272 de la Ley 100 de 1993.
“Es por lo dicho, que al interior de esta Sala de Casaciéon se ha venido aceptado la
como un principio legal y constitucionalmente aplicable a asuntos de seguridad
social, en especial en materia pensional. “Es mas, remitiéndose esta Corporacion a
las fuentes y acuerdos vinculantes de indole internacional del derecho al trabajo,




incorporados a nuestro ordenamiento interno como Estado miembro a través de la
ratificacion de los respectivos convenios o tratados internacionales en los términos
de los articulos 53, 93 y 94 de la Carta Politica, y que pasan a integrar el bloque
de constitucionalidad, es dable destacar que los mandatos de la Organizacion
Internacional del Trabajo OIT no se oponen a la aplicacion de la condicion mas
beneficiosa y por el contrario son compatibles con la orientacion que a esta precisa
tematica le viene dando la Sala, al senalar en el articulo 19-8 de la Constituciéon de
la OIT que “En ningun caso podra considerarse que la adopcion de un convenio o
de una recomendacion por la Conferencia, o la ratificacion de un convenio por
cualquier Miembro, menoscabara cualquier ley, sentencia, costumbre o acuerdo
que garantice a los trabajadores condiciones mas favorables que las que figuren en
el convenio o en la recomendacion” (resalta y subraya la Sala). “Es dable anotar,
que el organo encargado del control constitucional, no desconoce la existencia de
la condicion mas beneficiosa y su aplicacion en asuntos de seguridad social, s6lo
que en su criterio la deriva del inciso 2° del articulo 53 de la Constitucion Politica
y no de su inciso final, lo cual se extrae del siguiente pasaje de la sentencia que
alude el censor y que corresponde a la C-168 del 20 de abril de 1995 que estudio
la exequibilidad de algunas normas del sistema general de pensiones, en donde la
Corte Constitucional en esa oportunidad dijo: “De otra parte, considera la Corte
que la para el trabajador, se encuentra plenamente garantizada mediante la
aplicacion del principio de favorabilidad que se consagra en materia laboral, no
s6lo a nivel constitucional sino también legal, y a quien corresponde determinar en
cada caso concreto cual norma es mas ventajosa o benéfica para el trabajador es a
quien ha de aplicarla o interpretarla. En nuestro Ordenamiento Superior el
principio de favorabilidad se halla regulado en los siguientes términos: , precepto
que debe incluirse en el estatuto del trabajo que expida el Congreso”. “Luego
independiente de que se le de la calificacion de principio o regla, lo importante es
resaltar que en nuestro medio tiene plena cabida la aplicacion de la en la
interpretacion y la aplicacion del derecho, cuando se ha presentado un cambio o
transito legislativo o sucesion de normas. “En este orden de ideas, no es equivocado
lo inferido por esta Sala de la Corte desde la sentencia del 13 de agosto de 1997
radicado 97358, en los apartes que enfatiz6 la censura, esto es, en el sentido de que
resulta violario del postulado de la condiciéon mas beneficiosa contemplado en el
articulo 53 de la Constitucion Politica y del principio constitucional de la
proporcionalidad, entender que “dentro del nuevo régimen de la ley 100 —que redujo
drasticamente el requisito de intensidad de semanas-, quedaron abolidas las
prerrogativas de los derechohabientes originadas por afiliados que durante su
vinculacion como sujetos activos de la seguridad social habian cumplido todas las
cotizaciones exigidas en el reglamento aplicable y antes de entrar a regir la nueva
ley se desafiliaron del sistema al considerar fundadamente que por faltarles
Unicamente el requisito del fallecimiento sus familiares podrian reclamar la
respectiva prestacion al momento de su deceso”. “Asi mismo, lo antes transcrito no
puede ser contradictorio a lo dicho por la Corte en casacion del 29 de septiembre
de 2005 radicacion 25186 como lo quiere hacer ver el recurrente, en la medida que
en esta ultima decisiéon se reiteré fue lo dicho por la Sala en sentencia del 22 de
septiembre de 1997 radicado 9879, en relacion con el efecto general inmediato de
las normas sobre el trabajo y la variacion de condiciones por la promulgacion de
una norma posterior, frente a un caso de cuestionamiento de los aportes
simultaneos efectuados por un trabajador dependiente, que encontrandose afiliado
al régimen de prima media con prestacion definida obtenia a su vez ingresos como
trabajador independiente, y ello ante la circunstancia de un cambio normativo
sobre la materia, situacion distinta a la que se ventila en los casos de aplicacion de
la condiciéon mas beneficiosa tratandose de una pension de sobrevivientes. “En lo
que atane a la alegacion del recurrente de que los derechohabientes en torno a la
pension de sobrevivientes, no tienen un “derecho adquirido” que pueda ser
protegido contra lo dispuesto en la ley nueva, asi sea acudiendo a la denominada
condicion mas beneficiosa, dado que la aspiracion de éstos se constituye en una
“mera expectativa”; conviene precisar que para esta clase de situaciones se esta
mas alla de una simple expectativa, habida cuenta que lo que hay es un estadio
superior consistente en que ya se encuentran cumplidos ciertos requisitos, para el
caso el numero de cotizaciones exigidas por los reglamentos vigentes para la data
en que el difunto trabajador tuvo la condicion de afiliado, y en estas condiciones se
mantiene es una expectativa legitima cercana para poder acceder a un derecho
eventual de caracter pensional, o lo que se conoce como una expectativa de derecho
que si es susceptible de proteccion. “Sobre la diferencia entre la “mera expectativa”
y la “expectativa de derecho”, en sentencia del 18 de agosto de 1999 radicado
11818, esta Corporacion puntualizo: “(.....) El derecho eventual y su obligacion




correlativa, en cambio, nacen a la vida juridica en el momento en que se completan
los requisitos exigidos en la ley o en el contrato; tal es el caso de los derechos del
nasciturus, o el del asignatario (Cédigo Civil, art. 1215), o el de los esposos (art.
1771 y ss, ib.), los del constituyente de una hipoteca (art. 2441, ib.), y, en materia
laboral, entre otros, los del trabajador con derecho a la pension de invalidez (art.
39 ley 100/93), de vejez (art. 33 ibidem), de jubilacion (art. 260 C S T), por aportes
(art. 7° ley 71/88), de sobrevivientes, para no citar mas. Muchos doctrinantes van
mas alla, pues consideran que en el caso de que solo se haya satisfecho uno de los
componentes vitales para la existencia del derecho a obtener la pension, lo que hay
es una mera expectativa. Esto implica, por supuesto, la posibilidad de negociacion
y renuncia de parte del trabajador de su esperanza de adquirir un derecho fundado
en una norma vigente, e incluso de modificacion o extincion mediante ley de lo que
hasta entonces no era un derecho por falta de los presupuestos materiales o de
hecho. En cambio, en tanto derecho eventual, el empleador o la entidad de
prevision, deudor futuro de la pension que se le reclamaria en caso de completarse
los elementos requeridos para su existencia, sabe que hay una “expectativa de
derecho” y no una “mera expectativa”, expresiones que no se deben confundir,
como no lo hace la doctrina ni la ley, en la medida en que la primera comprende
los derechos condicionales y los eventuales, que por su especial naturaleza
confieren al futuro titular (de cumplirse la condicion suspensiva, en los primeros,
o completarse los elementos faltantes, en los segundos) posibilidades juridicas de
administracion, conservacion y disposicion (articulos 575, 1215y 1547 a 1549 del
Codigo Civil)”. “Por otra parte, en lo que tiene que ver con lo regulado por el Acto
Legislativo No. 01 de julio 22 de 2005, que adicion6 el articulo 48 de la Constitucion
Politica, para nada incide en la definicion del presente asunto, por virtud de que
para la fecha de la muerte del afiliado que se produjo el 8 de enero de 1999, atin
no se habia expedido. “Colofon a todo lo expresado, el Tribunal que no hizo cosa
distinta que acoger la postura imperante de esta Sala de la Corte relativa a la
aplicacion del principio legal y constitucional de la , a fin de resguardar las
prerrogativas de los derechohabientes de una pension de sobrevivientes, la cual no
hay motivo suficiente para variarla, la verdad es que no se equivocoé cuando
concluy6 que a la accionante le asistia el derecho a la pension reclamada, asi el
afiliado fallecido no hubiera cotizado 26 semanas al momento de la muerte o en el
ano inmediatamente anterior”. De modo que en el caso analizado el Tribunal no
incurrié en los yerros juridicos que le reprocha el recurrente, por acoger los
lineamientos jurisprudenciales que ha sostenido esta Sala respecto de la aplicacion
del principio de la condicion mas beneficiosa, en tratandose de la pension de
sobrevivientes. En mérito de lo expuesto, LA SALA DE CASACION LABORAL DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, NO CASA la sentencia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, Sala Segunda de Decision Laboral, de
fecha 19 de febrero de 2009, proferida en el proceso ordinario laboral que le inici6
BLANCA CECILIA SALAZAR GARCIA a nombre propio y en representaciéon de su
hijas YULIANA PATRICIA y KATY ESTEFANNY GONZALEZ SALAZAR al INSTITUTO
DE SEGUROS SOCIALES

PRUEBAS
DOCUMENTALES:
1. Fotocopia de la cedula de ciudadania de BRIAN DAVID HURTAIZ
MOTATO
2. Copia registro civil de defuncion
3. Solicitud reconocimiento de pension de sobrevivientes
4. Copia cedula de mi poderdante
S. Copia negativa del 3 de noviembre de 2023
0. Apelacion
7. Confirmacion negativa
8. Copia de las declaraciones extra procesales rendidas por la

peticionaria JENNIFER GAVIRIA RESTREPO, CLAUDIA PATRICIA CAMPO
MEJIA 'Y DAYANA MOSQUERA VASQUEZ.

TESTIMONIALES: de conformidad con el Art 212 del C.G.P., con el fin de
que depongan sobre la convivencia de la senora JENNIFER GAVIRIA
RESTREPO y BRIAN DAVID HURTAIZ MOTATO, solicito se citen a los




sefiores CLAUDIA PATRICIA CAMPO MEJIA Y DAYANA MOSQUERA
VASQUEZ, quienes pueden ser citados a través de esta apoderada.

DECLARACION DE PARTE: Sirvase convocar a mi poderdante, quien esta
dispuesta a rendir declaracion de parte, sobre los hechos de la presente
demanda.

ANEXOS

1. Copia del poder para actuar

PROCESO, COMPETENCIA Y CUANTIA

El presente proceso se tramitara por la via ORDINARIO LABORAL DE
PRIMERA INSTANCIA y es UD. Senior Juez el competente para conocer del
mismo por la naturaleza del mismo y la cuantia, la cual me permito estimar
en suma superior a VEINTE MILLONES DE PESOS (20.000.000).

NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en la secretaria de su despacho, o en mi oficina
de Abogada, ubicada en la Carrera 3 #11-32 of 729 Edificio Edmond Zaccour
de Cali Teléfono — 3166273307 correo marvyuri.bedovac@gmail.com

DEMANDANTE: carrera 28 2 #89-25 barrio Alfonso bonilla Aragon de Cali, correo
electronico jennifergaviriarestrepo@gmail.com

DEMANDADO: CRA 63 49 A 31 ED CAMACOL PISO 1 Medellin — Antioquia
CORREO ELECTRONICO: notificacionesjudiciales@suramericana.com.co

Direccion de correo electronico, que se obtuvo del certificado de existencia y
representacion legal de la demandada, conforme imagen que se adjunta.

ireccién para notificacién judicial: -CRA 63 49 A 31 ED CAMACOL PISO 1

unicipio: Medellin - Antioquia

orreo electrénico de notificacién: notificacionesjudiciales@suramericana.com.co|
eléfonn nara natificacidén 1: No renortad

DRA.MARYURI BEDOYA CASTRO.

C.C. No. 1.130.662.033 de Cali V
T. P No. 299409 del C.S de J

CARRERA 3 #11-32 OF 729 EDIFICIO EDMOND ZACCOUR
CALI VALLE
CEL: 3166273307
EMAIL: maryuri.bedoyac@wgmail.com
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SUFERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMEIA

UIGILADO

ARL sSura =

Medellin, 03 de noviembre de 2023 CE202321026194
C 1118300486

Sefora

JENNIFER GAVIRIA RESTREPO
CL5A#91-15

Bogota

En atencion a la solicitud de pension de sobrevivientes, adelantada por usted en calidad de compafiera
permanente del sefior BRIAN DAVID HURTATIS MOTATO CC 1118300486 quien fallecié a causa de un accidente
de trabajo, ocurrido 25 de mayo de 2023 y quien se encontraba laborando para la empresa COLOMBIANA DE
CALDERAS INTERNACIONAL COLCALDERAS SAS, nos permitimos informarle que no es posible proceder
favorablemente con su solicitud de adjudicacion de pension de sobrevivientes.

El fundamento legal para definir el derecho a la pensidn de sobrevivientes se encuentra consignado en el Art.
13 de la Ley 797 de 2003, el cual dice asi:

"Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:
a) En forma vitalicia, el conyuge o la companera o compariero permanente o supérstite, siempre y
cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad.

Para el caso particular, usted no cuenta con la calidad de compafiera permanente del afiliado fallecido, ya que
no acreditd estar compartiendo techo, lecho y mesa con el causante y hasta el momento del fallecimiento por 5
anos ininterrumpidos. Requisito que existe en el articulo 10 Decreto 1889 de 1994 para acceder a la pension
de sobreviviente en calidad de compafiero permanente.

Sentencia SU149/21

PENSION DE SOBREVIVIENTES PARA CONYUGE O COMPANERO(A) PERMANENTE-Requisito de acreditar
minimo cinco (5) afios de convivencia anteriores al fallecimiento, aplica si el causante de la prestacion
era un afiliado o un pensionado.

El recuento jurisprudencial de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia evidencia que la
interpretacion pacifica y reiterada del articulo 47 de la Ley 100 de 1993 (modificado por el articulo 13 de la Ley
797 de 2003), hecha por esa alta Corporacién, establecid el criterio de que los cdnyuges o compafieros
permanentes supérstites deben demostrar su convivencia con el (la) causante, indistintamente de que este
ultimo fuera pensionado o afiliado al momento de su fallecimiento y, por lo menos, durante los cinco afios
continuos antes de este suceso.

Cualquier inquietud al respecto con gusto le sera atendida.

Cordialmente,

.-“'-’F_-H-
JORGE ALVEIRO BENJUMEA ARCILA
Director Gestién Integral de Pagos
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