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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA
E. S. D.

REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: ANAYANCY SALAS MUNOZ Y OTROS
DEMANDADOS: EILMAR SILVA MUNOZ
JONY JAIRO REALPE REBOLLEDO Y
LOGISTICA DE TRANSPORTE - LOGITRANS S.A.
RADICADO: PROCESO ACUMULADO 2022-00167
ANTERIORES 2021-00069 y 2022-00036
CONTESTACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA YONY JAIRO REALPE REBOLLEDO

ANGGI KATHERINE BOLANOS PERAFAN, mayor de edad, domiciliada en Popayéan, identificada con
la cédula de ciudadania N° 1.061.780.169 de Popayéan y portadora de la tarjeta profesional de abogada
N° 319.556 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderada especial del
sefior YONY JAIRO REALPE REBOLLEDO, DEMANDADO y LLAMADO EN GARANTIA dentro del
proceso de la referencia, conforme al poder otorgado que anexo a la presente, por medio del presente
escrito y en la oportunidad legal correspondiente acudo a su Despacho con el fin de dar contestacion al
LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado en contra de mi poderdante por la sociedad LOGISTICA DE
TRANSPORTE S.A., lo cual realizo en los siguientes términos:

I.- EN CUANTO A LOS HECHOS.

1. Es cierto.
2. Es cierto.
3. Es cierto. No obstante lo anterior, resulta importante el aporte de las transacciones realizadas

entre partes del proceso y SEGUROS DEL ESTADO S.A.; documentos de que de conformidad
con lo establecido en el articulo 312 del C. G. del P. darian lugar a la terminacién del proceso
respecto de las partes a quienes vincula.

4, No es un hecho, son circunstancias de derecho que deberan ser apreciadas por el despacho
judicial al momento de proferir el fallo a que en derecho corresponda.

Il.- EN CUANTO A LAS PRETENSIONES.

Me opongo a todas y cada una de ellas, por no estar sustentadas en circunstancias probadas, al igual

de carecer de fundamentos facticos y juridicos como se demostrara en el transcurso del proceso.

lll.- EXCEPCIONES

1. INDEMNIZACION INTEGRAL — TRANSACCION

El articulo 1625 del Cédigo Civil nos muestra que toda obligacion podra extinguirse por acuerdo de las
partes, siendo éstas capaces de disponer libremente de lo suyo y con el consentimiento de dar por nulo
lo creado. Asi mismo este articulo enumera taxativamente las formas contempladas por nuestro
ordenamiento para extinguir las obligaciones; dentro de las cuales se establece LA TRANSACCION; a
su vez, el articulo 2469 del mismo estatuto, define la transaccién como " La transaccion es un contrato
en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual...”.

Si analizamos con cuidado el anterior articulo podemos extraer las siguientes caracteristicas: Al decir el
articulo que se trata de un contrato, tenemos como consecuencia que se trata de un acto juridico
bilateral, del cual se derivan derechos y obligaciones en cabeza de cada una de las partes contratantes.
Del mismo modo podemos concluir del articulo citado que la causa del contrato es la voluntad de las
partes de dar por terminado un litigio O evitar uno eventual, Por su parte, el objeto se encuentra limitado
por aquello susceptible de transaccion, es decir que no todo es transigible Del Gltimo inciso se infiere
gue la renuncia que se hace debe ser de un derecho objeto de disputa y no de cualquier otro derecho.
Es decir, el derecho o los derechos objeto de transaccion tienen que estar en disputa, pues de lo
contrario no tendria sentido la transaccion, pues no habria causad del contrato y nos encontrariamos
con otras figuras como el desistimiento, entre otras.
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Entrando en el caso concreto, se evidencia la suscripcion de transacciones entre SEGUROS DEL
ESTADO S.A. y algunos de los demandados asi:

(O L

CONTRATO DE TRANSACCION

AURA MERCEDES SANCHEZ PEREZ, mayor de edad, domiciliada en esta ciudad, identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 37.324.800 de Ocafia y Tarjeta Profesional No, 101.089 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando como apoderada general de SEGUROS DEL ESTADO S.A. , conforme a la escritura
plblica No. 5778 del 15 de Agosto de 2014, otorgada en la Notaria 13 del Circulo de Bogota, quien en
adelante se llamard LA ASEGURADORA vy la Sefiora FANNY MERCEDES VILLOTA SANUDO
identificada con Cédula de Ciudadania No. 30.726.221 de Pasto, y el sefior JOSE GABRIEL TORRES
VILLOTA identificado con Cédula de Ciudadanfa No. 1.085.321.282 de Pasto, quienes adelante se
llamaran LOS RECLAMANTES , quienes hemos llegado al siquiente acuerdo extraprocesal, el cual se rige
por |as cldusulas que a continuacién se mencionan:

PRIMERA: Que con ocasién del accidente de trénsito ocurrido el dia 21 de febrero de 2020 y en el que se
viera involucrado el vehiculo de placa SNO609 , en el cual fallecio el sefior LUIS EDUARDO TORRES
GUERRERO (Q.E.P.D.) y en consecuencia se dio inicio al proceso penal en contra del Sefior EILMAR
SILVA MUNOZ, por el delito de Homicidio Culposo en accidente de transito.

SEGUNDA: Como consecuencia de los hechos antes mencionados, la sefiora FANNY MERCEDES
VILLOTA SANUDO actuando en calidad de apoderada de su hijo JOSE GABRIEL TORRES VILLOTA
LOS RECLAMANTES presentaron reclamacion ante la aseguradora con el fin de obtener la indemnizacion
de los perjuicios derivados de los hechos indicados en la clausula primera del contrato por la muerte del
sefor LUIS EDUARDO TORRES GUERRERO (Q.E.P.D.)

TERCERA: SEGUROS DEL ESTADO S.A. , realizé ofrecimiento extrajudicial por la suma de TREINTA Y
CINCO MILLONES DE PESOS ($35.000.000) M/CTE, el cual fue aceptade por LOS RECLAMANTES,
llegandose como acuerdo al pago total de esta suma por concepto de Indemnizacion total, Unica y
definitiva por la muerte del sefior LUIS EDUARDO TORRES GUERRERO (Q.E.P.D.) y que cogresponde ala

indemnizacion por los perjuicios derivados del accidente que nas ocupa. <
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P 0

N93g

CUARTA: SEGUROS DEL ESTADO S.A. , de acuerdo a la aceptacion del ofrecimiento mdemnnzaténo yp
autorizacion expresa de los reclamante se procedera a efectuar el pago a la sefiora FAN@IY MERCEDES. Tt
VILLOTA SANUDO |dentificada con Cedula de ciudadania 30.726.221 de Pasto a Ia agnta de agorros N 2
24005625556 del Banco Caja Social, pagaderos dentro de los veinte (20) dias habfles siguiggtes a tp
presentacion de este contrato en el Centro de Reclamos Vehiculos con a respectiva preseptaaé& persoru A
en Notaria. < o
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Cédula de Ciudadania No. 37.324.800 de Ocafa y Tarjeta Profesional No. 101.089 del Consejo Superior d@
la Judicatura, actuando como apoderada general de SEGUROS DEL ESTADO S.A., conforme a la escritura
publica No. 5778 del 15 de Agosto de 2014, otorgada en la Notaria 13 del Circulo de Bogots, quien en
adelante se llamara LA ASEGURADORA vy la Sefiora ANAYANCY SALAS MUNOZ . identificadac
Cédula de Ciudadania No. 59.837.560 de Pasto, y el sefior JUAN JOSE ROSAS SALAS identificad
Cédula de Ciudadania No. 1.193475.597 de Pasto, y los menores NICOLAS ROSAS SALAS Y THO
ROSAS SALAS hijos del hoy occiso quienes adelante se |lamaran LOS RECLAMANTES |, quienes We
llegado al siguiente acuerdo extraprocesal, el cual se rige por las cldusulas que a continuacion|
mencionan:

PRIMERA: Que con ocasion de! accidente de transito ocurndo el dia 21 de febrero de 2020 y en el quigy
viera involucrado el vehiculo de placa SNO609 , en el cual fallecio el sefior HERNAN R !
REALPE (Q.E.P.D.) y en consecuencia se dio inicio al proceso penal en contra del Sefor EILMAR S
MUNOZ, por &l delito de Homicidio Culposo en accidente de transito. \

SEGUNDA: Como consecuencia de los hechos antes mencionados, la sefora ANA!ANCL SALAS

MUNOZ actuando en calidad de apoderada de sus hijos JUAN JOSE ROSAS SALAS mayér de &dad y Igs O
menores  NICOLAS ROSAS SALAS Y THOMAS ROSAS SALAS LOS RECLAMANTES 8
presentaron reclamacion ante la aseguradora con el fin de obtener la indemnizacién de los* pequncrgc
derivados de los hechos indicados en la cldusula primera del contrato por la muerte del sefor ¢ HERNI{N 2

!

|

ROSAS REALPE (Q.E.P.D.) - O ay(
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TERCERA: SEGUROS DEL ESTADO S.A, realizd ofrecimiento extrajudicial por la suma de TREINTA 2¥ ) lig
CINCO MILLONES DE PESOS ($35.000.000) M/CTE, el cual fue aceptado por LOS RECLAMANTES ' .:' ‘E
llegandose como acuerdo al pago total de esta suma por concepto de indemnizacion total, unica. y ﬁjb
definitiva por la muerte del senor HERNAN ROSAS REALPE (Q.E.P.D.) y que corresponde a  la '.)’G
indemnizacion por los perjuicios derivados del accidente que nas ocupa KD U
CUARTA: SEGUROS DEL ESTADO S.A. , de acuerdo a |a aceptacion del ofrecimiento indemnizatorio y por r

autorizacion expresa de los reclamante se procederd a efectuar el pago a la seftora ANAYANCY SALAS
MUNOZ |dentificada con Cedula de ciudadania 59837560 de Pasto a la cuenta de ahorros
88024694261 de Bancolombia, pagaderos dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes -
presentacion de este contrato en el Centro de Reclamos Vehiculos con la respectiva presentacion Q/

7] D%’n/f'\'l( Mria

2. INCIDENCIA CAULSA DEL CONDUCTOR DE LA MOTOCICLETA DE PLACAS KUJ71B /
HECHO DETERMINANTE DE UN TERCERO-

Sentencia SC3862 — 2019 M.P. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA "Asi las cosas, la
problematica de la concurrencia de actividades peligrosas se resuelve en el campo objetivo de las
conductas de lesionado y actor, y en la secuencia causal de las mismas en la generacién del dafio. Tal
entendimiento debe hacerse, claro, considerando aspectos relevantes sobre la forma en que se genero
el dafio, como el tipo de rol peligroso (vgr. Conduccion de automotores, transformacion, transmision y
distribucion de energia eléctrica, etc.), sus partiuclaridades (como, cuando y donde) y quien incrementé
o disminuyé el riesgo frente a la actividad (vdr. Cuando al conducir se decide cambiar de carril sin hacer
uso de las direccionales, o se transita en contravia):

Visto lo resefiado y teniendo encuentra que ambos conductores desempefiaban una tarea arriesgada,
en tanto, previo a la colisién, los dos vehiculos se hallaban en marcha, tales actividades, en principio,
no resultan equivalentes o asimétricas, por no tener la misma magnitud o idéntica fuerza, por cuanto se

Departamento Juridico Bogoté: Calle 17 No. 10-16 Piso 11 Oficina 601-603 Tel: 336 41 49
Cali: Avenida 2N No. 7N — 55 Oficina 606 Ed. Centenario Il Tels: 884 58 60 — 881 85 88
Sitio Web: www.sercoas.com



ASISTENCIA JURIDICA E INVESTIGACIONES
——X Nit. 830.096.373-5

ﬁf SERVICIOS CORPORATIVOS PARA ASEGURADORES LTDA

trata de un tracto camién y de una motocicleta, infiriendo razonablemente que el primer rodante
despliega mayor grado de peligrosidad que el segundo.

Empero, la anotada ponderacion respecto de la potencialidad dafiina de los automotores involucrados,
no resiste el andlisis en punto a la proporcion de la incidencia causal de estos frente a la proporcién de
la incidencia causal de estos frente a la produccion del resultado lesivo en concreto, sobre las
circunstancia de modo, tiempo y lugar; y la graduacién del riesgo en la actividad desplegada, en razén
a la falta de comprobacion de las causas que provocaron el accidente situacion demostrada por la
inconsistencia probatoria.”

En fallo del 26 de noviembre de 1999, la Corte preciso: “...desde un punto de vista juridico en caso tal
de concurrencia, constituye punto esencial determinar la incidencia que el ejercicio de la actividad de
cada una de las partes tuvo en la realizacion del dafio, o sea establecer el grado de potencialidad dafina
gue puede predicarse de uno u otro de los sujetos que participaron en su ocurrencia, lo que se traduce
en que debe verse cual ejercicio fue causa determinante del dafio, o en qué proporcion concurrieron a
su ocurrencia; de modo tal que no dandose una correspondencia o equivalencia entre tales actividades,
gueda aun el demandante con el favor de la presuncién de que el demandado fue el responsable del
perjuicio cuya reparacién se reclama. “Segun lo anterior, basta determinar, entonces, cual fue la causa
determinante del dafio para deducir quién corre con la carga de indemnizar los perjuicios, e inutil sera,
si ella pesa contra la demandada, como guardian de la actividad peligrosa por cuyo ejercicio realmente
se causo el dafio, que éstos intenten establecer que observaron la diligencia debida; se da asi entrada
legal a un singular mecanismo de atribucién de dicha deuda de reparacion, el cual en Gltimo término y
para los fines que aqui importa tener presentes, consiste en imputarle el resultado dafioso, en virtud del
principio de control del peligro y atendidas las caracteristicas de los riesgos especificos inherentes a
determinado tipo de empresa o explotacion, al patrimonio de quien tenia la potestad de dominar, de
ejercer tales controles y de impedir aquél resultado; de donde se sigue, por obvia inferencia, que su
defensa no puede plantearse con éxito en el terreno de la culpabilidad sino en el de la causalidad,
rindiendo la prueba de lo que se ha convenido en denominar “la causa externa exoneratoria”, originada
en el caso fortuito o fuerza mayor, en el hecho de la victima o en el hecho de un tercero” (cas. civ. 104
del 26 de noviembre de 1999).

Debe tenerse en cuenta que toda persona que tome parte en el transito como conductor, pasajero o
peatén les asiste el deber objetivo de cuidado por realizar una actividad que es considerada peligrosa y
gue existen prohibiciones que deben ser acatadas, en el evento que nos ocupa es posible determinar
gue la actuacién del motaociclista al transitar invadiendo carril en sentido contrario de la via, tal y como
se puede verificar con la huella de arrastre metalica como punto de impacto, tal circunstancia es causa
directa en la colisién de los rodantes; adicional a lo anterior, no existe prueba idénea que indique la
responsabilidad Unica y determinante del rodante de placas SNO609 al existir una maniobra
intempestiva por parte del motociclista. Obsérvese que no existen testigos de los hechos como se
observa en el INFORME POLICIAL DE ACCIDENTES DE TRANSITO aportado como prueba de la
demanda; maxime si se establece que la hora de llegada de la autoridad de transito ocurrié 30 minutos
después de acaecido el siniestro. Debera observar su sefioria que el sefior LUIS EDUARDO TORRES
GUERRERO incumplio los siguientes articulos el CODIGO NACIONAL DE TRANSITO TERRESTRE.

NORMAS DE COMPORTAMIENTO.
CAPITULO L.

ARTICULO 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERO O PEATON. Toda persona que
tome parte en el transito como conductor, pasajero o peatdon, debe comportarse en forma que no
obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a las demas y debe conocer y cumplir las normas y sefiales
de transito que le sean aplicables, asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de
transito.

ARTICULO 94. NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLOS, MOTOCICLETAS,
MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. Los conductores de bicicletas, triciclos, motocicletas, motociclos
y mototriciclos, estaran sujetos a las siguientes normas;

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un (1) metro de la acera u orilla 'y
nunca utilizar las vias exclusivas para servicio publico colectivo.

ARTICULO 60. OBLIGATORIEDAD DE TRANSITAR POR LOS CARRILES DEMARCADOS. Los
vehiculos deben transitar, obligatoriamente, por sus respectivos carriles, dentro de las lineas de
demarcacion, y atravesarlos solamente para efectuar maniobras de adelantamiento o de cruce.

De lo anterior se deduce sin mayor elucubracion que el motociclista elevo el riesgo permitido al momento
de DECIDIR invadir el carril en sentido contrario por el cual transita el vehiculo de palcas SNO609 y
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colocando en riesgo a los demas actores viales. Asi las cosas, su Sefioria deberé evaluar la incidencia
causal y determinante del conductor de la motocicleta en la causacion de dafio.

En virtud de ello, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado al respecto: “Al establecer el
articulo 2357 del Codigo Civil que la apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion, consagra esta
disposicion la teoria de la compensacién de culpas en aquellos eventos en los cuales quien lo sufre se
expuso descuidadamente a él, o cuando un error de su conducta fue también la causa determinante del
dafo (G.J. LXVIII, pag. 627).

En estos supuestos, ha de determinar el fallador la inconsistencia probatoria de las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los hechos para establecer la incidencia causal en cabeza del
conductor del rodante de placas SNO609. SC3862 — 2019 "Los Anotados medios de conviccién no
lograron edificar, desde lo causal, cOmo y el por qué ocurrié el siniestro, situacién que impide
establecer juicios acerca del grado de mayor o menor incidencia causal de los rodantes en el
choque, hallandose simultdneamente, una alta concurrencia causal del demandate.”

Por lo anteriormente expuesto, las pretensiones no estan llamadas a prosperar.

CONCURRENCIA DE CAUSAS-Disminucidon del porcentaje de incidencia causal de la victima en
atencién a su menor contribucién en el resultado dafioso. Estudio del grado de contribucién de
la victima en larealizacion del resultado lesivo. Reiteraciéon de las sentencias de 25 de noviembre
de 1999, 6 de abril de 2001 y 14 de diciembre de 2006. Determinacién de la contribucién causal.
Reiteracion de la sentencia de 16 de abril de 2013. Tesis jurisprudenciales que han resuelto el
problema de la concurrencia de actividades peligrosas: Neutralizacion de las presunciones,
Presunciones reciprocas, relatividad de la peligrosidad y la de intervencion causal. Derecho
comparado norteamericano, italiano, aleméan e inglés. (SC2107-2018; 12/06/2018)

3. EXCEPCION INNOMINADA O GENERICA:

Solicito al despacho respetuosamente declarar probada cualquier excepcion de mérito, cuyos hechos
aparezcan demostrados y tiendan a exonerar a los demandados por la responsabilidad que se les
endilga de manera equivoca.

IV.- PRUEBAS

Para que se tenga como tales, solicito comedidamente al sefior juez se sirva decretar y recepcionar las
siguientes pruebas:

DOCUMENTAL

e CONTRATO DE TRANSACCION suscrito entre SEGUROS DEL ESTADO S.A. y los sefiores
ANAYANCY SALAS MUNOZ, JUAN JOSE ROSAS SALAS, NICOLAS ROSAS SALAS y THOMAS
ROSAS SALAS.

e CONTRATO DE TRANSACCION suscrito entre SEGUROS DEL ESTADO S.A. y los sefiores
FANNY MERCEDES VILLORA SADUNO y JOSE GABRIEL TORRES VILLOTA.

V.- NOTIFICACIONES

e FEl sefior YONY JAIRO REALPE REBOLLEDO la recibird en la calle 9 # 11-76 de La Cruz,
correo electrénico yrealperebolledo@gmail.com

e La suscrita, la recibird en la Avenida 2 norte N° 7 norte —55 Oficinas 611 — 612 — 613 de Cali,
teléfonos 881 8588 — 312 4525050, correo electronico katherinebperafan@gmail.com,
asistente.judiciall @sercoas.com.

Del sefior Juez Atentamente,

[ohhune Bl 72

ANGGI KATHERINE BOLANOS PERAFAN
C.C. No. 1.061.780.169 de Popayéan
T.P. No. 319.556 del C.S de la J.

Departamento Juridico Bogoté: Calle 17 No. 10-16 Piso 11 Oficina 601-603 Tel: 336 41 49
Cali: Avenida 2N No. 7N — 55 Oficina 606 Ed. Centenario Il Tels: 884 58 60 — 881 85 88
Sitio Web: www.sercoas.com


mailto:yrealperebolledo@gmail.com
mailto:katherinebperafan@gmail.com
mailto:asistente.judicial1@sercoas.com

