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TRIBUNAL SUPERIOR DE VILLAVICENCIO — SALA TERCERA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
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REFERENCIA: VERBAL

RADICADO: 50001315300320220011201

DEMANDANTE: TARSICIO PRIETO ORTIZ

DEMANDADO: COMUNICACION CELULAR S.A. - COMCEL S.AY OTROS

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION EN SEGUNDA INSTANCIA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional
No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicion de apoderado especial de de
COMUNICACION CELULAR S.A. De manera respetuosa y encontrandome dentro del término, presento
ALEGATOS DE CONCLUSION DE SEGUNDA INSTANCIA, solicitando previamente y con el mayor

respeto al Honorable Tribunal Superior de Villavicencio - Sala de Decisién Civil que CONFIRME en todos

sus apartes la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Sexto Civil Del Circuito De
Villavicencio — Meta el pasado 27 de febrero de 2025, de conformidad con los fundamentos facticos y

juridicos que se esgrimen a continuacion:
A. RESPECTO AL FONDO DEL ASUNTO

El 11 de mayo de 2022 el sefor Tarsicio Prieto Ortiz interpuso demanda en el marco de un proceso verbal
declarativo de nulidad absoluta por objeto ilicito en la Escritura Publica 6997 del 13 de diciembre de 2008,
alegando que los senores José Francisco Torres y Ana Isabel Hernandez habrian declarado de mala fe la
actualizacién de area, linderos y medidas. Adicionalmente el demandante vinculo a COMCEL S.A por
suscribir contrato de arrendamiento el 21 de septiembre de 2005 con la sefiora Ana Isabel Hernandez

Torres.

Frente a lo anterior los demandados y mi representada se opusieron a la totalidad de las pretensiones
solicitando sentencia anticipada por encontrarse probada la prescripcion extintiva de la nulidad absoluta
por objeto ilicito, en razén a que la Escritura Publica No 6.997 de la Notaria Segunda del Circulo de
Villavicencio fue protocolizada el 13 de diciembre de 2008, y registrada en la oficina de instrumentos
publicos de Villavicencio el dia nueve (09) de enero de 2009, informacidén que se encuentra consignada
en la anotacion numero seis (06) del certificado de tradicion de matricula inmobiliaria No 230-126912
expedido por la oficina de registros publicos de Villavicencio el 28 de abril de 2024; y la demanda de nulidad
absoluta dentro del presente proceso fue instaurada el 11 de mayo de 2022, esto es 14 afios después.
Adicionalmente esta representacion fundamento dicha solicitud en la falta de legitimacion en la causa por
pasiva de COMCEL S.A por cuanto no hizo parte del acto juridico que se materializé en la Escritura Publica
6997 del 13 de diciembre de 2008 y no cuenta con la calidad de arrendataria del sefior Tarsicio Prieto Ortiz.

En este sentido, el 27 de febrero de 2025 Juzgado Sexto Civil Del Circuito De Villavicencio — Meta en

audiencia profirié sentencia anticipada, decision juridicamente acertada de conformidad con el articulo 278
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del Cddigo General del Proceso por encontrar probadas la prescripcion, relativa al saneamiento de la
nulidad absoluta de la Escritura Publica 6997 del 13 de diciembre de 2008; y, la carencia de legitimacién

en la causa por pasiva por parte de COMCEL S.A.

B. OPOSICION A LOS ARGUMENTOS PRESENTADOS POR EL APELANTE Y
FUNDAMENTOS POR LOS QUE DEBE CONFIRMARSE LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

1. OPOSICION FRENTE AL ARGUMENTO DE “PRESCRIPCION, COMPENSACION Y NULIDAD
RELATIVA”

El primer reparo formulado por el demandante frente a la prescripcion no tiene vocaciéon de prosperidad,
puesto que el juzgado de primera instancia adopté una decisién juridicamente acertada al proferir sentencia
anticipada por encontrar probado el fenémeno prescriptivo en relacién a la nulidad absoluta de la Escritura
Publica 6997 del 13 de diciembre de 2008. En la misma linea, es inviable que se acoja el argumento
expuesto por el apelante, en tanto es juridicamente incorrecto interpretar el articulo 41 de la ley 153 de
1887 de la forma en que lo describe en su escrito, debido a que aplicar la legislaciéon anterior es erréneo,

por cuanto la prescripcién que se configura no comenzo bajo el imperio de la Ley 791 de 2002.

En la motivacién de la decision realizada por el Juzgado Sexto Civil Del Circuito de Villavicencio — Meta se
adujo que, si bien es un deber por parte de los servidores judiciales observar en sus decisiones las
nulidades absolutas, en caso de evidenciar el fenédmeno de la prescripcion se revela al funcionario judicial
de hacer dicha declaratoria de nulidad teniendo en cuenta que esta figura se esgrime como un instrumento
"de mantenimiento del orden publico, la paz social y propende por otorgar certeza y seguridad a los
derechos subjetivos mediante la consolidacion de las situaciones juridicas prolongadas y la supresion de

la incertidumbre que pudiera ser generada’.

Bajo esta premisa evidencio apropiadamente que se encontraban acreditados dos elementos para que
operard la prescripcion, en sus términos: “la inaccion del acreedor en cabeza del aqui demandante y el
transcurso de cierto tiempo”. Ello de conformidad con el articulo 2535 del Cédigo Civil y la Ley 791 de
2002, que redujo a 10 afios el término de todas las prescripciones veintenarias, establecidas en el Cédigo
Civil, tales como la de saneamiento de nulidades absolutas. De tal manera que, contando los 10 afios a
partir de la fecha de la escritura publica, esto es 13 de diciembre de afio 2008 estaria claramente prescrita
la accion, pero aun asi en el caso hipotético de que aplicara la normativa anterior, como lo pretende el
apoderado de la parte demandante, esto es un término de prescripcion de 20 afios, la presentacion de la
demanda el 11 de mayo de 2022, no habria interrumpido dicho término pues conforme al articulo 94 del
Cddigo General del Proceso no solo es necesaria la radicacion de la demanda sino que adicionalmente se
debe realizar la notificacién del auto admisorio de la demanda dentro del afio siguiente de la notificacion
por estado que se le haga al demandante de aquel, lo cual no sucedié en este caso puesto que el auto
admisorio de la demanda fue notificado por Estado el 07 de Julio del afio 2022; luego, a partir del dia
siguiente, el 08 de Julio del afo 2022, tenia el demandante un afo para notificar a la parte demandada,
esto es hasta el 08 de julio del afio 2023. Sin embargo, la notificacién se concret6 el 01 de abril del afio

2024, 8 meses después de concluido el término.
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Ahora bien, valga decir que frente a los mencionados argumentos esgrimidos por al juez de primer grado,
el apelante en su recurso no ataca de ninguna manera la sentencia, ni hace reparos frente a la misma; se
limita a exponer un argumento en lo relativo a la prescripcion, pero no manifiesta de que manera considera
que el juzgado ha errado en su motivacion y resolucion. En tal virtud se solicita a este Honorable Tribunal

confirmar la sentencia anticipada proferida por el Juzgado Sexto Civil Del Circuito de Villavicencio — Meta.

Sin perjuicio de ello debe indicarse que, si la tesis de primera instancia no es acogida por el tribunal, incluso
como se explicd desde la contestacion presentada por el suscrito, la prescripcion si esta configurada toda
vez que, el acto de “Actualizacion de area, linderos y medidas” constituido bajo la Escritura Publica No.

6997 de la Notaria Segunda del Circulo de Villavicencio se dio el 13 de diciembre de 2008, misma que

fue registrada segun Certificado de tradicion y libertad de la Matricula 230-126912 donde constada que la
anotacion No. 6 del 09 de enero de 2009 “Actualizacion de area” y la demanda de nulidad absoluta dentro

del presente proceso que nos convoca fue instaurada hasta el 11 de mayo de 2022, es decir 14 anos

después, operando asi la prescripcion extraordinaria de la cual habla el articulo 2532 y 2535 del

Cdédigo Civil:

“Articulo 2532. Tiempo para la prescripciéon extraordinaria. El lapso necesario para
adquirir por esta especie de prescripcion es de diez (10) afios contra toda persona y no

se suspende a favor de las enumerados en el articulo 2530.”

“Articulo 2535. Prescripcion extintiva. La prescripcidon que extinque las acciones y

derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no se

hayan ejercido dichas acciones. Se cuenta este tiempo desde que la obligacion se

haya hecho exigible”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Ademas, téngase en cuenta que el articulo 1° Ley 791 del 27 de diciembre de 2002, establece lo siguiente:

“Articulo 1°. Reduzcase a diez (10) afnos el término de todas las prescripciones

veintenarias, establecidas en el Cédigo Civil, tales como la extraordinaria adquisitiva de

dominio, la extintiva, la de peticion de herencia, la_de saneamiento de nulidades

absolutas.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Teniendo en cuenta lo reglado en normativa precitada, la prescripcion extraordinaria opera dentro de los
diez afios siguientes al acto que se invoque. Es decir, no hay lugar a dudas que la accién incoada por el
sefor Tarsicio se encuentra totalmente prescrita. Como se evidenci6 en lineas precedentes, la parte actora

presentd la demanda declarativa de nulidad absoluta por objeto ilicito el 11 de mayo de 2022,

mientras que el acto que imputa nulo, esto es, la_Escritura Publica 6997 de la Notaria Sequnda del

Circulo de Villavicencio data del 13 de diciembre de 2008, que a su vez, se registro en la oficina de

Instrumentos Publicos correspondiente, del 09 de enero de 2009. Es decir, pasaron mas de 14 afos entre
el acto y la presentacién de la demanda, por lo cual es evidente que en el presente caso opero el fenébmeno

juridico de la prescripcion

En el mismo sentido y sin perjuicio de que el apelante en su recurso no ataca de ninguna manera la

sentencia, toda vez que no manifiesta de qué manera considera que el juzgado ha errado en su motivacion
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y resolucion, lo cierto es que se hace hincapié en que no es posible aplicar lo manifestado por el apelante,

en tanto, la escritura publica frente a la cual se pretende la nulidad fue constituida el 13 de diciembre de

2008, 6 ainos después de la promulgacién y entrada en vigencia de la Ley 791 del 27 de diciembre

de 2002. Por lo cual no es, de ninguna manera aplicable el articulo 41 de la Ley 153 de 1887, que permite

al prescribiente escoger entre una u otra norma de prescripcion.

Como se menciond, el articulo 1° Ley 791 del 27 de diciembre de 2002 redujo los términos de prescripciéon
de 20 anos, como el de saneamiento de nulidades absolutas, a 10 afios. Por su parte el articulo 41 de la
Ley 153 de 1887 “Por la cual se adiciona y reforma los cddigos nacionales, la ley 61 de 1886 y la 57 de
1887 dispuso:

“ARTICULO 41. La prescripcién iniciada bajo el imperio de una ley, y que no se

hubiere completado aun al tiempo de promulgarse otra que la modifique, podra ser

regida por la primera 6 la segunda, a voluntad del prescribiente; pero eligiéndose la
ultima, la prescripcion no empezara & contarse sino desde la fecha en que la ley nueva

hubiere empezado a regir.” (Negrilla y subrayado fuera del texto)

Conforme a la norma citada de ninguna manera es aplicable el argumento del apelante referente a que en
el caso en concreto puede como interesado optar por determinar a que Ley se acoge y afirmar que en este
sentido selecciona la Ley anterior por ser mas favorable a sus intereses. Ello configura un claro

desconocimiento y errada interpretacién de la normativa.

La prescripcion que le corria al seior Tarsicio no comenzé bajo el imperio de la legislacion anterior,

especificamente del articulo 2532 del Cddigo Civil, que establecia un término de 20 afos para la

prescripcion extraordinaria. Esto, debido a que el acto cuya nulidad pretende —la escritura publica—

tuvo lugar el 13 de diciembre de 2008, es decir, seis anos después de la entrada en vigencia de la

Ley 791 de 2002, que redujo dicho término a 10 afios. En consecuencia, no es posible alegar la aplicacién

del régimen anterior, pues al momento del hecho juridico ya regia la norma modificatoria.

Véase que el articulo 13 de la Ley 791 de 2002 establecid: “La presente ley rige a partir de su
promulgacién y deroga todas las disposiciones que le sean contrarias” (negrilla y subrayado fuera
del texto). Dicha ley fue publicada en el Diario Oficial No. 45.046 del 27 de diciembre de 2002, por lo

cual, desde esa fecha, entrd en vigencia la reduccion del término de prescripcion de 20 a 10 anos.

En ese sentido, no resulta juridicamente admisible, como lo pretende el apoderado del demandante, aplicar
la legislacion anterior —es decir, el texto original del Cédigo Civil que contemplaba un término de 20 afios—
a un acto ocurrido en el afio 2008, es decir, seis afios después de la entrada en vigencia de la Ley 791 de
2002. La normativa vigente al momento del acto, era ya la que establecia el término reducido de

prescripcion, y por tanto, es esta la que debe aplicarse.

En sus argumentos, el apelante cita la sentencia C-398 de 2006, que establece que el articulo 41 de la Ley

153 de 1887 “prevé una garantia a un derecho adquirido o que se encuentra en una mera expectativa,

al consagrar la norma la posibilidad, en el dltimo caso, al prescribiente de optar por prescribir bajo la ley

antigua o la nueva que la modifica, desde el momento en que esta comience a regir..." (negrilla y subrayado
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fuera del texto). Sin embargo, esta disposicidon no es aplicable al presente caso, debido a que no estamos
ante un derecho adquirido ni en mera expectativa. Los hechos objeto de litigio ocurrieron, como ya se
mencionod, seis afos después de la entrada en vigencia de la Ley 791 de 2002, por lo que no tiene
fundamento que el apelante recurra a esta sentencia de constitucionalidad, los hechos objeto del litigio

estan claramente sometidos a la nueva normativa desde su entrada en vigor.

Con todo lo anterior, resulta claro que no puede prosperar el argumento del apelante respecto a la
prescripcion, por cuanto la sentencia del juzgado de primera instancia fue juridicamente acertada al
declarar que habia operado el fendmeno prescriptivo. En efecto, la Escritura Publica No. 6997 —acto cuya
nulidad se pretende— fue otorgada el 13 de diciembre de 2008, y la demanda fue presentada el 11 de
mayo de 2022, es decir, mas de 13 afios después, superando ampliamente el término de prescripcion de
10 afos establecido por la Ley 791 de 2002, vigente desde el 27 de diciembre de 2002.

Adicionalmente, el apelante en ningdn momento desvirtia o controvierte de forma especifica los
fundamentos juridicos de la sentencia de primera instancia; se limita a invocar una interpretacién errénea
del articulo 41 de la Ley 153 de 1887, que no resulta aplicable en este caso, toda vez que el acto juridico
cuya nulidad se demanda ocurrié cuando ya regia la ley que redujo el término de prescripcion, por lo cual
no hay lugar a optar por la legislacién anterior ni a alegar su supuesta favorabilidad. En consecuencia,
debe confirmarse en todas sus partes la sentencia anticipada proferida por el Juzgado Sexto Civil del
Circuito de Villavicencio — Meta. Maxime debido a que contrario a lo que dice el demandante en su recurso,
la solicitud de declarar la prescripcion si fue formulada tanto por los sefores José Francisco Torres y Ana
Isabel Hernandez a través de su curador ad litem como por COMCEL S.A, tan es asi que, con ocasion a

lo anterior fue que se profirié sentencia anticipada.

2. OPOSICION FRNTE AL ARGUMENTO “CONTROVERSIA FRENTE A LAS EXCEPCIONES
PLANTEDAS POR CLARO”

El juzgado de primera instancia también adoptd una decision juridicamente acertada al proferir sentencia
anticipada por encontrar probada la falta de legitimacion en la causa por parte de COMCEL S.A., toda vez
que esta no hizo parte del acto juridico materializado en la Escritura Publica No. 6997 otorgada el 13 de
diciembre de 2008.

En su valoracién, el juzgado consideré que, conforme a las leyes y jurisprudencia aplicables, COMCEL
S.A. no es la sociedad llamada a confrontar la reclamacion establecida en el escrito de demanda, cuya
pretensién principal es la declaratoria de nulidad de la referida escritura publica. Esto se debe a que la
causa de intervencion de dicha persona juridica en el proceso no es de caracter directo, sino en virtud del
contrato de arrendamiento que existe entre COMCEL S.A. y los demandados, Ana Isabel y José Francisco
Torres Guevara. De manera que los legitimados para resarcir algun tipo de perjuicio son los suscriptores
del contrato nulitado no es el tercero; quien tiene una relaciéon contractual de caracter personal como lo es

el contrato de arrendamiento.

Valga recalcar respecto de la oportuna valoracion del juzgado de primera instancia que COMCEL S.A: (i)
no suscribi6 el instrumento publico objeto de nulidad; y (ii) no puede ser vinculada para el cobro de canones
de arredramiento, en tanto no ostenta la calidad de arrendatario del sefior Tarsicio Prieto Ortiz, sino de la

senora Ana Isabel Hernandez de Torres.
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Sobre la legitimacion en la causa, tenemos que la jurisprudencia nacional ha tenido la oportunidad de

pronunciarse, indicando lo siguiente:

“...) la legitimacion en la causa de hecho alude a la relaciéon procesal existente entre
demandante -legitimado en la causa de hecho por activa- y demandado —legitimado en
la causa de hecho por pasiva- y nacida con la presentacion de la demanda y con la
notificacion del auto admisorio de la misma a quien asumira la posicion de demandado,
dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los sujetos litigiosos
para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer sus derechos de defensa y de

contradiccion; la legitimacion material, en cambio, supone la conexion entre las

partes y los hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora

porque dieron lugar a la produccion del dafio. De _ahi que un sujeto pueda estar

legitimado en la causa de hecho pero carecer de legitimacion en la causa material,

lo cual ocurrira cuando a pesar de ser parte dentro del proceso no quarde relacion

alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo, por no tener conexion con los

hechos que motivaron el litigio, evento este en el cual las pretensiones formuladas

estaran llamadas a fracasar puesto que el demandante careceria de un interés juridico

perjudicado y susceptible de ser resarcido o el demandado no seria el llamado a

reparar los perjuicios ocasionados a los actores. En suma, en un sujeto procesal que

se encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente concurrira, al mismo

tiempo, legitimaciéon material, pues esta solamente es predicable de quienes

participaron realmente en los hechos que han dado lugar a la instauracion de la

demanda o, en general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas
sustanciales; por consiguiente, el analisis sobre la legitimacion material en la causa se
contrae a dilucidar si existe, o no, relacion real de la parte demandada o de la demandante

con la pretension que esta formula o la defensa que aquella realiza, pues la existencia

de tal relacion constituye condicion anterior y necesaria para dictar sentencia de

meérito favorable a una o a otra.” (Negrilla y subrayado fuera del texto)

En el mismo sentido la Corte Constitucional definio la falta de legitimacién en la causa como una cualidad
subjetiva de las partes, derivada de la relacion de las mismas con el interés sustancial que se discute en

el proceso. Al respecto, el tenor literal de la sentencia expuso:

“1. La legitimacién en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo porque

otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito de las
pretensiones del actor y las razones de la oposicion por el demandado, mediante

sentencia favorable o desfavorable. En resumen, la legitimacion en la causa es una

calidad subjetiva de las partes en relacion con el interés sustancial que se discute

en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes carece de dicha calidad o

atributo, no puede el juez adoptar una decision de meérito y debe entonces

simplemente declararse inhibido para fallar el caso de fondo.”? (Negrilla y subrayado fuera

" Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseggitn-CraSentenciederabril 8 de 2014. Rad.
No. 76001233100019980003601 (29.321). Edificio 94°
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del texto original).

De manera que y en ese mismo orden de ideas, si quien acude al tramite no tiene legitimacion en la causa
por pasiva por no tener relacion con los hechos del litigio, el Juez no podra entonces proferir sentencia

contra él. Asi lo ha establecido la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia:

“La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos segun la jurisprudencia
de esta Sala, de que «se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley
sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y frente a la persona respecto de
la cual ese derecho puede ser reclamado (...). Si el demandante no es titular del derecho

que reclama o_el demandado no es persona obligada, el fallo ha de ser adverso a la

pretension de aquél, como acontece cuando reivindica quien no es el duefio o cuando

éste demanda a quien no es poseedora”.® (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

En procesos de esta naturaleza cuya pretension principalmente es la declaratoria de nulidad absoluta, ya
sea de la escritura publica de compraventa o del negocio juridico alli solemnizado, la legitimacién esta
presente en los extremos de la supuesta relacion contractual que se pretende anular o en el perjudicado
con el acto irregular, lo que se predica en el presente asunto en la actuacién unilateral de los sefiores José
Francisco Torre Guevara y Ana Isabel Hernandez, relacién que se predica nace la actualizacion de linderos
de un inmueble. Noétese de la escritura publica No. 6997 objeto de nulidad absoluta las personas que

intervienen en el acto:

] | SOVETROITYMOOIONS |
i

i PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO IDENTIFICACION

! OTORGANTES: CEDULA DE CIUDADANIA No

| JOSE FRANCISCO TORRES GUEVARA | 234632 DE FACATATIVA
; ACATATIV/

CUNDINAMARCA

ANA 1SAREL HERNARDEZ Df

TORKLS,

m

197198 OF POGOTA D C

EOTE PARE L 0O Ty

RV TRN Al sy e &

Quiere decir lo anterior, que la legitimacion sustancial de  COMCEL S.A para obrar en este asunto, no
esta acreditada. Ello por tanto no hizo parte del acto juridico que se materializé en la escritura publica No.
6997 que dice la parte demandante esta afectado de nulidad. Ademas, no puede olvidarse que el inmueble
objeto de controversia no es el mismo que sobre el cual mi representada es arrendataria, pues tal y como
se evidencia en los Certificados de Tradiciéon y Libertad, ambos predios se identifican con niumero de

matricula diferente, a saber:

o Inmueble de propiedad de los sefiores Ana Isabel Hernandez de Torres y José Francisco Torres

Guevara:

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. SC 6279-2016. Noviembre 11 dec2d46cra 11A No.94A-23 Of. 201
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¢ Inmueble del sefor Tarsicio Prieto Ortiz: Segun los hechos de la demanda cuenta con nimero de
Matricula Inmobiliaria 230-126909.

Lo anteriormente expuesto nos indica que, la identidad entre el bien objeto de controversia y el bien sobre
el cual COMCEL S.A es arrendatario, no es la misma. Lo de que contera acredita, que con quien suscribio
mi representada un contrato de arrendamiento es con la sefiora Ana Isabel Hernandez de Torres y no con

el sefior Tarsicio Prieto Ortiz. Luego, es evidente la falta de legitimacion en la causa por pasiva de COMCEL
S.A

Tal y como se ha expuesto en acdpites anteriores, no es posible cobrar los canones de arrendamiento a
COMCEL S.A y en favor de la parte demandante, en razén a que, el dia 21 de septiembre de 2005 se

celebré contrato de arrendamiento con Ana Isabel Hernandez Torres, respecto del predio ubicado en la K
15 No. 282 -20 MZ E CS 27:

centro del drea arrendada, para uso del ARRENDATARIO. Para constanca se firma en Bogota D.C.,
abos Veintiin (21) dias del mes de Septembre del ano dos mal cinco [2.065)

El Armendador,

CELULAR 5.A. COMCEL S.A. Mcﬁlhﬂﬂ ;&RE}S
DEZ

C.C. N° 20297198 de B=ced.

L

Represenfante Legal

Asi las cosas, es evidente que, COMCEL S.A no esta legitimada en la causa por pasiva, en tanto la

pretension de cobro de los canones de arrendamiento no puede recaer en contra de ésta.

Ahora bien, al igual que en el argumento anterior, el apelante no se refiere de ninguna manera a la sentencia

de primera instancia, ni realiza reparos concretos respecto de la misma, ni mucho menos argumenta de qué
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manera el juzgado pudo haber cometido algun error o mala valoracion. Se limita a afirmar que solicité que se
declararan infundadas todas las excepciones propuestas por esta representacion, bajo el argumento de que
COMCEL S.A. fue la que dio lugar al litigio, lo cual es totalmente incorrecto, toda vez que el litigio versa sobre
la nulidad de la Escritura Publica No. 6997 otorgada el 13 de diciembre de 2008, acto en el que, de manera
indiscutible, mi representada no participé en lo mas minimo. Asimismo, el apelante resalta una supuesta omision
de requisitos de perfeccionamiento de un negocio juridico, argumento que no fue objeto de pronunciamiento por
parte del juzgador de primera instancia. Debido a lo anterior, es claro que al no existir un reparo frente a la razon
por la cual se fundamento la sentencia anticipada que declaro la falta de legitimacion en la causa por pasiva, el
ad quem debe declarar la inexistencia de un recurso contra la sentencia. Razén por la cual, no amerita un
pronunciamiento de oposicion frente al particular y en tal virtud se solicita a esta érgano colegiado que confirme

la sentencia de primera instancia en su integridad.

Por todo lo expuesto, este Tribunal debe denegar el recurso de apelacién interpuesto por el apelante y
mantener en firme la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de

Villavicencio — Meta.

C. PETICION

PRIMERA: Solicito al Honorable Tribunal Superior de Villavicencio - Sala de Decisién Civii CONFIRMAR
integramente en todos sus apartes la sentencia anticipada de primera instancia proferida por el Juzgado
Sexto Civil Del Circuito De Villavicencio — Meta el pasado 27 de febrero de 2025, que decidié declarar

probadas las excepciones de prescripcion y falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Cordialmente,

5/C. no. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J,
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